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Sumario

- Instaurada execucgao baseada em sentenca condenatoria, cabe ao juiz de
execugao a interpretacao do titulo, com recurso a principios relativos a
interpretagao das leis e a interpretagao das declaragdes negociais, tendo em
conta as especificidades de uma “decisao judicial”.

- A condenacgao em retribuicoes devidas ao trabalhador, em termos iliquidos,
nao pretende afastar a aplicagao das normas imperativas relativas aos
descontos legalmente obrigatérios, a operar quando se verificarem os
respetivos pressupostos, quando ocorrer o facto gerador da obrigagao.

- Relativamente a créditos laborais, € na execugao que deve atender-se ao
cumprimento das normas relativas retencao em sede de IRS e de quotizagoes
para a seguranca social, a menos que esteja demonstrado no processo o
cumprimento de tais normas.

- Os juros de mora devidos ao trabalhador devem incidir sobre a quantia de
que efetivamente foi despojado e pelo tempo relativo a tal despojamento.

- Relativamente a retencgao para efeitos de IRS, ocorrendo esta apenas com o
pagamento ou colocacao a disposi¢dao da remuneracgao, até essa data a mesma
constitui crédito do trabalhador, vencendo juros a favor deste.
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- Relativamente as quotizagdes para a Seguranga Social, o crédito desta
constitui-se em simultaneo com o crédito do trabalhador, pelo que nao sao
devidos juros de mora a favor do trabalhador quanto aos respetivos
montantes.

- Numa agao executiva, mesmo na falta de oposigcao, nao ocorre preclusao do
conhecimento das questoes que poderiam determinar o indeferimento total ou
parcial em despacho liminar -artigo 7262 co CPC -, devendo as questoes ser
apreciadas em qualquer altura, desde que nao tenha ocorrido o primeiro ato
de transmissao dos bens penhorados, nos termos do artigo 7342, do mesmo
diploma.

- De acordo com a jurisprudéncia predominante do STJ], a san¢ao pecunidria
compulsdria prevista no n.? 4 do art. 829.2-A, do CC, deve ser contabilizada,
embora nao peticionada pelo exequente no requerimento executivo.

Texto Integral

Acordam na Seccao Social do Tribunal da Relacao de Guimaraes.

Nestes autos que AA intentou contra ..., execugao de decisao judicial
condenatdria, nos préprios autos, conforme requerimento executivo
apresentado a 6/6/2015, liquidando a obrigagao em 870.275,65 (792.644,61
mais 77.631,04) mais os juros vincendos.

O agente de execucgao (AE) apresentou a nota discriminativa, da qual consta
designadamente:

“4 . conta do exequente
Quantia Exequenda (capital no valor de 648232, + juros desde 24/04/2013 até
a data de entrada do Req. Executivo)

: : : : : : ---- 702681,09
artigo 8292-A, n? 2 do Cddigo Civil fixo o valor diario de 50,00 €, a titulo de
sanc¢ao pecuniaria compulséria, desde 28/03/2016, até 25/09/2021 - 100400
Juros (civis) -- - - - - - - - --163887,26
Juros compulsoérios (50%), calculados desde 28/03/2016 até 25/09/2021
—mmmmmeee 89109,7
Custas de Parte (2) - - - - - - -
28048,92
DEVIDO AO EXEQUENTE -- - - - - - - ---
1084306,97
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- A executada apresentou reclamacao solicitando:

“requer a V. Exa. se digne julgar procedente a presente reclamacgao e, em
consequéncia, ordenar a reforma da nota discriminativa nos termos expostos,
do que resultara considerar, como saldo a favor do Exequente, a quantia total
(incluindo honorarios e despesas) de € 569.685,05 (quinhentos e sessenta e
nove mil e seiscentos e oitenta e cinco euros e cinco céntimos), que
corresponderd, igualmente, a quantia da responsabilidade do executado.”
Refere em sintese que:

--- A quantia de 648.232 ¢ iliquida, ndao sendo devido na totalidade, devendo
ser sujeita aos descontos legais - deduzida a parcela de taxa contributiva e o
IRS sujeito a retencao na fonte - devendo a quantia ser alterada para
431.474,76.

--- Relativamente a san¢do pecuniaria compulsoria, o autor nao a pediu. A
verba de 100400 deve ser eliminada.

--- Os juros estdo a ser calculados sobre capital iliquido; estdao a ser calculados
desde 24/4/2013, apenas deviam ser calculados desde 4/4/2016 quanto a
indemnizagao, data do transito em julgado do acérdao que fixou
definitivamente o seu valor; as prestagoes intercalares vencem juros desde
data de vencimento de cada prestacao; valor devido a titulo de juros esta
sujeito a descontos legais, mais concretamente a retencdao na fonte a taxa
liberatéria de 28%

--- Quanto aos juros compulsorios, refere nao terem sido pedidos pelo
exequente.

- O exequente respondeu a reclamacao.

kkk

Em apreciacao decidiu-se:

Pelo exposto, julga-se a presente reclamacao parcialmente procedente, termos
em que se decide: ---

a). Determinar a reformulacao da nota discriminativa elaborada pelo Sr. AE,
por forma a adequd-la ao destino, legalmente previsto, da sangao pecuniaria
compulsoria e dos juros compulsorios calculados, e que sao devidos, na
proporcao de metade, ao exequente/reclamado e ao Estado; ---

b). Desatender, no mais, a reclamacgao apresentada. ---

Custas do presente incidente a cargo do executado/reclamante. ---

Notifique, sendo o Sr. AE para dar cumprimento ao determinado sob a al. a).,
no prazo de 10 [dez] dias, contado do transito em julgado da presente decisao,

devendo da nota reformulada que vier a elaborar notificar as partes. ---
kKK
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Inconformada a executada interp6s recurso com as seguintes conclusoes:

C. O Recorrente, enquanto (antiga) entidade empregadora do Recorrido,
encontra-se obrigado a cumprir as suas obrigacgoes fiscais e contributivas;
contudo, o Tribunal a quo considerou que deve ser considerada na Nota
Discriminativa a quantia iliquida, nao obstante estas importancias serem
objeto de retengao obrigatoéria.

D. Quanto ao IRS, resulta que ao montante iliquido de € 346.724,00, referente
aos saldrios intercalares, deve ser abatido do valor de € 123.434,00 a titulo de
retencao na fonte de IRS, aplicando-se-lhe a taxa de 35,6% referente a
rendimentos do trabalho mensais sujeitos a IRS que sejam superiores a €
5.880,00 e inferiores a € 6.727,00, sendo que o Recorrido se integra na tabela
de retencgao aplicavel aos nao casados sem filhos dependentes (cfr. artigo 99.9-
C, n.2 9, do CIRS).

E. Em relagao as diferencas salariais, aplica-se a mesma taxa de 35,6%, do
que resulta que ao montante iliquido de € 97.556,00 deve ser abatido o valor
de € 34.729,94 a titulo de retencao na fonte de IRS.

F. Em relagao aos créditos decorrentes da cessacgao, a saber: proporcionais de
férias e subsidio de férias referentes ao ano de cessacao (fixados no valor
iliquido de € 8.092,00), proporcional de subsidio de Natal (fixado no valor
iliquido de € 4.046,00) e retribuicao do més de agosto (fixada no valor iliquido
de € 6.069,00), é aplicavel a taxa de 35,6%, do que resulta que ao montante
iliquido de € 18.207,00, deve ser abatido o valor de € 6.481,69 a titulo de
retencao na fonte de IRS (cfr. artigo 99.2-C, n.¢ 7, do CIRS).

G. No que toca a indemnizacao, no valor de € 185.745,00, tendo em conta os
valores a considerar para efeitos do célculo dos limites de nao sujeigao
(retribuigao iliquida de € 6.069,00 e diuturnidades no valor de € 122,50),
verifica-se a nao sujeicao a IRS da totalidade dessa quantia (cfr. artigo 2.2, n.°
4, al. b), do CIRS).

H. Quanto as quotizagdes para a Segurancga Social, todos os montantes
iliquidos acima discriminados integram a base de incidéncia de contribuicoes
e quotizagoes para a Seguranca Social (cfr. artigo 46.2, n.2 2, alineas a), g) e
h), do Cédigo dos Regimes Contributivos do Sistema Previdencial de
Seguranca Social), pelo que a taxa contributiva aplicavel a todas essas
quantias sera de 11% (cfr. artigo 53.2 do referido diploma).

I. Assim, ao montante iliquido de € 346.724,00, referente aos salarios
intercalares, deve ser abatido o valor de € 38.139,64 a titulo de quotizagoes
para a Seguranca Social.

J. Ao montante iliquido de € 97.556,00, referente a diferencas salariais, deve
ser abatido o valor de € 10.731,15 a titulo de quotizagoes.
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K. Em relagao aos créditos decorrentes da cessagao, correspondentes a soma
total iliquida de € 18.207,00, deve ser abatido o valor de € 2.002,77 a titulo de
quotizacgoes.

L. A indemnizacao pelo despedimento ilicito, no valor de € 185.745,00, esta
excluida da base de incidéncia contributiva por ndo ser uma contrapartida do
trabalho (artigo 46.2, n.2 1, a contrario sensu, do Cddigo dos Regimes
Contributivos).

M. Consequentemente, deve o capital considerado na quantia exequenda ser
alterado de € 648.232,00 para € 431.474,76, ja que sera esta a quantia que o
Executado deve, a titulo de capital em divida, ao Exequente e, nessa medida,
sO podera ser esta a quantia cujo pagamento o Agente de Execucgao podera
exigir.

N. Nessa medida, e com o devido respeito, o despacho sub judice violou as
disposicoes supra citadas, entendendo a Recorrente que os artigo 2.2, n.2 4, al.
b), 99.2-C, n.2s 7 e 9, do CIRS e artigos 46.2, n.2s 1 e 2, alineas a), g) e h), e
53.2 do Cédigo dos Regimes Contributivos do Sistema Previdencial de
Seguranca Social, em conjugacao com os artigos 43.2 e seqguintes da Portaria
n.2 282/2013, de 29 de Agosto, devem ser interpretados no sentido de que os
valores a incluir na Nota Discriminativa do Agente de Execugao devem ser
liquidos de impostos e de taxas.

O. A condenacgao prevista no artigo 829.2-A, n.2 2, do CC, apenas é feita “a
requerimento do credor” (cf. artigo 829.2-A, n.2 1), pelo que nao tendo o
Recorrido requerido no momento proprio a aplicagao desta sancgao, e nao lhe
tendo a mesma sido atribuida, é forgoso concluir pela eliminagao da verba de
€ 100.400,00 da nota discriminativa.

P. Nessa medida, e com o devido respeito, o despacho sub judice violou as
disposicoes supracitadas, entendendo a Recorrente que a interpretacao
conjugada do n.2s 1 e 2 do artigo 829.2-A do CC deve ir no sentido de exigir
que o Recorrido tivesse requerido a aplicagao daquela san¢ao na agao
declarativa, porquanto é o titulo executivo que, nos termos dos artigos 703.2 e
seguintes do CPC, determina os limites da agao executiva.

Q. Os juros deverao ser calculados sobre o capital liquido (ou seja, apos
deducoes fiscais e contributivas) (a saber: sobre € 431.474,76) ja que ¢ este o
capital em divida e nao o capital iliquido.

R. Nessa medida, e com o devido respeito, o despacho sub judice violou o
artigo 805.2, n.2 3, do CC, entendendo a Recorrente que a interpretacao
daquela norma, em conjugacao com os artigos 2.2, n.24, al. b), 99.2-C, n.%s 7 e
9, do CIRS e artigos 46.2, n.%s 1 e 2, alineas a), g) e h), e 53.2 do Cdédigo dos
Regimes Contributivos do Sistema Previdencial de Seguranca Social, deve ser
feita no sentido de que os juros devem ser calculados sobre os valores liquidos
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de impostos e de taxas.

S. Quanto ao segundo aspeto a corrigir no calculo dos juros, o mesmo respeita
a data de inicio da contagem dos juros sobre a indemnizagao.

T. Ora, o valor da indemnizacao pela ilicitude do despedimento a pagar ao
Recorrido foi uma das questoes objeto de recurso de apelagao para o Tribunal
da Relacao de Guimaraes, tendo sido decidida pelo Acérdao proferido por esse
Tribunal a 02/02/2016, o qual sé transitou a 04/04/2016.

W. Os juros civis deverao ser calculados, no que respeita as retribuigoes
intercalares, desde a data do vencimento de cada retribuicao e, no que
respeita as diferencas salariais e aos créditos decorrentes da cessagao, desde
a data da citagdo no ambito da acao de impugnacao do despedimento.

X. Nessa medida, e com o devido respeito, o despacho sub judice violou o
artigo 805.2, n.2 1, do CC, entendendo a Recorrente que a interpretacao
daquela norma, deve ser feita no sentido de que os juros devem ser calculados
da data em que transitou em julgado a decisao que o interpela ao
cumprimento.

Y. Acresce que também o valor devido a titulo de juros esta sujeito a descontos
legais, mais concretamente a retencao na fonte a taxa liberatéria de 28%,
prevista no artigo 71.2, n.2 1, alinea a), do CIRS.

Z. Nessa medida, e com o devido respeito, o despacho sub judice violou o
artigo 805.2, n.2 3, do CC, entendendo a Recorrente que a interpretacao
daquela norma, em conjugagao com o artigo 71.2, n.2 1, alinea a), do CIRS e
ainda com artigos 43.2 e seguintes da Portaria n.2 282/2013, de 29 de agosto,
deve ser feita no sentido de que os juros devem ser calculados sobre os
valores liquidos de impostos e de taxas.

AA. Considerando todo o exposto, o valor a incluir na Nota Discriminativa a
titulo de juros devera corresponder a quantia liquida de € 110.161,37.

BB. Por fim, na nota Discriminativa foi incluido um valor a titulo de “Juros
compulsorios”, (em 50%), que respeitara ao previsto no artigo 829.2-A, n.2 4,
do Cédigo Civil; no entanto, no requerimento executivo, o Exequente nao
pediu quaisquer valores a titulo de juros compulsorios, pelo que deve o
montante de € 89.109,70 ser eliminado da Nota Discriminativa.

DD. Em conclusao, deve a da Nota Discriminativa ser alterada por forma a que
a soma da alinea referente a “Quantia Exequenda” (que, segundo exposto na
Nota Discriminativa, inclui parte dos juros) com a alinea referentes a “Juros
(civis)” passe da quantia iliquida de € 886.748,35 (€ 702.861,09 a titulo de
capital + € 163.887,26 a titulo de juros) para quantia liquida de € 541.636,13
(€ 431.474,76 a titulo de capital + € 110.161,37 a titulo de juros), passando a
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ser este o saldo a favor do Recorrido e responsabilidade do Recorrente.

EE. O montante de custas total obtido pela aplicacao da norma constante do
artigo 62, n.2 7, e da Tabela I-B, é exorbitante face a complexidade,
onerosidade e especificidade do recurso e face a conduta das partes, bem
como face ao momento em que o processo se encontra.

FF. Face a todo o exposto, requer-se a V. Exa. se digne dispensar a Recorrente
do pagamento do remanescente de taxa de justica, nos termos do artigo 6.2,
n.2 7, do Regulamento das Custas Processuais.

Nestes termos e nos demais de Direito, deve julgar-se procedente o presente
recurso, determinando a revogacao do Despacho proferido a 17.05.2022 e a
sua substituicao por outro que declare que o saldo a favor do Recorrido
corresponde a € 541.636,13, passando assim o saldo da responsabilidade do
Recorrente a equivaler também a esse valor.

kkk

Sem contra-alegacoes.

A factualidade é a que resulta do precedente relatério, importando considerar
ainda:

- No processo executivo nao ocorreu a transmissao de qualquer bem.
kKK

Questoes a decidir:

- Dedugdo ao montante iliquido relativo a saldrios e subsidios, das quantias
relativas a IRS e quotizagbes obrigatorias. - Violagao dos artigos 2.2, n.? 4, al.
b), 99.2-C, n.2s 7 e 9, do CIRS e artigos 46.2, n.2s 1 e 2, alineas a), g) e h), e
53.2 do Cédigo dos Regimes Contributivos do Sistema Previdencial de
Seguranca Social, em conjugacao com os artigos 43.2 e seqguintes da Portaria
n.2 282/2013, de 29 de agosto.

- Eliminag¢do da verba relativa a san¢do pecunidria compulsoria do artigo
829.2-A, n.2 1, do CC, nao requerida pelo autor. - Violagao das disposicoes
conjugadas dos n.%s 1 e 2 do artigo 829.2-A do CC.

- Eliminag¢do da verba relativa a san¢do pecunidria compulsoria do artigo
829.2-A, n.2 4, do CC, nao requerida pelo autor.

- Cdlculo dos juros sobre o capital liquido.

- Inicio do cdlculo dos juros

Sobre o valor indemnizatério - desde o transito em julgado da decisdao que fixa

em definitivo o seu montante -.
Quanto aos salarios intercalares - desde a data do respetivo vencimento -.
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Quanto as diferencas salariais e outros créditos (subsidios e proporcionais) -
desde a data da citagao no ambito da agdao de impugnacgao do despedimento -.
- Dedugdo nos juros - retengao na fonte a taxa liberatéria de 28%, prevista no
artigo 71.2, n.2 1, alinea a), do CIRS.

- Dispensa do pagamento do remanescente da taxa de justica.

Skkk

Quanto a deducao ao montante iliquido relativo a salarios e subsidios, das
quantias relativas a IRS, deducao na fonte e quotizagoes obrigatorias.

Relativamente a esta questao refere-se na decisao recorrida:

“tendo-se formado titulo nos termos sobreditos - ou seja, condenacao do réu,
aqui executado, no pagamento de quantias iliquidas -, o Sr. AE limitou-se, e
bem, a proceder a correspondente liquidagao/calculo, de acordo com o
julgado. ---

Na verdade, ndao lhe competia, nem isso lhe era permitido, proceder a dedugao
dos valores devidos pelo exequente, a titulo de imposto ou de contribuigoes
para a SS, para nao ja referir que, como é evidente, as operagoes a isso
associadas nao apresentam a simplicidade que lhes empresta, nos raciocinios
expendidos, o executado/reclamante, posto que se desconhecem, em
particular quanto as obrigacdes de natureza fiscal, todos os elementos de que
depende o apuramento da matéria coletavel, como, alids, bem observa o
exequente/reclamado na resposta que apresentou.

Para além disso, o pagamento dos impostos e das contribuigoes para a SS, que
o executado/reclamante nao reteve/deduziu, posto que nao pagou, no
momento oportuno, o que era devido ao exequente/reclamado, constitui
obrigacgao deste, na sua relacao com a administragao tributaria e os servigos
da SS, matéria que a este Juizo do Trabalho nao cabe sindicar, por se
encontrar subtraida da sua esfera de competéncia material, e, menos ainda,
ao executado/reclamante...”

Na decisao fundamenta-se com a “titulo formado”, referindo-se que condena
em quantia iliquida.

A questao colocada prende-se com a interpretagao do titulo, no caso, com a
interpretagcao de uma sentenca judicial.

Consta da decisao

Consta do titulo executivo - Decisdo de primeira instancia (de 11/3/2015):

4. Nestes termos, tudo visto e ponderado, decide-se julgar parcialmente
procedente, por parcialmente provada, a presente agao especial para
impugnacao de despedimento coletivo que os Autores supra identificados
intentaram contra o Réu, ..., e, consequentemente:
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A. ...
B. condeno o Réu a pagar aos AA.:
a. AA, a quantia global de 792.644,61 €;

C. condeno ainda o Réu a pagar a todos os AA. todas as retribuicoes que se
vencerem desde 01/03/2015 até ao transito em julgado da presente sentenca;
D. condeno o Réu a pagar aos AA. os juros de mora, a taxa legal de 4% ao ano,
sobre as retribuicoes vencidas a data do despedimento e indemnizagoes
devidas, aquelas desde a data da citacdo e estas desde a presente data, e
ambas até integral pagamento; e

E. absolvo o Réu do restante peticionado pelos AA..

(...)

[indemnizacao do autor 193.944,61; retribuicoes que deixou de auferir desde
despedimento - 31-8-2008 até 1-3-2015 - 482.937; diferencas salariais 97.556;
proporcionais 8.092 mais 4046 mais 6.069; todo importando em 792.644,61]
Consta da decisao proferida nesta Relagao:

“Nestes termos, acorda-se em julgar a apelacao independente do Réu e a
apelacao subordinada do 1.2 Autor parcialmente procedentes e, em
consequéncia:

a) condena-se o Réu a pagar ao 1.2 Autor uma indemnizacao de antiguidade
calculada em funcao da data da sua admissao ao servigo do Réu (28/11/1983)
e da data do transito em julgado da decisao judicial que declarou a ilicitude do
despedimento (24/04/2013), o que perfaz o valor de € 185,745,00 (€
6.191,50 x 30), absolvendo-se aquele do mais pedido a tal titulo;

b) condena-se o Réu a pagar ao 1.2 Autor as retribuicoes que este deixou de
auferir desde a data do despedimento (31/08/2008) até ao transito em julgado
da decisao do tribunal que declarou a ilicitude do despedimento
(24/04/2013), deduzidas dos valores que, porventura, o mesmo recebeu a
titulo de subsidio de desemprego (que deverao ser entregues pelo Réu a
Seguranca Social), bem como das retribuicoes que o mesmo tenha recebido de
outras empresas apods a data do despedimento e que nao receberia se nao
fosse este, a liquidar no incidente processual préprio, absolvendo-se o Réu do
mais pedido a titulo de retribuicoes posteriores a data do despedimento;

c) mantém-se no mais a sentenca recorrida.

(...)

Resulta dos termos da decisao, conjugada com o pedido e a causa de pedir -
formulados em termos de quantia iliquida -, que se condena em termos
iliquidos.

Qual o verdadeiro sentido desta condenacgao, quer-se significar que o autor
tem que receber necessariamente a verba pelo valor iliquido... e tem que
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receber os juros calculados sobre todo esse valor?...

Pretendeu-se com a decisao afastar o cumprimento das normas legais
relativas a retencao na fonte e quotizagdes para a segurancga social deixando
essa obrigacao para o autor? E como conjugar tal conclusao com a
responsabilidade da empregadora relativamente aos regimes de retencao na
Fonte para efeitos de IRS, designadamente a responsabilidade subsidiaria
quanto as quantias nao retidas, e quanto a sua responsabilidade pelas
guantias de quotizacdes nao entregues, e a possibilidade de pagar duas vezes?
E se for o empregador a pagar voluntariamente estd obrigado a pagar o
montante iliquido, incumprindo as nomas relativas a retencao?

O ordenamento juridico nao prevé expressamente quais os critérios
interpretativos de uma sentenca judicial.

Em sede executiva, enquanto titulo executivo, tal interpretacao compete ao
juiz de execucgao, tendo em vista determinar o preciso alcance do titulo - Ac.
RC de 18/1/22, processo n® 12/21.....

Alguma jurisprudéncia tem abordado esta questao referenciando a
aplicabilidade das regras relativas a interpretagao dos negdcios juridicos,
partindo do facto de se tratar de um ato (processual) formal, seriam assim
aplicaveis os artigos 2362, 1 e 2382 do CC -, por forca do artigo 2952 do CC -.
A aplicacao de tais critérios, segundo a mesma jurisprudéncia, deve levar em
consideracao as especificidades da decisao judicial. A propdsito refere-se no
Ac. de 23/3/2007, processo n? 06..., disponivel na net, como os restantes
indicados (em DGSI), “ como tem vindo a ser salientado, ndo se tratando de
um verdadeiro negocio juridico, a decisdo judicial ndo traduz uma declaragdo
pessoal de vontade do julgador, antes exprimindo “uma injun¢do aplicativa do
direito, a vontade da lei”, no caso concreto, correspondendo ao “resultado de
uma operagdo intelectual que consiste no apuramento de uma situagdo de
facto e na aplicagdo do direito objetivo a essa situagcdo” (ac. STJ, de 5/11/98,
proc. 98..., ITI], citando Rosenberg e Schwab)”. Vd. ainda Acs. ST] de
5/11/2009, processo n® 4800/05....; de 10-9-2020, processo n? 5129/05....; de
3-2-2011, processo n.2 190-A/19...; de 1/7/2021, processo n? 726/15.....

O julgador, aplicador da lei, age enquanto titular de um d6rgao de soberania,
nessa medida dando corpo, na decisdo, a vontade - soberana - do Estado -
artigo 12 da Lei n.2 21/85, de 30 de julho e 2022 a 2052 da CRP. O juiz Esta
obrigado a respeitar as regras interpretativas - artigos 92ss do CC, com
obediéncia a lei - artigo 82 do CC -. O juiz dita a “lei” do caso concreto,
traduzindo a sentenca nao um ato de vontade subjetivo, mas antes um ato do
Estado, através de um dos seus 6rgaos.

Proferida a decisao, o que passa a relevar, mais que a vontade subjetiva do seu
autor, e enquanto ato de autoridade do Estado, é o seu sentido objetivo. Refere
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Satta, “la volonta del giudice non e altro che il suo giudizio, e questo e un fatto
obiettivo che non si puo identificare se non con elementi obiettivi, non con la
riconstruzione de una volonta”. SATTA, Salvatore. Diritto processuale civile.
Padova: CEDAM, 1981, p. 227, citado em Mallet, Estévao. 2007. “Breves
Notas Sobre a interpretacao Das Decisoes Judiciais”. Revista Da Faculdade De
Direito, Universidade De Sao Paulo 102 (janeiro):161-90, disponivel em https://
www.revistas.usp.br/rfdusp/article/view/67754.

Tal como regula na lei, em geral, o Estado regula na decisao do tribunal, em
particular; nao por uma vontade subjetiva do(s) autor(es) da lei ou da decisao,
mas pela manifestacdo da sua vontade, na lei e na decisdo. Assim é que o
autor da decisao deve decidir mesmo contra o seu pessoal entendimento, é o
que resulta da obediéncia a lei - artigo 82 2 do CC -.

Tendo em conta estas consideragoes, concorda-se com o entendimento seguido
nos Ac. RC de 22/3/2011, processo n? 243/06....; e de 18-2-2022, processo n®
12/21...., no sentido de serem aplicaveis as regras interpretativas dos negocios
juridicos - formais -, mas também as regras interpretativas da lei, tendo em

mente que o que importa nao € tanto procurar o sentido subjetivo da
declaracao do julgador, mas antes o sentido objetivo da decisao enquanto ato
do Estado. Nos Acs. do ST] depreende-se esta concessao.

O texto da sentenca sera um ponto de partida para a interpretacao.

Nao pode considerar-se um sentido que nao tenha um minimo de
correspondéncia no texto, ainda que imperfeitamente expresso (art.2s 92, n.2 2
e 2389, n.2 1 do CC).

Deve presumir-se que o julgador exprimiu corretamente o seu pensamento, e
que se decidiu em conformidade com a lei. Na duvida, entre uma
interpretacao com resultado desconforme com o direito e outra em
conformidade, deve relevar este ultimo, e sempre prevalecendo a
interpretacao mais conforme.

Os termos utilizados, sobretudo termos técnicos, devem ser entendidos, salvo
explicitacdao em contrario, no sentido que lhes é atribuido normalmente no
ordenamento juridico em causa. Se o julgador aponta determinado sentido a
um termo, de forma expressa, deve presumir-se que o utiliza sempre nesse
sentido, a menos que explicite de forma diversa - presuncao de coeréncia
interna do texto -.

A fundamentacao da decisao é sobremaneira relevante para a interpretagao do
decidido. Dela podem resultar esclarecidas falhas, ambiguidades, duvidas
suscitadas pelo dispositivo - interpretacao de acordo com a fundamentacgao -.
Relevam igualmente o pedido e a causa de pedir, bem como outras
circunstancias e ocorréncias processuais que iluminem o sentido do decidido,
bem como, se for o caso (se resultar ter-se pretendido seguir jurisprudéncia
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dominante ou determinada corrente), o sentido em que normalmente essa
jurisprudéncia resolve a questao.

Nao pode, contudo, pela via interpretativa, corrigir-se a decisao ou resultar
uma nova decisao. Se efetivamente ocorreu erro de julgamento e ele transitou,
deve acatar-se o decidido. Nao é por via interpretativa que se corrigem erros
de julgamento, mas pelas vias previstas na lei, maxime, por via de recurso. -
Ac. STJ de 28/6/1994, processo n? 08....

X

No caso presente tendo conta os termos da condenacgao, e os termos do pedido
de da causa de pedir, referindo-se e peticionando-se em termos iliquidos, e em
conformidade com o que é usual na jurisprudéncia, condenou-se em termos
iliquidos. Veja-se a titulo de exemplo os Acs ST] de 17/6/2010, processo n?
173/07....; Ac. ST] de 17-3-2022, processo n? 16995/17....; RP de 19-10-2015,
processo n? 1719/08....; Ac. RG de 2/2/2023, processo n? 1500/21.....
Sustenta esta pratica o entendimento de que todo o valor é retribuicao,
conquanto sujeito a retencao da fonte por parte da empregadora, para
pagamento por retencao do IRS e para pagamento da quotizacao do
trabalhador para a seguranca social. A quantia iliquida é retribuicao, sendo
sobre ela que incidem os descontos. E o trabalhador que paga com o seu
saldrio tais descontos. No Ac. do ST] de 17/6/2010, processo n2 173/07....
refere-se, citando acérdao de 8/2/2001:

“Pretende ainda a Recorrente - jd o dissemos - que a esse cdlculo seja
deduzida a percentagem de 11% para a Seguranca Social, cujo pagamento
cabe ao trabalhador.

Neste particular, decidiu como segue o jd mencionado Acorddo de 24 de
fevereiro de 2010:

“Nos termos do n.2 1 do artigo 437.2 transcrito, “o trabalhador tem direito a
receber as retribuicées que deixou de auferir desde a data do despedimento
até ao transito em julgado da decisdo do tribunal”.

E certo que o texto legal ndo refere se o valor da retribuicdo a considerar é a
retribuigdo iliquida ou liquida.

Contudo tal como se decidiu no Acorddo deste Supremo Tribunal, de 8 de
fevereiro de 2001, proferido no Processo n.?2 ...00 (Incidente), da ... Secg¢do a
proposito da indemnizagdo prevista no n.2 3 do artigo 13.2da L.C.C.T., “os
termos em que essa disposic¢do estd redigida implica que a quantia a ter em
conta é a iliquida, pois é esta a que se deve entender como remuneragdo, e é
sobre ela que devem incidir os descontos legais. Alids, é sobre a importancia
assim calculada que incide o I.R.S., nos termos dos n.%s 1 e 2 do artigo 2.2 do
Codigo do IRS (cf. circular n.?2 13/89, de 3/8, do Ministério das Finangas).”
As consideragées transcritas sdo transponiveis para o conceito de retribui¢do
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a atender no cdlculo dos salarios intercalares previstos no n.2 1 do artigo
437.2, sendo que resulta da letra da lei que a retribuigcdo em causa
corresponde a que o trabalhador “deixou de auferir” como contrapartida da
atividade prestada, isto é, a quantia iliquida, que deve entender-se como
retribui¢do do trabalho e sobre a qual incidem os descontos legais”

No Ac. de 17.3.2022 do STJ a propdsito da consideragao do valor iliquido para
calculo da indemnizacao:

“ A mesma linha de entendimento no acorddo de 17.6.2010, Proc® n?
173/07...., citando o acorddo de 8.2.2001, proferido no Proc? n2 2017/2000
(incidente), afirmou-se que “os termos em que essa disposi¢do estd redigida
implica que a quantia a ter em conta é a iliquida, pois é esta a que se deve
entender como remuneragdo, e é sobre ela que devem incidir os descontos
legais. Alids, é sobre a importdncia assim calculada que incide o I.R.S”.
Entendimento que foi também sufragado no acorddo deste Supremo Tribunal
de 17.4.2008, aresto no qual se afirmou que “em regra, a condenacgdo relativa
ao pagamento de juros de mora reporta-se as quantias iliquidas devidas, assim
como é sobre elas que incidem os descontos legais”.

Nem, acrescente-se, podia ser de outro modo. O montante dos “descontos
legais”, para a Seguranca Social e as deducoes fiscais, sdo ainda e
também retribuicdo do trabalhador, a este devidos e sua pertenca, sendo
que é o trabalhador, titular dos rendimentos do trabalho, o sujeito passivo da
obrigacdo, tributdria ou de seguranca social, originando os referidos
descontos, que o empregador se limita a liquidar e a reter na fonte. Daqui se
segue que os juros de mora incidem sobre os valores iliquidos devidos ao
trabalhador a considerar para efeitos das retribuicoes intercalares, as devidas
pelo empregador, a que tem direito.”

A jurisprudéncia nao se pronuncia expressamente quanto aos descontos, nao
referenciando que eles nao sejam devidos, o que deve ser tido em conta na
interpretagcao da mesma enquanto titulo executivo. Assim e expressamente se
refere no Ac. da RG de 2/2/2023, processo n? 1500/21...., seguindo posicao de
acordao do STJ, “nao cabe ao tribunal declarar que as prestacoes
remuneratorias devidas estdo sujeitas a descontos para efeitos de IRS e de
pagamento de contribui¢cées para a Seguranca Social. E por outro lado, tal
também ndo resulta do artigo 390.2 do Codigo do Trabalho, nem existe
qualquer outra norma laboral que especificamente obrigue o tribunal a
calcular as retribuicoes intercalares em termos liquidos de impostos e de
contribui¢oes para a Seguranc¢a Social.

Ao tribunal incumbe definir o direito de acordo com a lei e dela apenas
resultando que o trabalhador tem o direito de receber as retribuicoes que
deixou de auferir desde o despedimento, tal tem de ser entendido serem
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devidas independentemente dos descontos legais que o empregador estd
obrigado a efetuar quer para a Seguranca Social, quer para a Administragdo
Fiscal e independentemente das obrigagbes contributiva e tributdria a cargo
do trabalhador.” Entendimento este em conformidade com o que a
jurisprudéncia tem entendido, veja-se a propoésito o Ac. ST] de 17-3-2022,
naquele citado, processo n? 16995/17..... Veja-se ainda o Ac. RP de
19-10-2015, processo n° 1719/08...., referindo o mesmo, e aludindo a
obrigacao da empregadora em dar cumprimento as normas relativas as
retencoes.

X

A circunstancia de na agao declarativa nao se apreciarem as obrigacoes legais
de as verbas estarem sujeitas a descontos (retencgoes), o que, contudo, é
pressuposto, ja que se nas condenacoes se referem verbas iliquidas, sendo que
alguns acordaos e decisoes referem expressamente o termo “iliquidas “,
comporta em si uma importante consequéncia, a possibilidade de aplicagao
das normas imperativas relativas a tais descontos, se e quando se verificarem
os pressupostos da sua aplicagao.

Ninguém pora em causa que em cumprimento voluntario da decisdo o
empregador deve dar cumprimento aquelas obrigacoes que a lei lhe impoe.
Pode dizer-se que a acao declarativa que condena em tais termos, nao
pretende afastar a aplicabilidade daquelas outras normas - fiscais e de
seguranca social -, reconhecendo apenas que a quantia devida ao trabalhador
€ a quantia iliquida, por ser essa a sua remuneracgao, sendo sobre a
remuneracao deste que incidem as os descontos, que correspondem a
pagamento por conta do préprio trabalhador, portanto a quantias por este
devidas - Neste sentido Ac. ST] de acordao de STJ, de 24.2.2010, Processo n?
333/07....; 17.6.2010, Processo n? 173/07....; 17-3-2022,, processo n2
16995/17...., referindo-se neste; “ao tribunal cabe definir o direito, de acordo
com a lei (vg. o artigo 390.2 do Cddigo do Trabalho), independentemente dos
descontos legais que o empregador tem o dever de efetuar nessa qualidade e
pelos quais é responsdvel perante a Seguranca Social e a Administragdo Fiscal
e independentemente do dmbito das obriga¢ées contributiva e tributdria a
cargo do trabalhador.

Uma vez definido o direito, é encontrada a base de incidéncia contributiva de
natureza fiscal e previdencial, inexistindo dever de prontncia sobre a
necessidade de efetuar aqueles descontos”

Assim sendo, nao é legitimo retirar da decisao e interpreta-la no sentido de
que a quantia iliquida tem que ser entregue ao trabalhador, nem ¢ esse o
sentido que resulta dos apontados acérdaos. Tal corresponderia alids a
considerar que a sentenca tomou posicao quanto a questdao dos descontos,
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decidindo ndao serem aplicaveis, o que vimos nao ocorre. A utilizagdo do termo
iliquido em muitas decisdes aponta no mesmo sentido.

Esta interpretacao é a mais adequada, tendo em conta todo o ordenamento
juridico visto na sua globalidade, devendo presumir-se que a decisao esta em
conformidade com a lei. De outro modo estariamos a postergar normas
imperativas.

Que sentido teria o devedor ser compelido pelo “Estado” a pagar o valor
iliquido em execucao (embora a pedido do credor); Estado que em
comportamento pelo menos pouco cauteloso entrega a totalidade da quantia
ao exequente, colocando o devedor, que pagou, na eventualidade, de a
exigéncia desse mesmo “Estado”, ter de pagar de novo ao “fisco” parte desse
valor, quer ao abrigo da responsabilidade subsidiaria - Vd. artigos 1032, 1 do
CIRS, e 209, 232 e 289, 2 da Lei Geral Tributdria -, quer por responsabilidade
propria - artigo 592 da LBGSSS (L. 4/2007).

A recorrente pretende sejam considerados os valores liquidos. Pressupoe-se
dos termos do recurso que nao sejam considerados na execugao os valores que
por forca das retencgoes o trabalhador nao receberia. Importa desde ja referir
que tal pretensao contraria o titulo. O valor exequendo é todo o valor, todo ele
retribuicao do trabalhador, carecendo de sentido a empregadora ficar cum
uma parte da remuneracao do trabalhador, a correspondente aos valores de
retencao em sede de IRS e de quotizagao para a seguranca social. Sao valores
pertenca do trabalhador, destinados sim ao cumprimento de obrigados legais
deste.

Tal apenas seria possivel se estivesse demonstrado nos autos que a
empregadora ja entregara tais quantias as entidades credoras - administracao
tributdria e seguranca social.

Vejamos:

Das normas do IRS, designadamente 999- C, 7 e 9, resulta que a retencao de
IRS é efetuada sobre as remuneracoes mensalmente pagas ou postas a
disposicao dos seus titulares, mediante a aplicacao das taxas que lhes
correspondam, constantes da respetiva tabela.

Quando forem pagos ou colocados a disposicao subsidios de férias e de natal
respeitantes a anos anteriores, o apuramento do imposto a reter, nos termos
dos n.%2s 5 e 6, é efetuado autonomamente por cada ano a que aqueles
respeitam, e no caso de remuneragoes de anos anteriores, para efeitos de
determinacdo da taxa de retencao na fonte que lhes é aplicavel, o respetivo
valor é dividido pela soma do nimero de meses a que respeitam, aplicando-se
a taxa assim determinada a totalidade dessas remuneracoes.

Nos termos do artigo 992 do CIRS sao obrigadas a reter o imposto no
momento do seu pagamento ou colocacao a disposicao dos respetivos
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titulares as entidades devedoras (...).

Nos termos dos artigos 392, 402 e 422 do Cdédigo dos Regimes Contributivos do
Sistema Previdencial de Seguranca Social (Lei n.2 110/2009), as entidades
empregadoras sdao responsaveis pelo pagamento das contribuicoes e das
quotizagoes dos trabalhadores ao seu servigo, devendo o pagamento ocorrer
mensalmente nos termos do artigo 432 do mesmo diploma. O pagamento das
contribuicoes e das quotizagoes € mensal e é efetuado do dia 10 até ao dia
20 do més seguinte aquele a que as contribuicoes e as quotizacoes
dizem respeito.

Das normas referidas resulta que as quantias referenciadas estao sujeitas aos
descontos em sede de IRS e de contribuicoes para a Segurancga Social.

Tal como resultam daquelas normas, a data da constituicao da obrigacao é
diversa. Relativamente a retencdao em sede de IRS a obrigagao de retencao
apenas se constitui aquando do pagamento ou colocacgao da verba a
disposicdo; ja quanto a seguranca social, deve proceder-se ao pagamento no
meés seguinte aquele a que a retribuicao se refere, seja, a obrigagao ocorre
mensalmente e independentemente da efetiva disponibilizacdao do saldrio ao
trabalhador.

As quantias iliquidas devem ser sujeitas a descontos, contudo, como ja
deixamos referido, nao tem razao a devedora, pretendendo o desconto de tais
quantias, que ficariam na sua posse (para putativa entrega por si as entidades
respetivas), ja que estamos no ambito de uma execucgao.

A deducao, tal como pretendida, seria possivel se demonstrado fosse nos autos
que a executada ja entregara tais quantias as entidades “credoras”.

Fora isso, € na execucdo que deve atender-se ao cumprimento de tais normas,
em substituicao da empregadora, nao obstando a tal o titulo executivo, como
atras vimos. Ns. RL de 20-06-2007, processo n® 4807/2007-4, e no mesmo
sentido parece apontar a RL de 23-02-2022, processo 592/17.5T8AGH-A.L1-4,
ambos disponiveis na net.

Alias, o artigo 302 do Regulamento das custas processuais vai nesse sentido.
Refere o normativo:

Conta

1 - A conta é elaborada de harmonia com o julgado em ultima instancia,
abrangendo as custas da acao, dos incidentes, dos procedimentos e dos
recursos.

c) Discriminacgao dos reembolsos devidos ao Instituto de Gestao Financeira e
das Infraestruturas da Justica, I. P,, ou de pagamentos devidos a outras
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entidades ou servicos;

A anterior norma do artigo 562 referia “discriminag¢do dos impostos devidos ao
Estado e das receitas da titularidade de outras entidades ou servicos”. A
alteracao da redacao nao corresponde a qualquer alteragao de orientacao de
sentido.

Salvador da Costa, Regulamento das Custas Judicias, anotado e comentado,
em nota ao artigo, refere a propdsito que, “em relacao ao Estado, é necessario
contabilizar os impostos da sua titularidade, como é o caso... do imposto sobre
o rendimento das pessoas singulares e coletivas”.

Conquanto a “retencao na fonte” nao seja um imposto, mas antes um
mecanismo de cobranca tendo em vista maior eficdcia na cobranga, aquando
do pagamento pelas entidades devedoras, a mesma € devida sempre que
ocorra o pagamento.

Em sede executiva, quem paga nao é o agente de execucgao, mas o devedor,
embora por via coerciva, devendo ser efetuada a retencao.

Sobre questao similar, no direito Brasileiro, o Tribunal Superior do Trabalho,
(https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/tst/940912):

“Os descontos previdencidrios e fiscais sdo exigiveis em caso de condenacdo

que envolva titulos salariais. Mesmo quando omissa a decisdo exequenda, é
legitima sua exigéncia na fase de execuc¢do, porque adstritos
exclusivamente a ocorréncia de seu facto gerador, por for¢ca da natureza
cogente das normas que os regulam e de sua propria existéncia implicita em
toda condenacdo. O entendimento da SBDI-2 desta Corte é tranquilo no
sentido de que os referidos descontos devem ser efetuados pelo juizo
executorio, mesmo que a sentenc¢a exequenda tenha sido omissa sobre a
matéria, em razdo da natureza de ordem publica ostentada pela norma que
autoriza as deducgodes. Portanto, somente as a decisdo exequenda afastasse
expressamente o critério adotado na fase de execucdo é que se revelaria
ofensa a coisa julgada.”

Assim, podendo embora questionar-se em face da atual redacao da al. c) do
artigo 302 do RCP, o seu verdadeiro sentido, julgamos mais adequada esta
interpretagao, ocorrendo o pagamento - seja por forma voluntdria seja por
forma coerciva -, quem afinal estd a cumprir é o devedor. Deste modo nao se
frusta a intencao da lei, no sentido de aumentar a eficacia na cobranca do
imposto, nem se corre o risco de constranger o empregador a pagar duas
vezes uma determinada verba.

Ainda no sentido de se proceder aos descontos no processo executivo, veja-se
a propodsito dos descontos para a seguranca social a norma da portaria n.?
419-A/2009, que regula o modo de elaboracgao, contabilizagao, liquidacao,
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pagamento, processamento e destino das custas processuais, multas e outras
penalidades, no seu artigo 62, no sentido de que sao incluidos na conta
como débitos, “as indemnizacoes e contribuicoes devidas a instituicoes
de seguranca e previdéncia social relativas a retribuicoes salariais
depositadas em juizo, quando o respetivo pagamento nao estiver
comprovado por documento junto ao processo” (n.2 3).

Nao obstante a possivel dispensa de conta a elaborar pela secretaria, nos
termos do n? 1, al. c) do artigo 292 do RCP, o agente de execucao deve levar
em conta esta obrigacao, ao elaborar a liquidacao da responsabilidade do
executado.

Consequentemente e nesta parte improcede em parte o alegado, devendo
atender-se, em sede executiva e na respetiva liquidagao de responsabilidades,
as normas relativas quer a retencao na fonte quer as quotizagoes devidas pelo
trabalhador (sem prejuizo do disposto no n? 3 da portaria referida), em
substituicao da entidade devedora (empregadora), quantias a entregar as
respetivas entidades no ambito da execucao.

kkk

Quanto a taxa liberatéria sobre juros.

Constituem rendimento nos termos do artigo 52, 2, al. g) do CIRS, “ Os juros
ou quaisquer acréscimos de crédito pecunidrio resultantes da dilagao do
respetivo vencimento ou de mora no seu pagamento, sejam legais sejam
contratuais, com excecao dos juros devidos ao Estado ou a outros entes
publicos por atraso na liquidagdo ou mora no pagamento de quaisquer
contribuigdes, impostos ou taxas e dos juros atribuidos no ambito de uma
indemnizacao nao sujeita a tributacao nos termos do n.¢ 1 do artigo 12.9”

O artigo 7192 do CIRS refere:

Taxas liberatérias

1 - Estdo sujeitos a retencdo na fonte a titulo definitivo, a taxa liberatoéria de
28 /prct.:

a) Os rendimentos de capitais obtidos em territorio portugués, por residentes
ou nao residentes, pagos por ou através de entidades que aqui tenham sede,
direcdo efetiva ou estabelecimento estavel a que deva imputar-se o pagamento
e que disponham ou devam dispor de contabilidade organizada;

(...)

Conjugado com o dispositivo do artigo 1012 do CIRS, que refere as entidades a
quem cabe a retencao, nao resulta claro, no caso, a obrigacao de retencao na
fonte. O artigo 719 refere rendimentos de capitais.
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Consequentemente improcede a alegacao nesta parte.

Skkk

Quanto a sanc¢ao pecunidria compulsoria.

Pretende-se a eliminacao das verbas relativas a sangao pecuniaria
compulsdria do artigo 829.92-A, n.2 1 e 4, do CC, nao requeridas pelo autor.

Refere o artigo 829-A do CC.

1. Nas obrigagébes de prestacgdo de facto infungivel, positivo ou negativo, salvo
nas que exigem especiais qualidades cientificas ou artisticas do obrigado, o
tribunal deve, a requerimento do credor, condenar o devedor ao pagamento de
uma quantia pecunidria por cada dia de atraso no cumprimento ou por cada
infracdo, conforme for mais conveniente as circunstancias do caso.

2. A sancgdo pecuniaria compulsoria prevista no nimero anterior serda fixada
segundo critérios de razoabilidade, sem prejuizo da indemnizagao a que
houver lugar.

3. O montante da sanc¢do pecuniaria compulsodria destina-se, em partes iguais,
ao credor e ao Estado.

4. Quando for estipulado ou judicialmente determinado qualquer pagamento
em dinheiro corrente, sdo automaticamente devidos juros a taxa de 5% ao ano,
desde a data em que a sentenca de condenacado transitar em julgado, os quais
acrescerdo aos juros de mora, se estes forem também devidos, ou a
indemnizag¢do a que houver lugar.

Relativamente a sangao pecuniaria referida no n? 1, resulta claro da norma
que a mesma deve ser requerida pelo credor. O autor nao requereu a
condenacgao da ré nos termos desta norma, nem o titulo lhe faz qualquer
referéncia.

Na decisao recorrida considera-se:

“Pese embora se observe que o exequente/reclamado, na acao principal, nao
pediu, nos termos previstos pelo n® 1 do art? 8292-A do Cdd. Civil, a
condenacao do ali réu, ora executado/reclamante, no pagamento de sangao
pecuniaria compulséria... a verdade é que o exequente reclamou o pagamento
de sangao pecuniaria compulséria no requerimento executivo que veio a
apresentar. ---

Ora, o executado/reclamante ndo deduziu oposicao, mediante embargos de
executado, o que, quanto a matéria considerada, poderia e deveria ter feito,
com inteira propriedade, por ocorrer desacerto entre o requerimento
executivo e o titulo que lhe servia de base...

Nao o tendo feito, ficou precludida a possibilidade de vir a fazer em momento
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ulterior...”
Se em tese a afirmacao é aceitavel, importa ter presente o disposto no artigo
7342 do CPC - aplicavel por forga do artigo 5512 n2 3 do CPC -.

Refere o normativo:

Rejeicao e aperfeicoamento

1 - O juiz pode conhecer oficiosamente, até ao primeiro ato de transmissao dos
bens penhorados, das questoes que poderiam ter determinado, se apreciadas
nos termos do artigo 726.2, o indeferimento liminar ou o aperfeicoamento do
requerimento executivo.

2 - Rejeitada a execugao ou nao sendo o vicio suprido ou a falta corrigida, a
execugao extingue-se, no todo ou em parte.

Do n? 2 do artigo 7262 resulta que o juiz indefere liminarmente o
requerimento executivo, designadamente quando:

a) Seja manifesta a falta ou insuficiéncia do titulo;

(...)

Nos termos do n® 3 deste mesmo normativo, é admitido o indeferimento
parcial, designadamente quanto a parte do pedido que exceda os limites
constantes do titulo executivo.

Resulta da norma do artigo 7349 que o conhecimento das questoes referidas,
no caso, relativas a falta de titulo, ndo estao sujeitas ao limite temporal
relativo a apreciagao liminar, nem estao sujeitas a preclusao por falta de
deducao de oposicao - o juiz conhece oficiosamente -, independentemente de o
executado ter levantado ou nao a questao.

Tal apreciagao pode (deve) ocorrer, desde que nao tenha havido qualquer ato
de transmissao dos bens penhorados. Trata-se de um limite ditado pela
protecao de adquirentes de boa-fé, como se refere no ac. da R.L de 28/4/2016,
processo n? 7262/13.1TBOER.L1-6, disponivel na net, nao estando limitado a
qualquer fase processual, mas a circunstancia de ter ocorrido ou nao
transmissao de bens.

No ac. RL de 15-12-2020, processo n? 6175/18.5T8FNC-B.L1-7, refere-se a
possibilidade de apreciagao oficiosa, mesmo a requerimento da parte e apds
ter sido ultrapassado o prazo para oposigao. Vd. ainda, RG de 17/12/2020,
processo n? 381/19.2T8PTL-A.G1; RL de 28-4-2016, processo n?
7262/13.1TBOER.L1-6; Ac. RG de 15/12/2022, processo n?
4819/16.2T8VNFE.G3; RL de 17-5-2017, processo n? 2638/07.6TTLSB.1.L1-4.
No Ac. RL de 18-09-2008, processo n.2 5641/2008-6, refere-se:

“Toda a desconformidade entre o titulo e a realidade substantiva pode e deve,
pois, ser conhecida pelo juiz, desde que a sua causa seja de conhecimento
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oficioso e resulte do proprio titulo, do requerimento inicial de execucgao, da
acao de oposicao a execugao ou de facto notorio conhecido pelo juiz em
virtude do exercicio das suas funcoes. Da articulacao do art.2 812-2-c com o
art. 820 resulta que o juiz deve indeferir liminarmente o requerimento de
execucgao com algum dos fundamentos; mas resulta também que, nao o tendo
feito, devera rejeitar ulteriormente a execucgao, extinguindo-a, quando se
aperceba da situacao, ainda que em oposicdao a execugao movida com outro
fundamento. Ponto é que o processo lhe va concluso, por a lei impor o
despacho liminar (art. 812-1), o funcionario judicial suscitar a sua intervencao
(art. 812-A-3) ou o processo lhe ser levado por outro motivo até ao primeiro
ato de transmissao de bens (art. 820-1)...”

Este entendimento, como se déd nota no acérdao primeiramente referido, tem
dissido entendimento do STJ. Assim acérdao de 30-11-2006 (revista n.2
3813/06 da ... Secgao): “A norma inserta no art.¢ 820.2, n.2 1, do CPC permite
qgue o tribunal possa conhecer oficiosamente no despacho saneador da questao
da inexisténcia de titulo executivo suscitada por um dos executados nos
embargos que nao foram recebidos, porque extemporaneos”; de m 21-11-2011
(agravo n.2 2510/00 da 1.2 Seccgao): “atualmente, nos termos do art.2 820 do
CPC, ainda que nao tenham sido deduzidos embargos, pode o juiz, até ao
despacho que ordene a realizagao da venda ou das outras diligéncias
destinadas ao pagamento, conhecer das questoes a que alude o n.2 1 do art.?
811-A do mesmo diploma, que nao haja apreciado liminarmente, entre as
quais a manifesta falta ou insuficiéncia do titulo”.

Mais recentes, embora para questoes diversas dos limites do titulo, os Acs. do
STJ] de 7/7/2011, processo n? 14770/14.5T8PRT-C.P1.S1 e de 11/11/2011,
processo n? 27384/13.8T2SNT-B.L2.S1, disponiveis da net.

No presente processo, competia efetuar a verificacao do titulo e conformidade
do pedido com este, conforme n? 1, al. a) do artigo 479 da portaria 282/2013,
29 de agosto, cabendo ao agente de execugao recusar o requerimento
aplicando-se com as necessarias adaptacoes, o preceituado no artigo 725.2 -
artigo 8552 do CPC-. Em caso de duvida pode o agente de execugao suscitar a
intervencao do juiz, al. b) do n? 2 do artigo 8552 do CPC.

Nao tendo ocorrido uma apreciagao expressa (de mérito) pelo juiz, em sede
limiar, na oposicao que tenha sido deduzida, ou noutro ato que tenha
praticado nos autos; e nao tendo ocorrido transmissao de bens, pode a questao
ser apreciada nesta sede ao abrigo do artigo 7342 do CPC. - Vd. RL de
17-5-2017, processo n? 2638/07.6TTLSB.1.L.1-4

Ora, toda a execugao tem por base um titulo, pelo qual se determinam o fim e
os limites da agao executiva - artigo 102, 5 do CPC.

No caso, relativamente ao valor da sang¢ao pecuniaria compulséria prevista no
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n? 1 do artigo 829-A do CC, inexiste titulo, pelo que é de rejeitar a execugao
nessa parte, nos termos conjugados dos artigos 7342 e 726, 2, a) e 3 do CPC.
Assim a nota discriminativa deve ser expurgada da referéncia a esta
sancao.

*

Quanto ao juro compensatorio - artigo 829-A n2 4 do CC:

Nem a o titulo executivo nem o requerimento executivo fazem referéncia a
estes juros. Com base em tal facto pretende a recorrente a sua
desconsideracao.

Na decisao recorrida refere-se:

Os juros a que se reporta o n? 4 do art? 8292-A do Cdd. Civil constituem
verdadeira sancdao pecunidria compulsoria que é fixada por lei e
automaticamente devida, contanto que verificados os pressupostos previstos
na citada disposicao normativa, como sucede no caso, nao carecendo, por
conseguinte, de ser peticionados pelo exequente no requerimento executivo,
para que o agente de execucao proceda ao respetivo calculo/liquidacao, nos
termos previstos pelo art? 7162, n? 3 do Cdod. de Proc. Civil - vd., neste
sentido, acordao do Tribunal da Relacdao de Guimaraes de 11.05.2017 [Proc. n®
90/14.9TBVFL-E.G1] e acérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 23.11.202
[Proc. n2 808/09.1T2SNT-A.L1-7], ambos disponiveis in www.dgsi.pt.”
Concorda-se com o decidido.

Sobre o objetivo da sangao pecuniaria (em qualquer das suas modalidades),
refere-se no preambulo do D.L. 262/83, de 16 de junho:

“A sancgao pecuniaria compulséria visa, em suma, uma dupla finalidade de
moralidade e de eficacia, pois com ela se reforgca a soberania dos tribunais,
o respeito pelas suas decisoes e o prestigio da justica, enquanto por outro lado
se favorece a execucgao especifica das obrigagdes de prestacao de facto ou de
abstencao infungiveis.

Quando se trate de obrigagoes ou de simples pagamentos a efetuar em
dinheiro corrente, a sangao compulsdria - no pressuposto de que possa versar
sobre quantia certa e determinada e, também, a partir de uma data exata (a
do transito em julgado) - podera funcionar automaticamente. Adota-se, pois,
um modelo diverso para esses casos, muito similar a presuncgao adotada ja
pelo legislador em matéria de juros, inclusive moratorios, das obrigagoes
pecunidrias, com vantagens de seguranca e certeza para o comeércio juridico”.
O devedor é instado a cumprir atempadamente, a levar a sério o decidido
pelos tribunais e o interesse do seu credor, sob pela de sofrer a(s) sangao(oes).
Constitui no seu essencial um meio coercivo, intimidatério, tendo em vista
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induzir ao cumprimento da obrigacdo, e ndo um meio indemnizatorio. No caso
do n? 4 do artigo 829-A tratasse de sancao de natureza legal - nao necessitada
da intervencao do julgador, quer quanto a sua aplicagdao quer quanto ao seu
montante - operando automaticamente.

O decidido estd em conformidade com a jurisprudéncia que tem sido seguida,
designadamente e de forma claramente maioritaria pelo ST]. Assim Acs. do
STJ de 31/3/2022, processo n? 9423/19.0T8SNT-A.L1.S1 (referindo-se neste a
nao violagao do principio do dispositivo, por revestir “natureza legal,
constituindo um efeito diretamente imposto pela lei que, inclusivamente, fixa o
seu montante e o momento a partir do qual é devida.”); de 12/9/2019,
processo n? 8052/11.1TBVNG-B.P1.S1; de 8-11-2018, processo n?
1772/14.0TBVCT-S.G1.S2; de 23-2-2021, processo n® 708/14.3T80OAZ-A.P1.51,
entre outros. Na doutrina, Lebre de Freitas, A Acao Executiva Depois da
Reforma da Reforma, 52 ed., Coimbra Editora, 2009, pag. 98.

Tem sido ainda referido como argumento para sustentar esta posigao, o
disposto no artigo 7162 no 3 do CPC, que refere, “além do disposto no nimero
anterior, o agente de execucao liquida, ainda, mensalmente e no momento da
cessacao da aplicacao da sangao pecuniaria compulséria, as importancias
devidas em consequéncia da imposicao de san¢ao pecuniaria compulsoria,
notificando o executado da liquidacgao.”

Assim ST] de 18-5-2006, processo n? 06S384; RL de 23/6/2013, processo n®
23387/10.2YYLSB-B.L1-2; RC de 13-7-2016, processo n? 57/12.1TTLRA-A.C1;
STJ de 12-9-2019, processo n? 8052/11.1TBVNG-B.P1.S1; RG de 11-5-2017,
processo n? 90/14.9TBVFL-E.G1, disponiveis na net.

E ainda que resulta que o exequente prescinde da parte que lhe cabe, sempre
teria que ser liquidada a parte devida ao Estado.

No caso, embora nao pedida, nao resulta que o exequente prescinda do seu
recebimento, tendo designadamente deduzido pedido relativo a juros. Do
simples facto de apenas ter deduzido os juros civis nao deve retirar-se
qualquer intento no sentido de prescindir dos juros compulsorios.
Consequentemente e nesta parte € de manter o decidido.

kKK

- Calculo dos juros sobre o capital liquido e inicio do calculo dos juros
sobre o valor indemnizatdrio.

A recorrente pretende que os juros sejam calculados sobre as quantias
liquidas. Mais refere que os juros sobre o valor da indemnizacao devem
contar-se desde o transito em julgado da decisao que fixou o seu valor final;
quanto aos saldrios intercalares desde a data do respetivo vencimento; e
quanto as diferencas salariais e aos créditos decorrentes da cessacao, desde a
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data da citacao no ambito da agdao de impugnacgao do despedimento.
Refere a recorrente:

a) Os juros civis estarao a ser calculados sobre o capital iliquido, o que nao
deveria suceder;

b) Os juros civis sobre o valor da indemnizagao estarao a ser calculados desde
24/04/2013 (ja que a indemnizacao esta a ser incluida na quantia exequenda),
quando apenas deveriam ser calculados a partir de 04/04/2016 (data do
transito em julgado do acérdao do Tribunal da Relacao de Guimaraes que
fixou definitivamente o valor da indemnizacao pelo despedimento ilicito);

( ¢) ao valor dos juros apresentado ndo foi deduzida a taxa liberatoria
aplicavel. - Sobre esta questdo ja nos pronunciamos atrds)

X

Vejamos:

Pretende a ré que os juros incidam sobre o capital liquido relativo a
remuneracoes (saldrios, diferencgas, subsidios) - apds deducgoes fiscais e
contributivas -.

A questdo remete para a interpretacao do titulo, no caso uma sentenca
judicial, a que acima nos referimos.

O titulo executivo reporta-se a quantias iliquidas, referenciando quanto a
juros; “condeno o Réu a pagar aos AA. os juros de mora, a taxa legal de 4% ao
ano, sobre as retribuicoes vencidas a data do despedimento e indemnizacoes
devidas, aquelas desde a data da citagao e estas desde a presente data, e
ambas até integral pagamento”

Tem entendido a jurisprudéncia de forma uniforme, que constitui retribuicao
do trabalhador, tudo o que resulta da aplicagdao das normas aplicaveis - 258ss
-, sem qualquer deducgao, para efeitos designadamente do artigo 3902 do CT,,
sendo sobre esse valor que incidem os descontos, que correspondem a
pagamentos devidos pelo trabalhador, efetuados por substituicao - remetemos
para o acima referenciado a propdsito das dedugodes relativas as retencoes na
fonte -.

Naturalmente pode fazer-se o mesmo raciocinio que se fez a propdsito dos
descontos propriamente ditos, tanto mais que os juros acompanham o capital,
o que tem afinal relagao com a sua finalidade dos juros moratérios, no caso
ressarcitoria. Refere o artigo 8062, n21 do C.C. que a indemnizagao moratoria
nas obrigagoes pecunidarias corresponde aos juros a contar do dia da
constituicao em mora -.

Vaz Serra, Obrigagoes genéricas: Obrigacoes alternativas - obrigagoes com
faculdade alternativa: Obrigacao de juros, separata BM]J 55, pag. 159, embora
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nao a propodsito dos juros moratdrios, refere que o juro pode ser exigido como
“rendimento de uma obrigacdo de capital”, em proporgao da importancia ou
valor do capital e do tempo durante o qual estd privado da utilizagao dele”.
Conquanto este conceito nao tenha inteiro reflexo no conceito de juros
moratorios, serve para enquadrar o raciocinio relativamente a questdo que ora
nos toca, no respeitante a consideracao do capital sobre que incidem os juros
(relagao capital / juros e quanto ao tempo - tempo de indisponibilidade).

Aos juros moratorios é apontado intuito indemnizatério, como vimos atras,
tendo em vista ressarcir o credor de um dano efetivo, a indemnizacao consiste
nos juros, como refere Vaz Serra, Mora do Devedor, BM] n? 48, pags. 99-100.
O juro deve ter como base de incidéncia o capital efetivo de que o credor se
viu despojado, pois é essa a medida da “indisponibilidade de capital”, e a
medida para o céalculo do dano.

Tratando-se de uma obrigacao acessoria, a mesma esta dependente,
causalmente dependente da obrigagao principal, sendo que, como referem
Diogo Costa Gongalves e Diogo Tapada dos Santos, Revista da Faculdade de
Direito da Universidade de Lisboa, Ano LXI, 2020, n? 2, 205-230, pag. 212, “a
obrigacgao de juros de mora nao é devida na medida em que o nao for a
obrigagao pecuniaria. Do mesmo modo, a extincao da obrigacao pecunidria ou
procedéncia, contra ela de excegcdao material perentdria, por exemplo,
determina e inexigibilidade dos juros decorrentes da mora”.

x

Indo ao caso, e com interesse para a questao ora em apreco, refere-se no
acorda da RP de 4/2/2019, processo n? 449/10...., e relativamente ao subsidio
de desemprego:

“ Ora, tendo as apelantes recebido o subsidio de desemprego, em bom rigor
ndo estiveram totalmente privadas da sua “remunerag¢do”, e como elas ndo
podem receber dois rendimentos [uma por forca da situag¢do de desemprego e
outra por forca da ilicitude do despedimento], é que o legislador considerou
que «reposta» a relacdo laboral haveria que devolver o que foi por elas
recebido a titulo de subsidio de desemprego. E se a privacdo da
“remuneracdo” ndo foi total ndo se pode considerar ter ocorrido «atraso» no
pagamento da “retribuicdo” na parte “adiantada” pelo Estado.

A assim ndo ser entendido, ndo se compreenderia a dedugdo ao montante das
retribuigoes intercalares do subsidio de desemprego, para ser restituido a
Seguranca Social pelo empregador.

E se o montante pago as apelantes pela Seguranga Social tem de ser devolvido
a este Organismo, entdo, este, na qualidade de credor desse valor, podera
exigir, pelo atraso na restitui¢do do subsidio de desemprego, os respetivos
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juros de mora.”

No caso, embora as circunstancias sejam diversas, coloca-se de igual modo a
questao de saber de que capital foi o trabalhador efetivamente privado com o
atraso no pagamento.

No ac. da RL de 19-4-2017, processo 3389/13...., referenciado pela executada,
referiu-se:

“Relativamente aos juros de mora, a analise da sentencga permite concluir que
o seu valor foi encontrado com base nas quantias iliquidas, isto é, antes de
feitas as dedugoes fiscais e para a Segurancga Social, quando devem ser
encontrados sobre as quantias liquidas, pois os valores a reter na fonte nao
pertencem a Autora, antes a Entidade Tributdria e a Seguranca Social, pelo
gue nao tem a Autora direito a haver juros sobre tais quantias.

Trata-se de liquidagao que depende de simples calculo aritmético e que nao
colide com a forca executiva da sentenca (cfr. art. 7042 n° 6 do CPC), pelo que
revoga-se, nesta parte a sentenca, determinando-se que os juros de mora
sejam calculados, a taxa legal, apos todas as dedugoes determinadas na
sentencga condenatoria e ainda apos as dedugoes fiscais e para a Seguranca
Social.”

A questao, sendo que toda a quantia constitui retribuicao, e para boa
resolucao, para surpreender sobre que quantia efetivamente devem incidir os
juros de mora, sobre qual a quantia de efetivo despojamento e tempo desse
despojamento, implica uma analise dos regimes de retencao em sede de IRS e
de quotizacao em sede contributiva, ja que se trata de regimes diversos e
como veremos com solucoes diferentes.

kKK

Relativamente ao IRS, a retencao na fonte sé ocorre aquando do pagamento
ou colocacao a disposicao das remuneracgoes, conforme artigo 99-C do CIRS.

“ Esta divida tributdria constitui-se e apura-se no momento em que é
disponibilizado o rendimento e deve ser entregue nos cofres do estado até ao
dia 20 do més seguinte” - Ac STA de 23-9-2015, processo n2 0997/15. Até essa
data o credor é o trabalhador, sendo-lhe devidos os juros, incluindo sobre o
montante que, com o pagamento ou colocacao a disposicdo deve reter-se para
entrega a AT. A retencgdo s6 ocorre no momento do pagamento. Trata-se de
pagamento por conta do imposto devido a final, pagamento da
responsabilidade do trabalhador e a efetuar pelo empregador em substituigao,
a retirar do salario disponibilizado ao trabalhador.

S6 a partir dai a empregadora se torna responsavel perante a administracao
tributdria, dupla responsabilidade, de um lado, a de proceder aquando desse
pagamento ou disponibilizagdo a retencao efetiva de uma parte do salario do
trabalhador, e de outro, de entregar tal quantia a AT até ao dia 20 do més
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seguinte. A quantia nunca passa a pertencer ao substituto. Com a retencao, e
sO6 com ela, a quantia passa a pertencer a administracao tributaria (neste
sentido aponta o regime do abuso de confianca previsto no artigo 1052 do
RGIT - Regime Geral das Infragoes Tributdrias -). O incumprimento implicara
a responsabilizacao desta nos termos dos artigos 282 da LGT (lei geral
tributaria).

Tendo ocorrido a retengao e a nao entrega da quantia ao Estado, o substituto
tributdrio fica responsavel pelo valor da quantia e juros que foram devidos
(artigos 289, 1 da LGT), ficando o substituido desonerado.

Nao ocorrendo retencao, o substituto é responsavel pelos juros
compensatorios (art? 352 da LGT) e subsidiariamente pelo valor nao retido,
conforme artigo 28¢, n? 2 da LGT - “Quando a retencao tiver a natureza de
pagamento por conta do imposto devido a final, cabe ao substituido a
responsabilidade originaria pelo imposto nao retido e ao substituto a
responsabilidade subsidiaria, ficando este ainda sujeito aos juros
compensatorios devidos desde o termo do prazo de entrega até ao termo do
prazo para apresentacao da declaracao pelo responsavel origindrio ou até a
data da entrega do imposto retido, se anterior” -, e artigo 222 da mesma lei.
Assim e tratando-se de salarios pagos com atraso, a empregadora nao se torna
responsavel perante o fisco por causa do atraso no pagamento da
remuneracao, mas apenas perante o trabalhador, e percebe-se, e que s6é com o
pagamento efetivo do salario este se torna rendimento tributavel em sede de
IRS, so6 entdo estando obrigada a empregadora, em substituicao do
trabalhador, a reter, “por conta” do imposto devido a final, a percentagem a
adiantar ao fisco. Seja, s6 a partir do efetivo pagamento, ou disponibilizagao
do salario, surge a obrigacao de retengao.

Até ao efetivo pagamento do saldrio, os juros, ainda relativamente a parcela a
reter para efeitos de IRS, sdo devidos ao trabalhador, é ele o lesado com o
atraso no pagamento.

Note-se que em sede de IRS, uma parte da quantia retida pode até vir a ser
devolvida pelo fisco ao trabalhador, aquando da liquidacao final, conforme
artigo 892 do CIRS.

Assim e relativamente a retengao na fonte para efeitos de IRS, até ao
momento do pagamento ou disponibilizacao, em caso de mora, o Unico lesado
é o trabalhador.

kkk

Relativamente as quotizagoes:

Importa apreciar a questao tendo em consideracao relativamente as
remuneracoes intercalares, que os juros, em conformidade com o titulo, sdo
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peticionados desde a data do transito em julgado do despacho saneador.
Assim e quanto a quotizacgao, o regime é diverso do aplicavel a retencao para
efeitos de IRS. O pagamento deve efetuar-se mensalmente,
independentemente da efetiva colocacao a disposigao do trabalhador do
respetivo vencimento. E o que resulta das normas dos artigos 392, 402, 422 e
432 do CRCSPSS (Cédigo dos Regimes Contributivos do Sistema Previdencial
de Seguranca Social, Lei n.2 110/2009.). Refere este ultimo normativo, “o
pagamento das contribuicoes e das quotizagdes é mensal e é efetuado do dia
10 até ao dia 20 do més seguinte aquele a que as contribuigoes e as
quotizagoes dizem respeito”. Logo no artigo 592 das Bases Gerais do Sistema
de Seguranca Social, L. n.2 4/2007, se refere ao “momento do pagamento das
remuneracgoes” e nao ao pagamento.

Resulta deste regime que relativamente a quotizagao para a Segurancga Social,
estamos em face de retencoes a titulo definitivo, constituindo-se o crédito da
Seguranca Social mensalmente, sobre o salario devido ao trabalhador, a ser
pago entre os dias 10 e 20 do més seguintes aquele a que respeitam, isto
independentemente do efetivo pagamento do salario.

A obrigacgao constitui-se em funcgao do exercicio da atividade profissional do
trabalhador, e nao ao recebimento da remuneracao, como se refere no Ac. STA
de 19-9-2007, processo n° 0252/07, “o montante da contribui¢cdo determina-se
pela remuneragdo paga mas esta sempre corresponde ao més em que a
atividade profissional foi exercida.

E dai a sintese conclusiva: “as obrigagbes de entrega das contribui¢coes e de
entrega das declaragbes de remuneracgoées, por parte das entidades
empregadoras, devem ser realizadas no mesmo prazo, até ... do més seguinte
aquele a que respetivamente dizem respeito: o do exercicio da atividade
profissional dos trabalhadores”.

Assim, as quantias sempre serao exigiveis ao empregador pela segurancga
social, ainda que nao proceda a retencao (sem prejuizo em tal caso do direito
de sub-rogacao contra o trabalhador que lhe possa a assistir).
Consequentemente, o salario é logo a partida amputado do valor
correspondente a quotizagao, que passa a crédito daquela instituicao. Note-se
que o pagamento da quotizacao, na pratica, pode ocorrer antes do pagamento
do salario respetivo, o que acontecerd quando ocorram atrasos no pagamento
de salarios e se mantenham os pagamentos a Seguranga Social.

O crédito da Segurancga Social, contra a empregadora e pela quotizacao do
trabalhador, constitui-se mensalmente ao mesmo tempo que o crédito do
trabalhador, e logo que ocorra “efetiva retencao”, deixa de ser crédito,
passando a verba a pertencer a segurancga social - Assim aponta regime do
abuso de confianga previsto no artigo 1072 do RGIT -.
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Refere-se a propdsito no Ac. STA de 23/5/2007, processo n2 0185/07:

“0 inicio da obrigag¢do contributiva surge, por imperativo legal, pelo facto da
celebracgdo do contrato de trabalho. O pagamento de remuneracoes serd,
nesta perspetiva, um pressuposto da liquidagdo, a cargo da entidade
empregadora, ato pelo qual a obrigag¢do contributiva se torna certa. A
suspensdo da obrigagdo contributiva decorre, em principio, da propria
interrupcdo ou suspensdo da relagdo laboral, com paragem dos pagamentos
remuneratorios, ou com a interrupg¢do da atividade independente. Ha, porém,
situagcées em que ndo se dd essa relagdo de causa e efeito, ou seja, em que a
suspensdo da prestacdo do trabalho ndo determina a suspensdo dos efeitos
proprios da obrigacdo contributiva, na medida em que se mantenha a
contrapartida remuneratoria ou uma situacdo semelhante. Assim, tem sido
geralmente entendido que o inicio da relagdo juridica contributiva se dd,
conforme as situagoes, tratando-se de enquadramento obrigatorio, com o
comeco da relagdo juridica laboral, desde que haja pagamento de
remuneragoes ou com o comego do exercicio da atividade independente.
Enquanto ndo houver pagamento de remuneracgoes, a relagdo juridica
contributiva é meramente potencial. No entanto, depois de ter surgido, a
obrigacao contributiva vence-se com o decurso do prazo de pagamento,
que é o dia 15 do més seguinte aquele a que as contribuicées disserem
respeito - cf. Ilidio das Neves, in Direito da Seqguranca Social: Principios
Fundamentais numa Andlise Prospectiva, Coimbra Editora, 1996, pp. 335 a
337.”

Em caso de incumprimento a entidade patronal constitui-se devedora de juros
de mora para com a seguranca social, nos termos do artigo 211.2 do
CRCSPSS. Refere a norma:

Juros de mora

1 - Pelo ndo pagamento de contribuicoes e quotizacoes nos prazos legais, sdo
devidos juros de mora por cada més de calenddrio ou fragdo.

(...)

Neste quadro nao tem sentido que o trabalhador receba juros em relacao ao
montante das quotizagoes, com que nao poderia contar, e do qual afinal nao
pode considerar-se despojado, dado o carater indemnizatorio dos juros de
mora, e tendo em conta que tal quantia constitui crédito da seguranca social,
desde o momento do vencimento da retribuicao, e constitui “pertenca” da
Seguranca Social logo que ocorra a retencgao.
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Assim os juros moratorios devem incidir sobre a quantia relativa a “
salarios, diferencas, subsidios” liquida de quotizacoes.

*k

Inicio dos juros quanto ao valor da indemnizagao.

Quanto a data de inicio de contagem dos juros relativamente a indemnizacgao,
deve respeitar-se o titulo. Em primeira instancia considerou-se serem devidos
juros “desde a presente data”, ou seja, desde a prolacao da decisao de
primeira instancia que fixa a indemnizacao. Nao obstante a alteracao do valor,
no acérdao da relacao mantém-se esta parte da decisao. Assim, quanto ao
valor da indemnizacao, sao devidos juros desde 11 de marco de 2015, como
alids o exequente refere no requerimento executivo, e nao desde 24/4/2013,
como ocorre na nota de apuramento.

Assim devem ser calculados os juros sobre a indemnizacao a contar de
11-5-2015.

k

Contagem de juros quanto as retribuigoes intercalares e créditos vencidos
antes da data da citacao.

Refere ainda a recorrente que os juros civis deverao ser calculados, no que
respeita as retribuicoes intercalares, desde a data do vencimento de cada
retribuicao e, no que respeita as diferencas salariais e aos créditos
decorrentes da cessacdo, desde a data da citacdo no ambito da acao de
impugnacao do despedimento.

No que respeita aos créditos salarias vencidos a data da citagao, (valores
devidos a titulo de reembolso por diferencas salariais que o exequente deixou
de auferir desde margo de 2006 até agosto de 2008, no valor de € 97.556,00,
proporcionais de férias referentes ao ano da cessagao do contrato, no valor de
€ 8.092,00, proporcional do subsidio de Natal respeitante ao ano da cessagao
do contrato, no montante de € 4.046,00 e retribuicdao do més de agosto, no
valor de € 6.069,00), sao devidos juros civis desde a citagcao, conforme pedido
no requerimento executivo e conforme consta do titulo.

Quanto as retribuicoes intercalares, os juros sao devidos nos termos
peticionados no requerimento executivo - transito em julgado do despacho
saneador.

b3

Em sintese a nota de liquidagao deve refletir o seguinte:

a - As quantias iliquidas relativas a retribuicoes (diferencas salarias, subsidios
e remuneragoes intercalares) devem ser sujeitas aos devidos descontos para a
seguranca social e retencao na fonte para efeitos de IRS, devendo ser
entregue o apurado as respetivas entidades no ambito da execucao.
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b - Deve eliminar-se a liquidagao, por nao constar do titulo, da sangao
pecuniaria compulsoria prevista no n2 1 do artigo 829-A do CC.

¢ - Os juros de mora relativos a diferencas salarias, subsidios e remuneragoes
intercalares, devem ser calculados sobre os respetivos montantes, liquidos de
quotizacgoes.

d - Os juros civis relativos a indemnizagao devem ser calculados a contar de
11-5-2015.

e - Os créditos salarias vencidos a data da citacdo (€ 115.763,00), vencem
juros a contar desta.

f - Relativamente as retribuigoes intercalares os juros sao devidos - nos termos
peticionados no requerimento executivo -, desde a data do transito do
despacho saneador.

No mais a decisao é de manter.

Relativamente ao pedido de dispensa do pagamento do remanescente da taxa,
referida a devida pelo recurso sera apreciado a propoésito da condenagao em
custas.

*

DECISAO:

Acordam os juizes do Tribunal da Relagcdao de Guimaraes em julgar
parcialmente procedente a apelagao determinando-se a reforma da nota
discriminativa de forma a refletir o que resulta dos pontos “a” a “f” da sintese
constante da supra fundamentacao.

Custas deste incidente em partes iguais com dispensa do remanescente da
taxa de justica devida pelo recurso, ao abrigo do n.2 7 do artigo 6.2 do RCP e
tendo em consideracao que nao obstante alguma complexidade de algumas
das questoes colocadas, as mesmas sao pertinentes, a alegacao foi concisa
clara e precisa, facilitando a funcao do julgador.

27.4.23

Antero Veiga
Vera Sottomayor
Leonor Barroso
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