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I. Constitui um acidente de viacao todo o acidente envolvendo veiculos
terrestres com capacidade de circulagdao auténoma, no que se inclui tractores
agricolas ou industriais, desde que nao sejam utilizados em fungoes
exclusivamente agricolas ou industriais e, no momento do acidente, se
encontrem a desempenhar a funcao de locomocao - transporte.

II. O Decreto-lei n? 291/2007 de 21 de Agosto (que transpoOs para a ordem
juridica interna as Directivas n.%s 72/166/CEE, 84/5/CEE, 88/357/CEE e
90/232/CEE, do Conselho e a Directiva n? 2005/14/CE, do Parlamento Europeu
e do Conselho, de 11 de Maio), estipula, no seu art? 4, n®1, a obrigatoriedade
de celebracao de um seguro de responsabilidade civil que cubra os riscos
préprios da circulacao de veiculos automéveis, para os quais seja exigida uma
licenca de conducao.

III. O conceito de veiculo em circulacao, a que alude o art? 3, n21 da Directiva
72/166/CEE, de 24.04, foi objecto de interpretacao pelo Tribunal de Justica da
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Unido Europeia, em jurisprudéncia obrigatdria para os Tribunais nacionais (ut
art®s 2, 4, n°3, 5, n?1 e 19, n93, do TUE), no sentido de abranger “qualquer
utilizacao de um veiculo em conformidade com a func¢ao habitual desse
veiculo” (Acérdao VNUCK), excluindo deste conceito “uma situagao em que
um tractor agricola esteve envolvido num acidente quando a sua funcgao
principal, no momento em que este acidente ocorreu, nao consistia em servir
de meio de transporte, mas em gerar, como maquina de trabalho, a forga
motriz necessaria para accionar a bomba de um pulverizador de herbicida"
(Acdérdao Rodrigues de Andrade).

IV. A Directiva n? 2009/103/CE, de 16 de Setembro de 2009, manteve a
definicdo de veiculo constante daquela Directiva (“qualquer veiculo automoével
destinado a circular sobre o solo, que possa ser accionado por uma forca
mecanica, sem estar ligado a uma via férrea, bem como os reboques, ainda
gue nao atrelados” - art? 12, n21), e a obrigatoriedade de constituicao de um
seguro de responsabilidade civil que cobrisse os riscos decorrentes da
circulagao de veiculos.

V. Um tractor agricola, por ser necessaria a obtencao de uma licenga
habilitadora da sua conducdao, integra o conceito de veiculo terrestre a motor
(de propulsao a gasoleo, com dois eixos e quatro rodas), para efeitos do
disposto no art? 4 n21 do D.L. 291/2007 e 12 n?1 da Directiva 2009/103/CE
(obrigacao de segurar).

VI. Porém, devem considerar-se excluidos do ambito do seguro obrigatorio de
responsabilidade civil automével, os eventos danosos que decorram dos riscos
proprios da laboragao de uma alfaia agricola a ele acoplada, por via do
disposto no n%4 do art? 4 do D.L. 291/2007 e 32 § 1 da Directiva 2009/103/CE.
VII. Resultando o evento danoso do funcionamento de uma fresa acoplada a
um tractor agricola, que atingiu a vitima quando esta se encontrava entre a
roda traseira desse tractor e a fresa, consistindo a funcao do tractor, nesse
momento, em gerar, através do seu motor, a forgca motriz necessaria a
laboracgao desta alfaia agricola para semear um campo de milho, deve
considerar-se excluido do ambito do seguro obrigatorio de responsabilidade
civil, por ndo se integrar nos riscos proprios do veiculo, mas antes nos riscos
proprios de laboracao agricola.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica, Segunda Seccao Civel
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I - RELATORIO

AA e BB, intentaram a presente acao contra Seguradoras Unidas, S.A.,
peticionando a sua condenacgao a pagar aos autores a quanta de € 150.000,00
(cento e cinquenta mil euros) a titulo de indemnizacao por danos nao
patrimoniais sofridos por si e pela sua falecida mae, CC, quantia essa
acrescida de juros a taxa legal, contados desde a data da sentenca até efetivo
e integral pagamento, bem como no pagamento das custas e encargos com o
processo.

Para fundamentarem o seu pedido alegam que o falecimento de sua mae
ocorreu na sequéncia de um acidente com um tractor munido de uma fresa
mecanica que, por culpa do condutor deste tractor, foi posta em
funcionamento quando a vitima se encontrava entre a roda traseira do tractor
e a fresa, causando-lhe a morte.

Contestou a R., por excepcgao, alegando que o acidente em causa constitui
acidente de laboracao, por essa via excluido, bem como os respectivos danos,
das garantias do contrato de seguro titulado pela apdlice n® ...37 e ainda a
pretericao de litisconsodrcio necessario no que se reporta a indemnizacao pelo
dano morte.

Impugnou, ainda, os factos relativos ao acidente, cuja culpa imputa a vitima,
bem como os danos invocados.

Foi proferido despacho saneador, identificando-se o objeto do litigio,
enunciando-se os temas da prova e admitindo-se a prova apresentada pelas
partes, apos o que teve lugar a audiéncia final, sendo proferida sentenca na
qual o Juiz a quo, considerando incluir-se este acidente nos riscos decorrentes
da circulacao do veiculo, decidiu

“1- Condeno a Ré Seguradoras Unidas, S.A. a pagar a autora AA, a quantia de
€ 25.000,00 (vinte e cinco mil euros), a titulos de danos ndo patrimoniais,
quantias essas acrescidas dos juros legais contados desde a presente data e
até efetivo e integral pagamento.
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2 - Condeno a Ré Seguradoras Unidas, S.A. a pagar ao autor BB, a quantia de
€ 25.000,00 (vinte e cinco mil euros), a titulos de danos ndo patrimoniais,
quantias essas acrescidas dos juros legais contados desde a presente data e
até efetivo e integral pagamento.

3- Condeno a Ré Seguradoras Unidas, S.A. a pagar aos autores AA e BB a
quantia de 20.000,00 (vinte mil euros) a titulo de danos ndo patrimoniais
sofridos pela vitima CC e a quantia de € 70.000 (setenta mil euros) pela perda
do direito a vida da vitima CC, quantias essas acrescidas dos juros legais
contados desde a presente data e até efetivo e integral pagamento.

4 - Custas da agdo a cargo dos autores e Ré, na proporg¢do do respetivo
decaimento.”

Nao conformada com esta decisdao, a Ré SEGURADORAS UNIDAS, S.A.,
interpos recurso de apelacao, vindo a Relagdao de Coimbra, em acérdao, a “
julgar procedente o recurso interposto pela R. Seguradora, revogando a
decisdo recorrida e absolvendo a apelante do pedido formulado”.

Por sua vez inconformados, vém os Autores AA E BB interpor Recurso
de Revista para o Supremo Tribunal de Justica, apresentando
alegagoes que rematam com as seguintes

CONCLUSOES

1. Nao existem duvidas de que o acidente dos autos foi causado por um
veiculo para efeitos da Directiva 2009/103/CE do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 16 de setembro, e para efeitos do RSORCA (Regime do sistema
do seguro obrigatério de responsabilidade civil automoével, aprovado pelo
Decreto-Lei n® 291/2007, de 21 de Agosto, sucessivamente alterado), sendo
irrelevante de qual das suas partes componentes proveio o dano;
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2. Constituindo assim um veiculo para o qual existe obrigagdao de seguro de
responsabilidade civil automodvel, nos termos impostos pelo DL n2 291/2007,
de 21/08 (RSORCA), e conforme resulta designadamente do disposto no art.
49, n? 1 daquele diploma legal (cfr. ponto 1.25 dos Factos Provados);

3. O acidente descrito nos autos constitui um acidente de circulagao, que se
integra no ambito da designada “circulacao de veiculos” e que desencadeia a
responsabilidade prevista nos arts. 32, paragrafo 12 da Directiva, 42, n® 1 e
112, n2 1 do RSORCA (ja que a vitima era uma passageira que dele
descarregava bens acabados de transportar), e nao um acidente de laboracgao
resultante da utilizagcao de um veiculo em fungoes meramente agricolas ou
industriais e que exclui aquela responsabilidade nos termos do art. 49, n2 4 do
RSORCA (o referido tractor ainda nao tinha iniciado a pretendida operacgao de
sementeira, pois a vitima nem sequer teve tempo para retirar de cima da fresa
a referida saca de milho, nao existindo assim um acidente de laboracao);

4. Perante os factos dos autos, é imperioso concluir que o acidente ocorre no
contexto da utilizagdo principal do veiculo na sua funcao habitual de meio de
transporte ou de circulagao (a passageira tinha acabado de descer do tractor e
preparava-se para descarregar a saca de milho transportada na fresa quando
foi colhida por esta), qualificando-se 0 mesmo como acidente de circulagao e
convocando-se a responsabilidade da seguradora Ré/Recorrida;

5. Nao se podendo olvidar também que o tractor desempenhava igualmente a
funcdo de transporte da propria fresa, que lhe estava acoplada, uma vez que
esta nao é suscetivel de circular de forma auténoma e independente
(constituindo para o efeito uma peca integrante do préprio tractor);

6. Se duvidas houvesse, bastaria recordar a factualidade (abundante) dada
como provada nos pontos 1.1, 1.2,1.3,1.4,1.5,1.6,1.9,1.10,1.11,1.12, 1.13,
1.23,1.24, 1.25, 1.26, 1.27, 1.28, 1.29, 1.35 da Fundamentacao de Facto, toda
ela demonstrativa de que no momento do acidente o veiculo em causa estava
sobretudo ou também a desempenhar a sua fung¢do de meio de transporte (a
passageira tinha acabado de descer do tractor e estava a descarregar do
tractor/fresa a saca de milho);

7. Estamos, pois, perante um dano sofrido numa situacdo que é uma "etapa
natural e necessdria" da utilizagdo do veiculo na sua funcdo de meio de
transporte - numa palavra, para a circulagdo;
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8. Pois conforme afirmado repetidamente pelo TJUE, a circulagdo compreende
toda a utilizagado do veiculo na sua fungdo normal como meio de transporte.
Por sua vez, a fungdo de meio de transporte do veiculo abrange o momento em
que este estd parado e mesmo com o motor desligado. Esta fungao abrange
situag¢oes e condutas instrumentais face ao momento em que o veiculo se
encontra efectivamente em movimento, e que configuram "etapas naturais e
necessdrias" da sua utilizagcdao como meio de transporte. Sendo que o proprio
Tribunal expressamente alarga o conceito de circulagao aos casos de carga e
descarga de bens a transportar ou que acabam de ser transportados no
veiculo (ac. Baltic Insurance Company, n.2 36);

9) Estas conclusdes nao se alteram pelo facto de a parte do veiculo causadora
do dano ser a alfaia agricola instalada no seu reboque. Como o TJUE afirmou
no processo Linea Directa Aseguradora e reafirmou no processo Bueno Ruiz,
ndo ha que apurar qual das pegas do veiculo provocou o acidente ou as
funcodes que esta peca desempenha. O principio da protecg¢do das vitimas
implica que o acidente esteja coberto em qualquer caso;

10) Ou quanto muito deve-se concluir que o acidente ocorre no contexto de
duas utilizagdes concorrentes do veiculo, ou seja, na sua funcao habitual de
meio de transporte ou de circulagao e na sua funcgao de instrumento de
laboracao;

11) No plano dos factos, nao ha porque concluir que uma destas utilizacoes é a
utilizacdo principal; as duas concorrem no acidente, uma por parte da vitima e
outra pela parte do lesante. Como tal, mostra-se arbitrario concluir que a
utilizacao principal é a que corresponde a actividade de laboracao, e,
mobilizando a jurisprudéncia Rodrigues de Andrade, recusar a cobertura;

12. E no plano do Direito, perante duas utilizagées concorrentes do veiculo
para funcoes diversas, ao tempo do acidente, o principio da proteccgao das
vitimas consagrado no direito europeu determina que se dé prevaléncia a
funcdao de meio de transporte ou de circulagao, ou seja, a qualificagao do
acidente como acidente de circulagdo;

13. Tal entendimento esta de acordo com a ultima evolugao da legislagao
europeia e jurisprudéncia do TJUE posterior a 2017, designadamente da
proferida nos acérdaos Baltic Insurance Company, Linea Directa
Aseguradora, Bueno Ruiz, entre outros;
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14. A jurisprudéncia Rodrigues de Andrade tao-pouco contraria estas
conclusoes. No processo Rodrigues de Andrade, o veiculo encontrava-se
imobilizado e a funcionar como maquina de laboracgao agricola, tendo atingido
terceiros que tao-pouco utilizavam o veiculo como meio de transporte. Nao
havia ai duvidas de que a utilizagdo absolutamente principal do veiculo, sendo
mesmo sua utilizagdo exclusiva, era como instrumento de laboragdo;

15. Embora a Directiva 2021/2118, que altera a Directiva vigente em matéria
de seguro de responsabilidade civil automoével, ndao tenha ainda sido
transposta para o ordenamento interno, cabe dizer que os seus termos
amparam as consideracoes precedentes, tendo aditado ao art. 1.2 da Directiva
0 novo ponto 1-A;

16. Ademais, deve frisar-se que o art. 4.2, n.2 4, do RSORCA, que retira certas
utilizagoes dos veiculos do perimetro da cobertura obrigatéria, apenas vale
quando "os veiculos sdo utilizados em fungcées meramente agricolas ou
industriais";

17. Sendo que a norma vai mais longe do que a jurisprudéncia Rodrigues de
Andrade na proteccao das vitimas, ja que apenas prevé a exclusao de veiculos
utilizados em funcoes exclusivamente - meramente - laborais (agricolas ou
industriais), e nao principalmente laborais. Esta protecc¢ao reforgcada que o
ordenamento nacional confere as vitimas é perfeitamente legitima, ja que a
Directiva nao pretende estabelecer um patamar maximo de proteccao das
vitimas de todos acidentes que envolvam veiculos;

18. Ou seja, o Direito positivo portugués prevé legitimamente uma proteccao
reforgcada das vitimas a este respeito, prevendo que o acidente apenas nao
qualifica como acidente de circulagcao quando os veiculos sdo utilizados em
funcdes meramente agricolas ou industriais (art. 4.2, n.2 4, RSORCA);

19. Para além de que, tal entendimento é igualmente o Gnico que respeita e
salvaguarda a vertente social do seguro obrigatério automével e que evita
criar graves distorgoes entre lesados, em garantia do principio da igualdade
constitucionalmente consagrado no art. 132, n® 1 da CRP;

20) Ha pois que concluir que o acidente ndo foi causado por um veiculo
utilizado a titulo principal em funcgées de laboracdo, e muito menos utilizado
meramente em funcoées agricolas, mas sim por um veiculo utilizado a titulo
principal em fung¢oes de meio de transporte; pelo que o acidente ocorrido
qualifica como acidente de circulagdo, coberto peloseguro automaovel;
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21. Acresce que, do doc. 5 da contestacao, pag. 3, da Ré/Recorrida,
denominado de Condicoes Particulares da Apdlice ...37, Seguro
Automovel, resulta além do mais que a cobertura de Responsabilidade Civil
Obrigatéria do Contrato produzira igualmente efeitos em relacao a unidade
(reboque) que no momento do sinistro se encontre atrelada ao veiculo,
querendo isto significar que as partes contratantes do seguro em causa
quiseram e sabiam desde a formacao e inicio de vigéncia desse contrato de
seguro que a cobertura de Responsabilidade Civil Obrigatéria produziria
igualmente efeitos em relacao a unidade que no momento do sinistro se
encontrasse atrelada ao veiculo seguro, incluindo qualquer alfaia (fresa ou
outra) que a ele estivesse atrelada;

22. Ou seja, desde o inicio daquele contrato de seguro que o proprietario do
veiculo/tomador do seguro ficou consciente que tal cobertura abrangia as
unidades rebocadas/atreladas/acopladas ao tractor, protegendo assim os
riscos que pudessem advir da utilizacao dessas unidades, e designadamente
da fresa, o que sempre o fez sentir seguro em relacao a si proprio e a
terceiros, e por isso nunca se preocupou em contratar qualquer outro tipo de
seguro que garantisse 0s mesmos riscos;

23. Sendo que a Ré/Recorrida faz agora auténtica tdbua rasa dessa Condigao
Particular, renegando o acordado com o tomador de seguro, o que muito se
lamenta e configura até uma actuacao temeraria senao mesmo muito préxima
da ma fé;

24. O tribunal recorrido foca-se exclusivamente no elemento do accionamento
da alfaia agricola/fresa, esquecendo erradamente a utilizacdo do veiculo na
sua funcgao habitual de meio de transporte;

25. Ao ter decidido que o acidente dos autos constitui um tipico acidente de
laboracao de mdaquina agricola, excluido da cobertura do seguro contratado, e
consequentemente absolvido a Ré/Recorrida do pedido, o acérdao recorrido
realizou uma incorrecta apreciagao/interpretacao dos factos da causa, tendo
feito uma ma aplicacao do Direito com a violagao das normas legais e
constitucionais aplicaveis;

26. Designadamente, foram violadas as normas dos arts. art. 32, 12 paragrafo
da Directiva 2009/103/CE, art. 42, n? 1 do RSORCA, art. 42, n? 4 do RSORCA,
art. 112, n2 1 do RSORCA, e art. 139, n® 1 da Constituicao da Republica
Portuguesa;
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27. Realizando também o atropelo do principio da protecc¢ao das vitimas
consagrado no direito e jurisprudéncia europeus;

28. E ignorando de igual modo a jurisprudéncia mais recente do TJUE,
designadamente da proferida nos acérdaos Balde Insurance Company;
Linea Directa Aseguradora, Bueno Ruiz, entre outros, sendo que a justica
nao é nem pode ser estatica, devendo acompanhar a evolugao da vida em
sociedade e dar uma proteccao cada vez mais alargada as vitimas inocentes ou
indefesas;

29) Em razao do que, deve o acérdao recorrido ser revogado, devendo ser
substituido por outro que considere o acidente dos autos como acidente de
circulacao, e como tal incluido no ambito da cobertura do seguro automovel
de responsabilidade civil contratado, e por isso condenando a Ré/Recorrida no
pagamento aos Autores/Recorrentes do montante fixado pela douta sentenca
da primeira instancia, repristinando-se assim esta douta decisao, realizando-se
assim plenamente o Direito e fazendo-se inteira e merecida justica no caso
concreto.

TERMOS EM QUE, E NOS MAIS DE DIREITO APLICAVEL QUE V. EXAS
DOUTAMENTE SUPRIRAO, DEVE CONCEDER-SE INTEIRO PROVIMENTO
AO PRESENTE RECURSO, REVOGANDO-SE O ACORDAO RECORRIDO E
REPRISTINANDO-SE A DOUTA DECISAO DA PRIMEIRA INSTANCIA,
CONDENANDO-SE A RE/RECORRIDA NO PAGAMENTO DA
INDEMNIZAGCAO ALI FIXADA AOS AUTORES/RECORRENTES, TUDO COM
AS DEMAIS CONSEQUENCIAS E EFEITOS LEGAIS.

ASSIM DE FAZENDO A MELHOR E COSTUMADA JUSTICA.

A Ré seguradora apresentou contra-alegacoes, pugnado pela improcedéncia
do recurso.

Colhidos os vistos, cumpre apreciar e decidir.

kk
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IT - DELIMITACAO DO OBJECTO DO RECURSO

Nada obsta a apreciacao do mérito da revista.

Com efeito, a situacgdo tributdria mostra-se regularizada, o requerimento de
interposicao do recurso mostra-se tempestivo (artigos 6382 e 1392 do CPC) e
foi apresentado por quem tem legitimidade para o efeito (art.2 6312 do CPC) e
se encontra devidamente patrocinado (art.2 402 do CPC). Para além de que tal
requerimento estd devidamente instruido com alegacao e conclusoes (art.?
6392 do CPC).

kk

Considerando que o objecto do recurso (o “thema decidendum”) é
estabelecido pelas conclusoes das respectivas alegagoes, sem prejuizo
daquelas cujo conhecimento oficioso se imponha, atento o estatuido nas
disposicoes conjugadas dos artigos 6632 n2 2, 6082 n? 2, 6352n24 e 6392 n% 1
e 2, todos do Codigo de Processo Civil (CPC), as questoes a decidir consistem
em saber:

§ Se o acidente descrito nos autos se integra no ambito da “circulacao
de veiculos” [e que desencadeia a responsabilidade prevista nos arts. 39,
paragrafo 19 da Directiva (Diretiva 2009/103/CE, do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 16 de setembro de 2009) e 42, n? 1, do RSORCA (Regime do
sistema do seguro obrigatdrio de responsabilidade civil automével, aprovado
pelo Decreto-Lei n? 291/2007, de 21 de Agosto, sucessivamente alterado)], ou,
pelo contrario, se constitui um “acidente de laboracao”, nao abrangido
pelo seguro obrigatoério de responsabilidade civil automoével;

§ Se a Ré/Recorrida fez “tdbua rasa” da Condicao Particular constante da pag.
3 do doc. 5 da contestagcao da Ré/Recorrida, denominado Condicoes
Particulares da Apdlice ...37, Seguro Automovel, aludida no ponto 1.13 dos
factos provados, sob a epigrafe INCLUSAO DO SERVICO DE REBOQUE
(ATRELADO), e da sua eventual relevancia para os autos.

§ Da alegada violagao, pela decisao recorrida, do art? 139, n°1, da CRP
(principio da igualdade).
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III - FUNDAMENTACAO

II1. 1. FACTOS PROVADOS

E a seguinte a matéria de facto provada (na 12 instancia, sem impugnacéao
em recurso):

(Da peticao inicial)

1.1. No dia 14/05/2019, pelas 08h:40m, no Lugar ..., ..., ..., Unido de
Freguesias ..., ... e ..., concelho ..., ocorreu um acidente, em que foi
interveniente um trator, com a matricula ..-OD-.., conduzido por DD, e do qual
veio a resultar a morte de CC, esposa do condutor, tendo sido elaborada a
participacao de acidente de viacao.

1.2. Na referida data e hora, DD conduzia o identificado trator, onde seguia
também a infeliz vitima, CC, mae dos Autores, dirigindo-se ambos para um
terreno agricola para ai semear milho.

1.3. Ao chegar ao terreno em questao e local do acidente, o condutor parou a
marcha e CC desceu do trator com o propésito de retirar de cima da fresa a
saca de milho ali transportada para sementeira, a qual se encontrava
amarrada com uma corda a fresa.

1.4. Com esse intuito, a infeliz vitima colocou-se entre a roda traseira
esquerda do trator e a fresa.

1.5. O condutor sabia que a saca de milho era transportada na fresa, tal como
sabia que a infeliz vitima tinha intencao de retirar a saca da fresa, sabendo
ainda que, para retirar a saca, a vitima tinha que se aproximar da traseira do
trator e da fresa.

1.6. Em ato continuo a descida da infeliz vitima e a aproximacdo desta da
fresa, o condutor ligou a fresa e arrancou com o trator, tendo a infeliz vitima
sido apanhada pela fresa quando esta comecgou a funcionar, o que lhe causou
ferimentos e lesdes graves.
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1.7. LesoOes essas que, nao obstante todos os tratamentos médicos prestados
logo no local por equipa do INEM ... e posteriormente nos Hospitais ..., para
onde a infeliz vitima foi transportada de helicéptero, foram causa direta e
adequada da sua morte no dia seguinte, 15 de Maio de 2019.

1.8. Realizada autdpsia médico-legal a infeliz vitima, concluiu o Perito do
Instituto Nacional de Medicina Legal e Ciéncia Forenses, I.P,, que a morte se
deveu a lesdes traumaticas abdomino-pélvicas e do membro inferior direito,
sendo que tal quadro constitui causa adequada de morte, as quais denotam,
haver sido produzidas por instrumento de natureza contundente ou atuando
como tal, podendo ter sido devidas ao mecanismo descrito na informacao.

1.9. Antes de ligar a fresa e arrancar, nao cuidou o condutor, DD, de olhar
para tras para verificar se a infeliz vitima ja tinha retirado a saca de milho, e
bem assim, se ja tinha saido de junto da traseira do trator e de junto da fresa.

1.10. Apesar de ter a obrigacao e a possibilidade de o fazer, o condutor ligou a
fresa sem cuidar de saber se a vitima ja tinha retirado a saca de milho e se ja
tinha saido de junto da traseira do trator e de junto da fresa.

1.11. O condutor, que tinha a direcao, controlo e comando efetivos do trator e
da fresa, nao adotou o cuidado e atencao necessarios, e que lhe eram
exigiveis, para evitar o tragico acidente.

1.12. O condutor nao podia ter ligado a fresa sem que antes se tivesse
assegurado que a vitima tivesse saido de junto da traseira do trator e de junto
da fresa, tanto mais que o condutor bem sabia que a fresa tem laminas com
forte e rapida rotacao e que, por isso, constitui um mecanismo perigoso.

1.13. A responsabilidade civil emergente da circulacao do veiculo com a
matricula ..-OD-.. encontrava-se transferida para a Ré, através de contrato de
seguro com a apolice n.2 ...37.

1.14. A data do acidente a infeliz vitima, CC, tinha 65 anos de idade, era uma
pessoa saudavel, ativa e trabalhadora, sem qualquer limitacao fisica ou
mental, que encarava a vida de forma positiva e alegre.

1.15. Apesar de nao exercer atividade profissional, cuidava da sua casa, de
todos os afazeres domésticos. bem como da criacao de animais e do amanho
das terras agricolas, nas quais cultivava produtos horticolas e fruticolas para
consumo domeéstico da familia.
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1.16. Os Autores mantinham uma relagao familiar préxima e proficua com a
sua mae, a infeliz vitima, existindo entre mae e filhos lacos de verdadeiro
amor, respeito, amizade e

proximidade, convivendo assiduamente e ajudando-se reciprocamente na
resolucao dos seus problemas, sempre partilhando os momentos mais
importantes das suas vidas.

1.17. Mesmo ap0ds os Autores terem casado e formado familia, a mae
continuou a ser o pilar de toda a familia, a base e sempre conselheira de
ambos os filhos.

1.18. A tragica, inesperada e repentina morte de uma mae constituiu uma
perda irreparavel, que causou aos Autores enorme choque e uma dor,
desgosto, tristeza e angustia permanentes, que 0s marcarao para sempre.

1.19. Na sequéncia do acidente, a vitima CC sofreu graves lesoes
traumaticas abdomino-pélvicas e do membro inferior direito, tendo sido
helitransportada para os Hospitais ..., onde foi intervencionada
cirurgicamente, vindo a falecer no dia seguinte a ocorréncia dos factos, em
consequéncia das lesdes sofridas

1.20. Durante mais de 24 horas, a infeliz vitima esteve em pleno sofrimento
fisico e psicoldgico, viveu momentos de panico e horror, horas a fio com
intensa dor e sofrimento.

(Da contestacao)

1.21. O acidente em causa nos presentes autos ocorreu num terreno agricola,
estando uma alfaia agricola (fresa) acoplada ao trator agricola e quando a
fresa e o trator estavam em funcionamento.

1.22. As laminas da fresa, em movimento rotativo, colheram a infeliz CC,
provocando-lhe as descritas lesoes.

1.23. Por contrato de seguro titulado pela apélice n? ...37, DD, na qualidade
de proprietario e tomador do seguro, transferiu para a ré (na altura
denominada de Companhia de Seguros Tranquilidade, S.A.) a responsabilidade
civil por danos causados a terceiros emergente da circulacao do trator
agricola da marca New Holland, modelo H, de matricula ..-OD-.. (adiante
abreviadamente designado por OD).
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1.24. O contrato teve o seu inicio as 00h0OOm do dia 9 de Novembro de 2015 e
encontrava-se em vigor a data do acidente, ou seja, em 14 de Maio de 2019.

1.25. O OD é um trator agricola, sendo dotado de um motor de propulsao a
gasoleo, com dois eixos e quatro rodas.

1.26. Cerca das 8h30m do referido dia 14 de maio de 2019, DD, conduzindo o
OD, dirigiu-se a um terreno agricola propriedade de um seu cunhado, onde,
com o consentimento e autorizagao deste, pretendia semear milho.

1.27. Levava para o efeito, acoplada ao OD, uma fresa, desligada e levantada.
1.28. Sobre a fresa ia um saco de milho.

1.29. Juntamente com o condutor do OD e transportada no trator, seguia a
infeliz vitima, CC, sua mulher, com vista a auxiliar na tarefa.

1.30. Para aceder ao terreno agricola referenciado, localizado no meio de
outros terrenos particulares, o condutor do OD utilizou um caminho de
serventia.

1.31. Quando chegou ao terreno agricola, o condutor do OD imobilizou o
trator, sempre com a fresa levantada e desligada.

1.32. Apos, ligou a fresa, colocou-a a funcionar e baixou-a para o terreno, o
que fez através de um mecanismo proprio ligado ao OD e com o OD
imobilizado.

1.33. A fresa em causa era dotada de laminas que funcionavam de forma
rotativa e que, com ela ligada, passaram a estar em movimento.

1.34. Entre a fresa e a parte traseira do OD existia um espac¢o nao superior a
um metro.

1.35. Imediatamente antes dessa altura, a infeliz CC desceu do OD e colocou-
se entre a roda traseira esquerda do trator e a fresa para retirar o saco de
milho, sendo colhida pelas laminas da fresa quando esta comegou a funcionar.

1.36. O acidente em causa nos presentes autos ocorreu quando o OD estava a
iniciar a sua utilizado na sua func¢ao agricola.

1.37. A fresa que se encontrava acoplada ao OD, da marca Galucho, modelo
FN, com 1,70 metros de largura, era constituida por um conjunto de 8 grupos
de facas rotativas, 4 do lado esquerdo e 4 do lado direito; cada um daqueles 8
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grupos possuia 4 facas, totalizando assim 32 facas no total.

1.38. Com a fresa ligada, o movimento das facas processa-se em rotacao.

2. Factos Nao provados

2.1. Que, para semear o milho, era necessario, na data dos factos, desbastar o
terreno onde ocorreu o acidente.

2.2. Que a vitima, por descuido, se tenha aproximado demasiado da fresa e
que esta, na altura, estivesse ja a trabalhar.

2.3. Que, na altura em que a infeliz CC foi colhida pelas laminas da fresa, o
condutor do OD, com o trator imobilizado, havia momentos antes iniciado o
trabalho de limpeza do terreno com vista a proceder a sementeira de milho.

2.4. Que quando a fresa se encontrava baixada e ja em funcionamento a
infeliz CC, apesar de para ela ser bem visivel o funcionamento daquelas facas,
se tenha posicionado entre a roda traseira do lado esquerdo do OD e a dita
fresa.

2.5. Que o condutor do OD nada pudesse ter feito para evitar o acidente.

kk

III. 2. DO MERITO DO RECURSO

A questao central desta revista consiste, como dito supra, em saber se o
acidente descrito nos autos se integra no ambito da “circulacao de
veiculos” [e que desencadeia a responsabilidade prevista nos arts. 39,
paragrafo 19 da Directiva (Diretiva 2009/103/CE, do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 16 de setembro de 2009[1]) e 42, n® 1, do RSORCA (Regime do
sistema do seguro obrigatorio de responsabilidade civil automdvel, aprovado
pelo Decreto-Lei n? 291/2007, de 21 de Agosto, sucessivamente alterado[2])],
ou, pelo contrario, se constitui um “acidente de laboracao”, nao
abrangido pelo seguro obrigatodrio de responsabilidade civil automovel.
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Dito de outra forma, importa saber se o acérdao recorrido padece de erro de
direito ao ter considerado que o acidente descrito nos autos se mostra
excluido do seguro obrigatério de responsabilidade civil automével porquanto
o veiculo causador do acidente foi utilizado em funcdes meramente/
exclusivamente agricolas ou industriais, preenchendo-se o art. 4.2, n.2 4, do
RSORCA; devendo antes ser considerado um acidente de circulacao, no
ambito da designada “circulagdo de veiculos”, nos termos dos citados
normativos.

Sustentam os recorrentes que o acidente descrito nos autos integra um
acidente de circulagdo, nos termos do art. 3.2, paragrafo 1.2, da Directiva
(Diretiva 2009/103/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de
setembro de 2009), e art. 4.2, n.2 1, do RSORCA, porquanto a vitima estava a
ser transportada pelo tractor, e quando desceu do tractor e se preparava para
retirar uma saca de milho que estava na fresa acoplada ao tractor, colocando-
se entre a roda traseira esquerda do trator e a fresa, o seu condutor ligou a
fresa e arrancou com o tractor, colhendo a vitima. Seria apds este momento
que a vitima e o condutor do veiculo iriam proceder a sementeira de milho.
Pelo que considera que o veiculo causador do acidente nao foi utilizado em
funcbes meramente/exclusivamente agricolas ou industriais, ut art. 4.2, n.2 4,
do RSORCA.

O entendimento do acérdao recorrido foi (no essencial) o seguinte:

«(...) Dos referidos normativos resulta que o tractor em causa, sendo um
veiculo terrestre dotado de um motor de propulsdo a gasdleo, com dois eixos e
quatro rodas (facto 1.25), exigindo para a sua condug¢do um titulo especifico,
integra o conceito de veiculo, para efeitos do disposto no art® 4 n21 do D.L.
291/2007, sujeito assim, a obrigacdo de celebragdo de seguro de
responsabilidade civil automodvel[3].

Seguro que se mostra celebrado conforme resulta do ponto 1.23, abrangendo
este seguro conforme alegam os recorridos e consta das condigcoes
particulares desta apdlice, a “unidade (reboque) que no momento do sinistro
se encontre atrelado ao veiculo seguro.” No entanto, ndo basta que este
tractor e reboque a ele atrelado, integre o conceito de veiculo, para o dano em
causa se encontrar abrangido pela cobertura do seguro obrigatorio.
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Exercendo o tractor também uma funcdo agricola ou industrial, é necessdrio
que o acidente tenha resultado dos riscos proprios decorrentes da circulacdo
deste veiculo e ndo da sua utilizagdo apenas nessa fung¢do agricola ou
industrial, excluidos estes pelo n? 4 do art® 4 do D.L. 291/2007.

O conceito de “circulagdo de veiculos” constante deste diploma, que no
essencial é conforme a definigdo do art? 3 n21 da Directiva 2009/163/CE, tera
de ser interpretado de acordo com a jurisprudéncia que a este respeito foi
firmada pelos Tribunais Judiciais da Unido Europeia.

(...)

A norma constante do art? 4 n°1 do D.L. 291/2007, apela ao conceito de

"circulagdo de veiculo”, tal como ele é definido nas Directivas que visou

transpor, afastando o seu n?4 do ambito deste seguro os casos em que o

acidente resulta, ndo da circulagcdo, mas exclusivamente da utilizacdo do
veiculo numa fungdo agricola ou industrial.

O Tribunal de Justica da Unido Europeia, a respeito da Directiva 72/166/CEE
(mas visando preceito idéntico ao da Directiva 2009/163/CE), veio esclarecer,
em sede de reenvio prejudicial, o que entende por “circulagdo de veiculos”. No
seu Acorddo VNUK, de 04.09.2014, Proc. C-162/139, o Tribunal de Justica
concluiu que "O art. 3.2 n.2 1 da Directiva 72/166/CEE do Conselho, de 24 de
Abril de 1972, relativa a aproximagdo das legislacées dos Estados-Membros
respeitantes ao seguro de responsabilidade civil que resulta da circulag¢do de
veiculos automoveis e a fiscalizagdo do cumprimento da obrigacdo de segurar
esta responsabilidade, deve ser interpretado no sentido de que o conceito de
«circulagdo de veiculos» nele previsto abrange qualquer utilizagdo de um
veiculo em conformidade com a fung¢do habitual desse veiculo.” No caso
objecto deste Acdérddo, o acidente ocorrera durante o acondicionamento de
fardos de feno no celeiro de uma quinta, quando um trator com reboque, ao
fazer marcha-atrds para colocar o reboque nesse celeiro, embateu no escadote
em cima do qual se encontrava Vnuk, provocando a queda deste. A pretensdo
de Vnuk fora julgada improcedente pelo tribunal de recurso, com o
fundamento de que que a apolice de seguro automovel obrigatorio cobre o
prejuizo resultante da utilizacdo de um trator como meio de transporte, mas
ndo o prejuizo resultante da utiliza¢do do trator como mdquina ou engenho de
tracgdo. O TJUE considerou, neste Acorddo, que pode ser abrangida pelo
conceito de circulagdo de veiculo, “a manobra de um tractor com reboque no
terreiro de uma quinta para colocar esse reboque num celeiro, como
aconteceu no processo principal, o que cabe ao orgdo jurisdicional de reenvio
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verificar." No Acdérddo Rodrigues de Andrade, de 28.11.2017, Proc. C-514/16,
proferido na sequéncia de reenvio prejudicial do Tribunal da Relagdo de
Guimardes, estava em causa acidente ocorrido com um tractor que, naquele
momento, se encontrava imobilizado num caminho de terra de uma exploragdo
agricola e cujo motor estava em funcionamento para acionar a bomba que
servia para a pulverizacgdo de herbicida, tendo ocorrido um deslizamento de
terras, que arrastou o tractor e causou a morte por esmagamento de uma
trabalhadora. Neste caso, o TJUE, apos reafirmar que “o conceito de
«circulagdo de veiculos» ndo pode ser deixado a aprecia¢do de cada Estado-
Membro, mas constitui um conceito autonomo do direito da Unido, que deve
ser interpretado de maneira uniforme”, veio esclarecer que, no que se refere a
veiculos que também se destinam a ser utilizados, em certas circunstdncias,
como mdquinas de trabalho, importa determinar se, quando ocorreu o
acidente no qual tal veiculo esteve envolvido, esse veiculo estava a ser usado
principalmente como meio de transporte, caso em que esta utilizacdo é
suscetivel de estar abrangida pelo conceito de «circulag¢do de veiculos, na
acecgdo da diretiva, ou como mdquina de trabalho, caso em que ndo é
suscetivel de estar abrangida por este conceito”. Assim, veio o TJUE firmar
jurisprudéncia no sentido de que: "O art. 3.2 n.2 1 da Directiva 72/166/CEE do
Conselho, de 24 de Abril de 1972, relativa a aproximacgdo das legislagbes dos
Estados-Membros respeitantes ao seguro de responsabilidade civil que resulta
da circulagdo de veiculos automoveis e a fiscalizagdo do cumprimento da
obrigacdo de segurar esta responsabilidade, deve ser interpretado no sentido
de que ndo estad abrangida pelo conceito de «circulagdo de veiculos», referido
nesta disposi¢cdo, uma situagdo em que um tractor agricola esteve envolvido
num acidente quando a sua funcgdo principal, no momento em que este
acidente ocorreu, ndo consistia em servir de meio de transporte, mas em
gerar, como mdquina de trabalho, a forca motriz necessdria para accionar a
bomba de um pulverizador de herbicida."

A este respeito, esclarece ainda o aludido Acorddo que o facto de o tractor se
encontrar imobilizado no momento em que o acidente ocorreu ndo exclui, por
si sO, que a utilizagdo deste veiculo, nesse momento possa estar abrangida
pela sua fung¢do de meio de transporte e que a questdo de saber se o seu
motor estava ou ndo em funcionamento no momento em que o acidente
ocorreu ndo é determinante a este respeito.

Assim, o que importa determinar, conforme resulta do comunicado de
imprensa n? 124/2017 do Tribunal de Justica da Unido Europeia, de 28 de
Novembro de 201710, “no que se refere a veiculos que também se destinam a
ser utilizados, em certas circunstdncias, como mdquinas de trabalho”, é se
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“quando ocorreu o acidente no qual tal veiculo esteve envolvido, esse
veiculo estava a ser usado principalmente como meio de transporte,
caso em que esta utilizacado é suscetivel de estar abrangida pelo
conceito de «circulacao de veiculos, na acecdo da diretiva, ou como
mdquina de trabalho, caso em que nado é suscetivel de estar abrangida
por este conceito.”

Nesta medida e conforme decorre deste acorddo, so deverdo ser considerados
abrangidos pelo seguro obrigatorio de responsabilidade civil os danos
causados por veiculos que também sdo utilizados como mdquinas agricolas ou
industriais quando, no momento do acidente, estes se encontrarem a ser
utilizados principalmente como meio de transporte, excluindo assim do dmbito
deste seguro, cfr. resulta do n?4 do art? 4 do D.L. 291/2007, os danos
ocorridos quando sejam utilizados em funcées meramente agricolas ou
industriais[4].

Volvendo ao caso em aprego, a morte da mde dos AA., ocorreu ao ser atingida
pelas laminas da fresa acoplada a um tractor, no momento em que esta se
encontrava entre a roda traseira do tractor e a fresa, com a intencdo de dela
retirar um saco contendo sementes e, no momento em que o condutor do
tractor, imobilizando-o num campo agricola, apos ligar e baixar a fresa,
iniciava a funcdo a que se destinava a referida fresa - semear o terreno
em causa. E o que decorre dos pontos 1.2a 1.6 e 1.21. a 1.36 dos
factos provados.

Quer isto dizer que o aludido tractor, no momento em que ocorreu o
acidente ndo se encontrava a ser usado na sua funcdo de veiculo de
transporte mas exclusivamente na sua funcado agricola, resultando os
danos do accionamento de uma alfaia agricola a ele acoplada e ndao dos
riscos inerentes a circulacdo do veiculo. Os danos decorreram do perigo
resultante, como se refere a respeito de caso muito semelhante, objecto do Ac.
do ST] de 05/04/22[5] citado pelo recorrente, “de um evento de laboragdo ou
exploracdo da mdquina, no dmbito de actuacdo das suas fungoes especificas e
do seu funcionamento proprio, ainda que na dependéncia da circulagdo devida
ao tractor associado e promotor dessas funcionalidades.”

Dito de outra forma, naquela ocasido, a funcdo do tractor consistia em gerar,
através do seu motor, a for¢ca motriz necessdria a laboracdo de uma alfaia
agricola, a fresa a ele acoplada, com o tnico fim de semear um campo
agricola, assumindo-se como um complemento instrumental e acessorio
(enquanto reboque e sua for¢ca motriz) para a fun¢do mecdnica da fresa a ele
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atrelada, se concretizar.

A imobilizacdo do veiculo no campo para onde se dirigia para lavrar, o baixar
da fresa e a colocagcdo em funcionamento desta fresa, que veio a atingir a
falecida mde dos AA., separam o momento em que este veiculo deixou de estar
em circulag¢do (utilizado como meio de transporte, incluindo da fresa a ele
acoplada) e passou a ser utilizado como um complemento essencial e
necessadrio a laboracao desta maquina agricola, ainda que com
necessdaria locomocao, sendo esta maquina que veio a atingir a A.

Para o efeito é irrelevante que o motor do tractor se encontrasse em
funcionamento e que o seu condutor, naquela ocasido, tenha arrancado com o
tractor, uma vez que este se assume como dependente e condicionada
a funcdo da fresa, que visava concretizar.

Assim tem sido igualmente considerado na jurisprudéncia nacional, mormente
na citada pelos recorridos, ao contrdrio do, por estes, defendido.».

Ja a sentenca, cuja repristinacao é pedida pelos autores/recorrentes,
entendeu, interpretando os mesmos normativos e citando os mesmos Acordaos
do TJUE (Vnuk e Rodrigues de Andrade), que atendendo ao local, o tipo de
trator e as circunstdncias referidas do acidente em causa, o acidente dos
presentes autos e os danos dele decorrentes estdo cobertos pelo contrato de
seguro titulado pela apdlice n? ...37, por eles respondendo a ré.

kk

Assim se vé que os normativos cuja interpretacao se impoe sao os
constantes do art. 4.2, n.21 e 4, do DL n.2 291/2007, de 21-08:

1 - Toda a pessoa que possa ser civilmente responsadvel pela reparagdo de
danos corporais ou materiais causados a terceiros por um veiculo terrestre a
motor para cuja condugdo seja necessdrio um titulo especifico e seus
reboques, com estacionamento habitual em Portugal, deve, para que esses
veiculos possam circular, encontrar-se coberta por um seguro que garanta tal
responsabilidade, nos termos do presente decreto-lei.

(...)
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4 - A obrigacdo referida no numero um ndo se aplica as situacées em que o0s
veiculos sdo utilizados em funcées meramente agricolas ou industriais.

A interpretacao destes normativos - que resultaram da transposicao da 5.2
Directiva sobre o Seguro Automoével, Directiva n.2 2005/14/CE, do Parlamento

Europeu e do Conselho, de 11 de Maio, que altera as Directivas n.%% 72/166/
CEE, 84/5/CEE, 88/357/CEE e 90/232/CEE, do Conselho, e a Directiva
2000/26/CE, relativas ao seguro de responsabilidade civil resultante da
circulagao de veiculos automodveis - devera obedecer, quer a legislagao
comunitaria transposta, quer a interpretacao que o TJUE tem efectuado
quanto a esta legislagao comunitaria.

A Directiva 2009/103/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de
setembro de 2009 procedeu a codificacao das 5 directivas relativas ao seguro
de responsabilidade civil resultante da circulagcao de veiculos automéveis,
sendo que, para o que ora releva, devemos interpretar o seu art. 3.2, 1.2
paragrafo (Cada Estado-Membro, sem prejuizo do artigo 5.2, adopta todas as
medidas adequadas para que a responsabilidade civil que resulta da
circulacdo de veiculos com estacionamento habitual no seu territorio esteja
coberta por um seguro - destaque nosso). Sendo que a interpretacao nacional
destes normativos comunitarios devera ter em consideragao a interpretacgao
que o TJUE tem feito acerca dos mesmos.

Esta harmonizagao de interpretagoes, através do TJUE, acaba por ser uma
necessidade, porquanto cada Estado membro procedeu a transposicdao destas
directivas, com diferentes tradugoes, o que por vezes pode levar a diferentes
solugoes juridicas, apesar de resultarem da aplicagao da mesma legislagao
europeia. Mas visando estas Directivas a consagracao dos principios da livre
circulacao de pessoas e igualdade de tratamento de todos os cidadaos no
espaco da Unidao Europeia, é imperioso que a sua interpretacao seja
tendencialmente uniforme entre os Estados membros, pelo que as
decisoes do TJUE sao a forma primacial de garantir a referida
harmonizacao e, como tal, assegurar o cumprimento dos principios que
as referidas Directivas visam.

O D.L. n2 291/2007 de 21 de Agosto, a semelhancga do que ja ocorria no
ambito do D.L. 522/85 de 31/12 (cfr. art? 12), estipula a obrigatoriedade de
celebracao de um seguro que cubra os riscos decorrentes da circulacao de
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veiculos automaoveis de forma a conferir, como decorre do seu preambulo,
um elevado e completo “sistema de proteccdo dos lesados por acidentes de
viagdo”, baseado em dois pilares essenciais: o pilar-seguro obrigatorio de
responsabilidade civil automovel e o pilar-FGA, para os casos em que esta
obrigacao ndo seja cumprida, ou seja desconhecida a pessoa do responsavel
civil.

Nesta medida, por forma a garantir a proteccao dos lesados por acidentes de
viacdo, o art? 4 do referido diploma legal impo0s, como dito acima, a obrigacao
para todas as pessoas que possam ser civilmente responsaveis pela reparacao
de danos corporais, ou materiais, causados a terceiros por um veiculo
terrestre a motor, para cuja conducao seja necessario um titulo especifico e
seus reboques, com estacionamento habitual em Portugal, de contratacao de
um seguro que cubra os riscos da circulacao desse veiculo, sem o qual o
referido veiculo ndao poderd circular.

No entanto, porque a exigéncia de seguro obrigatodrio se aplica apenas
aos veiculos em circulacado, o n24 deste preceito exclui do ambito deste
seguro obrigatorio, as “situacoes em que os veiculos sado utilizados em
funcoes meramente agricolas ou industriais”, caso em que nao se
podem considerar como estando em circulacao, mas antes em
laboracao.

Como refere o ac. recorrido, o conceito de veiculo terrestre, objecto da
obrigacao de seguro imposta pelo D.L. 291/2007, resulta das normas insitas no
Cddigo da Estrada, sendo que, no que tange aos tractores, temos o seu art.
108.9, que distingue o tractor agricola ou florestal da maquina agricola ou
florestal, definindo o primeiro como "o veiculo com motor de propulsao, de
dois ou mais eixos, cuja fungao principal reside na poténcia de traccao,
especialmente concebido para ser utilizado com reboques, alfaias ou outras
maquinas destinadas a utilizagdo agricola ou florestal", e o segundo como "o
veiculo com motor de propulsdo, de dois ou mais eixos, destinado
exclusivamente a execucao de trabalhos agricolas ou florestais, que sé
excepcionalmente transita na via publica.".

A necessidade de uma licenca que habilite o seu titular a sua
conducao, resulta do disposto no art® 7 n?1 do Regulamento da Habilitacao
Legal para Conduzir, aprovado pelo DL 138/2012 (na redaccgao do D.L.
40/2016 de 29 de Julho).
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Mais especifica o n° 2, deste artg 7, que “para efeitos do disposto no numero
anterior, entende-se por «trator agricola ou florestal» o veiculo com motor
de propulsdo dotado de rodas ou lagartas, com o minimo de dois eixos, cuja
funcdo essencial resida na poténcia de tragdo, especialmente concebido para
puxar, empurrar, suportar ou acionar alfaias, mdquinas ou reboques
destinados a utilizagées agricolas ou florestais e cuja utilizagdo no transporte
rodovidrio ou a tragdo por estrada de veiculos utilizados no transporte de
pessoas ou mercadorias seja apenas acessoria.” (destaque nosso).

Face ao referido, logo ressalta a evidéncia que o tractor em causa nos
autos, sendo um veiculo terrestre dotado de um motor de propulsao a
gasoleo, com dois eixos e quatro rodas (facto 1.25), exigindo para a sua
conducgao um titulo especifico, integra o conceito de veiculo, para efeitos
do disposto no art? 4 n21 do D.L. 291/2007, sujeito, assim, a obrigacao
de celebracao de seguro de responsabilidade civil automaovel.

E esse seguro foi feito, como emerge do ponto 1.23 dos factos provados, o
qual (conforme consta das condigdes particulares da apodlice), abrange a
“unidade (reboque) que no momento do sinistro se encontre atrelado ao
veiculo seguro”.

kk

Assente, portanto, que o tractor e o reboque atrelado preenche o
conceito de veiculo - e que foi efectuado o pertinente seguro (de
responsabilidade civil automovel) - , o que importa, agora, saber, é se os
danos cujo ressarcimento ora é peticionado se encontram cobertos por
esse seguro obrigatorio.

Para tal, o que importa aferir é se o acidente resultou dos riscos
proprios decorrentes da circulacao deste veiculo e nao da sua

utilizacao apenas na funcao agricola ou industrial que o tractor
também desempenha, excluidos estes pelo n? 4 do art? 4 do D.L.
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291/2007.

Ora, o conceito de “circulacao de veiculos” constante do D.L. 291/2007
(art? 4°) - que no essencial é conforme a definicdo do art® 3 n21 da Directiva
2009/163/CE - nao pode, como vimos, deixar de ser interpretado conforme a
jurisprudéncia do Tribunal de Justica da Unidao Europeia.

Assim sendo e para o que ora releva, sao assaz e particularmente relevantes
os seguintes acordaos do TJUE:

- Ac. Vnuk, de 04-09-2014, proc. n.2 C-162/13[6], que estabeleceu que o art.
3.2, n.2 1, da Diretiva 72/166/CEE do Conselho, de 24-04-1972, relativa a
aproximacao das legislacoes dos Estados-Membros respeitantes ao seguro de
responsabilidade civil que resulta da circula¢do de veiculos automoveis e a
fiscalizacdo do cumprimento da obrigagdo de detido esta responsabilidade,
deve ser interpretado no sentido de que o conceito de «circulacado de
veiculos» nele previsto abrange qualquer utilizacdo de um veiculo em
conformidade com a funcdo habitual desse veiculo. Pode assim ser
abrangida pelo referido conceito a manobra de um trator com reboque no
terreiro de uma quinta para colocar esse reboque num celeiro, como
aconteceu no processo principal, o que cabe ao orgdo jurisdicional de reenvio
verificar. (destaque nosso);

- Ac. Rodrigues de Andrade, de 28-11-2017, proc. n.2 C-514/16[7], que
estabeleceu que o art. 3.2, n.2 1, da Diretiva 72/166/CEE do Conselho, de
24-04-1972, relativa a aproximacdo das legislacdes dos Estados-Membros
respeitantes ao seguro de responsabilidade civil que resulta da circulagdo de
veiculos automdaveis e a fiscalizagdo do cumprimento da obrigagdo de esta
responsabilidade, deve ser interpretado no sentido de que nao esta
abrangida pelo conceito de «circulacdo de veiculos», referida nesta
disposicdo, uma situacdo em que um trator agricola esteve envolvido
num acidente quando a sua funcao principal, no momento em que este
acidente ocorreu, nao consistia em servir de meio de transporte, mas
em gerar, como maquina de trabalho, a forca motriz necessdria para
acionar a bomba de um pulverizador de herbicida.

Este acérdao, apesar de nao constar do seu sumario, esclareceu, ainda, o
seguinte, com relevancia para os presentes autos:
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- de acordo com o art. 3.2, n.2 1, da Primeira Diretiva, cada Estado-Membro,
sem prejuizo da aplicagdo do art. 4.2 desta diretiva, adota todas as medidas
adequadas para que a responsabilidade civil que resulta da circulagdo de
veiculos com estacionamento habitual no seu territorio esteja coberta por um
seguro; (...)

- decorre da evolugdo da regulamentag¢do da Unido em matéria de seguro
obrigatorio que este objetivo de protecdo das vitimas de acidentes causados
por esses veiculos foi constantemente prosseguido e reforgcado pelo legislador
da Unido (v., neste sentido, acorddo de 4 de setembro de 2014, Vnuk,
C-162/13, EU:C:2014:2146, n.os 52 a 55). (...)

- no que se refere a veiculos que, como o trator em causa, se destinam,
além da sua utilizacdo habitual como meio de transporte, a ser
utilizados, em certas circunstancias, como maquinas de trabalho,
importa determinar se, quando ocorreu o acidente no qual tal veiculo
esteve envolvido, esse veiculo estava a ser usado principalmente como
meio de transporte, caso em que esta utilizacao é suscetivel de estar
abrangida pelo conceito de «circulacao de veiculos», na acecado do art.
3.2, n.2 1, da Primeira Diretiva, ou como madquina de trabalho, caso em
que a utilizacdao em causa nao é suscetivel de estar abrangida por este
mesmo conceito. (destaques nossos).

Ora, é precisamente esta a questao que se impoe responder para
solucionar o caso dos autos: se, quando ocorreu o sinistro, o tractor (um
veiculo que também se destina a ser utilizado, em determinadas
circunstancias, como mdquina de trabalho), estava a ser usado
principalmente como meio de transporte (caso em que esta utilizacao é
susceptivel de estar abrangida pelo conceito de «circulag¢do de veiculos», na
acepcgao do art. 3.2, n.2 1, da Primeira Directiva), ou como maquina de
trabalho (caso em que a utilizacao em causa nao é suscetivel de estar
abrangida por este conceito).

A fim de melhor perceber se o acidente descrito nos autos pode ou nao ser
enquadrado no conceito de circulagao de veiculos ou antes como maquina de
trabalho, nos termos dos arts. 3.2, n.2 1, da Directiva 2009/103/CE, do
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Parlamento Europeu e do Conselho, de 16-09-2009 e 4.2, n.%s 1 e 4, do
RSORCA, cremos dever, igualmente, destacar o ac. do ST] de 17-12-2015,
Revista n.2 312/11.8TBRGR.L1.S1[8], relatado por ABRANTES GERALDES, no
qual, com o auxilio da referida jurisprudéncia do TJUE (em concreto,
aplicando apenas o acordao Vnuk, pois o acérdao é anterior ao ac. Rodrigues
de Andrade), se entendeu que nao integrava o conceito de “acidente de
circulacdo de veiculos” a morte de um individuo nas seguintes circunstancias:
na ocasido em que um tractor agricola, que tinha acoplada na traseira uma
picadora, se encontrava imobilizado e com o motor em funcionamento num
terreno agricola, a vitima foi colhida pela picadora em rotagdo por se ter
colocado entre esta e o rodado traseiro do tractor.

Salientamos a actualidade e conformidade deste aresto com o Ac.
Rodrigues de Andrade, que interpretou o conceito de circulacao de
veiculo de modo convergente com o decidido naquele acordao, apesar
da sua anterioridade.

Foi, assim, entendido nesse aresto do Supremo que o tractor agricola com a
picadora acoplada nao se encontrava a ser utilizado na sua funcao habitual,
porquanto o tractor, com a picadora acoplada, estava num terreno agricola, (...
) para realizacdo de trabalhos agricolas, mas no momento em que ocorreu o
acidente encontrava-se imobilizado, inexistindo qualquer elemento de conexdo
entre o tractor e os riscos de circulacdo ou de utilizagcdo do mesmo.

ARNALDO COSTA OLIVEIRA[9], explica que o art. 4 do RSORCA excluiu do
ambito do risco que justifica a obrigacao de seguro automoével, seja os
acidentes causados por veiculos para cuja condug¢do ndo seja necessdrio um
titulo especifico (caso, v.g., das cadeiras de rodas), seja os acidentes causados
nas “situagoes em que os veiculos sdo utilizados em funcées meramente
agricolas ou industriais” (respectivamente, n%s 1 e 4 ).

E, em seguida, acrescenta que, v.g., relativamente a um acidente causado por
uma ceifeira-debulhadora, tanto pode estar incluida como excluida da garantia
do seguro de responsabilidade civil obrigatério automoével, nas seguintes
situacoes:

a) Se o mesmo se regista estando o veiculo em locomocdo:

a’) devendo-se a locomogdo a circulagdo da mdquina na via publica - deve o
lesado ser ressarcido nos termos do SORCA;
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a’’) devendo-se a locomocdo a operacgdo de ceifa-debulha em terreno agricola -
deve o lesado ser ressarcido em termos de outro sistema de protecgdo dos
lesados de responsabilidade civil, maxime ao abrigo de apdlice de
responsabilidade civil de exploracdo agro-industrial;

b) se o mesmo se regista estando o veiculo parado:

b’) se na via publica (local alheio a sua fungdo agricola) - deve o lesado ser
ressarcido nos termos do SORCA;

b’’) se em terreno agricola - deve o lesado ser ressarcido em termos de
outro sistema de protecc¢do dos lesados de responsabilidade civil, maxime ao
abrigo de apdlice de responsabilidade civil de exploragdo agro-industrial[10].

Nota-se que em sentido semelhante ao ora explicitado pelo legislador
portugués, a cobertura pelo SORCA em Espanha depende de o acidente de
viagao de base ser, respectivamente, um “hecho de la circulacion” ou “fait de
la circulation”.

Adoptando a exclusdo dos acidentes causados por veiculos terrestres a motor
em uso de fungdo meramente agricola ou industrial, pode ver-se as leis Belga,
Espanhola[11] e Francesa (na Bélgica é conclusao extraida pela jurisprudéncia
do requisito de participacao na circulacao da parte do veiculo objecto do SO

[12]).

Ainda no que tange a jurisprudéncia do STJ, para além daquele ac. de
17-12-2015 e do Ac. Acérdao do Supremo Tribunal de Justiga, de 05.04.2022
(RICARDO COSTA), referido no acordao recorrido[13] - podendo bem dizer-se
que nos presentes autos, tal como neste ultimo aresto do STJ, “(...) os danos
do Autor nenhuma conexao tém com os riscos especificos do trator
nem com a circulacao deste, mas com especiais riscos da laboracao da
maquina agricola altamente perigosa e traicoeira (...))” - podem citar-se
varios arestos nos quais o Supremo Tribunal de Justica ja laborou sobre estes
normativos. E ainda que proferidos no ambito do DL n.¢ 522/85, de 31-12, ndo
tendo ainda considerado as Directivas e a jurisprudéncia do TJUE, servem
estes arestos para compreender o labor jurisprudencial sobre o conceito
de circulacao, uma vez que o art. 1.2 daquele diploma ja previa a exclusao
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das mdaquinas agricolas e estipulava o seguinte: 1 - Toda a pessoa que possa
ser civilmente responsdvel pela reparacdo de danos patrimoniais e ndo
patrimoniais decorrentes de les6es corporais ou materiais causadas a
terceiros por um veiculo terrestre a motor, seus reboques ou semireboques,
deve, para que esses veiculos possam circular, encontrar-se, nos termos do
presente diploma, coberta por um seguro que garanta essa mesma
responsabilidade. 2 - A obrigagdo referida no nimero anterior ndo se aplica
aos responsaveis pela circulagdo dos veiculos de caminho de ferro, bem como
das madquinas agricolas ndo sujeitas a matricula.

Assim:

- Ac. do STJ de 08-05-2013, Revista n.2 254/08.4TBODM.E1.S[14] (Fonseca
Ramos):

I - Um tractor é um veiculo de circulacgdo terrestre e, embora operando em
local ndo aberto a circulacdo - ocorrendo o acidente num contexto de
realizacdo de trabalhos agricolas, numa propriedade particular -, ndo deve ser
excluido o risco proprio que potencia como unidade circulante, ndo sendo de
afastar o regime juridico constante do art. 503.2, n.2 1, do CC, que consagra a
responsabilidade objectiva, ou pelo risco. II - Mesmo que assim ndo fosse,
sempre se poderia considerar que os tractoristas, na qualidade de comissdrios
dos donos dos veiculos, agiram com culpa, ja que, ao executarem os trabalhos
num dia de calor (329 graus centigrados), operando com mdquinas que ndo
estavam munidas de dispositivos de retencdo de faulhas e tapa-chamas nos
tubos de escape ou chaminés, nem dispondo de extintores, violaram o DL n.2
156/2004, de 30-06, vigente a data dos factos. (...);

- Ac. do STJ de 12-09-2013, Revista n.2 630/2001.P1.S1[15] (Maria Clara
Sottomayor):

I - Um tractor agricola com reboque de matricula ndo identificada esta
incluido no conceito legal de “veiculo em circulagdo” sujeito ao regime do
seguro obrigatorio de responsabilidade civil automovel. II - Tendo o tractor
agricola, na altura do embate, descido por um terreno em declive, sem que o
condutor conseguisse controlar o veiculo, os danos causados pelo acidente
estdo abrangidos pelos riscos da actividade vidria cobertos pelo seguro
obrigatdrio de responsabilidade civil automdvel, respondendo o FGA pelo
pagamento das indemnizag¢bes aos lesados, ao abrigo do art. 21.2 do DL n.?
522/85, de 31-12, uma vez que o tractor agricola ndo possuia seguro vdlido e
eficaz.;
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- Ac. do STJ de 01-07-2010, Revista n.2 719/2002.G1.S1[16] (Ferreira de
Sousa):

I - O tractor, desde que sujeito a matricula, estd vinculado a seguro
obrigatorio (art. 1.2 do DL n.2 522/85, de 31-12). II - Um tractor agricola é um
veiculo automovel (art. 100.2 do CEst). III - A defini¢gdo de acidente de viagdo,
para efeitos da sua abrangéncia pelo seguro obrigatorio de responsabilidade
civil automovel deve buscar-se no conceito de circulacdo, usado pelo art. 1.2
do DL n.2 522/85. IV - A exigéncia de circulacdo tem de ser entendida em
termos hdbeis, uma vez que pode ndo traduzir a ideia de que o veiculo tem de
estar em movimento para a activagdo do seguro, certo como é poder um
veiculo, mesmo parado, dar origem a responsabilidade por acidente de viagdo.
V - Para que um acidente possa ser qualificado como de viagdo tera o mesmo
de estar ligado a actividade vidria ou a funcgdo circulante do veiculo, visto que
o estabelecimento do seguro de responsabilidade civil se deveu a necessidade
sentida de garantir aos lesados uma indemnizacgdo pelos danos sofridos em
consequéncia dos riscos proprios e especificos que a actividade de circulagdo
de veiculos comporta. VI - Revelando os factos provados que: A estava a
trabalhar num campo pertencente a B, procedendo ao corte do milho que ai
havia cultivado, utilizando para o efeito o seu tractor agricola, a que fora
acoplada uma mdquina de ensilar, seguindo C atras do tractor com a tarefa de
cortar os pés de milho que a ensiladeira ndo ceifava; a certa altura, o condutor
do tractor efectuou uma manobra de marcha-atrds a fim de desencravar a
mdquina de ensilar, sem prévio sinal e verificagdo de alguém se encontrar no
trajecto de recuo; C, que estava a cerca de 2-3 metros do veiculo, foi colhido
pelo reboque que o derrubou, passando-lhe por cima; deve concluir-se que o
sinistro ocorreu quando o tractor circulava, se bem que em movimento
relacionado com a tarefa de ensilagem de milho que vinha efectuando. VII -
Poréem, os danos infligidos a C ndo foram causados pelo tractor no
cumprimento especifico e estrito dessa funcionalidade agricola do veiculo, ou
seja, ndo sdo de imputar directamente a laboragdo deste, a actividade que lhe
é propria, mas verificaram-se tais danos no decurso de um acto de circulagdo
automovel. VIII - Consequentemente, o sinistro em causa resultou dos riscos
proprios e inerentes do tractor como unidade circulante, pelo que é de
qualificar como acidente de viagdo e, por isso, sujeito as regras do seguro
obrigatorio.;

- Ac. do STJ de 12-03-2009, Revista n.2 288/09[17] (Salreta Pereira):
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I - Provado que no dia 24.08.2002, cerca das 16h30m, o tractor agricola com a
matricula HU tinha acoplada uma mdquina de silar milho; que o A. caiu para o
tabuleiro da mdquina de silagem, na parte dos rolos e das laminas e ficou com
0 seu brago preso na mdquina de silar; que os rolos e laminas, quando se
encontravam a trabalhar, puxaram o braco e toda a parte esquerda do corpo
do A, decepando-lhe o bragco esquerdo, estes factos sdo sobejamente
elucidativos de que o acidente dos autos nada teve a ver com os riscos
inerentes a circulacao dos veiculos seguros, tractor e reboque
agricolas, mas antes porque o acidente sofrido pelo A. se ficou a dever
aos riscos proprios do funcionamento da maquina de silagem e nao aos
criados pela circulacgao do tractor. II - O facto de o tractor transportar
a mdquina para os pontos onde era necessaria a respectiva laboracao e
de lhe fornecer a energia para o seu funcionamento nao permite
concluir que o acidente se ficou a dever aos riscos proprios da
circulacao do mesmo, mas, antes que se deve aos riscos proprios do
funcionamento da maquina de silagem. III - A situacdo em julgamento
nao tem semelhancas com aquelas em que os nossos Tribunais
Superiores consideraram existir responsabilidade civil da seguradora,
apesar de os tractores e atrelados seguros nao circularem na via
publica ou se encontrarem a executar tarefas especificas, para que se
encontram vocacionados, como carregar ou descarregar madeira,
espalhar brita, lavrar, etc., porque nesses casos, os acidentes ocorridos
ficaram a dever-se aos riscos proprios da utilizacao do tractor. IV - Nado
se encontrando o acidente dos autos coberto pelo contrato de seguro
titulado pela apdlice, a acgcao tinha que improceder.;

- Ac. do STJ de 24-11-2009, Revista n.2 637/05.1TBVVD.S1[18] (Cardoso de
Albuquerque):

I - Os tractores agricolas ndo sdo veiculos adequados ao transporte de
passageiros, visto ndo disporem sendo de um unico assento destinado
exclusivamente ao condutor. II - Essa circunstancia apenas implica que as
pessoas que em tais veiculos sejam transportadas o fazem em contravengdo as
disposicoes legais e regulamentares que proibem esse transporte. III - O
seguro obrigatorio de responsabilidade civil automovel cobre o risco das
lesées corporais sofridas no acidente pelo autor, sentado sobre o guarda-lamas
esquerdo de um tractor agricola. IV - Apesar de ter ficado provado que o autor,
ao postar-se em cima do guarda-lamas da roda traseira do tractor, sabia estar
ele mesmo sujeito a cair, o que eventualmente importaria num comportamento
culposo da sua parte, ndo existe fundamento para se concluir por uma
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reparticdo de culpas entre o condutor do tractor e o sinistrado, em funcdo do
posicionamento deste no veiculo em que se transportava e que aquele,
tacitamente, consentiu, se a sua queda e subsequentes ferimentos se deram
apenas em virtude do acidente, por repentino desequilibrio e capotamento do
tractor. (...);

- Ac. do STJ de 13-03-2008, Revista n.2 612/08[19] (Oliveira Rocha):

I - Uma enfardadeira, transitando atrelada a um veiculo tractor, constitui uma
unidade circulante. II - Para que um acidente provocado por um veiculo
automovel ou por uma qualquer unidade circulante possa ser qualificado de
acidente de viacgdo, exige-se sempre que o veiculo tenha sido causa, directa ou
indirecta, do evento, ou seja, que resulte da funcdo que lhe é propria (a fungdo
de veiculo circulante). III - Revelando os factos provados que, no momento do
acidente, o tractor rebocava uma mdquina agricola do tipo enfardadeira e,
quando efectuava a manobra de enfardamento com a referida mdquina, o seu
condutor ndo reparou que, nas proximidades do tractor, se encontrava uma
menor de 13 anos de idade, a ver os trabalhos a ser realizados, acabando por
colhé-la quando esta, ao desviar-se do veiculo, caiu sobre o veio de ligagdo/
transmissdo desse tractor a mdquina que rebocava, deve entender-se que o
condutor em causa desenvolvia uma actividade reconhecidamente perigosa
para qualquer pessoa que permanecesse junto do local onde estava a ser
levada a cabo essa tarefa e, muito mais, tratando-se de criangas. (...);

- Ac. do STJ de 13-11-2008, Revista n.2 3300/08[20] (Ferreira de Sousa):

I - E de viagdo - porque abrangido pelos riscos proprios do veiculo - o acidente
no qual interveio um tractor agricola com reboque acoplado no seguinte
circunstancialismo: o tractor em causa foi conduzido a uma propriedade
privada com o objectivo de carregar e transportar alguns toros de madeira e
parou em local de declive acentuado, sem que o seu condutor o deixasse
devidamente travado; quando o atrelado se encontrava com cerca de metade
da sua carga normal, o veiculo deu um solavanco, iniciando a sua marcha
descontrolada, vindo a colher o autor, fracturando-lhe a perna esquerda. (...).

Ora, da analise desta jurisprudéncia se vé que, apesar de ter existido alguma
flutuacao, o entendimento, a luz daquele diploma legal, também
assentava na circunstancia de apurar se o acidente tinha ocorrido
devido aos riscos proprios da circulacao do veiculo ou antes tinha
lugar gracas aos riscos proprios da laboracao agricola/industrial, o que
pode bem ser considerado, também, um critério norteador a presente decisao.
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Assim sendo, e regressando aos autos, temos que o veiculo tractor onde a
vitima tinha sido transportada, tinha iniciado a sua laboracao enquanto
maquina agricola, pois resultou provado que a vitima desceu do tractor e se
colocou entre a roda traseira esquerda e a fresa, a fim de retirar uma saca de
milho de cima da fresa. A vitima foi colhida ja depois de o condutor do
tractor ter baixado a fresa para o terreno e colocado o tractor em
funcionamento, arrancando com ele, iniciando a sua laboracao como
maquina agricola - cfr. factos 1.3 a 1.6, 1.32, 1.35 e 1.36.

O que aqui releva, tal como o que foi determinante na citada jurisprudéncia do
TJUE e ST]J, é apurar qual a principal utilizacao do veiculo causador do
acidente no momento do acidente.

Ora, como dito, os factos provados mostram que o tractor se encontrava em
movimento, num terreno agricola, estando acoplada uma fresa, a iniciar a
laboracgao da actividade agricola.

Nao se olvida que o tractor serviu de meio de transporte, de
locomocao, da vitima, momentos antes do infortunio. Mas, quando o
acidente ocorreu, num terreno agricola e nao numa via publica ou
particular, a funcao principal do tractor era a laboracao agricola e nao
um mero veiculo em locomocao ou meio de transporte, conforme bem
explica o acoérdao recorrido, fazendo uma interpretacao que se nos afigura em
perfeita sintonia ou conformidade com o Direito Europeu e a Jurisprudéncia do
TJUE.

Nao estamos, no caso dos autos, perante a producao do perigo ou risco
proprio inerente (enquanto unidade circulante autéonoma) a conducao
(ou utilizacao) de um «veiculo de circulacao terrestre»[21].

Nem a maquina agricola (a fresa) se comportou e comporta como
veiculo no desempenho funcional com que foi utilizada[22], desempenho
esse ao qual se imputa o facto de concretizagao do perigo que veio a produzir
os danos. Nem o veiculo tractor a que se associa tem predominio sobre
a funcao principal da actividade da maquina, a qual se deveu o facto
lesivo, assumindo-se, ao invés, como um complemento instrumental e
acessorio (enquanto reboque e sua forca motriz) para a funcao
mecanica da “fresa” (que se encontra a transitar atrelada) se
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concretizar.

kk

Dizem os recorrentes que “a decisao recorrida nao acompanhou a evolugao
mais recente que sobre tal matéria tem surgido na jurisprudéncia do TJUE,
designadamente na posterior a 2017, e também na jurisprudéncia nacional”.

Sem razao, porém: a jurisprudéncia do TJUE citada e seguida na decisao
recorrida esta perfeitamente actualizada, pois se nao conhecem decisoes
posteriores que a contrariem, no que aqui importa: da nocao de “acidente de
circulacdo”, face a nocao de “acidente de laboracdo”.

Trazem, é certo, os Recorrentes a colagao alguns outros acs. do TJUE.

Porém, como dito, em nada alteram o essencial da posicao que a Relacao
seguiu com recurso aos Acs. do mesmo Tribunal que cita.

Assim:

- ac. Vnuk: o TJUE considerou que ocorre um acidente de circulagao desde que
o veiculo seja utilizado em conformidade com a sua fung¢do habitual. No caso,
considerou-se que estava compreendida na fungao habitual do veiculo, e que
configurava um acidente de circulacgao, a hipotese em que um tractor, que se
encontrava a fazer uma apanha de feno numa quinta, embateu com o seu
reboque numa escada durante uma manobra de marcha-atras, que tinha o
propodsito de colocar esse reboque dentro de um celeiro.

- Ac. Nunez Torreiro: estava em causa um acidente ocorrido com um veiculo
militar, num terreno cujo acesso era interdito a qualquer veiculo ndao militar e
numa zona deste terreno que nao era apta para a circulacao de veiculos de
rodas. Considerou-se que o acidente configurava um acidente de circulacgao,
uma vez que o veiculo era utilizado como meio de transporte no momento em
gue capotou.

- Ac. Baltic Insurance Company: em causa, saber se a circulagao de veiculos
abrange uma situagdao em que o passageiro de um veiculo estacionado num

parque de estacionamento, ao abrir a porta desse veiculo, bate e danifica o

veiculo que estava estacionado ao seu lado. O TJUE considerou que sim.
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- Ac. Linea Directa Aseguradora: em causa, saber se o conceito de "circulagdo
de veiculos" abrange a situagdao em que um veiculo estacionado numa
garagem privada de um imével comecgou a arder e provocou um incéndio, que
teve origem no circuito elétrico desse veiculo e causou danos a esse imovel,
mesmo quando o referido veiculo estivesse parado hd mais de 24 horas no
momento em que ocorreu o incéndio. O Tribunal respondeu afirmativamente.

- Ac. Linea Directa Aseguradora: em causa, decidir se ainda se enquadra no
conceito de circulacao de veiculos a situacdao em que derrame de 6leo
proveniente de um veiculo que tenha realizado manobras ou estacionado
numa garagem privada propicia a queda de um peao. O Tribunal considerou
que sim (reiterou que o conceito de circulacao de veiculos nao esta limitado as
situagoes de circulagao na via publica, abrangendo qualquer utilizagdo deste
na sua funcao habitual, que é a de meio de transporte. Considerou ainda que o
facto de o veiculo se encontrar imobilizado, e com o motor desligado, ao
tempo do acidente nao exclui a sua utilizacao como meio de transporte).

Ora, o que se constata da leitura destes arestos é que todos eles vao,
precisamente, no sentido inverso daquele que os autores/recorrentes
lhes pretendem assacar, em nada - mesmo nada - alterando os
entendimentos vertidos na jurisprudéncia do Tribunal de Justica citada
no acordao recorrido!

Efectivamente, em todas essas decisoes se discute o que integra, ou nao, o
conceito de circulacdo de veiculos para efeitos da cobertura de seguro de
responsabilidade civil automével. E o entendimento sufragado nao foge
daquele que foi seguido pelos Acs. do TJUE citados no Ac. recorrido.

E o caso em discussao nestes autos nao deixa, a nosso ver, margem
para duvidas quanto a utilizacao que era dada ao veiculo na altura do
acidente: funcao agricola, integrando os riscos proprios de laboracao
agricola.

Assim, e voltando a citar o acérdao recorrido, conclui-se que:
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- A norma constante do art? 4 n21 do D.L. 291/2007, apela ao conceito de
"circulacao de veiculo”, tal como ele é definido nas Directivas que visou
transpor, afastando o seu n%4 do ambito deste seguro os casos em que 0
acidente resulta, nao da circulacao, mas exclusivamente da utilizacao do
veiculo numa fungao agricola ou industrial.

- Resultando o evento danoso do funcionamento de uma fresa acoplada a um
tractor agricola, que atingiu a vitima quando esta se encontrava entre a roda
traseira desse tractor e a fresa, consistindo a funcao do tractor, nesse

momento, em gerar, através do seu motor,
aforcamotriznecessariaalaboracaodestaalfaiaagricolaparasemearumcampodemilho,
deve considerar-se excluido do ambito do seguro obrigatdrio de

responsabilidade civil, por ndo se integrar nos riscos préoprios do veiculo, mas
antes nos riscos proprios de laboragao agricola.

kk

Nao é aqui espurio - bem pelo contrario - chamar a colagdo a Directiva (UE)
2021/2118]23] do Parlamento Europeu e do Conselho 24-11-2021, que
altera a Directiva 2009/103/CE relativa ao seguro de responsabilidade civil
que resulta da circulacao de veiculos automoveis e a fiscalizacao do
cumprimento da obrigacao de segurar esta responsabilidade e que ainda nao
foi transposta para o direito interno portugués.

Esta Directiva altera a 5.2 Directiva e, em nosso entender, conflui no
entendimento aqui seguido, pois esclarece que a circulacao de veiculo é
qualquer utilizacdo de um veiculo que esteja em conformidade com a
funcgdo habitual desse veiculo enquanto meio de transporte aquando do
acidente, independentemente das caracteristicas do veiculo e
independentemente do terreno em que o veiculo automovel seja utilizado, e
quer se encontre estacionado ou em movimento - alteragao ao art. 1.2 da
Directiva de 2009.

No Considerando 5) refere-se, a proposito: Em decisoes recentes do Tribunal
de Justica da Unido Europeia, nomeadamente nos acorddos Vnuk, Rodrigues
de Andrade e Torreiro, o Tribunal de Justica clarificou o significado do
conceito de «circulagdo de veiculos». Em especial, o Tribunal de Justica
esclareceu que os veiculos automoveis se destinam habitualmente a servir de
meio de transporte, independentemente das caracteristicas do veiculo, e
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esclareceu que a circulagdo desses veiculos abrange qualquer utilizacdo de
um veiculo consistente com a sua fung¢do habitual como meio de transporte,
independentemente do terreno em que o veiculo automovel seja utilizado e
quer se encontre estacionado ou em movimento. A Diretiva 2009/103/CE
nado é aplicavel se, no momento do acidente, a funcao habitual desse
veiculo nao for «a utilizacdo como meio de transporte». Poderad ser esse
o0 caso se o veiculo ndo estiver a ser utilizado na acec¢do do artigo 3.2, primeiro
pardgrafo, dessa diretiva, uma vez que a sua funcdo normal é, por
exemplo, «a utilizacdo como fonte de energia industrial ou agricola».
Por motivos de seguranca juridica, convém repercutir essa jurisprudéncia na
Diretiva 2009/103/CE através da introdugdo da defini¢do do conceito de
«circulacdo de um veiculo» - destaques nossos.

kk

Temos, assim e em suma, que a primeira questao suscitada pelos
Recorrentes nao pode proceder: o acidente descrito nos autos nao se
integra no ambito da “circulacao de veiculos” [como tal, nao
desencadeando a responsabilidade prevista nos arts. 3¢, paragrafo 12 da
Directiva (Diretiva 2009/103/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 16
de setembro de 2009) e 49, n? 1, do RSORCA (Regime do sistema do seguro
obrigatodrio de responsabilidade civil automédvel, aprovado pelo Decreto-Lei n?
291/2007, de 21 de Agosto, sucessivamente alterado], antes constitui um
“acidente de laboracao”, nao abrangido pelo seguro obrigatdrio de
responsabilidade civil automavel.

Assim se concorda com o Acordao recorrido, quando remata:

«.... a morte da mae dos AA., ocorreu ao ser atingida pelas laminas da fresa
acoplada a um tractor, no momento em que esta se encontrava entre a roda
traseira do tractor e a fresa, com a intengao de dela retirar um saco contendo
sementes e, no momento em que o condutor do tractor, imobilizando-o num
campo agricola, apoés ligar e baixar a fresa, iniciava a funcao a que se
destinava a referida fresa - semear o terreno em causa. E o que decorre dos
pontos 1.2 a 1.6 e 1.21. a 1.36 dos factos provados.

Quer isto dizer que o aludido tractor, no momento em que ocorreu o acidente
ndo se encontrava a ser usado na sua fungao de veiculo de transporte mas
exclusivamente na sua funcao agricola, resultando os danos do
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accionamento de uma alfaia agricola a ele acoplada e nao dos riscos
inerentes a circulacao do veiculo. Os danos decorreram do perigo
resultante - como se refere a respeito de caso muito semelhante, objecto do

Ac. do STJ de 05/04/22[24], citado pelo recorrente - “de um evento de
laboracado ou exploracdo da maquina, no ambito de actuacdo das suas
funcoes especificas e do seu funcionamento proprio, ainda que na
dependéncia da circulacdo devida ao tractor associado e promotor
dessas funcionalidades.”

Dito de outra forma, naquela ocasiao, a funcao do tractor consistia em
gerar, através do seu motor, a forca motriz necessaria a laboracao de uma
alfaia agricola, a fresa a ele acoplada, com o unico fim de semear um
campo agricola, assumindo-se como um complemento instrumental e
acessorio (enquanto reboque e sua forca motriz) para a funcao
mecanica da fresa a ele atrelada, se concretizar.

A imobilizacao do veiculo no campo para onde se dirigia para lavrar, o
baixar da fresa e a colocacao em funcionamento desta fresa, que veio a
atingir a falecida mae dos AA., separam o momento em que este
veiculo deixou de estar em circulacao (utilizado como meio de
transporte, incluindo da fresa a ele acoplada) e passou a ser utilizado
como um complemento essencial e necessario a laboracao desta
maquina agricola, ainda que com necessaria locomocao, sendo esta
maquina que veio a atingir a A.

Para o efeito é irrelevante que o motor do tractor se encontrasse em
funcionamento e que o seu condutor, naquela ocasiao, tenha arrancado com o
tractor, uma vez que este se assume como dependente e condicionada a
funcgao da fresa, que visava concretizar.

Assim tem sido igualmente considerado na jurisprudéncia nacional, mormente
na citada pelos recorridos, ao contrario do, por estes, defendido.

(...).

Esta nocao de acidente decorrente da circulagdo de veiculos, é igualmente
seguida na doutrina (...).

Atenta esta nogao, tendo ocorrido a morte da vitima, pela accao da fresa
acoplada ao tractor que, nessa ocasiao era utilizado como complemento
instrumental e acessorio (enquanto reboque e sua forgca motriz) para a fungao
mecanica da fresa a ele atrelada, com o Unico fim de semear o terreno
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agricola, tem de se entender que esta acidente nao tem qualquer relagdo com
os riscos préprios da circulagao deste tractor, mas antes com os riscos
decorrentes da actividade agricola (e perigosa, conforme refere o apelante,
questdo que nao é, no entanto, objecto deste recurso).

Conclui-se, assim, pela exclusao deste acidente do ambito do seguro
obrigatorio, por via do disposto no art? 4 n?4 do D.L. 291/2007, por
este decorrer nao da circulacao do veiculo, inexistindo qualquer
elemento de conexao com os riscos de circulacao ou de utilizacao do
mesmo, mas exclusivamente dos riscos associados ao funcionamento
da fresa a ele acoplada e na sua funcao agricola, constituindo um
tipico acidente de laboracao de maquina agricola.»[25] - destaques
Nossos.

§ Relativamente a questao suscitada pelos Recorrentes, de aferir se a Ré/
Recorrida fez “tdbua rasa” da Condicao Particular constante da pag. 3 do doc.
5 da contestacao da Ré/Recorrida, denominado Condi¢des Particulares da
Apdlice ...37, Seguro Automovel, aludida no ponto 1.13 dos factos provados,
sob a epigrafe INCLUSAO DO SERVICO DE REBOQUE (ATRELADO), e da sua
eventual relevancia para os autos, € manifesta a sua falta de razao.

E verdade, na pagina 3 do doc. 5 da contestacdo da Ré/Recorrida, denominado
Condigoées Particulares da Apdlice ...37, Seguro Automovel, sob a epigrafe
INCLUSAO DO SERVICO DE REBOQUE (ATRELADO), consta, efectivamente,
o seguinte: “De acordo com a presente Cldusula Particular, a cobertura de
Responsabilidade Civil Obrigatoria deste Contrato produzird igualmente
efeitos em relacdo a unidade (reboque) que no momento do sinistro se
encontre atrelado ao veiculo seguro.

Se o contrato garantir alguma das Coberturas Facultativas previstas na
cldausula 399 das Condicoes Gerais, estas so serdo extensivas as unidades
rebocadas quando tal seja especificamente expresso nas Condigcoes
Particulares.
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Quando o atrelado for um reboque sem matricula e com peso bruto até 300kg,
a cobertura de Responsabilidade Civil Obrigatoria deste Contrato produzird
igualmente efeitos, mesmo quando a unidade (reboque) se encontre
estacionada e desatrelada do veiculo seguro.”.

Porém, tal em nada altera o desfecho aqui tomado quanto ao mérito da
revista.

Com efeito, nao se questiona que a cobertura de Responsabilidade Civil
Obrigatoria deste Contrato produzird igualmente efeitos em relagcdo a unidade
(reboque) que no momento do sinistro se encontre atrelado ao veiculo seguro.

Dito de outra forma: nao se nega que as partes contratantes do seguro em
causa quiseram e sabiam, desde a formacao e inicio de vigéncia desse
contrato de seguro, que a cobertura de Responsabilidade Civil Obrigatéria
produziria igualmente efeitos em relagao a unidade que no momento do
sinistro se encontrasse atrelada ao veiculo seguro.

O que se questiona, sim, é, apenas e s0, a natureza do acidente e a sua
cobertura pelo celebrado seguro obrigatorio de responsabilidade civil: aferir
se o acidente dos autos se integra no ambito da “circulacao de veiculos” ou,
ao invés, se constitui um “acidente de laboracao”, sendo que neste
ultimo caso nao se encontra abrangido pelo seguro obrigatorio de
responsabilidade civil automovel.

Portanto, relativamente ao aludido ponto levantado pelos recorrentes, nao se
pode dizer que o ac. recorrido fez “tdbua rasa” da Condigao Particular
constante da pag. 3 do doc. 5 da contestagdao da Ré/Recorrida, denominando
Condigoes Particulares da Apdlice ...37, Seguro Automovel.

De forma alguma a olvidou.
Diz-se, com efeito, no acordao:

”Dos referidos normativos resulta que o tractor em causa, sendo um
veiculo terrestre dotado de um motor de propulsdo a gasdleo, com dois eixos e
quatro rodas (facto 1.25), exigindo para a sua condug¢do um titulo especifico,
integra o conceito de veiculo, para efeitos do disposto no art? 4 n°1 do D.L.
291/2007, sujeito assim, a obrigacdo de celebracado de seguro de
responsabilidade civil automovel.[26].
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Seguro que se mostra celebrado conforme resulta do ponto 1.23,
abrangendo este seguro conforme alegam os recorridos e consta das
condicoes particulares desta apolice, a “unidade (reboque) que no
momento do sinistro se encontre atrelado ao veiculo seguro.”

No entanto, nao basta que este tractor e reboque a ele atrelado,
integre o conceito de veiculo, para o dano em causa se encontrar
abrangido pela cobertura do seguro obrigatorio. Exercendo o tractor
tambeém uma funcado agricola ou industrial, é necessdrio que o acidente
tenha resultado dos riscos proprios decorrentes da circulacdo deste
veiculo e nao da sua utilizacao apenas nessa funcao agricola ou
industrial, excluidos estes pelo n? 4 do art? 4 do D.L. 291/2007” -
destaque nosso.

Ou seja, parece evidente que a alegacao vertida pelos autores/recorrentes
decorre de um erro de interpretacgao, porquanto aquela cobertura,
integrada num seguro de responsabilidade civil automével, s6 garante
o risco se o sinistro constituir acidente de viacao. O que nao é o caso.

§ Da alegada violacao, pela decisao recorrida, do art? 132, n21, da CRP
(principio da igualdade) - e, outrossim, o principio da protec¢do das
vitimas.

Nao se vislumbra qualquer ofensa do apontado principio da nossa Lei
Fundamental.

Dizem os Recorrentes que o entendimento de que o acidente em causa e os
danos produzidos pelo mesmo nao estao cobertos pelo seguro contratado por
se entender que o veiculo, aquando do acidente, era exclusivamente utilizado
na sua funcao de maquina agricola, viola a legitima expectativa dos terceiros
lesados por acidentes desta natureza (com tractores, sem ou com reboques)
de verem sempre as suas indemnizacgoes asseguradas, seja por via do
funcionamento do seguro obrigatorio da viatura, seja, na auséncia desse
seguro, através do Fundo de Garantia Automoével.

Nao vemos onde.
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O principio da igualdade encontra-se acolhido pelo artigo 13.2 da
Constituicao que, no seu n.? 1, dispoe, genericamente, terem todos os
cidadaos a mesma dignidade social, sendo iguais perante a lei, especificando o
n.? 2, por sua vez, que «[nJinguém pode ser privilegiado, beneficiado,
prejudicado, privado de qualquer direito ou isento de qualquer dever em razao
de ascendéncia, sexo, raga, lingua, territorio de origem, religido, convicgoes
politicas ou ideoldgicas, instrugdo, situagcdo econémica ou condi¢do social».

Principio estruturante do Estado de Direito democratico e do sistema
constitucional global, o principio da igualdade vincula diretamente os poderes
publicos, tenham eles competéncia legislativa, administrativa ou jurisdicional
[271, o que, no dizer do Acérdao do Tribunal Constitucional n.2 186/90
(publicado no Didrio da Reptblica, 2.2 Série, de 12.09.1990), resulta, por um
lado, da sua consagracao como direito fundamental dos cidadaos e, por outro
lado, da «[...] atribuigdo aos preceitos constitucionais respeitantes aos
direitos, liberdades e garantias de uma forga juridica propria, traduzida na sua
aplicabilidade direta, sem necessidade de qualquer lei regulamentadora, e da
sua vinculatividade imediata para todas as entidades publicas, tenham elas
competéncia legislativa, administrativa ou jurisdicional (artigo 18.2, n.2 1, da
Constituicdo) [...]».

Segundo a generalidade da doutrina[28] e a jurisprudéncia do Tribunal
Constitucional[29], o principio postula que se dé tratamento igual a
situacoes de facto essencialmente iguais e tratamento desigual para as
situacoes de facto desiguais. Inversamente, o principio proibe o tratamento
desigual de situacoes iguais e o tratamento igual das situagdes desiguais.

No entanto, como ¢ salientado por JORGE MIRANDA E RUI MEDEIROS[30] e
tem sido jurisprudéncia consistente do TC, “a problematica do controlo do
respeito pelo principio da igualdade nao pode ser dissociada do principio
fundamental da separacao dos poderes (...). O controlo da igualdade deve ser
um controlo meramente negativo, nao sendo legitimo aos tribunais
invocar o principio da igualdade para orientar em concreto a opcao por
um ou outro critério valorativo. Como refere o Tribunal Constitucional, a
proposito do controlo da atividade legislativa, a prevaléncia da igualdade
como valor supremo do ordenamento tem de ser caso a caso compaginada
com a liberdade que assiste ao legislador de ponderar os diversos
interesses em jogo e diferenciar o seu tratamento no caso de entender
que tal se justifica (Ac. n.2 231/94). O principio da igualdade nao tolhe,
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pois, a liberdade de conformacao do legislador ou a margem de livre
decisao administrativa no sentido do tratamento desigual de situacoes
materialmente desiguais, permitindo tao somente, enquanto norma de
controlo, a consideracao como ilegitima de uma medida consagradora de
solugoes desiguais se e apenas na medida em que nao se descortinar
qualquer fundamento material para a distincao” - destaques nossos.

Sendo assim, nao se vislumbra que a opcao seguida no ac. recorrido e aqui
reiterada viole, por qualquer forma, aquele principio insito na nossa Lei
Constitucional: o critério valorativo que foi seguido nao assentou ou
consubstanciou eventual tratamento desigual de situacoes que
merecam ou justifiquem tratamento igual.

E nao vemos que a interpretacao seguida consubstancie uma violagao,
ilegitima, do principio da protecg¢do das vitimas de acidentes de viagao.

Essa “vitimas” estao protegidas pela lei, nacional e europeia. Simplesmente,
na apreciacao da factualidade assente nos autos, considerou-se que os autores
(aqui “vitimas”) nao mereciam “proteccao” ao abrigo do seguro de
responsabilidade civil obrigatorio celebrado, pelas razoes amplamente
explanadas neste acordao, que, naturalmente, nos dispensamos de percutir.

kk

Atento todo o explanado, a revista dos Autores tera de improceder.

IV. DECISAO

Face ao exposto, acorda-se em julgar improcedente o recurso e,
consequentemente, negar a revista, mantendo-se o decidido no Acordao
da Relacao.
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Custas da revista a cargo dos Recorrentes.

Lisboa, 16 de marco de 2023

Fernando Baptista de Oliveira (Juiz Conselheiro Relator)
Vieira e Cunha (Juiz Conselheiro 19 adjunto)

Ana Paula Lobo (Juiza Conselheira 22 Adjunto)

[1] Dispoe o cit. art. 3.2 da Directiva, com a epigrafe "Obrigacdo de segurar
veiculos":

"Cada Estado-Membro, sem prejuizo do artigo 5.2, adopta todas as medidas
adequadas para que a responsabilidade civil que resulta da circulagado de
veiculos com estacionamento habitual no seu territorio esteja coberta por um
seguro. [...]".

[2] Artigo 42 esse que dispoe:

1 - Toda a pessoa que possa ser civilmente responsdvel pela reparacdo de
danos corporais ou materiais causados a terceiros por um veiculo terrestre a
motor para cuja condugdo seja necessdrio um titulo especifico e seus
reboques, com estacionamento habitual em Portugal, deve, para que esses
veiculos possam circular, encontrar-se coberta por um seguro que garanta tal
responsabilidade, nos termos do presente decreto-lei.

4 - A obrigagdo referida no numero um ndo se aplica as situagées em que o0s
veiculos sdo utilizados em fungées meramente agricolas ou industriais.

[31 Neste sentido vide Ac. do TRE de 11/01/2018, proferido no proc. n®
187/13.2TBMRA.E1, de que foi relator Mario Branco Coelho, disponivel in
www.dgsi.pt.

[41] Alias tal entendimento, veio a ser expressamente consagrado na Directiva
(UE) 2021/2118 que, na sequéncia dos Acorddos do TJUE acima citados, veio
introduzir um art® 1-A a Directiva 2009/163/CE no qual se especifica o que se
deve entender por circulacdo de veiculos: “qualquer utilizagdo de um veiculo
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que esteja em conformidade com a funcdo habitual desse veiculo enquanto
meio de transporte aquando do acidente, independentemente das
caracteristicas do veiculo e independentemente do terreno em que o veiculo
automovel seja utilizado, e quer se encontre estacionado ou em movimento.”
[5]1 Proferido no proc. n? 3130/16.3T8AVR.P1.S1 (Ricardo Costa), disponivel in
www.dgsi.pt.

[6] Texto integral disponivel em

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PT/TXT/?uri=CELEX:62013CJ0162.

[7]1 Texto integral disponivel em
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PT/TXT/?uri=CELEX%3A62016CJ0514.
[8] Texto integral disponivel em
http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/
c09ab540533af02580257f33005ec304?0OpenDocument.

[91 In O Seguro Obrigatdrio de Responsabilidade Civil Automével, Almedina,
Setembro de 2008, pag. 52.

[10] Este autor faz (em nota de rodapé), ainda, a seguinte distingao/
esclarecimento: no caso de a locomog¢do em terreno agricola se dever, ndo a
operacgdo de ceifa-debulha, mas ao transporte (de alguém ou de algo) alheio a
ceifa-debulha, deve entdo o acidente ter-se por coberto, por relevar a fun¢do
locomogdo, embora em local onde, em principio, relevara a funcgdo agricola/
industrial”. E conclui que se o acidente com tal mdquina ocorre estando
parada em terreno agricola, ndo estd coberto pelo SORCA.

[11] Espanha, com interesse, pode ver-se, a Revista Esanola de Seguros, 2005
(Jul.-Dic.), n%s 123-124, vol. I (n% dedicados a publicagdo dos trabalhos do
Congresso “La Ley de Contrato de Seguro, 25 aios después”), pags. 571 ss.
[12] Cfr. P. COLLE, Les contrats d Assurrance Réglementés, Bruxelles
(Bruyant), 1998, pag. 127, com referéncia de jurisprudéncia francesa da Cour
Cassation Francesa).

[13] Assim sumariado:

I - A utilizagdo de uma mdquina agricola “capinadeira”, ainda que atrelada a
um tractor para a sua locomogdo, consiste em «actividade perigosa» para
efeitos de aplicagdo do regime predisposto pelo art. 493.2, n.2 2, do CC,
sempre que os danos produzidos se devem em exclusivo ao perigo tipico (que
deveria ter sido antecipado e neutralizado pela tomada de ac¢bes preventivas
adequadas e necessdrias por um utilizador diligente) resultante de um “evento
de laboragdo ou exploracdo” da madaquina, no ambito de actuagdo das suas
funcodes especificas e funcionamento proprio, ainda que na dependéncia da
circulagdo devida ao tractor associado e promotor dessas funcionalidades.
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Il - Se os danos produzidos ndo se geraram na esfera de perigo (e seus riscos
proprios de concretizagdo) de um “evento de locomogdo ou de circulagdo” do
veiculo a que a mdquina agricola se encontra atrelada, ndo se verifica a
producdo do perigo ou risco proprio inerente (enquanto unidade circulante
auténoma) a conducgdo (ou utilizacdo) de um «veiculo de circulacdo terrestre»
que implicasse a aplicagdo do regime do art. 503.2 do CC (com indemnizacdo
de danos em conexdo com o0s riscos especificos de um meio de circulagdo ou
transporte terrestre como tal): (i) nem a maquina agricola se comportou e
comporta como veiculo no desempenho funcional com que foi
utilizada, ao qual se imputa o facto de concretizacdo do perigo que
veio a produzir os danos; (ii) nem o veiculo tractor a que se associa
tem predominio sobre a funcdo principal da actividade da maquina, a
qual se deveu o facto lesivo, antes se assume como um complemento
instrumental e acessorio (enquanto reboque e sua forca motriz)para a
fung¢do mecanica da “capinadeira” se concretizar - estd dsponivel em
www.dgsi.pt (os destaques sao nossos).

[14] Texto integral disponivel em PDF.

[15] Texto integral disponivel em PDF.

[16] Texto integral disponivel em PDF.

[17] Texto integral disponivel em PDF.

[18] Texto integral disponivel em PDF.

[19] Texto integral a solicitar a Biblioteca caso o Senhor Conselheiro o
entenda relevante.

[20] Texto integral a solicitar a Biblioteca caso o Senhor Conselheiro o
entenda relevante.

[21] Ver os ja citados Acs. do ST] de 8/5/2013, processo n.2
254/08.4TBODM.E1.S1 (Fonseca Ramos) e de 17/12/2015, processo n.2
312/11.8TBRGR.L1.S1 (Abrantes Geraldes), ambos disponiveis em
www.dgsi.pt.

[22] Ver RAUL GUICHARD, “Artigo 5032”, Comentdrio ao Cédigo Civil. Direito
das Obrigacées. Das obrigagcées em geral, coord.: JOSE BRANDAO PROENCA,
Universidade Catélica Editora, Lisboa, 2018, pag. 403.

[23] Texto integral disponivel em
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PT/TXT/PDF/?
uri=CELEX:320211.2118&from=PT.

[24] Proferido no proc. n? 3130/16.3T8AVR.P1.S1, de que foi relator Ricardo
Costa, disponivel in www.dgsi.pt

[25] Cita o acordao recorrido, ainda, jurisprudéncia varia, do Supremo e
das Relacoes, que, pela pertinéncia, aqui se insere:
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- Ac. da Relacgao do Porto de 10/03/2015 (Proc. n® 1533/12.1TBGRD.C1 -in
www.dgsi.pt): decidiu-se estar abrangido pelo seguro obrigatério de
responsabilidade civil automodvel, um acidente provocado por um tractor
industrial (uma empilhadora), consistente no atropelamento de um pedo
quando a mdquina executava uma manobra de marcha-atrds, no espago
exterior circundante de um armazém, local onde se realizavam operagoées de
carga e de descarga e que é considerado via publica,”, precisamente por este
acidente ocorrer com veiculo utilizado na sua fun¢ao de meio de transporte,
ainda que sobrepondo-se ou concorrendo com a sua utilizagao industrial, uma
vez que a “ exclusdo do ambito do seguro obrigatorio de responsabilidade civil
automovel de mdquinas utilizadas em fungées meramente industriais ou

agricolas, exclusdo decorrente do art. 49, n.°4 do DL 291/2007, (...) s6 subtrai
ao sistema de seguro obrigatorio automovel as utilizagcées daquelas mdquinas
“apenas” (meramente) ligas ao proprio uso industrial (ou agricola), em si
mesmo, que ndo apresentem qualquer margem de sobreposicdo com
utilizagoes proprias da circulagdo de viaturas”;

- Ac. do TRP de 07/05/2018 (proc. n? 440/16.3T8FLG.P1 - in www.dgsi.pt):
considerou-se que nao integra o conceito de acidente de circulagdo de
veiculos, quando um trator se encontra imobilizado, servindo o seu motor, na
circunstdncia, apenas para fazer laborar o guincho acoplado a traseira
daquele na sua habitual e exclusiva fung¢do de deslocagdo de troncos de
madeira.”;

- Ac. do TRG de 15/02/18 (proc. n® 535/14.8TBPTL.G1 - in www.dgsi.pt):
defendeu-se que estando as maquinas industriais ou agricolas sujeitas ao
regime do seguro automével obrigatdrio e ao seguro obrigatdrio de laboracao,
a “delimitacdo das garantias conferidas pelos dois seguros obrigatorios (...)
passa pela distin¢cdo sobre se, no momento do acidente, a mdquina se
encontrava exclusivamente a desempenhar a sua atividade funcional que lhe é
inerente enquanto mdquina agricola (caso em que o acidente é de laboracgdo e
atua a garantia do seguro obrigatdrio de laboracdo) ou se também ou
exclusivamente se encontrava a desempenhar a sua funcdo de locomog¢do -
transporte (caso em que o acidente é de viagdo e atua a garantia do contrato
de seguro obrigatorio automadvel).”;

-Ac. do TRG de 17/01/19 (proc. n® 1341/16.0T8VRL.G1 - in www.dgsi.pt):
enquadrou no seguro obrigatério de responsabilidade civil, um acidente
ocorrido quando um tractor agricola com reboque se encontrava em
circulagao, transportando uvas de uma propriedade particular para uma
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empresa vinicola, quando capotou causando graves ferimentos nos
passageiros transportados no reboque, havendo conexao entre o acidente e a
sua utilizacao como meio de transporte.

- Ac. do STJ 03-05-01 (proc. 613/01 - Oliveira Barros, in CJST], tomo II, pag.
43): decidiu-se que se encontravam incluidos no ambito do seguro obrigatério
de responsabilidade civil automével os acidentes que tenham relagcao “com os
perigos que a utilizagcdo de um veiculo automdvel comporte”, excluindo deste
ambito um acidente “que nada teve a ver com o veiculo, ou com a unidade
circulante (veiculo-tractor), mas antes com o funcionamento de uma mdquina
agricola (uma trituradora corta-forragens) atrelada ao veiculo (tractor)”,
inexistindo nexo causal entre o evento e os riscos proprios do veiculo
enquanto tal, ou seja, “com os especiais perigos que a sua fung¢do
efectivamente comporte (...) antes e apenas, com o risco especificamente
inerente ao funcionamento da maquina agricola em questdo (...) na
funcdo mecanica que lhe - e so a ela- é propria.”;

- Ac. do ST] de 17/12/15 (ja acima citado - proc. n® 312/11.8TBRGR.L1.S1, de
que foi relator Abrantes Geraldes, in www.dgsi.pt) que, partindo da
interpretagao firmada pelo TJUE no Ac. C-162/2013, considerou que “Ndo
integra o conceito de “acidente de circulacdo de veiculos” a morte de um
individuo nas seguintes circunstdncias: na ocasido em que um tractor agricola,
que tinha acoplada na traseira uma picadora, se encontrava imobilizado e com
o motor em funcionamento num terreno agricola, a vitima foi colhida pela
picadora em rotacdo por se ter colocado entre esta e o rodado traseiro do
tractor”.

[26] Neste sentido vide Ac. do TRE de 11/01/2018, proferido no proc. n®
187/13.2TBMRA.E1, de que foi relator Mario Branco Coelho, disponivel in
www.dgsi.pt

[27] Cfr. GOMES CANOTILHO /VITAL MOREIRA, in Constituicdo da Republica
Portuguesa Anotada, 32 edicao revista, Coimbra, Coimbra Editora, 1993, pags.
129 e130.

[28] Cfr. JORGE MIRANDA, in O Regime dos Direitos, Liberdades e Garantias,
AAVV,, Estudos Sobre a Constituicdo, volume iii, Coimbra, Almedina, 1979,
pag. 50.

[29] Cfr., entre tantos outros, e além do ja citado acérdao n® 186/90, os

Acérdaos n.%® 39/88, 187/90, 188/90, 330/93, 381/93 e 335/94, publicados no
referido jornal oficial, 1.2 série, de 03.03.1988, e 2.2 Série, de 12.09.1990,
30.07.1993, 06.10.1993, 19.01.1994 e 30.08.1994, respetivamente.
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[30] Constituicdo da Republica Portuguesa Anotada, tomo I, 22 ed., Wolters
Kluber e Coimbra Editora, pag.723.
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