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Acordam no Tribunal da Relacao de Coimbra:
I.

No ambito do processo de insolvéncia referente a AA, residente na Rua ..., ... -
cuja insolvéncia foi declarada por sentenca proferida em 24/02/2017 - veio o
mesmo requerer, oportunamente, a exoneragao do passivo restante.

O Sr. Administrador da insolvéncia nao se opos ao pedido de exoneracao do
passivo, propondo o seu deferimento liminar.

O Banco 1..., S.A. e 0 Banco 2..., S.A. deduziram oposicao a tal pedido,
sustentando que o mesmo deve ser indeferido por se verificar a situagao
prevista na alinea e) do n.2 1 do art.2 238.2 do CIRE. Alegam, para tal, que o
Insolvente simulou a venda de um imovel e fez uso de documentos de distrate
que sabia serem falsos, agravando, com essa conduta, a sua situacao de
insolvéncia.

Os referidos credores vieram ainda alegar, em momento posterior, que, apds a
resolucao em beneficio da massa insolvente de um contrato de compra e
venda que havia sido celebrado pelo Insolvente e apds a recepcao da carta de
resolucao, a sociedade A..., L.d.2 (detida e gerida pelo Insolvente) vendeu o
imével em causa nesse contrato, a revelia do processo e dos credores da
massa insolvente, com o intuito de prejudicar e dificultar o ressarcimento dos
créditos.

Na sequéncia dos demais tramites legais, veio a ser proferida decisao - em
02/11/2022 - que indeferiu liminarmente o pedido de exoneracao do passivo
restante com fundamento na alinea e) don.? 1 do art.?2 238.2 do CIRE.

Inconformado com essa decisao, o Insolvente AA veio interpor recurso,
formulando as seguintes conclusoes:

1. Entendeu o Tribunal “a quo” que deveria ser indeferido o pedido de
exoneracao do passivo restante efectuado pelo devedor, porque, entendeu
existir culpa grave do recorrente, no agravamento da sua situagao de
insolvéncia, por ter vendido um terreno, prometido vender, anos antes da sua
declaracao de insolvéncia.

2. Contudo, tal entendimento nao tem suporte em factos concretos.

3. A douta sentenca é contraditéria: conclui que o insolvente nao causou
prejuizos aos credores com o atraso na apresentacao a insolvéncia, para
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contraditoriamente concluir afinal que os prejuizos qu causou justificam a nao
prolacao do despacho final e exoneragao

4. Nao se mostra apurado, pelo contrario, tal como resulta da douta sentenca,
que o comportamento do Insolvente tenha sido querido violar as imposigoes
que lhe foram cominadas e consequentemente a Lei e de outro lado, que o
tenha feito, voluntdria e consciente, com a intengao de prejudicar os credores,
sendo que esses elementos, um subjectivo (o dolo do devedor) e outro
objectivo (o prejuizo relevante para os credores),

5. Nao pode ser dado como provada a culpa grave, ou dolo, que
necessariamente teria de existir.

6. A nocao de dolo, é dada pelo n.2 1 do art. 14.2 do Cédigo Penal, segundo o
qual, age com dolo quem, representando um facto que preenche um tipo de
crime, actua com intencao de o realizar.

7. Segundo o Prof. Germano Marques da Silva, in Direito Penal Portugués, vol.
II, pag. 162, pode definir-se o dolo como a vontade consciente de praticar um
facto que preenche um tipo de crime, constando a vontade dolosa de dois
momentos: a) a representagao ou visao antecipada do facto que preenche um
tipo de crime (elemento intelectual ou cognoscitivo); e b) a resolucao, seguida
de um esforgo do querer dirigido a realizagao do facto representado (elemento
volitivo).

8. No mesmo sentido aponta o Prof. Figueiredo Dias, in Direito Penal, Parte
Geral, tomo I, pags. 332 e 333, ao referir que a doutrina hoje dominante
conceitualiza o dolo, na sua formulagao mais geral, como o conhecimento e
vontade de realizagao do tipo objectivo de ilicito, sendo o conhecimento o
momento intelectual e a vontade o momento volitivo de realizacao do facto.

9. Ora, esse momento volitivo, in casu, nao existe!
10. A decisao recorrida viola o disposto no artigo 238.2 do CIRE

Conclui pedindo a revogacao da decisao recorrida e a sua substituigao por
outra que profira despacho final de exoneragao do passivo restante.

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.

1111
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II.

Questao a apreciar:

Atendendo as conclusoes das alegacoes do Apelante - pelas quais se define o
objecto e delimita o ambito do recurso - a questdo a apreciar e decidir
consiste em saber se ha (ou ndo) fundamento para indeferir liminarmente o
pedido de exoneragao do passivo restante nos termos da alinea e) don.2 1 do
art.?2 238.2 do CIRE, o que equivale a saber se ha (ou nao) elementos
suficientes no processo que indiciem com toda a probabilidade a existéncia de
culpa do devedor na criagao ou agravamento da situagao de insolvéncia (ou
seja, uma insolvéncia culposa nos termos previstos e regulados no art.2 186.2
do citado diploma).

1111

ITI.
A decisao recorrida julgou provados os seguintes factos:

1. Por requerimento apresentado em juizo a 18 de Setembro de 2015, AA
apresentou-se a PER, o qual foi encerrado por ter sido ultrapassado o prazo
para conclusao das negociagoes.

2. Na sequéncia do encerramento do PER, pelo devedor foi apresentado plano
de pagamentos que nao logrou ser homologado.

3. Em consequéncia, por sentenca proferida a 24.02.2017 foi declarada a
insolvéncia de AA e nomeado como Administrador o Sr. Dr. BB.

4. O insolvente requereu, para além do mais, a exoneragao do passivo restante
ao abrigo do disposto nos artigos 235.2 e segs. do Cédigo da Insolvéncia e da
Recuperacao de Empresas.

5. O Sr. Administrador da Insolvéncia pugnou, em sede de relatorio, pelo
deferimento da exoneracao do passivo restante.

6. Da lista definitiva de créditos apresentada pelo Sr. Administrador da
Insolvéncia foram reconhecidos créditos no valor global de € 5.946.041,10.
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7. Realizada a assembleia de credores de apreciagao do relatério foi
deliberado o prosseguimento dos autos para liquidagao dos bens integrantes
da massa insolvente.

8. Por carta registada com AR, datada de 28 de Abril de 2017, o Sr.
Administrador da Insolvéncia procedeu a resolugdao em beneficio da massa
insolvente do contrato de compra e venda celebrado a 16.12.2016 entre o
insolvente e “A..., Lda.”, aquisicao registada em 10.01.2017, o qual teve por
objecto o seguinte imével prédio urbano sito em ..., freguesia ..., composto por
M-1 - Lote de terreno destinado a construcao, descrito na Conservatoria do
Registo Predial ... sob 0 n.2...31/... e inscrito na matriz predial urbana sob o
artigo ...81 da freguesia ..., com o valor patrimonial urbano de €13.014,82.

9. Em 19.04.2017 a Sociedade “A..., Lda.”, representada por AA, procedeu a
venda a CC e DD, pelo preco de €41.973,70, do imovel identificado.

10. A sociedade “A..., Lda.” é detida pelo insolvente, com uma quota nominal
do valor de €2.500,00 e pela sua ex-mulher, EE, que detém igualmente uma
quota no valor nominal de €2.500,00.

11. O insolvente é gerente da sociedade “A..., Lda.”.

12. O insolvente quando se apresentou a PER apresentou um recibo de
vencimento emitido por “A..., Lda.”, datado de 31.08.2015, do qual consta um
vencimento base de €1.500,00, com a categoria de gerente.

13. No ambito da insolvéncia, e para efeitos do incidente de exoneracao do
passivo restante, o insolvente apresentou um recibo de vencimento emitido
por “A..., Lda.”, datado de 31.10.2017, do qual consta um vencimento base de
€600,00, com a categoria de gerente.

14. Por despacho de acusagao proferido no processo n.? 603/10...., da ...
Seccao do DIAP ... o insolvente e FF foram acusados, entre outros, pela
pratica de um crime de burla previsto e punido pelo artigo 217.2 e 218.92, n. ¢1
e 2, do C. Penal, pelos factos dela constante e cujo respetivo teor se da aqui
por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais.

15. Por acordao proferido no ambito do processo comum coletivo n.2
1679/16...., foi o aqui insolvente condenado pela pratica de um crime de
falsificagcdo de documento, p.e.p. pelo artigo 256.9, n. 21, alineas a) e e) e n. 23,
do C. Penal e pela pratica de um crime de burla qualificada, p.e p. pelos
artigos 217.2 e 218.2, n. 22, do C. Penal - cfr. Acérdao junto com o

5/11



requerimento datado de 27.03.2019, ref.2 5733176, e cujo o teor se da aqui
por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais.

16. Os factos pelos quais o insolvente foi condenado no ambito do processo
referido em 16. remontam aos anos de 2006 a 2009.

1111

IV.

A decisao recorrida indeferiu liminarmente o pedido de exoneracgao do passivo
restante com fundamento no disposto no art.?2 238.2, n.2 1.9, alinea e), do
CIRE, onde se dispoe que o pedido deve ser liminarmente indeferido quando “
Constarem jd no processo, ou forem fornecidos até ao momento da decisdo,
pelos credores ou pelo administrador da insolvéncia, elementos que indiciem
com toda a probabilidade a existéncia de culpa do devedor na criagdo ou
agravamento da situacdo de insolvéncia, nos termos do artigo 186.2".

Para concluir pela verificagao da situacgao referida, a decisao recorrida
argumentou:

- Que, quando celebrou o contrato referido no ponto 8 - vendendo o imével em
questao a sociedade A..., Lda - o Insolvente nao podia desconhecer a sua
situacao de insolvéncia;

- Que a saida do imével da esfera juridica do Insolvente implicou prejuizo para
os credores;

- Que essa actuacao agravou a situacao de insolvéncia, sendo certo que, por
via dela, o devedor tentou subtrair parte significativa e valiosa do seu
patrimoénio a acgao dos credores;

- Que a circunstancia do Sr. Administrador ter resolvido tal acto a favor da
massa insolvente, nos termos dos artigos 1202 e 1212, do CIRE, nao retira o
caracter culposo da conduta do insolvente;

- Que, além do mais, ja depois da declaragao de insolvéncia, e antes da
recepcgao da carta de resolucao remetida pelo Sr. A.l., a Sociedade “A..., Lda.”,
representada pelo insolvente AA, procedeu a venda do imével em causa pelo
preco de 41.973,70€;
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- Que toda essa actuacgao do Insolvente preenche a situacao prevista na alinea
d) do art.?2 186.2 do CIRE, o que conduz ao indeferimento liminar do pedido de
exoneracgao do passivo restante nos termos da alinea e) do art.2 238.2.

Apesar de nao pér em causa os factos em que a decisao recorrida se
fundamentou, sustenta o Apelante que nao havia fundamento para o
indeferimento liminar.

Para sustentar essa conclusao, alega que, além de a sentenca ser contraditéria
- na medida em que, apesar de ter concluido que o Insolvente nao causou
prejuizos aos credores com o atraso na apresentagao a insolvéncia, conclui
depois pela existéncia de prejuizos -, nada permite concluir pela existéncia de
dolo ou culpa grave, uma vez que nao resultou provado que, com o seu
comportamento, tivesse querido violar as imposicoes que lhe foram cominadas
e consequentemente a Lei e que o tenha feito, voluntaria e consciente, com a
intencao de prejudicar os credores.

Ora, sendo esses os fundamentos do recurso, cabe dizer, desde ja, que eles
nao tém aptidao para alterar a decisao recorrida.

Vejamos porqué, seguindo aqui de perto - e reproduzindo em parte - o
Acérdao de 19/10/2020[1] (proferido no processo n.2 6505/19.2T8CBR-E.C1)
também relatado pela ora relatora.

Conforme referido, o pedido de exoneracgao do passivo restante foi
liminarmente indeferido com fundamento no disposto no art.¢ 238.2, n.2 1.9,
alinea e), do CIRE.

O indeferimento liminar do pedido de exoneracao do passivo restante com
esse fundamento pressupoe, como resulta do disposto na norma citada, a
efectiva existéncia de elementos no processo que permitam afirmar que, com
toda a probabilidade, a insolvéncia sera de qualificar como culposa, nos
termos do art.? 186.2, por existir culpa do devedor na criagao ou agravamento
da situacao de insolvéncia. Nao basta que existam indicios que apontem para
esse facto; esses indicios tém que ser fortes ao ponto de permitirem concluir,
com toda a probabilidade ou com um elevado grau de certeza, pela efectiva
verificagao dessa situacao.

Nessas circunstancias, a questdo de saber se existe fundamento para o
indeferimento liminar do pedido de exoneracao do passivo restante remete-
nos para o disposto no citado art.2 186.2 e para a questdao de saber se existem
(ou nao) elementos no processo com base nos quais se possa concluir, a luz do
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disposto nesse preceito legal, que, com toda a probabilidade, a insolvéncia
sera de qualificar como culposa.

Segundo o disposto no n.2 1 da norma citada, “a insolvéncia é culposa quando
a situacgdo tiver sido criada ou agravada em consequéncia da actuag¢do, dolosa
ou com culpa grave, do devedor, ou dos seus administradores, de direito ou de
facto, nos trés anos anteriores ao inicio do processo de insolvéncia”. Exige-se,
portanto: que a situacao de insolvéncia tenha sido criada ou agravada por
determinada conduta ou actuagao do devedor ou dos seus administradores;
que tal actuagao seja dolosa ou gravemente culposa e que esta actuacao tenha
ocorrido nos trés anos anteriores ao inicio do processo de insolvéncia.

Contudo, além de enunciar - no n.2 3 da norma citada - um conjunto de
situagoes em que se presume a existéncia de culpa grave, o legislador
enunciou - no n.2 2 - um conjunto de situagoes, cuja verificacao determina,
por si so, a qualificacao da insolvéncia como culposa, presumindo o legislador
- sem admitir prova em contrario, como decorre da expressao “considera-se
sempre” - que em tais situagoes a insolvéncia é sempre culposa, sem que seja
necessaria a efectiva constatagao de que existiu dolo ou culpa grave do
devedor ou dos seus administradores e de que existiu um nexo causal entre a
actuacao (dolosa ou gravemente culposa) do devedor ou dos seus
administradores e a criagao ou agravamento da situacao de insolvéncia[2].
Como refere Luis Manuel Menezes Leitao[3], “verificados alguns destes
factos, o juiz terd assim que decidir necessariamente no sentido da
qualificagdo da insolvéncia como culposa. A lei institui consequentemente no
art. 1862, n? 2, uma presuncdo iuris et de iure, quer da existéncia de culpa
grave, quer do nexo de causalidade desse comportamento para a criagdo ou
agravamento da situagdo de insolvéncia, ndo admitindo a produg¢do de prova
em sentido contrario”.

Significa isso, portanto, que, caso esteja demonstrada nos autos a existéncia
de uma conduta do devedor que se integre nalguma das situagoes elencadas
no n.2 2 do art.2 186.2, o pedido de exoneracgao do passivo deve ser
liminarmente indeferido independentemente da verificagao de qualquer outro
requisito, uma vez que tal conduta ¢ suficiente, s6 por si, para determinar a
qualificagdo da insolvéncia culposa e, consequentemente, para integrar a
situagdo prevista na alinea e) do n.2 1 do art.2 238.9.

No caso, a decisao recorrida considerou estar verificada a situacao prevista na
alinea d) do art.2 168.2 onde se determina que se considera sempre culposa a
insolvéncia do devedor que nao seja uma pessoa singular quando os seus
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administradores, de direito ou de facto, tenham: “Disposto dos bens do
devedor em proveito pessoal ou de terceiros”. Refira-se que, apesar de a
norma em questao se reportar a devedores que nao sejam pessoas singulares
e a condutas dos respectivos administradores, ela é aplicavel, com as
necessarias adaptacoes e por forca do disposto no n.? 4, a actuagao de pessoa
singular insolvente, onde a isso nao se opuser a diversidade das situacoes.

Ora, concluindo a decisao recorrida pela verificacao da situagao prevista na
alinea d) do n.? 2 do citado art.2 186.2, sera facil perceber que de nada adianta
argumentar - como faz o Apelante - que a matéria de facto provada nao
permite concluir pela existéncia de prejuizo para os credores e pela existéncia
de dolo ou culpa grave do Apelante, uma vez que, como acima se referiu, a
verificagao de uma das situagoes previstas no n.2 2 do citado artigo -
designadamente a prevista na alinea d) que a decisao recorrida entendeu
estar verificada - é suficiente, s6 por si, para concluir pela existéncia de
insolvéncia culposa, sem que seja necessaria a efectiva constatacao de que
existiu dolo ou culpa grave do devedor ou dos seus administradores e de que
existiu um nexo causal entre a actuacgao (dolosa ou gravemente culposa) do
devedor ou dos seus administradores e a criagao ou agravamento da situagao
de insolvéncia (por forga do disposto na norma citada, essa culpa e nexo
causal sao presumidas sem possibilidade de prova em sentido contrario).

Significa isso, portanto, que o Apelante s6 poderia obter éxito na sua
pretensao - no sentido de afastar o indeferimento liminar decretado pela
decisao recorrida - se fundamentasse o recurso e a pretensao nele formulada
na circunstancia de nao haver fundamento para considerar verificada a
situagdo prevista na alinea d) do citado art.2 186.2. Nao foi esse, no entanto, o
caminho seguido pelo Apelante, sendo certo que nada disse de relevante sobre
essa matéria - aceitando implicitamente a conclusao da decisao recorrida
quando entendeu estar verificada tal situacao - e apenas fundamentou o
recurso na inexisténcia de elementos para concluir pelo dolo ou culpa grave e
pelo prejuizo para os credores (fundamentos que ja vimos serem irrelevantes
porque, perante a verificacao daquela situacao, a demonstracao dessa culpa
ou prejuizos nao era necessaria).

A decisao recorrida considerou que o acto de disposigcao de bem imével a que
se reporta o ponto 8 da matéria de facto - um contrato de compra e venda por
via do qual o Insolvente vendeu um imovel a uma sociedade da qual é sécio
gerente - correspondia a um acto de disposi¢cdao enquadravel na alinea d) do
n.2 2 do art.2 186.2, ou seja, um acto de disposi¢cao de bens do devedor em
proveito pessoal ou de terceiros.
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Ora, apesar de alegar nao ser verdade que tenha subtraido qualquer bem do
seu patrimoénio pessoal, mas sim de sociedade colectiva, que insolveu
autonomamente (alegacao que nao tem o minimo apoio na matéria de facto, ja
que o que dela resulta é que foi o Apelante/Insolvente quem vendeu a referida
sociedade um bem imével que estava integrado no seu patriménio), o Apelante
nao tentou refutar, de qualquer outra forma, a conclusao da decisao no sentido
de esse acto se enquadrar na referida alinea d), aceitando, portanto, essa
conclusao.

Nessas circunstancias, nao sendo questionado no recurso que o acto de
disposicdo em causa se enquadra no ambito de previsdao da norma citada - o
Apelante nao poe isso em causa, como resulta da leitura das conclusoes das
suas alegacgoes (conclusoes que, como se sabe, delimitam o objecto do
recurso) -, tanto basta, conforme se referiu, para concluir pela existéncia de
insolvéncia culposa (por forca da presuncao inilidivel estabelecida na norma
em causa) e, consequentemente, pela existéncia de fundamento legal para o
indeferimento liminar do pedido de exoneracgao do passivo restante (por forca
do disposto na alinea e) do n.2 1 do art.2 238.2) sem que seja necessaria a
efectiva constatagao de que existiu dolo ou culpa grave do devedor e de que
existiu um nexo causal entre a sua actuagao e a criagdao ou agravamento da
situacdo de insolvéncia.

Assumem-se, portanto, como irrelevantes os argumentos/fundamentos do
presente recurso que, conforme se referiu, apenas se reportam a inexisténcia
de elementos que permitam concluir pela existéncia de dolo ou culpa grave e
pela existéncia de prejuizo para os credores e consequente nexo causal entre
0 acto praticado e a criagdo/agravamento da situagao de insolvéncia. Pouco
importa que nao existam elementos para concluir pelo dolo ou culpa grave do
Apelante ou pela existéncia de prejuizo para os credores e nexo causal entre o
acto praticado e a criagao/agravamento da situagdo de insolvéncia; uma vez
verificada uma das situagoes previstas no n.2 2 do citado art.¢ 186.2 - como se
considerou na decisao recorrida sem que o Apelante refute ou questione essa
conclusao - impoe-se concluir pela existéncia de insolvéncia culposa (o dolo/
culpa e o nexo causal presumem-se de forma inilidivel por forca do disposto na
norma em questao) e tanto basta para que o pedido de exoneracao do passivo
restante deva ser liminarmente indeferido nos termos da alinea e) don.? 1 do
art.2 238.9.

Confirma-se, portanto, em face do exposto, a decisao recorrida.
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SUMARIO (elaborado em obediéncia ao disposto no art. 6632, n® 7 do Cédigo
de Processo Civil, na sua actual redaccao):

(...).

/i

V.

Pelo exposto, nega-se provimento ao presente recurso e, em consequéncia,
confirma-se a decisao recorrida.

Custas a cargo do Apelante.

Notifique.

Coimbra, 28 de fevereiro de 2023
(Maria Catarina Gongalves)
(Maria Jodo Areias)

(Paulo Correia)

[1] Disponivel em http://www.dgsi.pt.

[2] Cfr. Maria do Rosério Epifanio, Manual de Direito da Insolvéncia, 2013, 5.2
edicao, pags. 133 e 134; Catarina Serra, Licoes de Direito da Insolvéncia, pag.
301 e Luis Carvalho Fernandes e Joao Labareda, Cédigo da Insolvéncia e da
Recuperacao de Empresas Anotado, 2008, pag. 610. Também no mesmo
sentido, os Acordaos do STJ de 06/10/2011 e de 15/02/2018, proferidos nos
processos n.%s 46/07.8TBSVC-0.L1.S1 e 7353/15.4T8VNG-A.P1.S1,
respectivamente, disponiveis em http://www.dgsi.pt.

[3]1 Direito da Insolvéncia, 2013, 52 ed., pag.248.
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