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1. Nao é nula por omissao de pronuncia a decisao que nao apreciou dos
fundamentos de pedido que por aquela foi julgado extemporaneo.

2. Nao é nula por falta de fundamentacao a decisao que nao cite as
disposicoes legais em que se funda, mas que argumenta fundamentos que se
reconduzem a conteudo juridico-legal positivado, preenchido com valoragoes
ou qualificagdes juridicas.

3. Na auséncia de disposicao especial que no CIRE ou no CPC regule ou
preveja prazo especial aplicavel, é de dez dias o prazo para, a partir do seu
conhecimento, os interessados arguirem a nulidade da venda em processo de
insolvéncia, seja suportada em fundamento de natureza processual (nulidade
processual), seja de natureza substancial (nulidade material).

Texto Integral

Acordam as juizas da 12 secgao do Tribunal da Relacao de Lisboa,

I - Relatorio

1. Declarada a insolvéncia de JM e IM por sentencga proferida em 24.06.2019,
o Sr. administrador da insolvéncia (AI) juntou auto de apreensao datado de
16.09.2019 com descricao de uma verba correspondente a prédio rastico, com
area total de 18035m2 situado ..., inscrito na respetiva matriz rustica sob o
artigo ... e descrito na Conservatoria do Registo Predial de ...., que avaliou em
€5.000,00.
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2.Em09e 11.12.2019 o Al juntou documento datado de 28.11.2019 e
epigrafado de ‘ANUNCIO//Liquidacao Ativo, com o seguinte teor:

1- Venda por negociagao particular, mediante a apresentagao de propostas em
sobrescrito fechado, cuja abertura se efetuara no domicilio profissional do Sr.
Administrador Judicial e em sede de comissao de credores.

2- Valor Minimo de Venda: 631.620,00€

Verba n.? 1 - Imével Rustico, com uma area total de ...., inscrito na Matriz
Predial Rustica sob o Artigo ...e descrito na Conservatdria do Registo Predial
sob o nimero ....

Condicoes gerais de venda;

3- As propostas para a compra dos bens acima descritos deverao ser
entregues ou rececionadas até ao dia 23-12-2019, no Largo ..., durante o
horario de expediente - 9.00h/13.00h e 14.00/17.30h -, ou por carta registada
para a mesma morada.

4- A abertura dos sobrescritos e a leitura das propostas serao efetuadas no dia
24-12-2019, pelas 10.00 horas, no domicilio profissional do Sr. Administrador
Judicial acima descrito; Tel ....;

5- O sobrescrito devera mencionar o nome, o enderego completo e o nimero
da identificacéo fiscal do proponente, assim como a frase “CONTEM
PROPOSTA PARA O PROCESS0? n.2 1591/19.8T8VFX do TRIBUNAL JUDICIAL
DA COMARCA DE LISBOA NORTE, Juizo de Comércio de Vila Franca de Xira -
Juiz 4”

6- A proposta deverd indicar o nome, o endereco completo e o numero da
identificagao fiscal do proponente, a identificacdao do processo, bem como
indicar claramente a que se propoe.

7- Os ofertantes deverao juntar a sua proposta, como caug¢ao, um cheque
visado e/ou bancario, a ordem de MASSA INSOLVENTE DE JM E IM”, no
montante correspondente a 20% do valor minimo da venda dos bens, ou
garantia bancdaria no mesmo valor.

8- Os proponentes, nao havendo nada a opor, podem presenciar a abertura e a
leitura das propostas;

9- Os bens serao vendidos no estado em que se encontram e tal como estao
descritos no auto de apreensao;

10- O Administrador Judicial reserva-se na faculdade de nao aceitar ou rejeitar
quaisquer propostas que considere nao se adequar aos interesses da massa
insolvente.

11- O Administrador Judicial reserva-se na faculdade de nao aceitar ou de
aceitar a proposta cujo valor, ainda que nao respeite o valor minimo de venda,
entenda ser o maior valor que a massa realizara em sede de liquidagao.

12- O proponente cuja proposta for aceite, sera notificado para que no prazo
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maximo de quinze dias, a contar da data da notificagdo, pagar a totalidade do
valor da adjudicacgao dos bens;

13- No mesmo lapso de tempo, depois de comprovada a boa cobranca do
pagamento do precgo, os bens serao entregues ao adjudicatario.

14- Nesse prazo deverao ser liquidados, pelo adjudicatario os impostos que
sejam devidos;

15- A mostra do imével realizar-se-a no dia 19-12-2019, no periodo
compreendido entre as 15.00h/16.00h na ....

3. Em 14 e 18.08.2020 os insolventes apresentaram requerimento para juncgao
de procuracgao forense no apenso de liquidagao.

4. Em 17.09.2020 o Al relatou nos autos que, por indicacao do credor
hipotecario, recebeu uma proposta da sociedade P..., SA para aquisicao do
imovel apreendido nos autos, pelo valor de €500.000,00, que esta efetuou o
pagamento de 20% do valor minimo da venda e a liquidagdo e pagamento dos
impostos devidos, e que aguarda seja agendada e realizada a escritura de
compra e venda do imovel para que o ativo da massa insolvente se encontre
todo vendido.

5. Por requerimento de 20.01.2021 P..., SA alegou ter adquirido o imovel por
escritura de compra e venda realizada em 15.10.2020, que quando se
deslocou a morada do imovel deparou-se com trés imoveis construidos no
terreno cuja existéncia nao conhecia nem podia conhecer porque no registo o
imovel consta descrito como rustico e nao existiu comunicagao do Al naquele
sentido, e verificou que dois dos imoveis encontram-se ocupados e habitados
por pessoas cuja identidade desconhece.

Requereu a tomada de posse efetiva dos referidos bens e se necessdrio com
auxilio da forga publica e a notificacao do Al e dos insolventes para esclarecer
e prestar informacgao sobre o que expos.

Juntou certidao da escritura de compra e venda, certidoes permanentes do
imovel extraidas em 23.10.2019 e 25.11.2020, e certidao matricial.

6. Em 26.01.2021 o Sr. administrador da insolvéncia (AI) informou que o ativo
da massa insolvente se encontra todo vendido e que deve ser encerrada a
liquidagdo do ativo da massa insolvente, devendo o processo seguir os seus
ulteriores termos.

Juntou escritura de compra e venda celebrada em 15.10.2020 entre a massa
insolvente, representada pelo Al, e P..., SA, pela qual e pelo preco de
€500.000,00 pago por transferéncias bancarias de 11.08 e 23.09.2020, aquele
declarou vender e esta declarou comprar o imével objeto de apreensao,
descrito na escritura como prédio rustico composto de mato, cultura arvense e
oliveira, sito em ..., descrito na Conservatéria do Registo Predial de ..., e
inscrito na respetiva matriz rustica sob o artigo ..., com o valor patrimonial de
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€136,27, inscrito a favor dos insolventes por inscricao de 02.01.2019.

7. Em resposta ao requerimento da P... SA, em 10.03.2021 o Al alegou que da
avaliagdao do imovel realizada pelo credor C...SA consta o que o compoe, que
no dia indicado no anuncio para abertura de propostas de compra foi
apresentada uma proposta de compra no valor de € 20.000,00, que comunicou
a dita proposta a C...SA e nessa sequéncia esta apresentou proposta para
aquisicao do imével por terceiro nos termos do art.2 1642, n2 3 do CIRE, que o
crédito da C...SA foi vendido a P... SA, e que nao entende o alegado
desconhecimento do objeto da venda ja que foi pela mao da mandataria da C...
SA que aquela apresentou proposta de €500.00,00 para aquisicao do prédio,
valor que nao é plausivel para um prédio rustico com mato, cultura arvoense e
oliveira. Mais alegou que os insolventes lhe haviam transmitido que
pretendiam recomprar o imével através do filho, que em face da legislacao
Covid ficou vedada a entrega do imdvel por estar em causa a casa de morada
de familia, e que a requerimento da P...SA e de acordo com o art.2 1742 do
CIRE, do valor depositado (€500.000,00) aquela ja recebeu €420.000,00.
Juntou relatério de avaliagao em papel identificado com logotipo da C...SA, no
qual constam descritas e retratadas trés casas de habitacao no imével, duas
construidas e uma em construcgao, proposta de compra do imével que lhe foi
dirigida em nome de P...SA, e comprovativo da transferéncia bancdria de
€420.000,00 em 24.11.2020 contendo referéncia a ‘rateio parcial’.

8. Em resposta a resposta do Al, por requerimento de 19.03.2021 a P...SA
alegou que “ndo corresponde a verdade que foi a P...SA que adquiriu o imovel
em aprecgo.”, que foi o Al quem fixou o valor base e minimo e a modalidade de
venda do imével, que apos a cessao de créditos que celebrou com a C...SA e
comunicagoes que encetou com o Al foi por este informada que iria proceder a
aceitacdo de uma proposta de aquisicao do imével no valor de €20.000,00,
gue, por isso e atenta a avaliacao feita pela C...SA, avancou com uma proposta
no valor de €500.000,00 por ser este o valor real do imével, que lhe foi
vendido por esse mesmo montante, que a Lei n® 4-B/2021 de 01.02 nao se
aplica ao caso porque o imoével nao esta registado como urbano ou misto e por
isso nao pode ser classificado como habitagdo prépria e permanente, que nao
esta a por em causa o valor do imével adquirido, apenas pretende a sua
tomada de posse. Concluiu requerendo a admissao da tomada de posse do
imovel, a fim de se evitar que a mesma sofra iniimeros e sérios prejuizos por
ndo conseguir ter acesso ao bem que é da sua unica e exclusiva propriedade.
9. Ordenada a notificagao dos descritos requerimentos aos insolventes e
cumprida por expediente de 10.03.2021, em 25.03.2021 estes vieram declarar
opor-se a proposta de encerramento e liquidacao do ativo da massa insolvente
alegando que no dia da abertura indicada no antncio de venda, JS e DS
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entregaram ao Al cheque bancario no valor de €20.000,00 e datado de
20.12.2019 a titulo de sinal para aquisicao do imoével, que isso lhes foi
solicitado como necessario para a proposta de compra, que aqueles
interessados iriam arrendar o imovel aos insolventes para estes nele
continuarem a residir, e que foi criada essa expectativa juridica aos
proponentes e aos insolventes por sociedade comercial que estava encarregue
do processo (S..., Ld?), e que posteriormente vieram a ter conhecimento da
aquisicao do imével pela sociedade P...SA, na sequéncia do que JS e DS
solicitaram ao Al a devolucgao do cheque, que foi entregue a mandatdaria dos
insolventes. Mais alegaram que a proposta do atual proprietario ndao podia ter
sido aceite porque dela resulta que foi feita fora de prazo e concluiram
requerendo “deverd o referido imovel voltar a esfera juridica da massa
insolvente de IM e JM, com todas as consequéncias juridicas, ndo se
procedendo pelo exposto ao encerramento da liquidagdo do ativo da massa
insolvente.”

10. Em resposta a resposta dos insolventes, a adquirente P...SA alegou que a
sua proposta de aquisigao foi apresentada no ambito do procedimento previsto
pelo art.2 1642 do CIRE, que o Al cumpriu, e que nao estd a colocar em causa
a composicao do imével mas unicamente a requerer que seja ordenada a
tomada de posse do mesmo.

11. Ordenada a notificacao dos requerimentos ao Al, por requerimento de
09.06.2021 este relembrou a publicacao do anuncio de venda e a realizacao da
venda nos termos descritos pelo credor hipotecario e em cumprimento do art.2
1642 do CIRE. Alegou que foi a mandataria dos insolventes quem se deslocou
ao seu escritério e entregou cheque de €20.000,00 e copia do cartdao de
cidadao dos proponentes num envelope aberto e sem quaisquer dizeres, que
nas compras judiciais nao existe a figura e sinal mas sim cheque caucgao para
efeito de custas nos termos do anuncio e da lei, que nao conhece os alegados
proponentes porque sequer o contactaram por qualquer via nem a proposta
apresentada deles tem qualquer contacto, que a devolugao do cheque foi
solicitada e o seu levantamento efetuado pela mandataria dos insolventes,
também mandatada pelos proponentes, que aquela proposta nao foi aceite por
falta de cumprimento das regras do anuncio, que com o decretamento do fim
do estado de emergéncia regulamentado no Decreto Lei n? 6-A/2021 de 15.04
cessou a proibicao automatica da entrega judicial de imdveis dos executados e
dos insolventes e, por isso, pretende retomar a posse do imével apreendido e
vendido a P...SA nos termos dos art.?s 1492 e 1502 do CIRE e 8282 do CPC ex
vi art.2 172 do CIRE.

12. Ordenada a notificagao do requerimento descrito em 11., que foi cumprida
na pessoa dos mandatarios dos insolventes e da adquirente P...SA,
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pronunciou-se apenas a adquirente P...SA aderindo ao seu teor.

13. Em 23.07.2021, invocando a falta de prontncia em tempo util, o Al
requereu a prolacao de despacho a requisitar o auxilio da forga publica para
entrega do imovel ao credor hipotecario, seu atual proprietario, nos termos
dos art.%s 8289, 8612, n? 3, ex vi art.2s 172 do CIRE e art.? 1509, n? 4. Alegou
oposicao e resisténcia ‘ostensiva’ dos insolventes a entrega.

14. Em 01.09.2021 foi proferido o seguinte despacho:

Atenta a auséncia de oposi¢do aos argumentos esgrimidos pelo Al, tem-se a
venda como vdlida e regular.

Notifique os Insolventes para procederem a entrega voluntdria do imovel ao Al
em 60 dias, sob pena de se proceder a entrega coerciva, nos termos
requeridos em anterior requerimento.

15. Por requerimento de 20.09.2021 os insolventes alegaram que nao
responderam a resposta do Al precisamente por ser resposta a resposta a
reiterar o que ja tinha sido alegado. Mais invocaram a providéncia cautelar
que eles e outros requereram por apenso aos autos de insolvéncia, e
requereram se aguarde a decisao naquela a proferir e seja dado sem efeito o
prazo de 60 dias para a entrega do imével, sobre o que incidiu despacho de
29.10.2021, proferido nos seguintes termos: Aguarde-se decisdo na
providéncia cautelar.

16. Em 29.04.2021 os insolventes e JS e DS, intentaram providéncia cautelar
contra a massa insolvente dos primeiros como incidente de agao de anulacao
de negocio juridico de venda de imodvel pela massa a terceiro (apenso E)
alegando em fundamento o que alegaram no requerimento de 25.03.2021
acima aludido (9.), e mais invocando “o direito de requererem a anulag¢do do
negocio juridico celebrado, ou seja, a venda do imovel descrito em 4.2,
encontrando-se preenchidos os requisitos necessarios para ser decretado o
presente procedimento cautelar, como preliminar da a¢do de anulac¢do do
negocio juridico celebrado com terceiro, (ainda que de boa fé), sem
necessidade de alegacgdo ou prova de justo receio de extravio ou dissipacdo de
bens, uma vez que tal se presume.”

17. Por decisao de 07.03.2022 proferida naqueles autos de procedimento
cautelar a requerida foi absolvida da instancia com fundamento na “nulidade
de todo o processo por ineptiddo da peticdo e ilegitimidade por preterigdo de
litisconsorcio necessdrio passivo”, decisao que transitou em julgado.

18. Por requerimento de 11.04.2022 os insolventes requereram que o tribunal:
1) Declare a nulidade da venda do imovel objeto dos presentes autos, devendo
a venda ser reiniciada pelo principio, sem qualquer vicio e com a necessdria
publicidade;

2) Cumulativamente e em qualquer dos casos, que emita despacho em que
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autoriza os insolventes a continuarem a viver na sua casa de morada de
familia por mais um ano e ao abrigo das disposicées constitucionais que
protegem o domicilio e a habitagdo, até que possam arranjar novo domicilio
condigno.

Em fundamento do pedido de nulidade, indicaram as datas de apresentacgao e
sintese do alegado nos requerimentos acima descritos sob os pontos 2, 4, 5, 6,
7, 8 e 13, alegaram que a venda realizada violou os art.2s 1642, n2 1 do CIRE,
e 8119, 8712 e 8322 do CPC e os principios da publicidade, transparéncia e
seguranca juridicas que devem presidir aos processos de insolvéncia, alegagao
que suportou, em sintese, na auséncia de justificagao do Al para a nao
realizacdo da venda por leilao eletronico, na mistura pelo Al de elementos de
duas ‘figuras’ distintas de venda (por negociagao particular e por
apresentacao de propostas em subscrito fechado), no desconhecimento do
local onde foi colocado ou publicado o antincio de venda, e por nao justificar a
aceitacdo de uma proposta inferior em €130.000,00 ao valor minimo indicado
no anuncio, em violagao do art.2 1612, n® 3 ou em fraude a lei. Qualificaram de
estranho o facto de ter sido a adquirente a informar nos autos a aquisi¢cao do
imovel de que o Al s6 informou seis dias depois, e os argumentos dos
requerimentos de 10 e 19.03.2021 trocados entre a adquirente e o0 Al, e
alegaram que a instancia do apenso de liquidacao ¢ invalida por violagao do
principio da publicidade previsto pelo art.2 1632 do CPC.

Em fundamento do pedido de autorizagdo de permanéncia na habitacao por
mais um ano alegaram que durante o processo de insolvéncia mantiveram a
expectativa, que lhes foi criada por pessoas dentro e fora do processo, de
manterem o terreno, sobretudo a casa que é a respetiva casa de morada de
familia ha 25 anos e tem protecao constitucional (art.2s 342 e 652 da
Constituicao), e ndao detém rendimentos para no momento conseguirem
habitagao alternativa.

19. O credor e adquirente P...SA respondeu alegando que as questoes
suscitadas pelos insolventes foram ja apreciadas nestes e nos autos de
providéncia cautelar, e tanto impede a sua reapreciacgao, e requereu a
condenacao em multa dos insolventes como litigantes de ma fé por atuarem
sem fundamento sério com o tnico proposito de evitar a entrega do imével.
Oposicao que os insolventes vieram refutar alegando que a validade ou
invalidade da venda judicial nao foi discutida porque no requerimento de
25.03.2021 apenas se fala em violagcao de expectativa juridica e nao sao
indicadas as concretas normas juridicas violadas, e na providéncia cautelar a
questao de mérito nao foi apreciada.

20. Ordenada e cumprida a notificacao daqueles requerimentos, em
26.09.2022 foi proferida a seguinte decisao:
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“Foram os Insolventes notificados, por notificacao de 10/3/21, que se
considera efetuada a 15/3/21 (segunda-feira) do teor da escritura de venda do
imovel a P..., SA.

Em 25/3/21, dentro do prazo supletivo de 10 dias, vieram os Insolventes
requerer que o imovel volte a esfera juridica da massa. Alegaram em suma
que houve entrega de sinal por terceiros no valor de €20.000 no dia de
abertura de propostas.

Em 11/4/22 viram os Insolventes requerer, através de distinto I. Advogado,
anulacao da venda. Ora, o prazo de 10 dias para solicitar anulacao do ato de
venda ja havia hd muito expirado. Os Insolventes poderiam ter apresentado
outros fundamentos e vicios no requerimento de 25/3/21. Termos em que 0S
fundamentos do requerimento de 11/4/22, por extemporaneidade, nao se
apreciarao.”

21. Ato continuo, na mesma data, 26.09.2022 mais foi proferida a seguinte
decisao:

“Veio o Al esclarecer que o credor hipotecario veio indicar a compradora,
fazendo uso da prerrogativa decorrente do art.? 164/3 do CIRE, apresentando
proposta de valor superior a anterior.

Alegou a P...SA que “... a entrega de um cheque como caug¢ao nao pressupoe
que a proposta esteja efetivamente aceite pelo Exmo. Senhor Administrador
de Insolvéncia.//Constitui sim, um requisito obrigatério de eficacia da proposta
apresentada, uma vez que, nos termos e ao abrigo do artigo 164.¢2 do CIRE: “ 4
- A proposta (...) s6 é eficaz se for acompanhada, como caugao, de um cheque
visado a ordem da massa insolvente, no valor de 20 % do montante da
proposta (...)”.//Ainda nos termos do n.2 3 do referido artigo: 3 - Se, no prazo
de uma semana, ou posteriormente mas em tempo 1til, o credor garantido
propuser a aquisicao do bem, por si ou por terceiro, por prego superior ao da
alienacao projetada ou ao valor base fixado, o administrador da insolvéncia, se
nao aceitar a proposta, fica obrigado a colocar o credor na situagao que
decorreria da alienagao a esse prego, caso ela venha a ocorrer por prego
inferior.//Pelo que, tendo o Exmo. Senhor Administrador de Insolvéncia
notificado a Credora Hipotecaria da proposta no valor de € 20.000,00, e tendo
a mesma considerado que tal valor ndao era proximo do valor real do imovel,
foi apresentada proposta superior no valor de € 500.000,00 (quinhentos mil
euros) pela ora Adquirente.//Desta forma, bem atuou o Exmo. Senhor
Administrador de Insolvéncia, que cumpriu com os pressupostos exigidos pelo
artigo 164.2 do CIRE.”

Cumpre apreciar.

No caso concreto, apesar de ter havido uma proposta e apresentacao do
cheque-caucgao de €20.000, como requisito da proposta e nao sinal, ao abrigo
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do artigo 164-3 do CIRE, o credor hipotecario veio indicar outro adquirente
para o imovel por valor superior ao de tal proposta.

Pelo que inexiste qualquer vicio no procedimento adotado, seguindo-se o
regime previsto no art.2 164.2 do CIRE. Termos que em se indefere o regresso
do imével a esfera juridica da massa.

Indefere-se o pedido de litigancia por ma-fé, considerando-se inexistir
consciéncia da falta de fundamento e extemporaneidade do requerimento
apresentado.

Nao subsistindo o impedimento a desocupacao de imoével casa-de-familia que
vigorou em periodos de pandemia, notifique os Insolventes para entregarem o
imovel devoluto no prazo de 15 dias.”

22. E deste despacho que vem apresentado o presente recurso, requerendo os
insolventes-recorrentes que “a decisdo recorrida seja revogada, por ilegal,
contendo os vicios da falta de fundamentacgdo - artigos 1542 e 6159, n? 1, al.
b), e da omissdo de prontuncia - artigo 6159, n2 1, al. d) todos do CPC, nos
termos acima expostos.

23. Notificados para aperfeicoamento das conclusoes de recurso (por
corresponderem a reproducgao da motivagao do recurso), em resposta
apresentaram as seguintes conclusoes:

I - Relativas a nulidade da venda judicial do imével - casa de habitacao dos
insolventes

1) Essencial para o presente recurso é o requerimento dos insolventes datado
de 11 de abril de 2022, ref.2 Citius 12204724, e a decisao que se lhe seguiu do
Tribunal a quo de 3 de outubro de 2022,ref. Citius 154198079, de que agora
se recorre.

2) Nesse requerimento foram invocados varios fatos anémalos, nao constantes
do processo e incoerentes.

3) Por exemplo: Requerimento Inicial de 9 de dezembro de 2019, onde se diz
“anuncio” e se diz publicitar uma venda por “negociacgao particular” e pelo
“valor minimo” de €631.620,00 (seiscentos e trinta e um mil, seiscentos e
vinte euros).

4) Outro exemplo: A 17 de dezembro de 2020, em informacao prestada ao
processo pelo Senhor A. 1., que recebeu por indicagdao do credor hipotecario
uma proposta de terceiro no valor de quinhentos mil euros - portanto cerca de
cento e trinta e um mil euros abaixo do que foi considerado valor minimo de
venda.

5) Igualmente estranho e anémalo é que o “dito” terceiro adquirente (P..., S.A)
a 20 de janeiro de 2021, ter introduzido requerimento nos autos, alegando ja
ser a proprietaria do imovel em liquidacao e juntando cdpia de escritura
publica.
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6) Muito estranho, também, foi o relato efetuado pelo Senhor A.I. (de 10 de
marco de 2021), informando da proposta transmitida por 32, através do credor
hipotecdrio e por ele aceite, mas confessando ter existido antes uma proposta
de compra por vinte mil euros no dia da abertura indicada no antncio (19 de
dezembro de 2019).

7) Essa comunicacao nao consta dos autos, como deveria, pois, que ¢ uma
comunicacgao efetuada ao abrigo do artigo 1642 do CIRE.

8) Adicionalmente, o A.I. vem demonstrar, estranhamente, grandes reservas e
ceticismo quando a essa proposta: - Para o signatario e para uma qualquer
pessoa de senso comum, mediano, esta situa¢do ndo é plausivel, a P...SA faz
uma proposta de € 500.000,00 para comprar um prédio rustico com mato,
cultura arvorense e oliveira? “ibidem doc n.2 2”. - Acresce que, as mandatdrias
da C...SA e da P...SA sdo do mesmo escritorio, alids, presentemente até é a
mesma mandatdria que representa as duas entidades - Ex.ma Sr¢ F... - dai o
signatario ndo entender o suposto desconhecimento do objeto de venda nos
autos.

9) Também sera de importancia extrema recordar o requerimento da P...SA
(terceira adquirente) - paragrafo 72 que reza: veio o Exmo. Senhor
Administrador de Insolvéncia informar que iria proceder a aceitacdo de uma
proposta de aquisigdo do imovel no valor € 20.000,00 (vinte mil euros);

10) Ou seja, a propria terceira adquirente ficou convicta que o imovel foi
vendido ao proponente dos vinte mil euros, em face das “resisténcias” do A. I.
11) Continuaram-se, tanto no requerimento de 11 de abril, como na presente
Alegacao de recurso, a relatar contradigoes e fatos atipicos, como o ocorrido a
23 de julho de 2021, no qual Senhor A.lL., depois de estar totalmente em
desacordo com o preco oferecido pela terceira adquirente, agora vem ja
alinhar, em novo requerimento, pela posicao desta, defendendo o abandono
imediato do terreno por parte dos insolventes.

12) Sublinha-se, mais uma vez, que muitos destes fatos e acontecimentos nem
estao refletidos nos autos, pelo menos no CITIUS.

13) Assim e recuperando o que ja foi dito em sede de alegacao nesta matéria,
o Senhor A. I. ao proceder como procedeu nos fatos relatados, violou varias
normas juridicas e Principios de Direito.

14) O 1642, n.2 1, do CIRE, pois os bens sao preferencialmente alienados
através de venda em leildao eletronico e que isso nao aconteceu, podendo o A.I.
optar por outra forma de alienacao, desde que o faca de forma justificada, o
gue nao ocorreu de todo nos autos.

15) O referido “anuncio de venda”, nao s6 nao justifica o afastamento do leilao
eletronico, como exige a lei, como, também, acaba por misturar, nele proprio,
elementos de duas figuras diferentes de venda, como demonstrado na
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Alegacao, violando as disposicoes atinente dessas vendas.

16) Como também, atras sublinhado, o A.I. nunca justificou na lei porque esta
a aceitar (?) uma compra de valor inferior ao minimo constante do “antncio”,
em valor na ordem dos €130.000 (cento e trinta mil euros), pois que nao
estamos (como esta na letra da disposicao - n.2 3 do artigo 1612 do CIRE)
perante preco superior ao da alienagdo projetada, mas em €130.000 inferior,
17) Todas estas omissoes e “desconhecimentos”, todo este apenso de
liquidacao sofre de uma insuficiéncia incompreensivel, ndao se tendo dado nem
publicidade, nem conhecimento, de inumeras vicissitudes e ocorréncias
essenciais para a marcha do processo, com o que se viola o principio da
publicidade inserto no artigo 1632 do Cddigo de Processo Civil.

II - Relativas a falta de fundamentacgao e a omissao de pronuncia do despacho/
sentenca recorrido

18) Olhemos para o despacho/sentenca judicial que dispoe:

Foram os Insolventes notificados, por notificagdo de 10/3/21, que se considera
efetuada a 15/3/21 (segunda-feira) do teor da escritura de venda do imovel a
P...SA. Em 25/3/21, dentro do prazo supletivo de 10 dias, vieram os
Insolventes requerer que o imovel volte a esfera juridica da massa.

19) E um pouco adiante:

Alegaram em suma que houve entrega de sinal por terceiros no valor de
€20.000 no dia de abertura de propostas. Em 11/4/22 viram os Insolventes
requerer, através de distinto I. Advogado, a anulagdo da venda.

20) E, também:

Ora, o prazo de 10 dias para solicitar anulacdo do ato de venda ja havia had
muito expirado.

21) Logo aqui, e com a devida vénia, sdo, em nosso entender, merecidos os
seguintes reparos:

a) Afirma o Tribunal a quo que existe um prazo supletivo de 10 dias, mas nao
diz qual e para que fins ou cuja norma acolhe esse prazo.

b) Vem estatuir que os Recorrentes, neste ultimo articulado/requerimento vém
requerer a anulacdo da venda, sendo que os Recorrentes requerem, nao a
anulacao, mas a declaracao de nulidade da venda.

22) Alias, e s.m.o., tendo os recorrentes invocado a nulidade da venda em
processo judicial de insolvéncia (que nao a anulabilidade), o Tribunal a quo
nem sequer aplicou (nem explicou porque o nao fez), de forma fundamentada,
o regime geral sobre as nulidades processuais, constante do artigo 1992 do
CPC, onde nao veem os Recorrentes nenhum impedimento para que a
nulidade seja invocada agora.

23) Por isso e assim, a extemporaneidade apontada pela decisao recorrida
padece totalmente de fundamentacao.
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24) Por outro lado, ao, no despacho/sentenca, ter-se feito uma longa citagao o
Tribunal a quo, verdadeiramente s6 se pronunciou, vaga e brevemente, sobre
as duas propostas que aparecem nos autos, tendo feito “tdbua rasa” de tudo o
que foi relatado e estda documentado no processo sobre a conduta ilegal - em
nossa opiniao - do Senhor A.I., apenas discorrendo e aplicando uma Unica
disposicao - o artigo 1642, n.2 3, do CIRE;

25) Assim é patente que a decisdo recorrida nao se pronunciou sobre partes
essenciais do requerimento de 11 de abril 2022 dos insolventes:

a) Violagao do Artigo 1642, n.2 1, do CIRE, por desrespeito das regras da
modalidade de venda (que conduz a nulidade e nao a mera anulabilidade -
artigo 2209 do Cdédigo Civil;

b) Violacao dos artigos 8119, al. a) e d) do Cédigo do Processo Civil e artigos
8172 e 8322 do mesmo Cddigo, pelo fato do A.I. ter mesclado, na venda, dois
tipos diferentes plasmados na lei, violando-a (e conduzindo a uma nulidade -
forma da venda)).

c)- Os principios da publicidade - artigo 1632 do CPC - que tem de nortear
estas vendas, da transparéncia e da seguranca juridica (bastas vezes trazidos
a colagao pelos Tribunais Superiores em processos de insolvéncia);

d) Artigo 1612, n.2 3, do CIRE, ou, alternativamente, venda em fraude a lei
(que também conduz a uma nulidade);

24. A credora adquirente do imdvel contra-alegou pedindo a improcedéncia do
recurso e a manutencao da decisao recorrida nos termos em que foi exarada.
Formulou conclusdes que ndo se transcrevem por corresponderem a quase
reproducao das alegagoes, mas que, em sintese, e sem prejuizo de o objeto do
recurso resultar delimitado pelas conclusoes dos recorrentes, se resumem as
seguintes questoes:

- extemporaneidade do recurso por referéncia ao pedido de ‘regresso do
imoével a esfera juridica da massa insolvente’ que os recorrentes deduziram em

25.03.2021 e decisao de 11.04.2022m, ja transitada, que sobre o mesmo
incidiu;

- 0 pedido de declaragao de nulidade da venda é extemporaneo por
apresentado para além do prazo de 10 dias a contar do seu conhecimento, nos
termos e ao abrigo dos artigos 199.2 e 149.2, n.2 1 do CPC, aplicavel ex vi
artigo 17.2 CIRE, e porque os recorrentes aceitaram os pressupostos em que a
venda estaria a ocorrer, nomeadamente quanto a modalidade de venda;

- a venda foi cumprida e realizada pelo AI em conformidade com o
procedimento legal previsto pelo art.?2 1649 do CIRE, inexistindo fundamento
para a sua nulidade;

- nao cabe as entidades privadas assegurar o direito a habitacao, mas sim ao
préprio Estado através dos institutos publicos que asseguram o cumprimento
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desse direito;

- ndo ocorre omissao de pronuncia sobre o pedido de nulidade da venda e
fundamentos do mesmo apresentados por requerimento de 22.04.2022 dos
recorrentes na medida em que o tribunal o julgou extemporaneo;

- 0 tribunal pronunciou-se igualmente pela auséncia de razao para a suspensao
de entrega do imoével.

IT - Objeto do Recurso

Nos termos dos art.2s 6352, n2 5 e 6399, n2 1 e 3, do Cddigo de Processo Civil,
o objeto do recurso, que incide sobre o mérito da critica que vem dirigida a
decisao recorrida, é balizado pelo objeto do processo, tal qual como o mesmo
surge configurado pelas partes de acordo com as questoes por elas suscitadas,
e destina-se a reapreciar e, se for o caso, a revogar ou a modificar decisoes
proferidas, e nao a analisar e a criar solugdes sobre questoes que nao foram
sujeitas a apreciagao do tribunal a quo e que, por isso, se apresentam como
novas, ficando vedado, em sede de recurso, a apreciagao de novos
fundamentos de sustentagcao do pedido ou da defesa. Tal como o Juiz da 12
instancia, e sob pena de omissao ou de excesso de pronuncia, em sede de
recurso o tribunal ad quem estd positiva e negativamente limitado pelo pedido
e seus fundamentos, motivo pelo qual esta impedido de conhecer de questoes
gue nao foram oportunamente submetidas a apreciacao, da mesma forma que
esta vinculado a conhecer/decidir de todas as que lhe sdao submetidas, salvo as
que resultem prejudicadas pela solugcao das questoes que logicamente as
precedem. Acresce que o tribunal de recurso nao estd adstrito a apreciacao de
todos os argumentos produzidos em alegacao, mas apenas das questoes de
facto ou de direito suscitadas que, contidas nos elementos da causa, se
configurem como relevantes para conhecimento do respetivo objeto.

Assim, considerando o teor da decisao recorrida e das conclusoes
apresentadas, sem prejuizo de outras que sejam de conhecimento oficioso,
conforme conclusoes enunciadas pelos recorrentes, pela ordem logica do seu
conhecimento sao as seguintes as questoes por elas submetidas a apreciagao,
todas circunscritas ao pedido de nulidade da venda deduzido sob o ponto 1 do
requerimento de 11.04.2022:

A) Da nulidade da decisao por falta de fundamentagao e por omissao de
pronuncia.

B) Da tempestividade do pedido de declaracao de nulidade da venda
apresentado pelos recorrentes em 11.04.2022.

Caso nao resulte prejudicada pela solucao dada a questao B),

C) Da nulidade da venda (por referéncia ao art.2 1642, n2 1 do CIRE, aos
procedimentos e vicissitudes da venda, e ao valor da venda aceite pelo Al).
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IIT - Fundamentacao de Facto
Os factos relevantes para a apreciagao do recurso correspondem aos descritos
no relatdrio, para o qual se remete.

IV - Fundamentos do recurso

A) Nulidade da sentenca

1. Sob a epigrafe Causas de nulidade da sentencga dispoe o art.2 6152, n2 1 do
CPC que E nula a sentenca quando:

a) Ndo contenha a assinatura do juiz;

b) Ndo especifique os fundamentos de facto e de direito que justificam a
decisdo;

c) Os fundamentos estejam em oposi¢do com a decisdo ou ocorra alguma
ambiguidade ou obscuridade que torne a decisdo ininteligivel;

d) O juiz deixe de pronunciar-se sobre questoes que devesse apreciar ou
conheca de questoes de que ndo podia tomar conhecimento;

e) O juiz condene em quantidade superior ou em objeto diverso do pedido.

E consensual na doutrina e na jurisprudéncia que as nulidades taxativamente
previstas pelo art.2 6152 do CPC reportam a violacdo de regras de estrutura,
conteudo e limites do poder-dever de pronuncia do julgador, consubstanciando
defeitos de atividade ou de construgao da prépria sentenca, ou seja, vicios
formais da sentencga ou vicios relativos a extensao ou limites (negativo e
positivo) do poder jurisdicional por referéncia ao caso submetido a apreciagao
e decisdo. Vicios que nao contendem com o mérito da decisao e, por isso, nao
consubstanciam nem se confundem com um qualquer erro de julgamento,
quer na apreciagao da matéria de facto quer na atividade silogistica de

aplicacao do direitogl. Os primeiros - vicios formais ou de limites, previstos
pelo art.2 6152, n? 1 do CPC - dao lugar a anulacao da sentenga. Os segundos -
vicios materiais ou de julgamento -, passiveis apenas de censura por via de
recurso, determinam a revogacao/alteracao da decisao.

Os recorrentes imputam a decisao os vicios da falta de fundamentacao e da
omissao de pronuncia respetivamente previstos pelas citadas als. b) e d). Por
facilidade de exposicao, aborda-se o vicio da omissao de pronincia em
primeiro lugar.

2. O vicio de omissao de pronuncia corresponde a vicio de limite, por nao
conter o que devia conter por referéncia ao caso delineado na agao ou
incidente. Vicio que encontra fundamento legal positivo no art.2 6082 do CPC
que, sob a epigrafe Questoées a resolver - Ordem do julgamento, no seu n? 1
prevé que “a sentenga conhece, em primeiro lugar, das questbées processuais
que possam determinar a absolvigdo da instdncia, segundo a ordem imposta
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pela sua precedéncia logica.” e, no n? 2, que O juiz deve resolver todas as
questoes que as partes tenham submetido a sua apreciagdo, excetuadas
aquelas cuja decisdo esteja prejudicada pela solug¢do dada a outras; (...). Das
normas citadas decorre que a sentencga sé é nula quando o juiz deixe de
pronunciar-se sobre questoes que devesse apreciar. A referéncia legal a
questoes assume aqui um sentido amplo, no sentido de abranger a resolucao,
conclusao ou solugao do concreto pedido deduzido pelas partes por referéncia
a causa de pedir que o suporta, e no sentido de o objeto da decisao coincidir
com o objeto do processo ou do incidente, correspondendo este ao efeito
pratico-juridico tal qual como surge configurado pelas pretensées deduzidas
pelas partes. As ‘questoes’ submetidas a apreciagao pelas partes nao se
confundem assim com os argumentos juridicos por elas invocados e
esgrimidos para convencer da bondade da sua pretensao (ou excegao);
conforme ja referido, o tribunal nao esta adstrito a apreciacao de todos os
argumentos juridicos alegados pelas partes, apenas das questoes de facto ou
de direito, pelo que nao integra aquele vicio [a] omissdo de considerar linhas
de fundamentacgdo juridica, diferentes da sentenca, que as partes hajam

invocado.Ii1 Premissa que encontra suporte no facto de, cfr. art.2 59, n%1 e 3
do CPC, o juiz nao estar sujeito/limitado as alegacoes das partes quanto a
indagacao, interpretacao e aplicacao das normas juridicas, pelo que,
enveredando fundamentadamente por uma orientagao, as restantes, ainda que
alegadas, nao tém de ser analisadas como questoes juridicas autonomas se

[41

tratassem, que o nao sao—.

Alegam os recorrentes que a decisdo recorrida é nula porque nao se
pronunciou sobre os fundamentos e o pedido de nulidade da venda que
deduziram por requerimento de 22.04.2022.

Com relevancia para apreciagao da imputada omissdo de pronuncia importa
relembrar que, conforme consta expressamente indicado no requerimento de
recurso e resulta evidente do teor das alegacoes, o recurso incide sobre o
despacho proferido em 26.09.2022. Porém, contrariamente a delimitagao do
objeto do recurso que pretendem seja considerado nos termos do primeiro

paréu_:jrafo[i1 das suas alegacgoes e do primeiro ponto das conclusoes - de que “
tem relevdncia primacial para este recurso o requerimento dos insolventes
datado de 11 de abril de 2022” -, o que o teor literal do despacho recorrido
revela é que sO os primeiro e terceiro paragrafos incidem sobre aquele
requerimento de 11.04.2022, que o tribunal recorrido julgou e declarou
extemporaneo e, com esse fundamento, rejeitou a apreciacao dos respetivos
fundamentos e pedido. O que demais foi ali apreciado e decidido reporta, nao
aos fundamentos e pedido do requerimento de 11.04.2022, mas ao
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requerimento que surge enunciado ou relatado no primeiro paragrafo do
despacho, correspondente ao que os insolventes apresentaram em 25.03.2021
e pelo qual requereram “deverd o referido imovel voltar a esfera juridica da
massa insolvente de IM e JM, com todas as consequéncias juridicas”. Foi por
referéncia aos fundamentos e pedido desse requerimento (de 25.03.2021) que
o tribunal a quo prosseguiu na apreciagcao e que, em manifesta e literal
resposta ao pedido ali deduzido, concluiu “Termos que em se indefere o
regresso do imovel a esfera juridica da massa.”

Daqui resulta que o despacho recorrido emitiu prontncia sobre o
requerimento de 11.04.2022, rejeitando-o com fundamento na
intempestividade da sua apresentagao, mas nao emitiu nem tinha que emitir
pronuncia sobre os fundamentos e pedido por ele aduzidos, precisamente,
porgue a sua apreciacgao e decisao quedou prejudicada pela decisao que o
declarou extemporaneo. Dito de outra forma, obedecendo a ordem légica de
conhecimento das questoes prevista pelo art.?2 6082, n? 1 do CPC, o julgamento
positivo da extemporaneidade do direito processual pretendido exercer pelos
recorrentes, pela respetiva natureza, extintiva do direito de arguir e requerer
a declaracao de nulidade da venda (cfr. art.2 1392, n2 3 do CPC), prejudicou a
apreciacao e conhecimento da bondade do pedido que por aquele
requerimento deduziram e, consequentemente, a apreciacao dos fundamentos
em que vinha suportado.

Com o que se conclui pela auséncia de nulidade da sentenca com fundamento
em omissao de pronuncia.

3. O vicio da falta de fundamentacao, de facto ou de direito, corresponde a
vicio formal e estriba-se no principio geral do dever de fundamentagao
previsto pelo art.2 1542, n® 1 do CPC, nos termos do qual “As decisoes
proferidas sobre qualquer pedido controvertido ou sobre alguma duvida
suscitada no processo sdo sempre fundamentadas.” Principio que a lei
concretiza e apura em sede de elaboragao de sentenca, prevendo o n® 2 e 3
do art.2 6072 do CPC que, apos a identificacao das partes, do objeto do litigio e
das questoes que cumpre solucionar, o juiz deve fundamentar a sentenca
através da discriminacgao dos factos que considera provados e da indicacao,
interpretagao e aplicacao das normas juridicas aplicaveis, concluindo pela
decisao final. O contetdo ou intensidade da fundamentacgdo, que nao se mede
pela sua extensdao métrica, sera a ajustada a maior ou menor complexidade
das questoes objeto de apreciagao e decisao, ou da sua maior ou menor

discussao na doutrina ou na jurisprudéncia@. Conforme doutrina e
jurisprudéncia unanimes, cabe ainda distinguir entre a falta de fundamentacao
e a fundamentacao deficiente, insuficiente ou errada, posto que o que a lei
sanciona com o vicio da nulidade é tao s6 a falta absoluta de motivacgao, a
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auséncia total de fundamentos de facto e/ou de direito relativamente a cada
uma das questoes objeto de apreciacao. A deficiente ou mediocre motivagao
afeta apenas o valor doutrinal ou de capacidade de convencimento da decisao,
tornando-a ‘defeituosa’, mas nao nula, com o risco de em recurso vir a ser

revogada e substituida por outra que conclua em sentido divergente.m

Da mesma forma, nao é nula a sentenga que nao cite as disposicoes legais em
que se funda, mas que argumenta fundamentos que se reconduzem a
conteudo juridico-legal positivado, preenchido com valoragoes ou qualificagoes
juridicas. Pelo que respeita aos fundamentos de direito, ndo é for¢oso que o
juiz cite os textos de lei que abonam o seu julgado; baste que aponte a

doutrina legal ou os principios juridicos em que se baseou.@l Nesse sentido,
acoérdao da Relagao de Coimbra de 14.11.2017 (processo n2 3309/16.8T8VIS-
A.C1) e, mais recentemente, acordao do Supremo Tribunal de Justica de
15.05.2019 (processo n.2 835/15.0T8LRA.C3.S1), no qual se consignou que A
sentencga ou o acorddo pode ser mais prolixo ou mais sintético. Mister é que
contenha os elementos de facto e de direito necessarios e suficientes para
fundamentar a decisao.

Alegam os recorrentes que a decisao recorrida, na parte em que declarou a
extemporaneidade do requerimento de 11.04.2022, é nula por falta de
fundamentacao, o que suportam na auséncia de indicagao da norma que prevé
o prazo supletivo de 10 dias por ela considerado, e para que fins o preve, e
mais aduzindo que, tendo os recorrentes invocado a nulidade da venda em
processo judicial de insolvéncia, o Tribunal a quo nao aplicou nem explicou
porque nao aplicou o regime geral sobre as nulidades processuais, constante
do artigo 1992 do CPC, para concluirem que nenhum impedimento existe para
a arguicao da nulidade da venda neste ponto do processo.

Apreciando, a decisdao que declarou extemporaneo o requerimento de
11.04.2022 surge fundamentada nos seguintes termos:

Foram os Insolventes notificados, por notificacdo de 10/3/21, que se considera
efetuada a 15/3/21 (segunda-feira) do teor da escritura de venda do imével a
P..., SA.

Em 25/3/21, dentro do prazo supletivo de 10 dias, vieram os Insolventes
requerer que o imovel volte a esfera juridica da massa. Alegaram em suma
que houve entrega de sinal por terceiros no valor de €20.000 no dia de
abertura de propostas.

Em 11/4/22 viram os Insolventes requerer, através de distinto I. Advogado,
anulag¢do da venda. Ora, o prazo de 10 dias para solicitar anula¢do do ato de
venda ja havia hda muito expirado. Os Insolventes poderiam ter apresentado
outros fundamentos e vicios no requerimento de 25/3/21. Termos em que oS
fundamentos do requerimento de 11/4/22, por extemporaneidade, ndo se
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apreciardo.

Constata-se que a decisao surge factualmente fundamentada por referéncia a
data em que os insolventes tiveram comprovado conhecimento da realizacao
da venda - quando lhes foi notificada por comunicacao de 10.03.2021. Mais se
constata que o tribunal considerou que, a partir de 15.03.2021, data em que
os recorrentes se consideram notificados da venda, dispunham do prazo de 10
dias para arguir a nulidade da venda. Desse enquadramento juridico-
processual e por efeito da mera e inequivoca contagem de tempo, o tribunal a
quo concluiu que em 11.04.2022 aquele prazo de 10 dias ha muito havia
decorrido e, em consonancia, decidiu pela sua rejei¢dao, por extemporaneo.

E facto que a decisdo ndo indica o fundamento legal em que suporta o
invocado prazo de 10 dias, mas qualificou-o como supletivo pelo que, estando
os insolventes representados nos autos por mandatario forense, ao qual sdo
dirigidas as notificacdes realizadas aos insolventes, logo dai ndao tinham como
nao saber - por corresponder a dado basico conhecido por qualquer jurista -,
que o prazo de 10 dias referido no despacho corresponde ao previsto pelo art.2
1492, n° 1 do CPC que, precisamente prevé que “Na falta de disposicdo
especial, é de 10 dias o prazo para as partes requererem qualquer ato ou
diligéncia, arguirem nulidades, deduzirem incidentes ou exercerem qualquer
outro poder processual; e também é de 10 dias o prazo para a parte responder
ao que for deduzido pela parte contrdria.”

Por outro lado, ainda que parca e deficitaria na exposicao do regime juridico
legal aplicavel, a constatacao da aludida fundamentacdao basta para concluir
que a decisao de direito surge factualmente suportada e legalmente
fundamentada no facto e no prazo que o tribunal recorrido entendeu relevante
e aplicavel ao caso.

De resto, o que se constata € que os recorrentes divergem da decisao
recorrida quanto aos pressupostos em que assenta a declarada
extemporaneidade do requerimento, porém, tanto nao contende ou interfere
com qualquer vicio formal de construcao ou de limites da sentenca - ainda que
parca na construcao e exposicao dos fundamentos, mostra-se coerentemente
elaborada num raciocinio silogistico conforme com a premissa juridica que
expoe e pela qual envereda e conclui em conformidade -, mas sim com o
direito processual aplicado e bondade do julgamento da extemporaneidade do
requerimento, o que nos remete para a apreciacao da segunda questao do
recurso, a tempestividade do pedido apresentado em 11.04.2022, de
declaracao de nulidade da venda do imével celebrada pelo AI no cumprimento
da liquidacao da massa insolvente.

Com o que se conclui pela auséncia da nulidade de sentenca com fundamento
em falta de fundamentacao.
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B) Da tempestividade da arguicao de nulidade da venda apresentada em
11.04.2022

1. Consubstanciando pedido de sindicancia da legalidade/validade de ato
realizado pelo Al no ambito da atividade de liquidacao dos bens apreendidos
para a massa insolvente - mais, concretamente, de venda do imdvel -, a
questao remete antes de mais para normas especialmente previstas pelo CIRE
reguladoras da atividade de liquidacao, lato senso e, na falta ou insuficiéncia
destas, nos termos do art.?2 172 deste diploma, subsidiariamente remete para
as disposigoes aplicaveis do CPC, quer gerais, quer as do processo executivo
por este regulado face a idéntica natureza executiva do processo de
insolvéncia que, em relacao aquela acrescenta o cariz universal da liquidagao
do ativo e do passivo do devedor. Com efeito, nao obstante a complexidade do
processo de insolvéncia, repartido por fases e procedimentos declarativos e
executivos, teleoldgica e processualmente a insolvéncia liquidataria assume-se
como uma agao executiva para pagamento de quantia certa, coletiva (em
contraposi¢cao com a execugao singular) e genérica ou total (porque abrange
todos os bens do devedor), prosseguida através de um processo especial (o
processo de insolvéncia, entendido em termos amplos, abrangendo processo
principal e apensos) que visa a satisfacao de direitos de crédito sobre o
patrimonio do devedor com prévia adocdao de medidas cautelares
(correspondentes a imediata apreensao dos bens nos termos do art.2 1492 do
CIRE) e, em sede de pagamentos, obedecendo a uma ordem especialmente
prevista para a insolvéncia, designadamente, ao nivel da qualificacdao dos
créditos, com influéncia na ordem do seu pagamento.

Assim sendo, se no processo executivo o pedido de anulagao ou de ineficacia
da venda executiva surge processualmente configurado como incidente (cfr.
art.2s 8382 e 8392 do CPC), o mesmo se impoe aplicar a venda realizada no
ambito da insolvéncia.

Constituindo o incidente um procedimento deduzido por dependéncia de uma
acao (por apenso ou nela enxertados, cfr. art.2 912, n 1, 2922 e 3042, n? 1 do
CPC), aplicam-se antes de mais as regras do processo especial a que
respeitam e, na falta de regulamentacgao especial, nos termos do art.2 2922 do
CPC (ex vi art.2 172 do CIRE), as disposigcoes gerais previstas pelos art.2s 1499,
n? 1 e 2932 a 2952 do CPC. Assim, na auséncia de disposigao especial que no
CIRE ou no CPC regule ou preveja prazo especial aplicavel, nos termos do ja
citado art.2 1499 do CPC, é de dez dias o prazo para os interessados arguirem
a nulidade da venda a partir da data do seu conhecimento, aplicavel ao
incidente de nulidade da venda em processo de insolvéncia
independentemente do fundamento em que o mesmo vem suportado, seja de
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natureza processual (nulidade processual), seja de natureza substancial
(nulidade material).

2. Numa outra perspetiva da questao, o pedido de nulidade da venda realizada
em sede de liquidagcao da massa insolvente nao pode ser alheado da relagao
juridica de que emerge e do contexto processual falimentar em que esta se
insere, no qual os recorrentes, na qualidade de insolventes, e a credora
hipotecaria, na qualidade de outorgante na compra e venda, figuram como
partes. Conforme se disse, a insolvéncia liquidataria assume-se como acao
executiva para pagamento de quantia certa, na qual a liquidagao/venda dos
bens da massa insolvente integra atividade e objetivo cujo cumprimento a lei
comete ao Al para proceder ao pagamento dos créditos reconhecidos sobre a
insolvéncia (cfr. art.2s 462, n? 1, 552, n? 1, al. a) e 1722 do CIRE, depois de
satisfeitas as dividas da massa). Sem prejuizo do poder dever de fiscalizacao
do Juiz, é ao 6rgao da insolvéncia Al que compete decidir de acordo com
critérios objetivos de oportunidade e de racionalidade o que entender por
conveniente no que respeita a liquidacao dos bens apreendidos, incluindo se
se justifica ou nao diligenciar pela venda dos mesmos em func¢ao do proveito
(ou saldo) que de tais diligéncias e/ou venda possa ou nao resultar para a
massa insolvente (designadamente, no confronto entre o produto previsivel da
venda e o montante das despesas que previsivelmente decorram das
diligéncias dessa mesma venda). Considerando que, ndao obstante a diferencga
de ‘escala’, o processo de execucgao e o processo de insolvéncia liquidataria
comungam do mesmo objetivo (satisfagao de créditos a custa do ativo do
devedor ou do patrimonio do garante), a venda realizada num ou outro
processo nao podem deixar de comungar da mesma natureza: executiva. Sem
entrar na controvérsia sobre a natureza da venda executiva, por discussao
desnecessdria ao caso, conforme se considerou e concluiu no acérdao da RG
de 14.06.2018, [n]do pode deixar de ser considerada como um “fenémeno

essencialmente processual.&l, ou, conforme consta do acordao da RP de
10.11.2005, como [a]ctos do processo executivo”, (...) “como um procedimento
jurisdicional”, com os efeitos de direito substantivo do negdcio tipico da
compra e venda. Em suma, a ideia de que a venda (assim como a penhora que
a precede, e o pagamento que lhe sucede) corresponde a medida usada pelo
Estado, que se traduz [n]a atuagdo do orgdo jurisdicional, no exercicio da sua
funcdo executiva, que visa satisfazer ndo um interesse proprio, mas sim um

interesse alheio, o interesse do credor.m

3. Do exposto se extrai que, independentemente de a nulidade da venda vir ou
nao estribada no incumprimento de normas ou deveres de natureza
estritamente processual, deve considerar-se aplicavel o prazo de dez dias
supletivamente previsto para a dedugao de incidentes, no caso, a contar do
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conhecimento da realizagcdo da venda objeto do imputado vicio da nulidade, a
semelhanca da regra geral prevista pelo art.2 1992 do CPC. Considerando que
os recorrentes tomaram conhecimento da realizacao da venda do imével em
causa quando dela foram notificados, em 15.03.2021, dai se conclui que,
quando em 11.04.2022 deduziram (novamente) incidente de nulidade da
venda, ja havia decorrido o prazo legal para o efeito, pelo que o mesmo se
revela intempestivo, impondo a sua rejeicao e o nao conhecimento do pedido
por ele deduzido, conforme concluiu e decidiu o tribunal a quo, com
consequente acerto da decisao recorrida e improcedéncia do recurso.

4. Ainda que assim nao fosse, sempre obstaria a apreciagdao do requerimento
de 11.04.2022 a excecgao de caso julgado.

Anota-se neste proposito que nas alegacoes de recurso os recorrentes,
expressa e conscientemente, fazem exclusiva referéncia ao requerimento de
11.04.2022, omitindo e obliterando o requerimento que apresentaram em
25.03.21 ja que, por referéncia ao incidente por este suscitado, confrontavam-
se e denunciavam claramente a questao do caso julgado que relativamente ao
pedido por ele deduzido foi formado com o despacho de 01.09.2021 que, na
sequéncia dos varios requerimentos apresentados pela adquirente do imdvel,
pelo Al, e pelos insolventes (estes, em 25.03.2021), declarou valida a venda,
sendo certo que sO pelos insolventes vinha requerida a destruicao do efeito

translativo da Vendalm, no que juridicamente se consubstancia o pedido de
regresso do imével dele objeto a massa insolvente.

Com efeito, é nessa situacao de caso julgado que se enquadra o requerimento
apresentado pelos recorrentes em 11.04.2022 na precisa medida em que,
aceitando que o imovel ja havia sido transmitido pela massa insolvente a
terceiro, dos termos em que formularam o pedido que por ele deduziram -
regresso do imovel a massa insolvente - é patente que visavam a declaracao

da invalidade da venda posto que, independentemente de nao terem alegado a
M, aquele

pedido de regresso do imével a massa insolvente corresponde a efeito juridico

qualificagdo juridica de qualquer vicio fundamento da mesma

da invalidade da venda. Por outro lado, o despacho recorrido viola a excecao
do caso julgado porque incide novamente sobre o requerimento de
25.03.2021, ja decidido por despacho de 01.09.2021.

As decisoes judiciais podem ser impugnadas por meio de recurso e transitam
em julgado logo que nao sejam suscetiveis de recurso ordinario ou de
reclamacao, produzindo um efeito de preclusao definitiva de novo e ulterior
conhecimento judicial sobre a mesma questao (cfr. art.2s 6272, n2 1 e 6282 do
CPC). Quando assim sucede, preve o art.2 6192, n2 1 do CPC que Transitada
em julgado a sentenca ou o despacho saneador que decida do mérito da causa,
a decisdo sobre a relacdo material controvertida fica a ter forgca obrigatdria
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dentro do processo e fora dele nos limites fixados pelos artigos 580.2 e 581 .9,
sem prejuizo do disposto nos artigos 696.2 a 702.2. Os art.2s 6192, n2 1 e 6209,
n? 1 distinguem o caso julgado material do caso julgado formal,
correspondendo este ao que incide sobre As sentencas e os despachos que
recaiam unicamente sobre a relagdo processual, e que passam a ter forca
obrigatoria dentro do processo.

O caso julgado forma-se diretamente sobre o pedido ou efeito juridico
pretendido pelo autor, traduz a forca obrigatoéria da estabilidade das sentencas
ou dos despachos que recaiam sobre a relagao controvertida objeto da agao ou
incidente ou sobre a relagao processual, e tem como finalidade imediata evitar
que, em novo processo - por referéncia ao caso julgado material - ou no
mesmo processo - por referéncia ao caso julgado formal -, o juiz possa
validamente apreciar e decidir, de modo diverso, o direito, situagao ou posicao
juridicas ja concretamente definidas por anterior decisao, vinculando o juiz a
decisao proferida em primeira instancia ou em via de recurso. Pressupoe
assim a repeticao de uma decisao sobre uma mesma questao (de indole
substantiva ou processual) e visa obstar a decisdes concretamente
incompativeis, produzindo um efeito de preclusao definitiva de novo e ulterior
conhecimento judicial sobre a mesma questao (cfr. art.2 5802, n? 2 do CPC).

E questdo consensual que os limites da excecéo do caso julgado sdo tracados
pela coexisténcia da triplice identidade dos elementos identificadores da
relagao ou situagao juridica, processual ou material, definida pela decisao:
sujeitos, objeto ou pedido, e fonte, titulo constitutivo ou causa de pedir. Nos
termos do art.2 5819, n% 2, 3 e 4 do CPC ha identidade de sujeitos quando as
partes sao as mesmas sob o ponto de vista da sua qualidade juridica, ha
identidade de pedido quando numa e noutra causa se pretende obter o mesmo
efeito juridico, e ha identidade de causa de pedir quando os factos juridicos
que fundamentam a pretensao sao os mesmos. Conforme comentario de

Miguel Teixeira de Sousa ao acérdao da Relacdo de Evora de 1 1.05.2017@,
o caso julgado incide sobre a decisao como conclusao de certos fundamentos,
e atinge estes fundamentos enquanto pressupostos daquela decisao.

Nas palavras de Alberto dos Reis, causa de pedir «é o acto ou facto juridico de
que procede a pretensdo dos autores. Mais rigorosamente: é o acto ou o facto
juridico em que o autor se baseia para formular o pedido»; ou nas palavras de
Manuel de Andrade «é a acg¢do ou o facto juridico de onde emerge o direito
que o autor pretende fazer valer»; definindo-a o art.2 5812, n? 4 do Cddigo de
Processo Civil como «os factos juridicos que procede a pretensdo deduzida
como representacdo da alegagdo dos factos integradores do efeito juridico
pretendido», reportando-se, assim, ao conjunto de factos que preenchem a
previsao da norma, concretizadora da teoria da substanciacao (cfr. art.2 52, n.
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1 do CPC). Conforme anotam A. Geraldes, P. Pimenta e L. SousaM, A
identidade de causas de pedir verifica-se quando as pretensoes deduzidas nas
acoes derivam do mesmo facto juridico, analisado a luz da substanciagdo
consagrada no n? 4 [do art.2 5819 do CPC]. Citando Mariana Franca Gouveia
(A causa de Pedir na Acdo Declarativa), acrescentam que [plara efeitos de
excecgdo de caso julgado, a causa de pedir serd definida “através do conjunto
de todos os factos constitutivos de todas as normas em concurso aparente que
possam ser aplicadas no conjunto de factos reconhecidos como provados na
sentenca transitada.” (p. 497), daqui derivando que um mesmo acontecimento
historico possa ser reapreciado com base noutra norma juridica quando algum
dos factos que permitem a aplicacdo dessa norma ndo tenha sido apreciado
pelo juiz. Mais citam acorddo do Supremo Tribunal de Justica de 18.09.2018,
revista n? 21852/15, pelo qual se entendeu [q]ue, para delimitar determinada
causa de pedir, ndo basta a mera identidade naturalistica da factualidade
alegada, havendo sempre que considerar a sua relevdncia em face do quadro
normativo aplicdavel e em fung¢do da espécie de tutela pretendida.

Ora, resultando inequivoca a identidade ou coincidéncia juridica entre os
pedidos deduzidos pelos recorrentes nos requerimentos de 25.03.2021 e de
11.04.2022 - de declaracao de invalidade da venda/destruicao dos efeitos da
venda/regresso do imoével a esfera juridica do imével -, davida também nao ha
na determinacao da causa de pedir ou nucleo essencial de factos em que o
fundamentam, por referéncia ao procedimento de venda que o Al adotou e
que, na perspetiva dos insolventes, deveria ter adotado, independentemente
de qual o regime juridico pelo qual se perspetivasse e considerasse aplicavel
ao caso (CIRE, CPC, ou ambos).

Sob a epigrafe Casos julgados contraditorios prevé o art.2 6252, n2 1 do CPC
que Havendo duas decisées contraditorias sobre a mesma pretensdo, cumpre-
se a que passou em julgado em primeiro lugar. Acrescenta o n? 2 que E
aplicdvel o mesmo principio a contradicdo existente entre duas decisoes que,
dentro do processo, versem sobre a mesma questdo concreta da relagdo
processual.

Nesta conformidade, a apreciacao e decisao de mérito sobre o pedido de
invalidade da venda apresentado por requerimento de 11.04.2022 sempre
reconduziria o caso a situagao de violagao de caso julgado formal e, com esse
fundamento, sempre imporia a sua revogacao e o consequente nao
conhecimento de mérito da pretensao recursoria que na sua esteira viesse,
como veio, deduzida.

De todo o exposto mais nao resta que concluir pela improcedéncia da
pretensao dos recorrentes.
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V - Decisao

Em conformidade com o exposto, as juizas desta secg¢dao acordam em julgar a
apelagao improcedente, com consequente manutencao da venda realizada em
sede de liquidacgao.

Na qualidade de vencidos, as custas da apelagcao recaem sobre os recorrentes
(art.2s 5272, n% 1 e 2 do CPC).

Em 07.03.2023

Amélia Sofia Rebelo
Manuela Espadaneira Lopes
Paula Cardoso

11 A recorrida terd pretendida dizer decisao de 01.09.2021, que incidiu sobre
o requerimento de 25.03.2021.

[2] Vd., entre outros, Antunes Varela, Manual de Processo Civil, Coimbra Ed.,
28 ed., p. 684 e ss.

[31 Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, CPC Anotado, vol. II, 42 ed., p. 737.
[4] Nesse sentido, entre outros, acérdao do ST] de 03.10.2017.

[5] Anota-se que so por manifesto lapso material ali também indicaram
03.10.2022 como a data da decisao recorrida.

161 A. Geraldes, Paulo Pimenta, Luis Sousa, CPC Anotado (GPS) Vol. I, p. 199.

71 A. Geraldes, Paulo Pimenta, Luis Sousa, CPC Anotado (GPS) Vol. I,
Almedina, 22 ed., p. 140, Alberto dos Reis, Codigo de Processo Civil Anotado,
Vol. V, Coimbra Editora, p. 140, e acordao do ST] de 03.03.2021, proc.
3157/17.8T8VFX.L1.S1, disponivel na pagina da dgsi, como os demais que
aqui se citam sem outra indicacao.

[8] Alberto dos Reis, ob. cit., p. 141.
91 proc. ne 483/03.7TBCMN-B.G1, disponivel no site da dgsi.

[10] Telma Marisa de Paiva Coelho, Venda Executiva: Alguns Problemas,
Dissertacao apresentada a Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra
no ambito do 2.2 ciclo de Estudos em Direito, conducente ao grau de Mestre,
na Area de Especializacdo em Ciéncias Juridico-Civilisticas, Julho/2017. Com
interesse na matéria, cita acérdao do STJ de 30 de abril de 2003, Processo n.¢
03B996, relator Araujo Barros, disponivel em dgsi.

[11] Independentemente da factualidade que alegou em fundamento, a
adquirente/recorrida limitou-se a requerer a sua investidura na posse do
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imovel objeto da venda, sendo que foi na sequéncia do incidente por esta
suscitado que em 25.03.2021 os recorrentes vieram suscitar o incidente de
nulidade da venda, no que se consubstancia o pedido de regresso do imével a
esfera juridica da massa insolvente.

[12] O que para o em apreco nao releva posto que, nao estando vinculado a
qualificacao juridica dada pelas partes (cfr. art.2 52, n? 3 do CPC), ao tribunal
sempre caberia qualificar os fundamentos do pedido como condicao para
apreciacao da bondade juridica do efeito que dos mesmos os insolventes
visavam extrair - regresso do imoével a esfera juridica da massa que, reitera-
se, juridicamente s6 poderia suceder com a destruicao dos efeitos da venda
celebrada entre a massa insolvente e a adquirente PRMT.

[13] Disponivel em https://blogippc.blogspot.com/
[14] CPC Anotado, GPS, 22 ed., Vol. I, p. 687.
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