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JUROS MORATORIOS VINCENDOS AMPLIACAO DO PEDIDO

SANCAO PECUNIARIA COMPULSORIA

Sumario

I. Os juros sao o desenvolvimento do pedido inicial, pelo que nada obsta a que
sejam peticionados em requerimento de ampliacao do pedido.

I1. Os juros de mora relativos a obrigacao de indemnizagao pecuniaria por
facto ilicito ou pelo risco, se tiver sido objeto de calculo atualizado, nos termos
do n.2 2 do artigo 566.2 do Codigo Civil, vence juros de mora, por efeito do
disposto nos artigos 805.2, n.2 3 (interpretado restritivamente), e 806.2, n.2 1,
também do Cédigo Civil, a partir da decisdo atualizadora; caso nao haja
atualizacao, os juros vencem-se a partir da citacao.

ITI. Os juros compulsérios apenas serao devidos desde a data do transito em
julgado da decisao que liquidar a obrigacao.

(Sumario elaborado pela Relatora)

Texto Integral

I. RELATORIO

AA intentou o presente incidente de liquidacdo de sentenca no ambito da acdo
declarativa, a seguir os termos do processo ordindrio, contra BB e CC,
alegando, em sintese, que os danos provocados pelas Requeridas e que se
encontram reconhecidos na decisdo proferida pelo Tribunal da Relacgdo de
Evora ascendem ao montante global de €16.297,34, o que peticionam seja
reconhecido, devendo, em conformidade com aquela decisdo, liquidar-se o
valor de €8.000,00 a ser pago solidariamente pelas Requeridas, montante
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acrescido de juros de mora e juros compensatorios que se vencam desde
a data da notificacao do incidente até integral e efetivo pagamento.

A Ré BB apresentou oposicdo, na qual, em suma, defendeu que o prédio
propriedade do Autor encontra-se em ruina hd mais de 80 anos, ndo sendo
possivel a reconstrucdo do referido prédio urbano, por violar disposicdo do
Plano Diretor Municipal de Loulé.

Pediu a condenagdo do Autor como litigante de md-fé, em multa e
indemnizacdo, por pretender obter um beneficio com dolo, alterando a
verdade dos factos.

O Autor apresentou resposta, a qual foi apenas admitida na parte em que se
pronunciou acerca do pedido de condenagdo como litigante de ma-fe.

Terminou pedindo a condenac¢do da Ré nessa mesma qualidade, em
indemnizacdo, por alterar a verdade dos factos e pretender obter beneficio
indevido, deduzindo pretensdo cuja falta de fundamento ndo pode ignora.

Foi proferido despacho saneador, com fixagdo do objeto de litigio e temas de
prova.

O Autor requereu a ampliacado do pedido, por forma a que as Rés sejam
solidariamente condenadas a pagar ao Autor, sobre a quantia indemnizatoria
que vier a ser decidida, juros de mora contados desde data de prolacao
da Sentenca, ocorrida em 08/12/2015, até efetivo e integral
pagamento, quantias a que deverao ainda acrescer juros compulsorios,
nos termos do disposto no n? 4, do artigo 8292-A do Cédigo Civil, a taxa
de 5% ao ano, desde a data em que a sentenca de condenacao transitou
em julgado, ou seja, desde 10-09-2018, até efetivo e integral
pagamento.

A Ré op0Os-se a ampliagdo, alegando que estando o valor indemnizatorio
pendente de quantificagcdo em execucdo de sentencga, sendo
consequentemente iliquido, s6 apos apuramento do valor devido, isto é, apos a
obtencdo do valor liquido a pagar, é que poderdo ser reclamados juros de
mora ou juros compulsorios e excecionando a prescri¢cdo dos juros anteriores
aos ultimos cinco anos.

Realizou-se a audiéncia de julgamento, no dmbito da qual se relegou o
conhecimento do requerimento de ampliacdo do pedido para a decisdo final,
apos o que veio a ser proferida sentenca em cujo decreto judicial se decidiu:
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“Pelo exposto, ao abrigo dos citados preceitos legais, o Tribunal decide:

a) julgar o presente incidente de liquidagao parcialmente procedente, por
provado, e, em consequéncia, condenar as rés a pagar, solidariamente, ao
autor a quantia de €8.000,00, acrescida de juros de mora, contados desde a
data da notificagdo até efetivo e integral pagamento, a taxa de juros civis;

b) absolver as rés do demais peticionado no incidente;

c) julgar os incidentes de litigancia de ma-fé improcedentes, por nao provados,
e, em consequéncia, absolver o autor e a ré dos pedidos. (...)”

*

Inconformado com a aludida sentenga, na parte em que indeferiu a ampliagdo
dos pedidos, veio o Autor da mesma interpor recurso de apelacao,
apresentando, apos motivagdo, as seguintes conclusoes:

“a) - Como questao prévia, e pelos fundamentos supra, nomeadamente,
porque:

- O requerimento de ampliacao do pedido do A. ser efetivamente o
desenvolvimento do pedido inicial de condenacao solidaria das RR. no
pagamento ao A. da quantia de 8.000,00€ a que se ampliou o pedido de juros
vencidos desde data de prolacao da Sentenca, em 08/12/2015, conforme, alids,
o esclareceu o STJ a fls. 20 do seu Acordao proferido nestes autos;

- Esse esclarecimento do ST] referia-se tanto a indemnizagdes por danos
patrimoniais, como por danos nao patrimoniais [neste sentido ver também o
Ac. do T.R. Porto de 27/09/2018 que cita também o Ac. Uniformizador de
Jurisprudéncia N.4/02, e que podera ser consultado em: Acordao do Tribunal
da Relagao do Porto (dgsi.pt) ] :

“T - O Ac. UJ n? 4/02 veio fixar a seguinte jurisprudéncia: “Sempre que a
indemnizagao pecuniaria por facto ilicito ou pelo risco tiver sido objecto de
calculo actualizado, nos termos do n® 2 do art? 5662 do Cédigo Civil, vence
juros de mora, por efeito do disposto nos art?s 8052, n? 3 (interpretado
restritivamente) e 8062, n? 1, também do Cddigo Civil, a partir da decisao
actualizadora, e nao a partir da citacao”.

II - O que se conclui daquele Ac. UJ é que nao ha que distinguir se os danos
sao de natureza patrimonial ou nao patrimonial, de acordo com a actual
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redaccgao do n? 3 do art® 8059, incidindo os juros sobre todos eles, na mesma
medida”.

- Também no Acérdao Uniformizador de Jurisprudéncia n.2 4/2002 de 09 de
Maio,, in DR 146 SERIE I-A, de 2002-06-27, https://www.stj.pt/?p=6535 se
referiu que: “Sempre que a indemnizacdo pecuniaria por facto ilicito ou pelo
risco tiver sido objecto de calculo actualizado, nos termos do n.2 2 do artigo
566.2 do Cddigo Civil, vence juros de mora, por efeito do disposto nos artigos
805.2, n.2 3 (interpretado restritivamente), e 806.2, n.2 1, também do Cddigo
Civil, a partir da decisao actualizadora, e nao a partir da citacao.”.

-Nao configura a ampliagao requerida pelo Autor, qualquer pedido subsidiario,
ou alternativo;

- Estamos perante uma liquidagdao de Sentencga, onde, mercé das decisoes
tomadas nos Recursos para a Relacdo de Evora e para o STJ, assente ficou que
a condenacao das RR. era solidaria e, conforme refere o Ac. do ST] proferido
nestes autos, onde a fls. 20 ( com sublinhado nosso), se esclarece que:
“Quanto a terceira questao, nao se identifica no acérdao qualquer referéncia a
data considerada para efeitos de fixagao dos danos, o que sé pode ser
interpretado como tendo o tribunal considerado o valor dos danos actualizado
a data da sentenca, vencendo juros de mora a partir dai, por ser essa a
solucgao legal (art.®° 566.° CC).”;

- Deve por isso, a douta Sentenca recorrida acatar, conforme o disse o ST]J, o
pagamento dos juros contados desde a data da Sentenca,

b) - A reforma do douto despacho em crise, devera ser apreciada no préprio
despacho em que se pronunciar sobre a admissibilidade do Recurso ( art? 614°
n?22e6172n21 en? 2 ambos do C.P.C.), o tal como se requereu.

c) - Nao existe na ampliacao do pedido do A., quaisquer pedidos subsididrios,
ou mesmo alternativos, como parece fazer crer a douta Sentenca recorrida.

d) - Em lado algum da sua ampliacao do pedido, o A. requereu para que esse
mesmo pedido ampliatoério fosse “tomado em consideragao somente no caso de
nao proceder um pedido anterior” ( cfr. art® 5542, n® 1, parte final, do CPC).

e) - Tudo se resume a que, o pedido primitivo do A. diz respeito a juros
vincendos sobre a indemnizagao em liquidacao, contados a partir da
notificacao para a liquidagcao da Sentenga, enquanto, o pedido ampliatério diz
respeito a juros vencidos a acrescer aquela indemnizacgao, contados de acordo
com a decisao do ST]J, desde data de prolagao da Sentenca, em 08/12/2015, o
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que sera sempre o desenvolvimento do pedido inicial de condenacéao solidaria
das RR., para pagar ao A. uma indemnizagao de 8.000,00 euros.

j) - Estamos perante uma liquidacao de Sentenca, onde, mercé das decisoes
tomadas nos Recursos para a Relacdo de Evora e para o STJ, assente ficou que
a condenacao das RR. era solidaria e, conforme refere o Ac. do ST] proferido
nestes autos, onde a fls. 20 (com sublinhado nosso), mais se esclareceu que:

“Quanto a terceira questao, nao se identifica no acérdao qualquer referéncia a
data considerada para efeitos de fixagao dos danos, o que sé pode ser
interpretado como tendo o tribunal considerado o valor dos danos actualizado
a data da sentenga, vencendo juros de mora a partir dai, por ser essa a
solucgao legal (art.®° 566.° CC).”;

k) - Devendo por isso, a douta Sentenca recorrida acatar, conforme o disse o
ST], o pagamento dos juros contados desde a data da Sentenca, o que
oportunamente o A. requereu em sede de ampliacao do pedido e que nao
podia ter sido rejeitado, como o foi.

1) - Com todo o respeito, por estarmos perante uma soluc¢ao ja anteriormente
esclarecida e referida pelo ST], parece-nos nem ser preciso o pedido em juros
vencidos desde data da Sentencga, em sede de liquidacgao, pois que a Sentenca
do incidente de liquidagcdao sempre teria de obedecer e acatar o ja transitado e
decidido pelos Tribunais Superiores, nomeadamente, pelo nosso Supremo
Tribunal de Justica.

m) - Na verdade, o A. procedeu a ampliagdo do pedido de condenacao das RR.
no pagamento da quantia de 8.000,00€ a liquidar, mas acrescentando-lhe
posteriormente, (ampliando), juros vencidos desde data de prolagao da
Sentenca, em 08/12/205, o que, até, e salvo melhor entendimento, deveria ser,
como ja se disse, de consideracgao oficiosa na decisao de liquidacao, ante o
referido no Ac. do STJ proferido nestes autos, onde a fls. 20 ( com sublinhado
nosso), se esclareceu que:

“Quanto a terceira questao, nao se identifica no acérdao qualquer referéncia a
data considerada para efeitos de fixagao dos danos, o que sé pode ser
interpretado como tendo o tribunal considerado o valor dos danos actualizado
a data da sentenga, vencendo juros de mora a partir dai, por ser essa a
solucgao legal (art.®° 566.° CC).”.
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n) - S6 por mera cautela e excesso de zelo, como alids o A. bem fez notar no
seu requerimento de ampliacao, se tocou nesse assunto referente aos juros
vencidos desde data da Sentenca, em 08/12/2015.

0) - SO pode pois concluir-se, com toda a certeza, que os pedidos do A., quer os
primitivos, quer os constantes da ampliacao do pedido, nao sdo subsidiarios
entre si, nem sao alternativos, sao sim o desenvolvimento um do outro, ou,
gquanto muito, sao cumulativos ( art? 5552, n2 1 do CPC ) e nao estao numa
relacao de subsidiariedade, pelo que, poderao e deverao ser atendidos, ao
contrario do que foi decidido.

p) - Por outro lado, pode concluir-se que o Ac. do STJ se refere, quer quanto
aos danos patrimoniais, quer quanto aos nao patrimoniais, como fixando os
efeitos, para ambos de igual forma e, o valor dos danos, patrimoniais e nao
patrimoniais, atualizados ambos a data da Sentencga, em 08/12/2015,
vencendo-se juros de mora a partir dai, por ser essa a solucgao legal, conforme
o disposto no art? 5662 do C. Civil.

g) Portanto, a douta Sentenca de que se recorre nao tem qualquer apoio nas
decisoes dos Tribunais Superiores e contraria mesmo o Ac. do ST] pois que,
em lado algum o douto Ac. do ST] se separa a questao dos juros, como
diferentes, quando se trate de danos patrimoniais, de quando se trate de
danos nao patrimoniais.

r) Antes pelo contrario, trata a questdo dos juros relativos aos danos
patrimoniais (por facto ilicito) e dos danos nao patrimoniais, em conjunto e da
mesma forma, nao conseguindo a douta Sentenga em parte alguma explicar e
fundamentar, o que levou a concluir que este segmento do Ac. do ST] nao se
reporta aos danos patrimoniais.

s) - O esclarecimento do ST] referia-se tanto a indemnizagoes por danos
patrimoniais, como por danos nao patrimoniais [neste sentido ver também o
Ac. do T.R. Porto de 27/09/2018 que cita também o Ac. Uniformizador de
Jurisprudéncia N.4/02, e que podera ser consultado em: Acordao do Tribunal
da Relacao do Porto (dgsi.pt) ], e o Acordao Uniformizador de Jurisprudéncia
n.2 4/2002 de 09 de Maio,, in DR 146 SERIE I-A, de 2002-06-27, https://
www.stj.pt/?p=6535 refere que: “Sempre que a indemnizagao pecuniaria por
facto ilicito ou pelo risco tiver sido objecto de calculo actualizado, nos termos
do n.? 2 do artigo 566.2 do Cédigo Civil, vence juros de mora, por efeito do
disposto nos artigos 805.2, n.? 3 (interpretado restritivamente), e 806.2, n.2 1,
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também do Codigo Civil, a partir da decisao actualizadora, e nao a partir da
citacao.”.

t) - Também o Acordao do Tribunal da Relagao do Porto (dgsi.pt ] refere que:

“T - O Ac. UJ n? 4/02 veio fixar a seguinte jurisprudéncia: “Sempre que a
indemnizagao pecuniaria por facto ilicito ou pelo risco tiver sido objecto de
calculo actualizado, nos termos do n® 2 do art? 5662 do Cédigo Civil, vence
juros de mora, por efeito do disposto nos art?s 8052, n? 3 (interpretado
restritivamente) e 8062, n? 1, também do Cddigo Civil, a partir da decisao
actualizadora, e nao a partir da citacao”.

II - O que se conclui daquele Ac. UJ é que nao ha que distinguir se os danos
sao de natureza patrimonial ou nao patrimonial, de acordo com a actual
redaccao do n? 3 do art® 8059, incidindo os juros sobre todos eles, na mesma
medida”. u) - Do mesmo modo, o A. na sua ampliagao do pedido requereu a
aplicacao da sangao compulsoéria previstas no n? 4, do art® 8292-A do CC, o
que também foi rejeitado.

v) - Parece nao ter razao a decisao da Sentenca de indeferimento quanto a

juros compulsérios, porquanto, como se refere no Ac. do STJ de 23/02/2021,

com sublinhado nosso, consultavel em: http:/www.gde.mj.pt/
jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/2859eb4e4d73580b80258685003acca9?
OpenDocument

“1- A sancgao pecuniaria compulsoria legal, prevista no n.2 4 do art. 829.2-A do
CC, aplica-se a todas as obrigagdes pecuniarias de soma ou quantidade,
contratuais ou extracontratuais, e é independente da indemnizagao
eventualmente fixada em resultado do incumprimento da obrigacgao.

IT - A aplicagao dessa sancao nao depende de qualquer pedido do credor no
requerimento executivo, decorrendo automatica e oficiosamente da deducao
do pedido exequendo.”.

w) - Até porque, na verdade, e em referéncia ao pedido da san¢ao pecuniaria
compulsoria a “... aplicagdo dessa sangao nao depende de qualquer pedido do
credor...”, como alids também o refere o n2 3, do art? 7162 do CPC.

x) - Embora nao seja preciso pedir a condenacgao das RR. para esta sangao
compulsoria, nao é por isso que, se pedida tal sanc¢ao para acrescer a
indemnizacgao reclamada, a mesma possa vir a ser indeferida com os
argumentos que constam da douta Sentenca recorrida.
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y) - Ao decidir nao aceitar e rejeitar a admissibilidade da ampliagao do pedido
formulado pelo Autor, na sua totalidade, a douta Sentenca recorrida violou,
para além do entendimento do Ac. do ST]J de fls, 19/20 proferido nestes autos,
ainda e entre outros, violou os comandos contidos nos artigos 5662, n22, 8052
n? 3, segunda parte, 8062 e 8292-A do C. Civil e ainda os artigos 554¢, n2 1,
2652, n%2 e n? 4, 7162, n? 3 do CPC, os quais foram interpretados de forma a
nao dar provimento as pretensoes formuladas pelo A./Recorrente, quando
deveriam ter sido interpretados, no seu conjunto, no sentido das pretensoes
formuladas por aquele formuladas.

Termos em que, com os fundamentos supra, deverao proceder todas as
conclusodes de Recurso e, se o douto despacho recorrido nao for reformado no
sentido supra pretendido pelo Recorrente, devera o mesmo ser substituido por
um outro que acolha as pretensoes do Recorrente e com o sentido acima
peticionado, com todas as legais consequéncias dai advindas, assim se fazendo
JUSTICA!”

Ndo foram apresentadas contra-alegacoées.

x

Por despacho de 26.10.2022 foi a requerida reforma da sentenca indeferida, e
foi admitido o recurso, atendendo a que “pese embora o autor ndo tenha tido
decaimento na quantia peticionada, atendendo ao limite do pedido que

balizava a condenagdo dos réus, na decisdo proferida é também apreciado o
incidente de ampliagdo do pedido.”

*

Admitido o recurso e colhidos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.

kkk

II. QUESTOES A DECIDIR.

Sendo o objeto do recurso balizado pelas conclusbées do apelante, nos termos
preceituados pelos artigos 6352, n2 4 e 6392, n? 1 do Cdédigo de Processo Civil,
sem prejuizo das questoes que sejam de conhecimento oficioso e daquelas cuja
decisdo fique prejudicada pela solugdo dada a outras, e ndo estando o Tribunal
obrigado a apreciar todos os argumentos apresentados pelas partes para
sustentar os seus pontos de vista, importa, no caso, apreciar e decidir:

- da admissibilidade da amplia¢do do pedido;
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- se procedem as razbes aduzidas pelo Apelante para considerar que sdo
devidos os juros de mora peticionados no requerimento de amplia¢do do
pedido e os compulsorios referidos no requerimento de liquidagdo e no
requerimento de amplia¢do do pedido.

kkk

III. FUNDAMENTACAO.

III.1. O Tribunal recorrido deu como provados os seguintes factos:

1 - Na sentenca objeto de liquidacdo consideraram-se provados os seguintes
factos:

“1- O autor tem inscrita a seu favor a propriedade do prédio urbano sito no ...,
freguesia ..., concelho de Loulé, descrito na Conservatoria do Registo Predial

de Loulé sob o n°...95, inscrito na matriz sob o art?...06, com a drea de 50m2,

a confrontar a nascente com BB, norte e sul com AA e poente

com DD.

2- O autor tem inscrita a seu favor a propriedade do prédio rtstico sito no ...,
freguesia ..., concelho de Loulé, descrito na Conservatoria do Registo Predial
de Loulé sob o n°...04, inscrito na matriz sob o art?...16, com a drea de
1234m2, a confrontar a norte com EE, nascente e sul com FF e a poente com
caminho.

3- Os réus construiram um muro em alvenaria e tijolos, o qual ocupou uma
parcela de terreno delimitada por esse muro pertencente ao prédio referido
em2..

4- Ocupando uma drea de 160m2, identificada a fls. 333 dos autos como drea
D, onde foi construida uma piscina.

5- Os reus colocaram dois portées no referido muro, aos quais se acede pelo
prédio referido em 2..

6- E asfaltaram o terreno em frente desses portées, em drea concretamente

~

nao

apurada, que se situa no interior do prédio referido em 2., asfalto que jd ndo
se mantém.
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7- Onde antes estavam implantados uns anexos de apoio para recolha de
material agricola, construidos em tijolo e alvenaria.

8- Junto aos portoes foi colocado pelos réus um marco para deposito de
correio.

9- Os réeus CC e GG tém inscrita a seu favor a propriedade do prédio ristico
sito no ..., freguesia ..., concelho de Loulé, descrito na Conservatoria do
Registo Predial de Loulé sob o n°...91, inscrito na matriz sob o art®...15, com a
darea de 1000m2, a confrontar a norte com EE, nascente com HH, poente com
herdeiros de II e sul com caminho.

10- A re BB habita no referido prédio, o qual é contiguo do prédio referido em
2.

11- O prédio referido em 9. confronta a sul com um caminho, através do qual
se fazia a passagem de pessoas e viaturas para a via publica.

12- O qual foi vedado pela ré com a construgdo do muro referido em 3..

13- Deixando de se efetuar por esse caminho o acesso ao prédio referido em
2..

14- Anteriormente existia um caminho que através do prédio referido em 2.
dava acesso ao prédio contiguo, o qual era utilizado por diversas pessoas
desde data ndo apurada.

15- Ao construir o muro referido em 3. foi destruida parte do prédio
referido em 1., provocando a queda de paredes e telhados.

16- Os reus procederam ao corte de arvores situadas no interior do
prédio referido em 2..

17- No interior do prédio referido em 2., em data ndo apurada, foi
depositado entulho e materiais de construcao, os quais ja ali nao se
encontram.

18-0Os réeus mantém esgotos a correr para o prédio referido em 2..
19- O autor nasceu e viveu com os pais no prédio referido em 1.

20- Devido a toda a situagdo o autor tem sentido desgosto e mal estar,
aumento de stress e tensdo nervosa, o que afeta a sua saude fisica e psiquica.”
(cf. sentencga proferida a fls.600/630, cujo teor se da por reproduzido).
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2- Interposto recurso da decisdo, veio a ser proferido Acorddo do Tribunal da
Relacdo de Evora, datado de 26.10.2017, no qual se refere:
(cf. acorddo proferido a fls. 708/746, cujo teor se da por reproduzido).

3- Interposto recurso deste acorddo, veio a ser proferido acorddo pelo
Supremo Tribunal de Justica, datado de 12.07.2018, no qual se refere:

(cf. acorddo proferido a fls.895/915, cujo teor se dd por reproduzido).

4- O autor solicitou a “Sigma Privilege Construgdo” a elaboragdo de
orcamento, referente a trabalhos de alteracées em edificio, o qual foi emitido
comdatade 11.12.2018, no valor de €14.115,00, sem IVA, cf.doc. de fIs.
948/949, cujo teor se dd por reproduzido.

5- O autor solicitou a “Construgoes Costa & Nicolau, Lda.” a elaboragdo de
orcamento, referente a trabalhos de reconstrugdo parcial de habitagdo, o qual
foi emitido com data de 10.05.2022, no valor de €17.661,00, sem IVA, cf. doc.
de fls. 1052/1053, cujo teor se da por reproduzido.

6- O autor solicitou a JJ a elaboragdo de orgamento, referente a fornecimento e
plantacdo de alfarrobeiras e figueiras, o qual foi emitido com data de
20.12.2018, no valor de €1.480,00, a que acresce IVA, cf. doc. de fls. 950, cujo
teor se da por reproduzido.

7- O autor pagou a “GAM” a quantia de €317,34, pela limpeza de terreno e
entulhos, a que corresponde recibo provisorio datado de 23.11.2018, cf. doc.
de fls. 951, cujo teor se da por reproduzido.

8- A reposig¢do das paredes e telhados do prédio urbano propriedade do autor
importa um custo de €11.724,98, a que acresce IVA, no total de €14.421,72.

9- O prédio urbano propriedade do autor encontra-se em estado de ruina ha
mais de 40 anos.

*

III1.2. Na mesma decisdo considerou-se que, com interesse para a boa decisdo
da causa, ndo se provaram quaisquer outros factos com relevo para a
decisado.

%
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II1.3. Apreciacao juridica.

Ndo vindo impugnada a matéria de facto considerada pelo Tribunal Recorrido,
é com base na mesma que se procederd a apreciagdo juridica da pretensdo
recursiva, cabendo recordar que a sentenca ndo foi impugnada no que
respeita ao montante indemnizatorio fixado, nem quanto aos juros moratorios
em que as Rés ali foram condenadas, antes se cingindo aos juros moratorios
peticionados entre a data da prolagdo da sentenca da primeira instdncia e a
data da notificagdo do requerimento de liquidagdo e aos juros compulsorios
relativos ao periodo que decorreu entre a data do transito em julgado da
sobredita sentenca, e a da notificacdo do requerimento de liquidacao.

Vejamos entdo.

%

II1.3.1. Da ampliacdo do pedido.

O artigo 260° do Cdédigo de Processo Civil consagra o chamado principio da
estabilidade da instdncia ao estabelecer que “[c)itado o réu, a instdncia deve
manter-se a mesma quanto as pessoas, ao pedido e a causa de pedir, salvas as
possibilidades de modificagdo consignadas na lei”, reafirmado, alids, em uma
outra norma adjectiva civil - art.? 564° alinea b) do Cddigo de Processo Civil -
ao sublinhar que “Além de outros, especialmente prescritos na lei, a citagdo
produz os seguintes efeitos: b) Torna estdveis os elementos essenciais da
causa, nos termos do artigo 260.2”, donde se conclui que, citado o demandado,
a modifica¢do subjectiva (intervenientes processuais) e objectiva (causa de
pedir e o pedido) da causa, somente pode ocorrer, dependendo sempre da
vontade do interessado, nas situagcoes prevenidas na lei, e observados que
sejam os requisitos de que depende o respetivo exercicio.

Daqui decorre que a modificacdo dos elementos objetivos da lide (causa de
pedir e pedido), pode ter lugar por acordo das partes ou sem esse acordo, nas
condigbes e sob os requisitos dos artigos 264° e 2652, ambos do Cdédigo de
Processo Civil, outrossim, nos termos dos artigos 5882 e 5892, ambos do
Codigo de Processo Civil, acentuando-se que os respetivos regimes, ndo se
confundem, seja a titulo formal, seja a titulo substantivo.

Sdo razées de estabilidade da instdncia e de regular tramitagdo processual,
que determinam que a alegacdo superveniente, quer de factos essenciais, quer
complementares, esteja sujeita a momentos especificos preclusivos.
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No que respeita especificamente ao pedido, estatui o n.2 2 do artigo 2652 do
Codigo de Processo Civil que o autor pode, em qualquer altura, reduzir o
pedido e pode amplia-lo até ao encerramento da discussdo em 1.2
instancia se a ampliacado for o desenvolvimento ou a consequéncia do
pedido primitivo, sendo que o n.2 5 do citado artigo 2652 do Codigo de
Processo Civil contem uma particular previsdo legal para as acoes de
indemnizacdo fundadas em responsabilidade civil, estabelecendo-se uma
particular modificacdo do pedido que extravasa as condicoes estatuidas nos
n?s. 1 e 2 do consignado art.2 2652 do Cédigo de Processo Civil.

Em termos literais, “amplia¢cdo” implicarda a manutenc¢do do pedido primitivo
de que se retiram novas potencialidades, que o legislador pretendeu que se
assumissem como «consequéncia ou desenvolvimento do pedido primitivo», o
que significa que entre o pedido primitivo e o pedido que resulta da ampliagdo
tem de haver um nexo de «consequéncia» ou «de mero desenvolvimento», o
que implica, nas palavras de Alberto dos Reis, que «a ampliacdo deva estar

contida virtualmente no pedido inicial»[l].

Tendo presentes tais considerac¢oes, ndo pode deixar de considerar-se vdlida e
tempestivamente requerida a ampliacdo do pedido, no caso dos autos, mesmo
sem o acordo das Rés.

Estava em causa no presente incidente a liquidagdo de indemnizacdo
emergente de responsabilidade extracontratual por facto ilicito, pelos danos
patrimoniais mencionados nos pontos 15 a 18 dos factos provados, até ao
valor global de oito mil euros.

Como se referiu, o valor a liquidar foi fixado em oito mil euros, que ndo vem
controvertido.

Essa indemnizagdo, decorrente do facto juridico invocado como fonte de
responsabilidade, distingue-se da que resulta do atraso na satisfacdo daquela
primeira indemnizacgdo.

Ora, no que respeita aos juros, importa referir que, na peticdo inicial da agdo
de que o presente incidente é dependéncia, o Autor os considerou devidos
desde 09.09.2004, peticionando-os, entdo, desde essa data.

O Supremo Tribunal de Justica pronunciou-se sobre a questdo no Acorddo
proferido nestes autos em 12.07.2018, esclarecendo, quanto a indemnizacdo
por danos patrimoniais, que “a lei aplicavel - artigo 8052, n.2 3 do Cddigo
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Civil - indica que a mora so existe a partir da citagado, solucdo que se impoe
considerar aplicdvel a indemnizacdo fixada. O contexto da decisdo e a lei ndo
deixam margem para outra solugdo.”

E no que respeita aos danos nao patrimoniais, entendeu que “ndo se
identifica no acorddo qualquer referéncia a data considerada para efeitos de
fixacdo de danos, o que so pode ser interpretado como tendo o tribunal
considerado o valor dos danos atualizado a data da sentenca, vencendo
juros a partir dai, por ser essa a solugdo legal (art. 5662 CC).(...)".

Ficaram, pois, definidos na sobredita decisdo, os momentos a partir dos quais
o Autor teria direito a juros de mora.

E se é certo que no requerimento de liquidagdo dos danos patrimoniais o ora
Autor peticionou juros de mora e juros compulsorios desde a data da
notificacdo do mesmo requerimento, o que lhe era licito por se tratar de
direito disponivel, certo é também que do requerimento ndo resulta que tenha
pretendido prescindir dos demais.

E sendo os juros o desenvolvimento do pedido inicial, nada obstava a que
formulasse requerimento de ampliac¢do do pedido por forma a peticionar os
que no requerimento inicial, por erro ou esquecimento, ndo pediu,
designadamente, os vencidos a partir da data da sentenca.

Efetivamente, e conforme pode ler-se no Acorddo de Uniformizagdo de
Jurisprudéncia de 15.5.2015, proc.1520/04.3TBPBL.C1.51 [2]:

“no caso da obrigacao de indemnizar, hd ou pode haver duas indemnizagoes
diferentes, sucessivas, que se somam a favor do credor: uma é a indemnizacao
cujo objeto se pretende liquidar, proveniente de um primeiro facto constitutivo
de responsabilidade, que tanto pode ser a mora ou falta de cumprimento da
obrigacao, como um facto licito ou ilicito extracontratual ou até uma clausula
de um contrato de seguro; a outra é a indemnizagao pela mora no

cumprimento da obrigacao de indemnizar, depois de esta ter sido liquidada[S].
No primeiro caso, trata-se de reparar os danos que o facto causa ao lesado e o
critério legal para calcular a indemnizagao, por equivalente, assenta na teoria
da diferenca: deve atender-se a diferenca entre a situacao patrimonial do
lesado, na data mais recente que puder ser atendida pelo tribunal, e a que
teria nessa data se nao existissem danos (artigo 5662, n2 2, do Cdédigo Civil).
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No segundo caso, pretende-se reparar o atraso no cumprimento da obrigacao
de indemnizacgao por equivalente, correspondendo a indemnizagao aos juros a
contar do dia da constituicdo em mora (artigo 8062, n? 1, do Cédigo Civil).

Neste caso, privativo das prestagoes pecuniarias, como o &, no fundo, aquela
primeira indemnizacao depois da respectiva liquidagao, utiliza-se uma forma
abstracta de apuramento dos danos, estabelecendo-se uma indemnizacao a
forfait, com recurso as taxas legais de juros de mora.

Porém, no caso de responsabilidade por facto ilicito ou pelo risco (e, como é
entendido, também por facto licito), o legislador criou um termo inicial
especifico para a mora, anterior a propria liquidacao da indemnizacao[5]: o
devedor constitui-se em mora a partir da citagao - art. 8052, n2 3, do CC; ou
seja, em vez de se proceder a avaliacao do dano real sofrido com a mora,
presume-se que, por estar privado do montante da indemnizacao, o lesado
sofre um prejuizo que corresponde aos juros contados desde a citagao[6].(...)

O principio do pedido tem consagracao inequivoca no art. 32, n2 1, do CPC: o
tribunal nao pode resolver o conflito de interesses que a acgao pressupoe sem
que a resolucao lhe seja pedida por uma das partes (...).

E ao autor que, naturalmente, incumbe definir a sua pretensdo, requerendo ao
tribunal o meio de tutela jurisdicional adequado a satisfazé-la. Sera na peticao
inicial que o autor deve formular esse pedido - art. 5522, n? 1, e) do CPC -,
dizendo "com precisao o que pretende do tribunal - que efeito juridico quer
obter com a acgao"[11]. (...)

Assim, se o autor nao actua em conformidade, nao exercitando, em toda a sua
virtualidade, o aludido principio, ndo pode mais tarde, ultrapassada a fase em
que seria processualmente admissivel a ampliacao (cfr. art. 2652, n? 2,
do CPC), pedir ao tribunal que supra a sua omissao, nem este o pode fazer
oficiosamente. Se o fizer, estara a ferir de nulidade a sentenca, nos termos
referidos[16]. (...)

Com efeito, sendo de considerar que o pedido de juros constitui
desenvolvimento do pedido de condenacao na indemnizacao por
equivalente [22], os autores, mesmo sem o acordo da parte contraria,
poderiam ter ampliado o pedido até ao encerramento da discussao na
12 instancia (art. 2732, n? 2, do CPC entao em vigor), contemplando
aqueles juros.
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Nao o fizeram, como se exigia que o fizessem para fazer valer essa pretensao,
sendo-lhes vedado requerer a ampliagao depois do referido encerramento. (...

)” (o destacado é nosso)[4].

Ndo pode, consequentemente, manter-se a decisdo recorrida no que respeita
ao requerimento de amplia¢do do pedido, pois que o mesmo foi apresentado
tempestivamente e a ampliacdo consistiu no desenvolvimento do pedido
formulado no requerimento de liquidagdo, tanto no que concerne aos juros
moratorios, como aos compulsorios, tanto mais que estes sdo, como veremos,
de aplicag¢do automadtica.

Note-se que, em rigor, a amplia¢cdo do pedido ndo foi formulada a titulo
subsididrio, isto é, apenas para o caso de um outro pedido improceder. A
subsidiariedade a que o Autor se refere no requerimento de ampliag¢do é
apenas de entendimento do Tribunal - o Autor referiu entender, em face das
decisoes ja proferidas nos autos, que ndo precisava de formalizar a ampliagdo,
apresentando o requerimento para o caso de assim ndo se entender.

Procede, pois a apelacdo neste ponto.

*

II1.3.2. Dos juros moratorios.

Importa recordar que apenas estd em causa no incidente a fixagdo da
indemnizacgdo pelos danos elencados nos pontos 15 a 18 dos factos provados
na sentenca proferida em 08.12.2015 e que ndo se discute no recurso o
montante indemnizatorio de oito mil euros fixado pelo Tribunal Recorrido, mas
apenas o momento a partir do qual sdo devidos juros, se desde a notificagdo
do requerimento de liquidacgdo, ou se desde a sentenca proferida em
08.12.2015, como pretende o Autor, pretensdo que verteu no requerimento de
ampliag¢do do pedido.

Apreciando.

Nos termos do estipulado no artigo 8042 do Codigo Civil, “[a] simples mora
constitui o devedor na obrigacgdo de reparar os danos causados” (n®. 1),
devendo “o devedor considerar-se constituido em mora quando, por causa que
lhe seja imputdvel, a prestagdo, ainda possivel, ndo foi efetuada no tempo
devido.” (n®. 2)
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Por sua vez, dispoe-se no artigo 8052 do mesmo diploma, e naquilo que para
aqui mais releva, que:

«1. O devedor fica constituido em mora depois de ter sido judicial ou
extrajudicialmente interpelado para cumprir.

2. Ha, poréem, mora do devedor, independentemente de interpelagdo:

a)(...);
b) Se a obrigacdo provier de facto ilicito;

c)(...)

3. Se o crédito for iliquido, ndo ha mora enquanto se ndo tornar liquido, salvo
se a falta de liquidez for imputavel ao devedor; tratando-se, porém, de
responsabilidade por facto ilicito ou pelo risco, o devedor constitui-se em mora
desde a citagdo, a menos que ja haja entdo mora, nos termos da primeira parte
deste ntumero.»

Por tultimo, preceitua-se no artigo 8069 que:

« 1. Na obrigag¢do pecunidria a indemnizagdo corresponde aos juros a contar
do dia da constituicdo em mora.

2.(...)
3.(...)»

O regime do artigo 8052, n.2 3 do Cdodigo Civil foi apenas objeto de uma
interpretacgdo restritiva no Acorddo de Uniformizagdo de Jurisprudéncia (AU]J)
n?. 4/2002, publicado no Didrio da Republica n.? 146/2002, Série I-A de
2002-06-27, que decidiu, em relagdo a todas as indemnizagbes (por danos
patrimoniais ou por ndo patrimoniais), que tenham sido atualizadas a data da
prolagcdo da decisdo, o seguinte:

«Sempre que a indemnizacgao pecunidria por facto ilicito ou pelo risco tiver
sido objecto de céalculo actualizado, nos termos do n.2 2 do artigo 566.2 do
Cddigo Civil, vence juros de mora, por efeito do disposto nos artigos 805.2, n.2
3 (interpretado restritivamente), e 806.2, n.2 1, também do Cddigo Civil, a
partir da decisao actualizadora, e nao a partir da citacao.»; ponderando, na
sua fundamentacgdo, a fungao indemnizatoria dos juros de mora desde a
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citagao (arts. 8042 ss. e 805%/2 do C. Civil) e a funcao reparadora da
atualizacgao indemnizatoria do art®. 5662/2 do C. Civil.»

Tal regime aplica-se, sem qualquer distin¢do, quer a indemnizagoées fixadas
por danos presentes, quer a indemnizacgoes fixadas por danos futuros e que a
lei admite que sejam contabilizadas com antecedéncia a sua verificacdo (cf.

artigos 5622 e ss. e 5642 n®. 2)[5].

Termos, pois, em que, hd que decidir - de resto em consondncia com o
decidido no Acorddo do Supremo Tribunal de Justica proferido nestes autos,
que, como referimos, entendeu serem os mesmos devidos desde a citacdo -
que os juros moratorios sdo devidos desde a data em que o Autor os peticiona,
ou seja, desde a prolagdo da sentenga de 08.12.2015 e até integral e efetivo
pagamento.

E ndo se diga que ocorreu a prescri¢do dos vencidos hd mais de cinco anos,
porquanto nos termos das disposi¢coes conjugadas dos artigos 3232 e 3279 do
Cddigo Civil, a prescrigdo interrompeu-se com citacdo e ndo correu novo prazo
enquanto a sentenca ndo transitou em julgado, sendo que o Acorddo do
Supremo Tribunal de Justica proferido nos autos apenas transitou em
setembro de 2018.

Procede, pois, também nesta parte, a apelagdo.

k

II1.3.3. Dos juros compulsorios.

No requerimento de amplia¢do do pedido a que supra se aludiu referiu o ora
Autor que a quantia a liquidar deveriam acrescer juros compulsorios nos
termos do disposto no artigo 829°A do Codigo Civil, “juros que, alids, sdo
automaticamente devidos a taxa de 5% ao ano, desde a data em que a
sentenca de condenacdo transitou em julgado, em 10-09-2018.

O Tribunal recorrido entendeu, quanto a este ponto, que:

“a sancgao pecuniaria compulséria apenas é admissivel mediante limitados
requisitos, na medida em que a mesma nao pode ser decretada oficiosamente
pelo Tribunal e s6 é permitida em relacao a prestacoes de facto infungivel.

No caso em apreco, encontrando-se em causa o pagamento de determinada
quantia, a mesma nao é infungivel, sendo licito o recurso a execucgao para
pagamento de quantia certa (art.27242 e ss. Do Cdédigo de Processo Civil).
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Donde, nao sera admissivel a condenacao das rés em san¢dao pecuniaria
compulsoria, motivo pelo qual se considera improcedente este pedido.”

Vejamos.

Dispoe o art. 8292-A do Cod. Civil, sob a epigrafe “sang¢do pecunidria
compulsoria”.

1- Nas obrigacgoes de prestacao de facto infungivel, positivo ou negativo, salvo
nas que exigem especiais qualidades cientificas ou artisticas do obrigado, o
tribunal deve, a requerimento do credor, condenar o devedor ao pagamento de
uma quantia pecunidria por cada dia de atraso no cumprimento ou por cada
infracao, conforme for mais conveniente as circunstancias do caso.

2- A sancao pecuniaria compulséria prevista no numero anterior sera fixada
segundo critérios de razoabilidade, sem prejuizo da indemnizagao a que
houver lugar.

3- O montante da sangao pecuniaria compulsoéria destina-se, em parte iguais,
ao credor e ao Estado.

4- Quando for estipulado ou judicialmente determinado qualquer pagamento
em dinheiro corrente, sao automaticamente devidos juros a taxa de 5% ao ano,
desde a data em que a sentenca de condenacao transitar em julgado, os quais
acrescerao aos juros de mora, se estes forem também devidos, ou a
indemnizagao a que houver lugar.

E hoje pacifica a distingdo entre a san¢do pecunidria compulséria judicial,
prevista no numero 1 do artigo 829°A do Cdédigo Civil e a san¢do pecunidria
compulsoria legal, a que alude o n94[6].

Como é sabido, a san¢do pecunidria compulsoria foi introduzida no nosso
ordenamento juridico pelo Decreto-Lei n.2 262/83, de 16 de Junho, através do
aditamento da norma do artigo 829°-A, acabada de transcrever.

A finalidade desse aditamento consta do ponto 5. do predmbulo desse diploma:

“Auténtica inovagao, entre nés, constituem as sangdes compulsdrias reguladas
no artigo 829.2-A. Inspira-se a do n.2 1 desse preceito no modelo francés das
astreintes, sem, todavia, menosprezar alguns contributos de outras ordens
juridicas; ficando-se pela coercao patrimonial, evitou-se, contudo, atribuir-se-
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lhe um caracter de coercao pessoal (prisao) que poderia ser discutivel face as
garantias constitucionais.

A sancao pecunidria compulsoria visa, em suma, uma dupla finalidade de
moralidade e de eficacia, pois com ela se reforga a soberania dos tribunais, o
respeito pelas suas decisoes e o prestigio da justica, enquanto por outro lado
se favorece a execucgao especifica das obrigacoes de prestacao de facto ou de
abstencgao infungiveis.

Quando se trate de obrigagoes ou de simples pagamentos a efectuar em
dinheiro corrente, a sangao compulsoria - no pressuposto de que possa versar
sobre quantia certa e determinada e, também, a partir de uma data exacta (a
do transito em julgado) - podera funcionar automaticamente. Adopta-se, pois,
um modelo diverso para esses casos, muito similar a presungao adoptada ja
pelo legislador em matéria de juros, inclusive moratérios, das obrigagoes
pecuniarias, com vantagens de seguranca e certeza para o comeércio juridico”.

O artigo 829.2-A acolheu, pois, duas distintas modalidades de sancdo
pecunidria compulsoria, tendo em conta o tipo de obrigagdo cujo cumprimento
se destina promover: a primeira (n.? 1), de natureza judicial, fixada pelo
tribunal a requerimento do credor, quando em causa esteja o cumprimento de
obrigacoes de prestacgdo de facto infungivel; a sequnda (n.? 4), de natureza
legal, previamente fixada por lei e de funcionamento automadtico, aplicdvel em
caso de condenag¢do no cumprimento de uma obrigagdo pecunidria de quantia
certa.

Como salienta Pinto Monteiro, citado no mencionado Acorddo do STJ] de
23.02.2021, é flagrante a “desarmonia da sang¢do consagrada no n.? 4, em face
dos restantes nimeros do mesmo preceito legal, que prevéem e regulam a
sang¢do pecunidria compulsoria tout court”. Idealizada para as obrigag¢ées de
facto ndo fungivel, atenta a inviabilidade da execug¢do especifica, a sanc¢do
compulsoria judicial tem cardcter subsididrio, ao contrdrio da sang¢do
compulsoria legal, que tem alcance geral por se aplicar a todas as situagées
em que seja estipulado ou judicialmente determinado qualquer pagamento em
dinheiro corrente.

Ora, nas obrigag¢ées pecunidrias nenhum problema se levanta sobre a
execugdo especifica, na medida em que, de acordo com o que se estabelece
artigo 817.2 do Codigo Civil, se a obrigacdo ndo for cumprida voluntariamente,
tem o credor o direito de exigir judicialmente o seu cumprimento e de
executar o patrimonio do devedor, mediante a competente execug¢do para
pagamento de quantia certa.
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Por isso, segundo esse autor, “enquanto a sang¢do pecunidria compulsoria ‘tout
court’ se confina ao dominio das prestagdes insusceptiveis de execug¢do
especifica, ja a ultima pretende evitar o recurso a execugdo coactiva das
obrigacoées pecunidrias, apesar de esta ser sempre possivel, no plano dos
principios”. Nessa medida, defende que a arrumacgdo no n.2 4 do artigo 8292-A
ndo é a melhor, alvitrando que seria preferivel a sua inser¢do no artigo 8062,
norma dedicada as obrigagcdes pecunidrias.

A sangdo pecunidria compulsoria legal é independente da indemnizagdo
eventualmente fixada em resultado do incumprimento da obriga¢do, ndo
possuindo qualquer natureza reparadora, pois, a sua finalidade ndo é a de
reparar danos causados pela falta de cumprimento pontual, “mas o de forgar o
devedor a cumprir, vencendo a resisténcia da sua oposi¢do ou o seu desleixo,

indiferenca ou negligéncia”[7]], sendo o seu montante fixado sem qualquer
relagcdo com o dano sofrido pelo credor.

O ambito de aplicagcdo da sang¢do pecunidria legal cobre, portanto, todas as
obrigacoes pecunidrias de soma ou quantidade, contratuais ou

extracontra tuais[ 81 .

Assim, dada a execugdo senteng¢a condenatoria de obrigag¢do pecunidria, a
sang¢do pecunidria compulsoria opera sem ter de constar da sentenca,
constituindo efeito legal do respetivo transito em julgado, e integrando-se,
sem mais, no dmbito de exequibilidade desse titulo, conforme resulta do
disposto no artigo 7162, n.? 3 do Cédigo de Processo Civil, que consagra, como
regra geral relativa a sang¢do pecunidria compulsoria, que esta seja liquidada a
final pelo agente de execucdo pelas importdncias devidas em consequéncia da
sua imposigao.

A aplicagdo do n.2 4 do artigo 8292-A ndo depende, pois, de qualquer pedido
do credor no requerimento executivo, decorrendo automdtica e oficiosamente
da deducgdo do pedido exequendo.

Mas nada impede o credor de a requerer no admbito da agdo declarativa, sendo
que, nesse caso, o Tribunal ndo pode deixar de condenar no respetivo
pagamento, desde que se verifiquem os respetivos pressupostos.

Ora, no caso dos autos, estando em causa a condenag¢do no pagamento de uma
quantia pecunidria, a san¢do pecunidria compulsdria legal prevista no n.2 4 do
artigo 829°A citado, serd devida, caso as Rés ndo procedam ao respetivo
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pagamento, “desde a data em que a sentenca de condenacao transitar
em julgado” como resulta da lei.

Na situagdo sub judice, porém, temos de dar mais um passo para a defini¢do
do termo inicial da san¢do pecunidria compulsoria legal, porquanto a sentenca
condenatdria proferida em 08.12.2015 e que transitou em julgado em 2018,
como entende o Autor, ndo liquidou a quantia devida pelos danos em causa
neste incidente de liquidacgado.

Deverd ainda assim entender-se que a sancdo é devida desde 10.09.2018,
como entende o Autor/Apelante, ou antes a partir do transito em julgado da
sentenca proferida no incidente de liquidag¢do, por apenas com esta se
encontrar quantificado o montante a pagar?

Em vista da natureza e das finalidades que subjazem a sang¢do em apreco,
supra mencionadas, apenas a partir do transito em julgado da sentenca que
liquida a obrigacdo sera a mesma devida, pois sO entdo estarad definitivamente
assente a existéncia e o contetdo da obrigagcdo a cujo cumprimento voluntdrio
visa compelir, por ndo estarem jd em causa os direitos e as obrigagcoes
primdrias das partes, mas a sua realizagdo.

S0 a partir da liquidagdo é a sentenca exequivel.

Apenas este entendimento respeita, pois, a “ligacdo umbilical entre a san¢do
pecunidria compulsdria e a sentenca de condenacgdo respeitante a obrigacdo
principal: diferentemente da obrigag¢do de indemnizar, a obrigacdo de suportar
a san¢do pecunidria compulsoria ndo nasce com a simples mora do devedor,
que respeita exclusivamente as relacoes entre ele e o credor, mas sim com a
continuag¢do da mora apos a definicdo do direito do credor pelos tribunais; ao
incumprimento da obrigacdo adiciona-se o incumprimento do determinado na
decisdo judicial”, isto é, “[qJuer a san¢do pecunidria compulsoria judicial, quer
a sang¢do pecunidria legal, pressupéem a condenacgdo do devedor no
cumprimento da obrigagdo principal e, portanto, um duplo incumprimento
(desta obrigac¢do e da sentenca sobre ela proferida na acdo declarativa de
condenacgdo), ou seja, exigem a continuagdo da mora apds a defini¢cdo do
direito pelos tribunais, com o inerente desrespeito culposo pelas decisoes

[9]

destes

Os juros compulsorios apenas serdo devidos, pois, desde a data do transito em
julgado da decisdo que liquidou a obrigacdo, caso, obviamente, entdo o
incumprimento se mantenha.
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IV. DECISAO.

Em face do exposto acordam em julgar parcialmente procedente a apelacdo e,
em consequéncia:

- revogam a decisdo recorrida na parte em que considerou ndo ser admissivel
o requerimento de amplia¢do do pedido, que substituem por outra que admite
tal ampliagdo;

- condenam as Rés a pagar ao Autor juros de mora a taxa legal, que
atualmente é de 4% ao ano, sobre a fixada quantia de oito mil euros desde a
data da sentenca de 08.12.2015, data a partir da qual foram peticionados, até
integral pagamento;

- condenam as Rés no pagamento dos juros compulsorios a taxa de 5%, que se
vencerem sobre a fixada quantia de oito mil euros, desde a data do transito em
julgado da presente decisdo, caso entdo o incumprimento persista, até integral
pagamento;

- mantém no mais, a decisdo recorrida.

Custas pelo Recorrente e pelas Recorridas, na proporg¢do do decaimento -
artigo 5272 do Cédigo de Processo Civil.

Registe e notifique.
kKK
Lisboa, 2023-01-12

(Ana Pessoa)
(José Antonio Moita)
(Mata Ribeiro)

[1] «Comentdrio ao Cddigo de Processo Civil», III, 94
[2] Acessivel em www.dgsi.pt.

[3] Cf. Antunes Varela, RL] 102-89.
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[4] Cf. no mesmo sentido, o Acordao da Relacao de Coimbra de 26-01-2021,
proferido no ambito do processo n.2 5362/18.0T8CBR-B.C1 e o Acordao do ST]J
de 19.06.2019, proferido no ambito do processo n.2 22392/16.0T8PRT.P1.S1,
ambos consultaveis em www.dgsi.pt.

[5] Cf. 0 Acordao do STJ de 21.06.2022, proferido no ambito do processo n.2
1633/18.4T8GMR.G1.S1, acessivel em www.dgsi.pt.

[6] Cf. 0 Acordao do Supremo Tribunal de Justica de 23.02.2021, proferido no
ambito do processo n.2 708/14.3T80OAZ-A.P1.S1

[7] Calvao da Silva, “Cumprimento e Sanc¢ao Pecunidria Compulsoria”, paginas
456 e seguintes.

[8] Idem.

[9] Cf. Lebre de Freitas, “TERMO INICIAL DA SANCAO PECUNIARIA
COMPULSORIA JUDICIAL”, https://portal.oa.pt/media/133309/jose-lebre-de-
freitas.pdf, pgs. 194, 196 e 211
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