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Sumario

I. O réu tinha o direito de revogar a sua rentncia a nomeacgao de patrono,
requerendo subsequentemente a segunda nomeacgao de patrono.

II. Ao realizar a audiéncia de julgamento sem que estivesse decidido
definitivamente o pedido de apoio judicidrio na modalidade de nomeacao de
patrono, o tribunal a quo nao observou o disposto no Artigo 242, n? 4, da Lei
do Apoio Judiciario, interpretado conforme a Constituicao, incorrendo - do
mesmo passo - em violagao dos principios do contraditério e da igualdade de
armas.

III. Ao realizar a audiéncia de julgamento nas circunstancias referidas em I, o
tribunal a quo incorreu na omissao de um ato obrigatorio suscetivel de influir
no exame e na decisao da causa (artigo 1952, n°1, do Cédigo de Processo
Civil), sendo a sentenca subsequentemente proferida nula por excesso de
pronuncia, dado que conhece de matéria de que, nas circunstancias em que o
faz, nao podia conhecer.

IV. A circunstancia de o vicio referido nao ter sido arguido pelo apelante com a
completude e terminologia proprias - mas centrando o apelante a discussao
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no devido campo quando arguiu que existiram irregularidades processuais,
nomeadamente por nao ter ocorrido a suspensao dos autos com a formulagao
do pedido de nomeacao de patrono - nao impede que o Tribunal da Relagao
faca a pertinente convolacao do pedido do apelante porquanto ha que atender
ao efeito pratico-juridico pretendido pelo apelante, relegando para segundo
lugar eventuais incorrecoes terminoldgicas.

Texto Integral

Acordam os Juizes na 72 Secgao do Tribunal da Relacao de Lisboa:

RELATORIO

BB, S.A. propos acao declarativa comum contra LSA, tendo formulado os
seguintes pedidos:

a) ser declarado que o Réu, ao realizar servigos funerarios, exerceu actividade
concorrente com a da Autora, em violacao do estabelecido na Clausula Sétima,
n.2 1, do contrato de cessao de quotas celebrado entre as partes e, em
consequeéncia,

b) ser o Réu condenado no pagamento a Autora do montante da cldusula penal
estipulada pelas partes no n.¢2 2 da mesma Clausula, no valor de €1.000.000,00
(um milhao de euros) e, bem assim, nos juros vincendos, contados desde a
data da citacao até integral pagamento.

Para tal alegou, em sintese: que, no ambito da sua actividade, acordou com o
Réu a cessdo das quotas da sociedade por este detida, também dedicada a
agéncia funeraria, considerando a grande relevancia da clientela desta, sendo
este um factor essencial na aquisicao da sociedade; concretizada a cessao por
aquisicao das quotas, o contrato previa que o preco devido seria composto
uma parte fixa e outra variavel, consoante os resultados apresentados nos 3
anos seguintes; estava, também, prevista uma obrigacdo de ndao concorréncia
de 5 anos por parte do Réu, bem como uma obrigacdao de permanéncia deste
na ageéncia, na qualidade de consultor da agéncia funeraria, por 3 anos,
conforme contrato em anexo ao primeiro; a partir de determinado momento, o
Réu comecgou a questionar os pagamentos que lhe foram efectuados e retidos
pela Autora, em cumprimento do contrato de cessao de quotas, tendo
comecado a reportar a colaboradores e a terceiros que estava a ser enganado,
o que também fez publicamente; para além disso anunciou, também, que se
iria estabelecer a titulo individual no ramo da prestacao de servigos
funerarios, assim incumprindo o contrato celebrado com a Autora, o que veio a
concretizar de forma permanente, ainda que, também, através do seu filho.

Na sua contestacdao, o Réu aceitou parte da matéria alegada na petigao,
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impugnou outra e, ainda, deduziu pedido reconvencional, o qual veio
posteriormente a ser liminarmente rejeitado. Terminou pedindo a suspensao
da instancia, até prolagcado de decisdao no processo-crime, ou, assim nao se
entendendo, que se déem como provados todos os factos por si alegados e
documentados, dando a acgao como nao provada e improcedente e
condenando a Autora no pedido reconvencional.

Houve réplica.

Veio ainda a ser apresentado articulado superveniente, o qual foi admitido.
Foi proferido despacho saneador, no qual se indeferiu o pedido de suspensao
da instancia formulado pelo Réu, e de identificacao do objecto do litigio e
seleccao dos temas de prova.

Ap06s julgamento, foi proferida sentenca com o seguinte dispositivo:

«Pelo exposto, o Tribunal julga a presente acao parcialmente procedente, por
provada e, em consequéncia, condena o Réu, LSA, a pagar a Autora, BB, S.A.,
a quantia de €956.024,32 (novecentos e cinquenta e seis mil e vinte e quatro
euros e trinta e dois céntimos), acrescida de juros de mora vencidos, desde a
citacao, e vincendos até integral pagamento.»

x

Nao se conformando com a decisao, dela apelou o requerente, formulando, no
final das suas alegacoes, as seguintes

«CONCLUSOES:

1. A Autora e o Réu tém um conflito de extrema gravidade que justificou a
apresentagao de uma queixa-crime e que se encontra ainda em inquérito, ha
30 meses e sob algada da Policia judiciaria.

2. O Réu viu a sua defesa coartada com o indeferimento liminar da
Reconvencao. Do qual nao foi notificado, sem um eventual convite ao
aperfeicoamento da mesma e permitida apresentagao de Réplica.

3. O Réu foi julgado sem advogado, encontrando-se por esclarecer a razao por
que lhe foi negado o patrocinio.

4. A sentencga nao pondera a realidade nem os efeitos juridicos que acarreta.
5. Nao acautela conflitos futuros.

6. Nos presentes autos ha factos determinantes que nao foram enunciados
pelo julgador a quo.

7. A decisao requerida padece de irregularidades processuais.

8. O Réu requereu a suspensao dos autos com o pedido de nomeacao de
patrono o que nao sucedeu.

9. Ao nao ser tomado em consideracgao tal pedido penalizaram o Réu ao serem
considerados factos passiveis de contestacgao.

10. A propria sentencga reconhece que o Réu beneficia de apoio judiciario nao
se compreendendo como nao estd nomeado advogado nem quando lhe foi
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retirado tal direito.

11. Levando em conta a prova constante dos autos o Mmo. Tribunal a quo
deveria ter dado por provados os seguintes factos:

- A ajuda do Réu ao filho é esporadica nao tendo o Réu nenhumas empresas
funerarias. Em virtude do conflito existente na realidade o Réu encontra-se
desempregado, sem rendimentos, devido a resolucao unilateral do contrato de
consultoria desde 08.11.2019.

- O cheque que titulou o pagamento do negodcio tem a sua situagdao bem
definida nos autos do processo-crime (...) no DIAP (...). O cheque nao foi
movimentado segundo a informagao prestada pela entidade bancaria
conforme consta dos autos mediante oficio remetido pelo DIAP do (...).

- Se ao Autor é reconhecido o direito de reter 43.975,68 € é porque tal quantia
e outros valores sao devidos ao Réu por os objetivos terem sido cumpridos. -
Depois do negocio com a autora o Réu viu a sua vida arruinada. As suas
relacoes familiares foram muito abaladas e encontra-se de momento em
condigcodes socioecondmicas dificeis.

- Ha factos provados em que houve erro de julgamento. Junta Doc. 5 e Doc. 6
Sentencas

12. De onde errou de direito a sentencga recorrida devendo a mesma ser
revogada, sanando as irregularidades.

Nestes termos e nos demais de Direito do douto suprimento de V. Exceléncias,
no qual se louva desde ja o recorrente, devera sentenca recorrida ser
revogada, e a presente apelagao ser julgada provada e procedente.»
Contra-alegou a apelada, propugnando pela improcedéncia da apelagao.
QUESTOES A DECIDIR

Nos termos dos Artigos 6352, n2 4 e 6399, n21, do Cdédigo de Processo Civil, as
conclusoes delimitam a esfera de atuacao do tribunal ad quem, exercendo um

funcao semelhante a do pedido na peticao inicial.lll Esta limitacao objetiva da
atuacao do Tribunal da Relagao nao ocorre em sede da qualificagao juridica
dos factos ou relativamente a questoes de conhecimento oficioso, desde que o
processo contenha os elementos suficientes a tal conhecimento (cf. Artigo 59,
n? 3, do Cédigo de Processo Civil). Também nao pode este Tribunal conhecer
de questdes novas que nao tenham sido anteriormente apreciadas porquanto,
por natureza, os recursos destinam-se apenas a reapreciar decisoes
proferidas, ressalvando-se as questoes de conhecimento oficioso, v.g., abuso

[2]

Nestes termos, as questoes a decidir sao as seguintes:

de direito.
i. Admissibilidade da juncao de documentos no recurso;

ii. Impugnacao da decisao da matéria de facto;
iii. Se deve ser mantida a sentenca impugnada.
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Corridos que se mostram os vistos, cumpre decidir.

FUNDAMENTACAO DE FACTO

A sentenca sob recurso considerou como provada a seguinte factualidade:

1. A Autora é uma sociedade comercial que se dedica a actividade de agéncia
funeraria, com implementagdao no mercado portugués e dispersao por todo o
territério nacional ha cerca de 20 anos.

2. O Réu era titular do capital social da sociedade Agéncia Funeraria (...),
Lda., pessoa colectiva com o numero (...), sociedade com sede e
estabelecimento em (...), que, em 20(...), era uma das duas Unicas agéncias
existentes nessa cidade.

3. Nessa altura, a Autora foi informada, através de um seu fornecedor, que o
Réu estaria interessado em alienar o capital social da Agéncia Funeraria (...),
Lda.

4. Apos um estudo de mercado, a Autora concluiu que a funeraria propriedade
do Réu era a que, em (...), apresentava um volume de negdcios mais
interessante a nivel financeiro na medida em que, ndao obstante o activo ser
diminuto, a clientela da agéncia era bastante relevante, sendo este um factor
essencial na aquisicdo de uma sociedade na area da prestacao de servigos
funerarios.

5. A Autora estabeleceu contacto com o Réu e, apos ter obtido o acordo inicial
deste para a venda, procedeu a uma “due diligence” a sociedade, no final da
qual decidiu avangar com a aquisicao da integralidade do capital social da
mesma, até ai detido pelo Réu.

6. Por contrato de cessao de quotas celebrado entre Autora e Réu, em
31.10.20(...), este transmitiu aquela a integralidade do capital social da
mencionada sociedade - doc. 2 junto com a pa.

7. O contrato previa que o preco a pagar pela cessao de quotas seria composto
por uma parte fixa e uma parte variavel, consoante os resultados que a
sociedade vendida viesse a apresentar nos 3 anos seguintes, tendo as partes,
nesse sentido, feito constar, na al. f) da Clausula Quarta (referente aos
pressupostos da formacgao do prego), o nimero de servigos que aquela havia
realizado nos anos de 2017 e 20(...), e ainda a previsao, na Clausula Terceira,
n.2 7, de um acréscimo de preco a pagar pela Autora ao Réu, caso a sociedade
adquirida viesse a apresentar, nos 3 anos seguintes a aquisi¢ao, um
determinado numero de servigos.

8. Na Clausula Sétima do Contrato, as partes consignaram uma obrigacao de
nao concorréncia por parte do Réu, por si ou através de terceiros, pelo
periodo de 5 anos, considerando o interesse da Autora em adquirir a clientela
da sociedade cedida que ja estava fidelizada a mesma e sabendo que ha uma
particular relagao entre os clientes da funeraria e as pessoas que ali
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trabalham e a gerem.

9. Em complemento da clausula de nao concorréncia, foi estabelecida, na
Clausula Oitava, uma obrigacao de permanéncia do Réu pelo periodo de 3
anos, obrigacao essa que ficou definida e concretizada no contrato de
consultoria em anexo ao primeiro - cf. doc. 3 junto com a pa.

10. Do conjunto de contratos que compdem o negdcio, resulta que era
essencial, para a Autora, a manutencao do Réu como colaborador, com isso
garantindo o afluxo de clientela que mantinha uma especial relagao com o
mesmo, enquanto gerente da agéncia funeraria “(...)".

11. No contrato de consultoria, foi estabelecida uma remuneracao a ser
recebida pelo Réu, pelos seus servigos de angariacao e manutencao da
clientela a favor da Autora, valor esse que acresceria ao adicional de preco
que seria pago ao Réu, pelos resultados obtidos pela sociedade adquirida
durante os trés anos posteriores a venda.

12. O objetivo da Autora era manter os resultados da sociedade acabada de
adquirir, transmitindo e reforcando junto do mercado a imagem que tem vindo
a construir de empresa séria e honesta que é, que nao se limita a adquirir
sociedades para eliminar concorréncia, antes pretendendo aumentar o seu
volume de negdcios, sem que isso se reflita negativamente no restante
mercado de servigos funerarios, nomeadamente, absorvendo ou enquadrando,
na medida do possivel, as estruturas adquiridas e as respetivas equipas na sua
propria estrutura ou do grupo.

13. Até Agosto de 2019, a relagao entre as partes decorreu de forma
relativamente tranquila, quando o Réu comegou a suscitar questoes referentes
a pagamentos que lhe foram efetuados e retidos pela Autora em cumprimento
do contrato de cessao de quotas, inclusivamente, devolvendo pagamentos que
lhe haviam sido feitos por esta no ambito do contrato de consultoria.

14. Nao obstante as diversas explicagoes que lhe foram transmitidas sobre as
questoes colocadas, o Réu comegou a reportar a diversos colaboradores a
Autora que considerava estar a ser enganado e enviou comunicagoes aos
responsaveis desta ameacgando com acgoes judiciais e participagoes criminais.
15. Nesta senda, o Réu deu entrada com uma queixa-crime contra a Autora, a
qual deu origem ao proc. n.2 (...), no Departamento de Investigagao e Acao
Penal do (...).

16. As acusacgoes do Réu a Autora, alegando ter sido enganado, passaram a
ser difundidas junto do publico em geral a partir de Janeiro de 2020,
designadamente na rede social “Facebook”, em cuja pagina pessoal, o Réu fez
uma publicacao, em 23.01.2020, com o seguinte teor: «Sirvo-me deste meio
para informar que ja nada me liga a Funeraria (...) (BB). A BB nao passa de
uma associacao criminosa! Se assim entender, e para justificar as minhas
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palavras, lancgarei aqui certos documentos, que ja se encontram na posse do
Ministério Publico! Perdoe-se-me o excesso de linguagem!»

17. Nao obstante o perfil do Requerido ser privado, menos de 24 horas apés a
publicacao ter sido colocada na mencionada rede social, contava ja com 161
reacoes, 100 comentdrios e uma partilha.

18. Na mesma pagina de “Facebook”, o Réu anunciou, em publicacao de
09.01.2020, que iria manter-se no ramo da prestacao de servigos funerarios,
mas a titulo préprio e nao como colaborador da agéncia funeraria (...),
entretanto incorporada por fusao na Autora.

19. Em 14.01.2020, foi registada junto dos servigos de registo comercial a
sociedade Agéncia Funeraria LAU, Lda., com o NIPC (...), cujo capital social é
titulado por LM, filho do Réu, com sede na Rua (...) n.2 (...), (...), onde o Réu
habita com a ex-mulher.

20. Em diversas datas a partir de Marco de 2020, a Autora foi contactada,
através da sua linha geral de atendimento, por potenciais clientes que
pretendiam falar com o Réu, pretendendo dispensar a colaboracgao da
funciondria da Autora.

21. Esses potenciais clientes manifestaram intencao de solicitar os servigos
funerarios prestados pelo Réu e declararam que trataram diretamente com ele
os pormenores do servigo em causa.

22. O Réu foi varias vezes a sair de sua casa vestido com fato e gravata pretos
e conduzindo uma carrinha funeraria, modelo Mercedes, cor cinza prata, com
a matricula (...) a frente de um cortejo funerario, assumindo um
comportamento em tudo indiciador de estar a realizar funerais, a revelia da
Autora.

23. A viatura supra mencionada esta registada em nome da sociedade Agéncia
Funeraria LAU, Lda.

24. O Réu fez circular pagelas referentes aos servigos funerarios por si
realizados, de onde consta a mencao a “Agéncia FunerariaLAU”, sendo um dos
numeros de telefone ai constantes registados em nome do Réu.

25. Por carta remetida ao Réu datada de 08.11.2019, que este recebeu, a
Autora comunicou o seguinte, além do mais que ora se da por reproduzido,
conforme doc. 4 junto com a réplica: «Assunto: incumprimento contratual -
resolucdo contrato de consultoria (...) Verifica-se (...) que em flagrante
violacdo do estabelecido no mencionado Contrato de Consultoria, tem vindo a
incumprir os deveres e obrigagdes as quais se encontra adstrito. (...) Ora,
tendo presente o incumprimento contratual nos termos atrds expostos bem
como a postura que tem vindo a assumir para com os responsaveis da BB,
deixaram de existir quaisquer condigées para a manuteng¢do do Contrato de
Consultoria. Nesta conformidade, vimos, pela presente, comunicar a resolucdo
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do Contrato de Consultoria celebrado em 31 de Outubro de 20(...), com efeitos
imediatos. Mais informamos que em face do incumprimento das obrigacoées
por si assumidas e da consequente resolucdo do Contrato de Consultoria, (...),
é V.exa. devedor a BB da quantia de € 1.000.000,00 (...) a titulo de cldusula
penal.»

26. A Autora remeteu ainda ao Réu, que recebeu, a carta datada de
08.11.2019, com o seguinte teor, além do mais que ora se da por reproduzido,
cf. doc. 5 junto com a réplica: «Assunto: incumprimento contratual -
compensacdo (...) Em face do incumprimento desta obrigagdo de permanéncia
e consequente resolugdo do Contrato de Consultoria (...), é devida por V.exa. a
BB a quantia de €1.000.000,00 (...) Em face do exposto, serve a presente para
informar V.exa. que, a partir da presente data, a BB fard suas todas as
quantias devidas ao abrigo do Contrato, a titulo de compensag¢do com o
montante que lhe é devido a titulo de cldusula penal, sendo que de imediato e
por forca dessa compensacdo ndo procederd a entrega do montante de €
43.975,68 (...) nos termos previstos na alinea a), do n.2 7, da Cldausula Sétima
do referido Contrato.»

27. A Autora remeteu ainda ao Réu, que recebeu, na mesma data, a carta com
o seguinte teor, além do mais que ora se da por reproduzido, cf. doc. 6 junto
com a réplica: «Assunto: incumprimento contratual - acionamento de garantia
- Clausula Nona do Contrato de Cessdo de Quotas (...) Em face do
incumprimento desta obrigagdo de permanéncia e consequente resolucdo do
Contrato de Consultoria (...), é devida por V.exa. a BB a quantia de
€1.000.000,00 (...) Tendo em consideracdo o valor em divida por V.exa. por
incumprimento da obrigagcdo de permanéncia, comunicamos que procedemos
na presente data ao acionamento da garantia prevista na Cldusula Nona do
Contrato, no montante de €100.000,00 (...), ao abrigo da faculdade prevista no
n.2 2 da referida cldausula.»

28. O Réu fez publicitar o seguinte antincio no jornal “Defesa de (...)”, edicao
de 03.09.2020, acompanhado de uma fotografia do Réu e do seu filho em
frente a placa com os dizeres “Agéncia Funeraria LAU, Lda.”: «Agora ao lado
do meu filho, continuando a dar o melhor em prol das Familias. Estamos
situados em (...) na Rua (...), n.2 (...). Podem contactar-nos através dos
seguintes numeros: (...)» - cf. doc. 3 junto com o articulado superveniente ref.
36478981.

29. Apés a prolacao de decisao final no ambito da providéncia cautelar
proposta pela Autora, apensa a presente acao, foi constituida, em 24.02.2021,
a sociedade “CF, Unipessoal, Lda.”, pessoa coletiva n.2 (...), com sede em (...),
na Rua (...), sendo o capital social titulado, na totalidade, por JPA, irmao da
esposa do Réu.
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30. JPA ja foi colaborador da Agéncia Funerdria (...), antes e depois do
Contrato de cessao de quotas celebrado pela Autora, a qual veio a cessar o
contrato de trabalho em vigor com este depois de ter vindo a tomar
conhecimento que este tinha desviado clientela da Autora para a Agéncia
Funeraria LAU.

31. O gerente da sociedade “CF, Unipessoal, Lda.” é LM, filho do Réu, sendo
estes, a semelhanca do que sucedeu com a anterior Agéncia Funeraria LAU,
gquem pratica, de forma directa e indirecta, os actos que compdem a actividade
funeraria, objecto social de ambas as sociedades.

32. A sociedade “CF, Lda.” gira com a designagao “AFN”.

33. O Réu continua a abordar potenciais clientes manifestando disponibilidade
para efectuar servigos funerarios a margem da Autora, a quem se refere em
tom calunioso e difamatorio.

FUNDAMENTACAO DE DIREITO

Admissibilidade da juncao de documentos no recurso.

Apesar de no corpo e parte final das suas alegagoes nao fazer qualquer
referéncia a juncao de documentos, o apelante - no formulario Citius - juntou
seis documentos as suas alegacgoes, cabendo aferir da admissibilidade de tal
juncgao.

Nos termos do Artigo 6512, n21, do Cédigo de Processo Civil, «As partes
apenas podem juntar documentos as alegagoes nas situagoes excecionais a
que se refere o artigo 4252 ou no caso de a jung¢do se ter tornado necessdria
em virtude do julgamento proferido na 19 instdncia.» Por sua vez, o Artigo
4259 do Codigo de Processo Civil dispoe que «Depois do encerramento da
discussdo so sdo admitidos, no caso de recurso, os documentos cuja
apresentacdo ndo tenha sido possivel até aquele momento.»

No que tange a impossibilidade de apresentacao anterior, afirmam Lebre de
Freitas et al, Cédigo de Processo Civil Anotado, 22 Vol., Coimbra Editora,
2001, p. 426, que «Constituem exemplos de impossibilidade de apresentacao o
de o documento se encontrar em poder de terceiro, que sé posteriormente o
disponibiliza, de a certiddao de documento arquivado em notario ou outra
reparticao publica, atempadamente requerida, s6 posteriormente ser emitida
[superveniéncia objetiva] ou de a parte sé posteriormente ter conhecimento da
existéncia do documento [superveniéncia subjetiva]. Nos dois primeiros casos,
sera necessario que se tenham esgotado anteriormente os meios dos art.%s
531 a 537 [atuais Artigos 4322 a 4372 do Codigo de Processo Civil].» Rui Pinto,
Notas ao Codigo de Processo Civil, Coimbra Editora, 2014, p. 265, afirma que:
«0Os documentos apresentados referem-se a factos ja trazidos ao processo, nos
articulados normais ou nos articulados supervenientes (cf. artigos 5889 e ss.).
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Portanto, a regra é a de que os documentos supervenientes nao trazem ao
processo factos supervenientes.»

Quanto a necessidade da juncao em virtude do julgamento da primeira
instancia (Artigo 6512, n? 1), «a lei nao abrange a hipotese de a parte se
afirmar surpreendida com o desfecho da acgao (ter perdido, quando esperava
obter ganho de causa) e pretender, com tal fundamento, juntar a alegagao
documento que ja poderia e deveria ter apresentado em primeira instancia. O
legislador quis manifestamente cingir-se aos casos em que, pela
fundamentacao da sentencga ou pelo objeto da condenacao, se tornou
necessario provar factos com cuja relevancia a parte nao podia razoavelmente
contar antes de a decisao ser proferida» - Antunes Varela et al, Manual de
Processo Civil, 22 Ed., pp. 533-534. Ainda na doutrina, Abrantes Geraldes,
Recursos em Processo Civil, 2022, 72 ed., pp. 286-287, afirma que: «<Podem
ainda ser apresentados documentos quando a sua jungao apenas se tenha
revelado necessaria por virtude do julgamento proferido, mdaxime quando este
se revele de todo surpreendente relativamente ao que seria expectavel em
face dos elementos ja constantes do processo. / A jurisprudéncia anterior
sobre esta matéria nao hesita em recusar a juncao de documentos para provar
factos que ja antes da sentencga a parte sabia estarem sujeitos a prova, nao
podendo servir de pretexto a mera surpresa quanto ao resultado.» Refere-se
no Acordao do Supremo Tribunal de Justica de 26.9.2012, Gong¢alves Rocha,
174/08, que «(...) a juncao de documentos as alegacoes da apelacao so6 podera
ter lugar se a decisao da 12 instancia criar pela 12 vez a necessidade de jungao
de determinado documento, quer quando se baseie em meio probatorio nao
oferecido pelas partes, quer quando se funde em regra de direito com cuja

aplicacao ou interpretacao as partes nao comtavam.»ﬁ1 Visa-se abranger as

situagoes que - pela fundamentacao da sentenga ou pelo objeto da condenacao
- tornaram necessario provar determinados factos, cuja relevancia a parte nao
podia, razoavelmente, ter em consideracao antes da decisao ter sido proferida.

[41

O regime do Artigo 6519, n? 1, ndo abrange a hipdtese da parte pretender
juntar a alegacao documento que ja poderia e deveria ter apresentado em 12

instélncia.[i1 Dito de outra forma, ndao é admissivel a jungao, com a alegagao
de recurso, de um documento potencialmente til a causa ab initio e nao

apenas apos a senten(;a,lﬁl
para provar factos que ja antes da decisao a parte sabia estarem sujeitos a

ou seja, nao é admissivel a juncao de documentos

prova, nao podendo servir de pretexto a mera surpresa quanto ao resultado.

[71

Ora, no caso em apreco, a audiéncia decorreu e encerrou-se no dia 23.6.2022.
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Os documentos, cuja juncao é implicitamente requerida, reportam-se a
correios eletréonicos remetidos (sobretudo pelo apelante) em outubro de 2019,
fevereiro de 2019, abril de 2021 (documentos 2 a 4), a uma notificagao de
26.5.2021 (documento 1), bem como a acérdaos proferidos em 27.5.2021 e
14.9.2021 (documentos n2s 5 e 6).

Atenta a data da respetiva emissao, é patente a inexisténcia de superveniéncia
objetiva de tais documentos, nada sendo alegado para sustentar a sua
superveniéncia subjetiva.

Por outro lado, nada foi alegada no sentido de sustentar que a jungao de tais
documentos seja necessaria em virtude do julgamento proferido em primeira
instancia. E, de facto, o julgamento proferido em primeira instancia balizou-se
pelas alegagoes das partes, nao se estribou em novos meios de prova ou em
enquadramento juridico nao anteriormente discutido nos autos.

Pelo exposto, a juncao dos documentos nao é admissivel, devendo ser rejeitada
com condenacao do apelante nas custas do incidente respetivo (Artigo 72, n°4,
do RCP).

Impugnacao da decisao da matéria de facto

Na sua conclusao 11, sustenta o apelante que:

11. Levando em conta a prova constante dos autos o Mmo. Tribunal a quo
deveria ter dado por provados os seguintes factos:

- A ajuda do Réu ao filho é esporadica nao tendo o Réu nenhumas empresas
funerarias. Em virtude do conflito existente na realidade o Réu encontra-se
desempregado, sem rendimentos, devido a resolugao unilateral do contrato de
consultoria desde 08.11.2019.

- O cheque que titulou o pagamento do negodcio tem a sua situagdao bem
definida nos autos do processo-crime (...) no DIAP (...). O cheque nao foi
movimentado segundo a informagao prestada pela entidade bancaria
conforme consta dos autos mediante oficio remetido pelo DIAP do (...).

- Se ao Autor é reconhecido o direito de reter 43.975,68€ é porque tal quantia
e outros valores sao devidos ao Réu por os objetivos terem sido cumpridos. -
Depois do negocio com a autora o Réu viu a sua vida arruinada. As suas
relacoes familiares foram muito abaladas e encontra-se de momento em
condigcdes socioecondmicas dificeis.

- Ha factos provados em que houve erro de julgamento. Junta Doc. 5 e Doc. 6
Sentencas.

Apreciando.

Nos termos do Artigo 6402, n2 1, do Cédigo de Processo Civil,

«Quando seja impugnada a decisdo sobre a matéria de facto, deve o
recorrente obrigatoriamente especificar, sob pena de rejeicdo:

a) Os concretos pontos de facto que considera incorretamente julgados;

11723



b) Os concretos meios probatorios, constantes do processo ou de registo ou
gravacdo nele realizada, que impunham decisdo sobre os pontos da matéria de
facto impugnados diversa da recorrida;

c) A decisdo que, no seu entender, deve ser proferida sobre as questoes de
facto impugnadas.”

No que toca a especificagcdo dos meios probatorios, incumbe ainda ao
recorrente «Quando os meios probatorios invocados tenham sido gravados,
incumbe ao recorrente, sob pena de imediata rejeicdo do recurso na respetiva
parte, indicar com exatiddo as passagens da gravag¢do em que se funda o seu
recurso, sem prejuizo de poder proceder a transcricdo dos excertos que
considere relevantes” (Artigo 6409, n2 2, al. a) do Cddigo de Processo Civil).

O recorrente nao satisfaz o 6nus impugnatorio quando omite a especificagao
dos pontos de facto que reputa incorretamente julgados bem como a decisao a
proferir sobre cada um deles, limitando-se a discorrer sobre o teor dos
depoimentos prestados com afloramentos de resultados probatodrios que

entendem ter sido logrados na producao da prova.[i1 O 6nus imposto ao
recorrente na al. b) do n21 do Artigo 6402 do Codigo de Processo Civil nao se
satisfaz com a simples afirmacgao de que a decisao devia ser diversa, antes
exige que se afirme e especifique qual a resposta que havia de ser dada em
concreto a cada um dos diversos pontos da matéria de facto controvertida e
impugnados, pois s6 desta forma se coloca ao tribunal de recurso uma

concreta e objetiva questao para apreciar.[g1 De igual modo, nao cumpre o
onus do Artigo 6402, n2 1, o recorrente que faz uma transcrigao integral dos
depoimentos que culmina com uma alegacgdao genérica de erro na decisao da

matéria de facto.Iﬂ1 Omitindo o recorrente o cumprimento do énus
processual fixado na al. ¢), do n? 1, do art.?2 6402, impoe-se a imediata rejeicao
da impugnacao da matéria de facto, nao sendo legalmente admissivel a
prolacao de despacho de convite ao aperfeicoamento das conclusoes.[11]
Ora, no caso em apreco, o apelante nao cumpriu - de todo - o 6nus da al. b),
do n? 1, do Artigo 6402 do Cddigo de Processo Civil porquanto nao indicou no
corpo das alegacoes quais os concretos meios de prova produzidos que, no seu
entender, justificardo a alteracao da matéria de facto provada. Por outro lado,
quanto ao ultimo ponto (“Ha factos provados em que houve erro de
julgamento”), o apelante nao indica que factos sao e qual a matéria de facto
que a tal respeito deveria ser dada como provada, incumprindo o 6nus da al.
c), don? 1, do Artigo 6402 do Cddigo de Processo Civil .

Assim sendo, rejeita-se a impugnacao da decisao da matéria de facto (cf.
Artigo 6402, n° 1 als. a)ac) en??2, al. a), do Cddigo de Processo Civil ).

Se deve ser mantida a sentenca impugnada
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Percorrendo por ordem as conclusoes do apelante, apreciemo-las.

Na conclusao 18, o apelante reporta-se a pendéncia de queixa-crime que
apresentou contra a autora. Com base em tal factualidade, o apelante/réu
requereu a suspensao da instancia, a qual foi indeferida, nao tendo o réu
interposto recurso de tal despacho, conforme poderia ter interposto (cf. Artigo
6442, n? 2, al. h), do Cddigo de Processo Civil), pelo que tal decisao transitou.
Na conclusao 22, sustenta o apelante que viu a sua defesa coartada com o
indeferimento da reconvencao, da qual nao foi notificado.

Ora, a reconvencgao foi indeferida por despacho proferido em 26.10.2021. De
tal despacho cabia recurso de apelagao auténoma no prazo de trinta dias
(Artigos 6442, n° 1, al. a) e 6382, n?1, do Codigo de Processo Civil) que o
apelante nao interpos, conformando-se com o mesmo. Quanto a alegada
omissao de notificacao, a ocorrer, cabia ao ora apelante arguir a
correspondente nulidade para poder posteriormente recorrer da decisao
proferida sobre a nulidade (cf. Artigos 1959, n21, 1999, n?1, 63092, n°2, do
Cddigo de Processo Civil), o que nao esta demonstrado.

Na conclusao 32, o apelante sustenta que se encontra por esclarecer a razao
pela qual lhe foi negado o apoio judiciario.

Da decisao de indeferimento do apoio judicidrio cabe impugnacao judicial para
o tribunal da 12 instancia, nos termos dos Artigos 272 e 282 da Lei do Apoio
Judiciario. Assim, caso pretendesse discutir o mérito da decisao de
indeferimento do apoio judicidrio, caberia ao réu fazer tal impugnacao, o que
nao estd demonstrado, nao cabendo a este Tribunal da Relagao decidir sobre
questao cuja apreciacao nao foi oportunamente suscitada perante a 12
instancia e nesta decidida.

Nas conclusoes 42 e 52, afirma o apelante que a “sentenca ndo pondera a
realidade nem os efeitos juridicos que acarreta” e “ndo acautela conflitos
futuros”.

Estas expressoes integram uma manifestagao genérica de inconformismo mas
nao estao concretizadas de modo a suscitar uma apreciagao deste Tribunal da
Relacao.

Na conclusao 62, afirma o apelante que “nos presentes autos ha factos
determinantes que ndo foram enunciados pelo julgador a quo”.

Todavia, novamente, esta alegagcao é genérica, nada tendo o apelante
concretizado além do que consta ja da conclusao 112 em que elenca factos
que, no seu entender, deveriam ter sido julgados provados.

Na conclusao 72, o apelante afirma que “a decisdo requerida padece de
irregularidades processuais”. Na conclusao 82, argumenta o apelante que “
requereu a suspensdo dos autos com o pedido de nomeagdo de patrono, o que
ndo sucedeu”. A este proposito, refere o apelante no corpo das alegagoes que:
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“O recorrente anda hd meses a tentar fazer ver que ndo desistiu do patrocinio
judicidrio até porque ndo podia fazé-lo atenta a sua atual situagdo economica e
os valores em litigio. De todo o modo os autos deveriam ter estado suspensos
pois foi requerido apoio judicidrio e ao suspender os autos ndo podiam os
mesmos ter prosseguido como prosseguiram.”

Lendo o corpo das alegacoes, infere-se que o apelante se reporta na conclusao
72 a falta de advogado da parte do Réu e a “manifesta parcialidade ao ndo
admitir reconvencg¢do, mas admitir réplica.”

Quanto a ndo admissao da reconvencao, remetemos para o que ja foi dito
supra.

Quanto a falta de advogado por parte do réu, justifica-se uma mencgao a
tramitacao processual.

Em 28.7.2020, foi deferido o beneficio de apoio judiciario ao réu na
modalidade de nomeacao de patrono (cf. requerimento junto pelo réu em
17.6.2022), tendo sido apresentada contestacao.

Em e-mail datado de 25.04.2021, o réu afirmou que prescinde dos servigos da
advogada que lhe foi nomeada, solicitando que dai em diante nao lhe seja
nomeado mais nenhum patrono.

Em 28.6.2021, foi proferido despacho com estes termos:

“Tal como nos autos de procedimento cautelar, o réu LSA vem aos autos
principais informar que renuncia ao patrocinio judicidrio que lhe foi
concedido. Dé, assim, igual conhecimento a Ilustre Patrona e ao ISS.

Informe ainda o requerido de que, também nestes autos principais, é
obrigatdria a sua representagao em juizo por advogado, pelo que devera
constituir Mandatdrio no prazo de 10 dias, sob pena de os autos prosseguirem
0s seus termos sem este, aproveitando-se contudo os atos anteriormente
praticados, conforme dispoe o artigo 472, n.2 3, alinea b), do Codigo de
Processo Civil.

x

Decorrido o prazo supra referido, ou logo que o réu LSA constitua mandatdario
nos autos, desentranhe e devolva todos os requerimentos apresentados pelo
réu apos o oferecimento da contestagao, uma vez que o Cédigo de Processo
Civil nao permite o oferecimento de novos articulados. Notifique.”

Em 26.10.2021, foi proferido o seguinte despacho:

“Sendo obrigatoéria a constituicdo de Mandatdrio na presente agao, e sendo
também através deste, apenas, que cada sujeito processual intervém nos
autos, dou por nao escritas e sem qualquer valor todas as comunicagoes
eletronicas remetidas ao processo pelo Réu.”

Em 24.11.2021, foi proferido o seguinte despacho:

“Mais determino a notificacdao do Réu de que permanece obrigatodria a
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constituicao de Advogado; pelo que nao serao admissiveis quaisquer
requerimentos ou iniciativas do mesmo, no ambito dos presentes autos, os
quais serdao dados sem nenhum efeito. Fica, ainda, o Réu advertido de que
podera vir a ser condenado em multa (sendo os respetivos valores devidos,
independentemente do apoio judiciario), caso persista no envio ao processo de
requerimentos subscritos em seu nome pessoal.

X

Notifique.”

Em 10.3.2022, foi proferido o seguinte despacho:

“Nada mais havendo a acrescentar sobre este Tribunal nao considerar
requerimentos do Réu em nome proprio, por ser obrigatoria a sua
representagao em juizo por Advogado, conforme o Réu ja foi repetidamente
advertido, dou por nao escritas todas as mensagens de correio eletréonico por
este remetidas aos autos.

X

Consta, ja, dos autos a decisao do ISSS sobre o pedido de apoio judiciario
(com nomeacao de Patrono) novamente formulado pelo Réu, de indeferimento.
Sucede, porém, que essa decisao ainda nao se tornou definitiva, verificando-se
que, devido a esta circunstancia, a instancia ainda nao se encontra
estabilizada, o que podera prejudicar a regularidade da realizagao da
audiéncia de julgamento que se encontra agendada nos autos para o proximo
dia 17 de Margo.

Assim sendo, prevenindo-se a pratica de atos intuteis (atendendo ao facto de,
pelo menos em tese, a decisao de indeferimento do pedido de apoio judicidrio
poder vir a ser revertida em sede de impugnacgao da decisao da autoridade
administrativa), e impondo-se assegurar o efetivo exercicio dos direitos de
defesa do Réu, bem como o da igualdade de armas, tem-se por avisado adiar a
realizacdao da audiéncia final para momento em que a situagao relativa ao
apoio judicidrio se encontrar devidamente regularizada.

Pelo exposto, dou sem efeito a data agendada para realizagdo da audiéncia
final e, em substituicao, designo, desde ja, o dia 23 de Junho de 2022, pelas
09h30m. Cumpra o disposto no artigo 1512 do C.P.C. Desconvoque.

x

Notifique.”

Em 11.4.2022, o réu formulou perante a Seguranca Social novo pedido de
nomeacao de patrono para os autos, juntando ao processo copia de tal pedido
no correio eletréonico que remeteu ao Tribunal a quo em 13.4.2022.

Em 3.6.2022, a Seguranca social informou o tribunal (a pedido deste) que:

“O terceiro pedido deu entrada em 12/04/2022, tendo o mesmo solicitado
apoio, apenas para a modalidade de nomeacgao de patrono, e estd em fase de
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audiéncia prévia, cf. n/ oficio n.2 85962 de 03/06/2022, com proposta de
Extincao, (inexisténcia do dever de decisdo de acordo com o disposto no artigo
13.2, n.2 2 do Cddigo de Procedimento Administrativo (redacao atual),
aplicavel por remissao do artigo 37.2, da Lei n.2 34/2004, de 29 de julho, com
as alteracoes introduzidas pela Lei n.2 47/2007, de 28 de agosto, nao existe
dever de decisdao quando, hd menos de dois anos contados da data de
apresentacao do requerimento, o érgao competente tenha praticado um ato
administrativo sobre o mesmo pedido, formulado pelo mesmo particular com
os mesmos fundamentos), e foi concedido o prazo de 10 dias uteis para se
pronunciar sobre a nossa proposta, prazo este que interrompe a contagem dos
30 dias para conclusao do procedimento administrativo.

Assim que for proferida decisao, dela daremos conhecimento a este Ilustre
Tribunal.”

Em 23.6.2022, realizou-se audiéncia de julgamento sem que o réu estivesse
patrocinado por mandatario ou patrono.

Em 20.7.2022, foi proferida sentenca.

Em 27.7.2022, deu entrada no processo oficio da Seguranca Social com o
seguinte teor:

“Na sequéncia de novo pedido/requerimento de protecao juridica,
apresentado, em 12/04/2022, pelo(a) requerente em epigrafe, para intervir no
processo supramencionado, vimos, pelo presente informar V. Exas. que o
procedimento foi extinto e em consequéncia arquivado por inexisténcia de
qualquer dever legal de decisao, conforme disposto no artigo 13.2, n.2 2 do
Cddigo do Procedimento Administrativo (CPA).

Esta decisao foi notificada ao(a) requerente nesta mesma data.”

Em 27.9.2022, o réu apresentou as suas alegagoes e juntou procuracao ao
mandatario.

Apés esta resenha do historico do processo, apreciemos a questao suscitada
pelo apelante.

Nos presentes autos é obrigatoria a constituicao de mandatario em funcao do
valor da acao (Artigo 402, n? 1 al a), do Codigo de Processo Civil).

Nos termos do Artigo 209, n? 2, da Constituicao, “Todos tém direito, nos
termos da lei, a informacdo e consulta juridicas, ao patrocinio judicidrio e a
fazer-se acompanhar por advogado perante qualquer autoridade.”

«0O direito ao patrocinio judiciario constitui, ndo apenas, como se 1€ no artigo
2089, “elemento essencial a administragdo da justica”, mas também elemento
essencial da préopria garantia constitucional de acesso ao direito e aos
tribunais, ja que confere aos particulares o direito de serem “técnico-
juridicamente aconselhados com vista a realizarem a concreta defesa dos seus
direitos e interesses legalmente protegidos” e, nessa medida, permite-lhes
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uma defesa cabal das suas posigoes juridicas subjetivas (...) Embora caiba a
lei, nos termos do artigo 202, n? 2, e do artigo 2089, definir o modo de
exercicio e as forma do direito ao patrocinio judiciario, a instrumentalidade do
direito em causa a plena defesa dos direitos e interesses legalmente
protegidos dos particulares, aliada a sua suficiente densificagao
constitucional, nao s6 permite a sua aplicabilidade direta, enquanto direito
fundamental de natureza andloga a dos direitos, liberdades e garantias, como
também impede o legislador de estabelecer requisitos tais que dificultem ou
tornem excessivamente oneroso o exercicio daquele direito, comprometendo,
em ultima andlise, o préprio direito de acesso aos tribunais (...)» (Jorge
Miranda e Rui Medeiros, Constitui¢cdo Portuguesa Anotada, Tomo 1, 22 ed., pp.
424-425).

Em sede da Convencao Europeia dos Direitos do Homem e da sua
interpretacao pelo Tribunal Europeu dos Direitos do Homem, o entendimento
que vem sendo seguido é este:

«131. However, the Convention is intended to safeguard rights which are
practical and effective, in particular the right of access to a court. Hence,
Article 6 § 1 may sometimes compel the State to provide for the assistance of a
lawyer when such assistance proves indispensable for an effective access to
court (Airey v. Ireland, § 26).

132. The question whether or not Article 6 requires the provision of legal
representation to an individual litigant will depend upon the specific
circumstances of the case (ibid.; Steel and Morris v. the United Kingdom, § 61;
McVicar v. the United Kingdom, § 48). What has to be ascertained is whether,
in the light of all the circumstances, the lack of legal aid would deprive the
applicant of a fair hearing (ibid., § 51).

133. The question whether Article 6 implies a requirement to provide legal aid
will depend, among other factors, on:

§ the importance of what is at stake for the applicant (Steel and Morris v. the
United Kingdom, § 61; P, C. and S. v. the United Kingdom, § 100);

§ the complexity of the relevant law or procedure (Airey v. Ireland, § 24);

§ the applicant’s capacity to represent him or herself effectively (McVicar v.
the United Kingdom, §§ 48-62; Steel and Morris v. the United Kingdom, § 61);
§ the existence of a statutory requirem»

(Guide on Article 6 of the European Convention on Human Rights, Council of
Europe, 2020, pp. 32-33).

Se é certo que o réu/apelante veio, num primeiro momento, renunciar ao apoio
judiciario na modalidade de nomeacgao de patrono, certo ¢ que, num momento
posterior, veio renovar (11.4.2022) o pedido de nomeacao de patrono.

O réu tinha o direito de revogar a sua renincia a nomeagao de patrono,
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requerendo subsequentemente a segunda nomeacgao de patrono.

Conforme refere Jorge Pereira da Silva, Direitos Fundamentais, Teoria Geral,
UCE, 20(...), p. 423:

«Quando o sujeito jusfundamental procura arrepiar caminho e voltar atras,
deve ser amparado nessa sua decisao - como sucede, de certa forma, com a
nao punicao do suicidio - e, se for caso disso, deve ter a possibilidade de
revogar livremente as eventuais declaracoes de rentncia ou de consentimento
que tenha produzido no passado. A ideia da livre revogabilidade das
declaragoes renunciativas ou de anuéncia em face de riscos ou lesoes
jusfundamentais (...) €, assim de interpretar como uma perpetuacao no tempo
do respeito devido a vontade individual e, portanto, como um corolario da dita
dignidade da pessoa humana, na medida em que esta comporta a possibilidade
de o homem rever as suas ideias, alterar as suas conviccoes, reavaliar as suas
acoes passadas e de reescrever os seus projetos de futuro.»

Deste modo, o tribunal a quo nao podia alhear-se da pendéncia do pedido de
apoio judicidrio formulado pelo Réu, na modalidade de nomeacao de patrono,
em 11.4.2022. E, conforme deflui do que ficou resenhado, a data em que se
realizou o julgamento (23.6.2022), ainda nao havia sequer decisao da
Seguranca Social sobre o pedido de apoio judiciario na modalidade de
nomeacao de patrono.

Nos termos do Artigo 242, n? 4, da Lei do Apoio Judiciario, “Quando o pedido
de apoio judicidrio é apresentado na pendéncia de agdo judicial e o requerente
pretende a nomeacdo de patrono, o prazo que estiver em curso interrompe-se
com a jung¢do aos autos do documento comprovativo da apresentacdo do
requerimento com que é promovido o processo administrativo.” Tal prazo
reinicia-se na totalidade nos termos enunciados no n? 5 do mesmo preceito.

E facilmente percetivel que, subjacente a este regime, estd o intuito de
salvaguardar o direito a uma efetiva defesa por parte do requerente do apoio
judiciario, fazendo interromper e reiniciar na totalidade o prazo que estiver
em curso. Embora esta formulacao legal apele, em primeira linha, para a
pendéncia de um prazo processual perentério (v.g., contestacao), o preceito
deve ser interpretado teleologicamente e nao apenas no seu sentido literal.
Tdo importante como a apresentacao da contestacao é o patrocinio do
requerente do apoio judiciario por patrono no decurso do julgamento, com
formulagao de questdes as testemunhas, formulagao de requerimentos
probatdrios e valoragao da prova produzida em audiéncia.

Assim, num caso como o aprego em que, a data da formulagao do pedido de
apoio judicidrio na modalidade de nomeacao de patrono, nao estava em curso
nenhum prazo perentdrio mas estava ja agendada audiéncia de julgamento,
nao deve realizar-se a audiéncia de julgamento sem que a questdo do apoio
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judiciario esteja definitivamente decidida[12], sob pena de iniqua violacao do
direito ao patrocinio judicidrio e ao contraditorio por parte do requerente do
apoio judiciario, bem como do principio da igualdade das partes.

A interpretagao do Artigo 249, n? 4, da Lei do Apoio Judiciario, conforme a
Constituicao, impode a solugdao enunciada no paragrafo precedente.
Recorde-se que «Todo o tribunal e, em geral, todo o operador juridico fazem
interpretagdao conforme com a Constituigdo. Quer dizer: acolhem, entre varios
sentidos a priori configuraveis da norma infraconstitucional, aquele que lhe
seja conforme ou mais conforme; e, no limite, por um principio de economia
juridica, procuram um sentido que - na érbitra da razoabilidade e com um
minimo de correspondéncia verbal na letra da lei (art.2 92, n® 2, do Cddigo
Civil) - evite a inconstitucionalidade» (Jorge Miranda, Fiscaliza¢do da
Constitucionalidade, Almedina, 2017, p. 84; cf. também Miguel Teixeira de
Sousa, Introdugdo ao Direito, Almedina, 2013, p. 363).

«Segundo o Tribunal Constitucional, do contetido do direito de defesa e do
principio do contraditério resulta, prima facie, que cada uma das partes deve
poder exercer uma influéncia efetiva no desenvolvimento do processo,
devendo ter a possibilidade, nao sé de apresentar as razoes de facto e de
direito que sustentam a sua posigao antes de o tribunal decidir questoes que
lhe digam respeito, mas também de deduzir as suas razodes, oferecer as suas
provas, controlar as provar do adversario e tomar posigao sobre o resultado de
umas e outras (...)» (Jorge Miranda e Rui Medeiros, Constituicdo Portuguesa
Anotada, Tomo 1, 22 ed., p. 443). Sendo que «Um processo equitativo postula,
por isso, a efetividade do direito de defesa no processo, bem como dos
principios do contraditério e da igualdade de armas» (p. 441).

Segundo Lebre de Freitas, Introdug¢do ao Processo Civil, Conceito e Principios
Gerais, A Luz do Cédigo Revisto, p. 96, o principio do contraditério deve ser
entendido «como garantia da participacao efetiva das partes no
desenvolvimento de todo o litigio, mediante a possibilidade de, em plena
igualdade, influirem em todos os elementos (factos, provas, questoes de
direito) que se encontrem em ligacao com o objeto da causa e que em
qualquer fase do processo aparecam como potencialmente relevantes para a
decisao.»

O principio da igualdade processual encontra-se consagrado no Artigo 42 do
Cddigo de Processo Civil, nos termos do qual: «O tribunal deve assegurar, ao
longo de todo o processo, um estatuto de igualdade substancial das partes,
designadamente no exercicio de faculdades, no uso de meios de defesa e na
aplicacdo de cominagées ou de sangoes processuais.»

«(...) o principio da igualdade das partes traduz-se numa igualmente de
chances e de riscos: ambas as partes devem ter as mesmas chances de obter
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uma decisao favoravel e sobre ambas as partes deve recair o mesmo risco de o
tribunal vir a proferir uma decisao desfavoravel. Durante o desenrolar do
processo, ambas as partes devem ter as mesmas oportunidades de influenciar
o seu resultado: é o que, por vezes, acentuando uma concec¢ao “duelistica” do
processo se designa por igualdade de armas. (...) O principio da igualdade
impoe ao tribunal o dever de tratar de forma igual o que ¢ igual e de forma
desigual o que é desigual» (Joao de Castro Mendes e Miguel Teixeira de
Sousa, Manual de Processo Civil, Vol. I, AAFDL, 2022, pp. 99-100).

Na senda da jurisprudéncia do TEDH sobre o Artigo 62, a necessidade do
patrocinio decorre da importancia/valores em litigio, sendo o pedido
formulado o de condenacgao no réu no pagamento de um milhdo de euros.

Ora, ao realizar a audiéncia de julgamento sem que estivesse decidido
definitivamente o pedido de apoio judicidrio na modalidade de nomeacao de
patrono, o tribunal a quo nao observou o disposto no Artigo 242, n? 4, da Lei
do Apoio Judiciario, interpretado conforme a Constituicao, incorrendo - do
mesmo passo - em violagao dos principios do contraditério e da igualdade de
armas. Note-se que a audiéncia se realizou sem que o réu estivesse assistido
por advogado, quer nomeado como patrono quer constituido como mandatario
pelo réu. O Réu nao teve oportunidade de questionar as testemunhas, de
formular requerimentos probatérios, de se pronunciar sobre a valoragao dos
depoimentos, sendo certo que tinha pendente pedido de nomeacao de patrono
para o efeito.

O tribunal a quo apercebeu-se da relevancia e centralidade da questao quando
proferiu o despacho de 10.3.2022, adiando a audiéncia de julgamento face a
pendéncia do segundo pedido de nomeagao de patrono. Fé-lo corretamente.
Nao se percebe é por que razdao ndao manteve o mesmo critério perante a
formulagao do terceiro pedido de apoio judiciario na modalidade de nomeacao
de patrono (11.4.2022), sendo certo que o réu juntou aos autos copia de tal
pedido e a pendéncia do mesmo foi confirmada expressamente pela Seguranga
Social em oficio entrado no processo em 3.6.2022.

Ao realizar a audiéncia de julgamento, sem que o réu estivesse assistido por
advogado e sem aguardar a decisao definitiva sobre o pendente pedido de
apoio judicidrio na modalidade de nomeacao de patrono, o tribunal a quo
incorreu na omissao de um ato obrigatorio suscetivel de influir no exame e na
decisao da causa (artigo 1952, n?1, do Cddigo de Processo Civil). Ora, quando
o «tribunal profere uma decisao depois da omissdao de um ato obrigatorio; a
decisao é nula por excesso de pronuncia (art.2 6152, n21, al. d)), dado que
conhece de matéria de que, nas circunstancias em que o faz, nao podia
conhecer» (Joao de Castro Mendes e Miguel Teixeira de Sousa, Manual de
Processo Civil, Vol. I, AAFDL, 2022, p. 44; cf. ainda Teixeira de Sousa,
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“Nulidades do processo e nulidades da sentenca: Em busca da clareza
necessaria”, 22.9.2020, https://blogippc.blogspot.com/2020/09/nulidades-do-
processo-e-nulidades-da.html ).

Deste modo, a sentenca proferida e impugnada padece de nulidade na
modalidade de excesso de pronuncia (artigo 6152, n® 1, al. d), do Cddigo de
Processo Civil).

E certo que o apelante ndo arguiu o vicio com a completude e terminologia
acabada de analisar. Todavia, o apelante centrou a discussao no devido campo
quando arguiu que existiram irregularidades processuais, nomeadamente por
nao ter ocorrido a suspensao dos autos com a formulagao do pedido de
nomeacao de patrono, requerendo a final a revogacao da sentenca.

Ha que atender ao efeito pratico-juridico pretendido pelo apelante, relegando
para segundo lugar eventuais incorrecoes terminolégicas.

Conforme se refere lapidarmente no Acordao do Supremo Tribunal de Justica
de 7.4.2016, Lopes do Rego, 842/10:

«Subjacente ao assento estd, pois, ndao apenas o reconhecimento de que é
licito ao Tribunal convolar para uma qualificagao juridica da causa de pedir
diferente da formulada pelo A. - no caso, como decorréncia da inquestionavel
possibilidade de conhecimento oficioso das nulidades da ato juridico - mas
também a admissibilidade de uma inovatdria qualificacdo da pretensao
material deduzida, cuja identificacao nao se faz apenas em fungao das normas
e do instituto juridico invocado pelo A., mas essencialmente através do efeito
pratico-juridico que este pretende alcancar ( s6 assim se explicando que o
tribunal possa atribuir o bem, valor ou montante pecuniario pedido, ndo em
consequéncia ou a titulo de cumprimento do contrato em que se
consubstanciava a causa de pedir, mas através da figura do dever de restituir
tudo aquilo que se obteve em consequéncia de um negdcio oficiosamente tido
por nulo).

Esta mesma ideia é realcada - ainda com maior nitidez - no Ac. 3/2001, em
que se uniformizou a jurisprudéncia no sentido de que Tendo o autor, em acgao
de impugnacao pauliana, pedido a declaracao de nulidade ou a anulacao do
ato juridico impugnado, tratando-se de erro na qualificagdo juridica do efeito
pretendido, que é a ineficacia do ato em relacao ao autor (n® 1 do art.2 6162 do
CC), o juiz deve corrigir oficiosamente tal erro e declarar a ineficacia, como
permitido pelo art.2 6642 do CPC.

Considera-se, deste modo, que o que identifica a pretensao material do autor,
o efeito juridico que ele visa alcangar, enquanto elemento individualizador da
acao, é o efeito pratico-juridico por ele pretendido e nao a exata
caracterizacao juridico-normativa da pretensao material, a sua qualificagcado ou
subsuncao no ambito de certa figura ou instituto juridico, sendo licito ao
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tribunal , alterando ou corrigindo tal coloragao juridica, convolar para o
decretamento do efeito juridico adequado a situacao litigiosa, sem que tal
represente o julgamento de objeto diverso do peticionado.»

Ou seja, é licito ao Tribunal da Relacao convolar o pedido formulado pelo
apelante ou enquadra-lo diferentemente desde que essa convolagdao nao
extravase o efeito pratico-juridico pretendido pelo apelante, sendo esse o caso.
Em suma, hd que anular a sentenga proferida, ordenando-se a repeti¢ao do
julgamento porquanto o realizado ocorreu com pretericao dos direitos de
contraditorio, igualdade e de patrocinio judiciario do réu (cf. Artigos 202, n? 2,
da Constituicao; Artigos 32, n°s 1 e 3, 42, 1952, n21, 6152, n? 1, al. d), todos do
Cddigo de Processo Civil).

A fundamentacgao auténoma da condenacao em custas sO se tornara
necessaria se existir controvérsia no processo a esse proposito (cf. art. 1549,
n?l1, do Cddigo de Processo Civil; Acérdaos do Tribunal Constitucional n®s.
303/2010, de 14.7.2010, Vitor Gomes, e 708/2013, de 15.10.2013, Maria Jodo
Antunes).

DECISAO

Pelo exposto, acorda-se em:

a) Nao admitir a juncao de documentos feita pelo apelante, condenando o
mesmo na multa de uma UC pelo incidente suscitado (Artigo 72, n? 4, do RCP);
b) Julgar procedente a apelacao, revogando-se a sentencga proferida e
ordenando-se a repeticao do julgamento.

Custas pela apelada na vertente de custas de parte (Artigos 5272, n%s 1 e 2,
6072, n26 e 6632, n? 2, do Cddigo de Processo Civil).

Lisboa, 24.1.2023
Luis Filipe Sousa
José Capacete
Carlos Oliveira

[1] Abrantes Geraldes, Recursos em Processo Civil, 72 ed., 2022, p. 186.

[2] Abrantes Geraldes, Op. Cit., pp. 139-140.

Neste sentido, cf. os Acordaos do Supremo Tribunal de Justica de 9.4.2015,
Silva Miguel, 353/13, de 10.12.2015, Melo Lima, 677/12, de 7.7.2016,
Gongalves Rocha, 156/12, de 17.11.2016, Ana Luisa Geraldes, 861/13, de
22.2.2017, Ribeiro Cardoso, 1519/15, de 25.10.2018, Hélder Almeida,
3788/14, de 18.3.2021, Oliveira Abreu, 214/18, de 15.12.2022, Gracga Trigo,
125/20. O tribunal de recurso nao pode conhecer de questdoes novas sob pena
de violagdo do contraditdrio e do direito de defesa da parte contraria (Acordao
do Supremo Tribunal de Justica de 17.12.2014, Fonseca Ramos, 971/12).
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[3]1 No mesmo sentido, cf. Acérdao da Relagcao de Guimaraes de 24.4.2014,
Manuel Bargado, 523/11, www.colectaneadejurisprudencia.com.

[4] Acdérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 19.3.2013, Ana Resende,
371/09.

[51 Acordaos do Supremo Tribunal de Justica de 18.2.2003, Azevedo Ramos,
20/03, www.colectaneadejurisprudencia.com, de 30.4.2019, Catarina Serra,
22946/11.

[6]1 Acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 21.10.93, Rodrigues Codeco,
6046, www.colectaneadejurisprudencia.com; Acérdao do Supremo Tribunal de
Justica de 30.4.2019, Catarina Serra, 22946/11.

[71 CF. Acérdao da Relagao de Guimaraes de 27.2.2014, Ana Cristina Duarte,
323/12, Acoérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 17.3.2016, Tibério Silva,
2002/11, CJ 2016-1, p. 81-86.

[8]1 Cf. Acordao do Supremo Tribunal de Justiga de 22.10.2015, Tomé Gomes,
212/06.

[9] Cf.: Acordao da Relacgao do Porto de 16.5.2005, Cunha Barbosa, 0550879;
Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 6.7.2022, Ramalho Pinto,
28533/15.

[10] Cf. Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 9.7.2015, Abrantes
Geraldes, 961/10. «Nao cumpre o disposto no artigo 640.2n.2 1 do CPC o
recurso elaborado de modo tdo genérico, que nao é possivel chegar com
certeza a uma conclusao sobre qual é, afinal, a decisao que o Recorrente
defende que deveria ter sido tomada sobre a matéria de facto impugnada»
(Acdérdao do Supremo Tribunal de Justica de 26.9.2018, Jiulio Gomes, 141/17).
[11] Acérdao do Supremo Tribunal de Justiga de 25.3.2021, Bernardo
Domingos, 1595/15.

[12] «A decisao de indeferimento do pedido de nomeacao de patrono a que
alude a alinea b) do n.2 5 do artigo 24.2 da Lei do Apoio Judiciario, s6 pode
reportar-se a decisao final de indeferimento quando exista impugnacao
judicial, podendo esta decisao final ser quer a proferida pela Segurancga
Social, que revogue a decisao anterior nos termos do artigo 27.2, n.2 3, da Lei
do Apoio Judiciario, quer a decisao que vier a ser proferida pelo Tribunal, caso
a Seguranca Social mantenha o indeferimento e, em conformidade com o
referido preceito, remeta os autos para apreciacao do tribunal competente»
(Acérdao do Tribunal da Relacéo de Evora de 17.11.2016, Albertina Pedroso,
2611/15).
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