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EMBARGOS DE EXECUTADO ONUS DA PROVA

TITULO EXECUTIVO

Sumario

1 - Os embargos de executado sao uma verdadeira accao declarativa e que
visa a extincao da execucgao, mediante o reconhecimento da actual
inexisténcia do direito exequendo ou da falta de um pressuposto, especifico ou
geral, da acgao executiva.

2 - Nos embargos de executado, as regras que presidem a distribuicao do
onus da prova, e que se baseia em normas de direito substantivo, nao se
alteram, cabendo ao executado que deduz embargos a prova dos factos
impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do exequente e a este a
prova dos factos constitutivos do direito exequendo, por forga do preceituado
no artigo 342.2 do Cddigo Civil.

3 - O titulo executivo é condicao necessaria da acgao executiva, mas pode ser
configurado como um acto complexo sequencial completado pela descricao
factica contida no requerimento inicial executivo, a qual veio a ser aceite pelo
Tribunal sem que tenha sido impugnada a decisao de facto.

(Sumario do Relator)

Texto Integral

Processo n.2 3784/11.7BLLE-N.E1

Tribunal Judicial da Comarca de Faro - Juizo de Execucgao de Loulé - J1
x

Acordam na seccao civel do Tribunal da Relacao de Evora:
ES

I - Relatorio:
Na presente oposicao a execucao mediante embargos, apensa a acgao
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executiva para entrega de quantia certa, instaurada por (...) contra Massa
Insolvente da Sociedade “(...) - Transportes, Lda.”, uma vez proferido
saneador-sentenca, o executado veio interpor recurso.

ES

O embargante alegou que adquiriu as sociedades “(...) - Transporte e
Bombagens de Betao, Lda.”, “(...) - Sociedade Bombagem e Transporte de
Betao, Lda.”, “(...) - Reparacgao e Aluguer de Maquinas, Lda.”, “(...) -
Transportes, Lda.”, “(...) - Transporte e Bombagem de Betao, Lda.” e
“Transportes (...), Lda.” 73 (setenta e trés) veiculos, por um valor global de €
625.031,00 (seiscentos e vinte e cinco mil e trinta e um euros).
Relativamente a aquisicao realizada a “(...) - Transportes, Lda.” afirma que,
pese embora a resolucao do negécio de venda ao ora Embargante e a
improcedéncia da acg¢do de impugnacgao dessa resolugao, nao existe titulo
executivo e nao existe interesse em agir por parte do liquidatario judicial.

*

A Embargada apresentou contestacao, defendendo a improcedéncia dos
embargos em razao do caso julgado anterior e sustentando que existe titulo
executivo suficiente.

x

Realizou-se a audiéncia prévia, na qual foi proferido despacho saneador que
conclui pela improcedéncia dos embargos, mantendo-se a execugdao com vista
a entrega coerciva dos veiculos identificados no requerimento inicial de
execucao.

x

Inconformado com tal decisao, o recorrente apresentou recurso de apelagao e
as suas alegacoes continham as seguintes conclusoes:

«1. No ambito dos presentes Autos, e mercé da improcedéncia dos Embargos
de Executado deduzidos pelo ora Apelante, entendeu o Tribunal a quo ordenar
a manutencao da execugao “com vista a entrega coerciva dos veiculos
identificados no requerimento inicial de execugao”.

2. O ora Apelante nao pode conformar-se com o teor de tal decisao, uma vez
que, no seu entendimento, o titulo executivo (simples ou complexo) que deu
origem a presente Execucao, e que lhe serviu de suporte, nao reveste forca
executiva bastante para que o Exequente pudesse langar mao de uma acgao
executiva para entrega de coisa certa.

3. A obrigacao exequenda tem de ser certa e deve resultar expressamente do
titulo executivo. Tal certeza consubstancia uma condigao processual de
exequibilidade intrinseca da pretensao.

4. Com o muito devido respeito por melhor opinidao, a presente execugao
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deveria ter sido, ab initio, objecto de indeferimento liminar, por auséncia de
titulo executivo - cfr. artigos 10.2, n.2 5, 726.2, n.2 2, alinea a), 729.9, alinea a),
703.2, n.2 1, al. a), todos do CPC.

5. Apesar de estar reconhecida a existéncia do direito de propriedade na
esfera juridica do Exequente, a apreensao e entrega de tais bens ao mesmo,
em Execucdao movida para esse efeito, esta sempre dependente da prévia
instauracao de accgao declarativa, que culmine na condenacgao do Executado a
proceder a tal entrega, sob pena de se porem em causa os principios basilares
que regem em matéria de titulos executivos.

6. A acgao executiva pressupOoe uma prévia solucao sobre a existéncia e
configuracgao do direito exequendo, pelo que os titulos executivos, nos termos
em que a Lei os define e reconhece, contém um suficiente grau de certeza e de
idoneidade, que permite atribuir-lhes uma condicao de exequibilidade
extrinseca da pretensao - cfr. Acordao do Venerando Tribunal da Relacao de
Evora, datado de 12-07-2012.

7. A sentencga dada a execucgdao em lado nenhum da sua conclusao condena o
ora Recorrente ao cumprimento de qualquer prestacao ou obrigacao perante a
ali Ré, Massa Insolvente, pelo que jamais poderia o ora Apelante ser
directamente executado nos termos em que foi.

8. Nenhum dos documentos apresentados pelo Exequente, ou a que se alude
na sentenga em crise, por si ou conjuntamente, configura titulo executivo
bastante para servir de base a execucgao, nos termos em que esta foi proposta
e enquanto Apenso da Acgao de Impugnacao do Acto Resolutivo, pelo que
deveria a presente execucao ter sido julgada extinta em conformidade com o
disposto nos artigos 10.2, n.2 5, 703.2, n.? 1, alinea a), todos do CPC. E, caso
assim nao se entendesse, sempre deveriam ter sido julgados procedentes os
Embargos deduzidos, em conformidade com o disposto na alinea a) do artigo
729.2do C.PC..

9. Sem conceder, ainda que por mera hipotese académica de raciocinio se
equacionasse a existéncia de um titulo executivo complexo, nos termos
referidos na douta decisdo em crise, certo ¢ que nao foi esse o caminho por
que enveredou o Exequente no Requerimento Executivo, uma vez que nao
juntou tais documentos aquando da instauracao da execugao ou
posteriormente.

10. Tal omissao violou o principio do contraditério, impedindo o Executado de
exercer em pleno o seu direito de defesa, porquanto nao lhe foi concedida a
oportunidade para se pronunciar sobre a alegada existéncia de um “titulo
executivo complexo”, nunca invocado pelo Exequente, ou por este junto aos
Autos - cfr. artigos 724.2, n.2 4, alinea a), 725.9, alinea d), 726.2, n.? 2, alinea
a), 3.2, n.2 3, todos do C.PC..
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11. A violacao do principio do contraditério constitui uma nulidade processual,
nos termos do artigo 195.2, n.2 1, do CPC, nulidade esta que expressamente se
invoca, e que, no caso, origina a nulidade da douta Sentenca proferida, por
excesso de pronuncia, nos termos do artigo 615.2, n.2 1, alinea d), do CPC,
uma vez que, sem a prévia audicao das partes, o Tribunal ndao poderia
conhecer do fundamento que utilizou na sua decisao.

12. Sem conceder, caso assim nao se entenda, sempre se dira que o caminho
seguido pelo Meritissimo juiz a quo para justificar a existéncia de titulo
executivo, nao tem qualquer suporte legal, uma vez que, sempre com o devido
respeito, nem de cada uma das decisoes judiciais apreciadas individualmente,
nem da sua conjugacao - incluindo-se, também, o teor da carta resolutiva - se
podera concluir pela existéncia de titulo executivo bastante para a presente
execucao para entrega de coisa certa, porquanto nunca o ora Apelante foi
condenado a entregar quaisquer bens ou bens em concreto (contrariamente
ao que se refere na sentenca em crise).

13. A auséncia de um titulo executivo, simples ou complexo, que permita a
Exequente lancar mao, contra o aqui Executado, de accao executiva é
manifesta, e surge evidenciada, desde logo, no teor do articulado de
Contestacao aos Embargos que a mesma apresenta e cuja argumentacao
expendida é, toda ela, tipica de uma verdadeira acgao declarativa, incluindo o
pedido formulado de que o Embargante seja “condenado a restituir a
Embargada/Exequente todos os veiculos identificados no requerimento
executivo”.

14. Como bem conclui o Professor Fernando de Gravato Morais, “nao sendo
restituido voluntariamente, pelo respectivo obrigado - como resulta do artigo
126.2, n.2 1, do CIRE -, o bem para a massa insolvente, cabe ao administrador
de insolvéncia, em representacao daquele, instaurar accao judicial tendo em
vista essa restituicao”.

15. Contrariamente a conclusao firmada na douta sentenca em crise, nao
resulta da prova produzida nos Autos qualquer recusa do Executado na
entrega dos bens, sendo certo que nunca o Executado e aqui Recorrente se
recusou em entregar quaisquer bens a Exequente ou sequer se pronunciou
quanto a uma eventual entrega, apenas invocando que nao havia titulo
executivo que servisse de fundamento a execugao instaurada.

16. A conclusao firmada na douta Sentenca quanto a uma alegada recusa de
entrega por parte do Executado e Embargante conduz a nulidade da Sentenca,
nos termos prescritos na alinea d), do n.2 1, do artigo 615.2, do CPC.

17. Caso assim nao se entenda, sempre havera que considerar que a douta
sentencga recorrida enferma de ilegalidade, por violagao do disposto nos
artigos 3.2, n.2 3, 10.2, n.2 5, 703.2, n.2 1, alinea a), 724.2, n.? 4, alinea a),
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725.2, alinea d), 726.2, n.2 2, alinea a), 729.9, alinea a), todos do C.PC., e ainda
dos artigos 2.2 e 20.2, n.2 4, da C.R.P..

18. Deve, assim, a decisao proferida ser revogada e, em sua substituicao, ser
proferido Acérdao que indefira liminarmente o Requerimento Executivo por
falta ou insuficiéncia do titulo. Ou, caso assim nao se entenda, ser proferida
Sentenca que julgue procedentes os Embargos de Executado deduzidos,
extinguindo-se a execucao.

Termos em que, de acordo com as conclusoes acima formuladas, deve a
decisao recorrida ser revogada por violacao das disposigoes legais citadas, e
por estar ferida de nulidade nos termos do disposto no artigo 615.2, n.2 1,
alinea d), do C.P.C. e, em sua substituicao, ser proferida decisdo que indefira
liminarmente o requerimento executivo apresentado ou, caso assim nao se
entenda, julgue procedentes os embargos deduzidos, extinguindo-se a
execucao, como € legal e de Justica!».

*

A parte contraria ndo apresentou contra-alegagoes.
ES

Admitido o recurso, foram observados os vistos legais.

ES

IT - Objecto do recurso:

E entendimento uniforme que é pelas conclusbes das alegacdes de recurso
que se define o seu objecto e se delimita o ambito de intervengao do Tribunal
ad quem (artigos 635.2, n.24 e 639.2, n.2 1, do Cédigo de Processo Civil), sem
prejuizo das questoes cujo conhecimento oficioso se imponha (artigo 608.2, n.2
2, ex vi do artigo 663.2, n.2 2, do mesmo diploma).

Analisadas as alegagodes de recurso, o thema decidendum esté circunscrito a
apreciagao da existéncia:

a) nulidade por excesso de pronuncia.

b) nulidade por violagao do principio do contraditorio.

c) erro na aplicacao do direito. *

III - Dos factos apurados:

3.1 - Factos provados:

Atentos os documentos nao impugnados e acordo das partes, consideram-se
provados e relevantes para a decisao os seguintes factos:

1 - Por sentenca datada do dia 4 de Junho de 2012, e na sequéncia de
processo judicial iniciado a 31 de Novembro de 2011, foi a sociedade “(...) -
Transportes, Lda.”, declarada insolvente e ali nomeado como Administrador
Judicial o Senhor Dr. (...).

2 - Além do mais determinou-se na referida sentencga a apreensao e imediata
entrega ao administrador da insolvéncia dos elementos da contabilidade da
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insolvente e de todos os seus bens, ainda que arrestados, penhorados ou por
qualquer forma apreendidos ou detidos e sem prejuizo do disposto no artigo
150.2, n.2 1, do Cédigo da Insolvéncia e da Recuperacao de Empresas.

3 - O Administrador da Insolvéncia procedeu a apreensao dos seguintes
veiculos:

a. Os veiculos com as matriculas (...), (...), (...), (...) e (...).

b. Os veiculos com as matriculas (...) e (...).

4 - No ambito das suas funcoes, o Administrador de Insolvéncia tomou
conhecimento da celebracao de dois contratos de alienacao de bens, ja em
momento posterior ao inicio do processo de insolvéncia, nomeadamente:

a. Contrato de 31/03/2012, com alienacao pela Insolvente, a favor do aqui
Embargante, pelo valor de € 143.240,00 (cento e quarenta e trés mil, duzentos
e quarenta euros) dos veiculos com as seguintes matriculas: (...), (...), (...), (...
), (..), (...), (..), (...), (...), (...), (...) e (...), pelo montante unitario de € 8.000,00
+ IVA, por cada viatura.

b. Contrato de 30/04/2012, com alienacao pela Insolvente, a favor do aqui
Embargante, pelo valor de € 16.912,50 (dezasseis mil, novecentos e doze
euros e quinze céntimos) dos veiculos com as seguintes matriculas: (...), (...),
(...), ...), (.., (..), (..., (..), (...), (...), pelo montante unitario de € 1.250,00 +
IVA, por cada viatura.

5 - No ambito das suas fungdes o Administrador Judicial em 3 de julho de
2013 procedeu a resolucao dos contratos em beneficio da massa insolvente,
nos termos dos artigos 120.2 e seguintes do Cédigo da Insolvéncia e da
Recuperacao de Empresas, tendo remetido comunicacgao para o efeito ao aqui
Executado em idéntica data.

6 - O Embargante recebeu a carta mencionada em 5 onde se declarava
resolvido e ineficaz o contrato celebrado com a “(...) - Transportes, Lda.” e
pediu a entrega do veiculo objecto do contrato.

7 - Inconformado o executado/embargante recorreu da resolugao interpondo
uma Accgao de Impugnacao da Resolugao de Contrato de Compra e Venda de
22 veiculos, interposta pelo executado/embargante contra a Massa Insolvente
da “(...) - Transportes, Lda.” foi requerido ao Tribunal que fosse «revogada a
resolucao em beneficio da massa insolvente notificada pelo Senhor
Administrador e relativa ao contrato de compra e venda de 22 veiculos que a
insolvente celebrou com o impugnante».

8 - Por sentenca datada de 17 de Janeiro de 2018 a acgao de impugnacgao
instaurada pelo Embargante foi julgada improcedente nos seguintes termos:
“pelo exposto, julgo a acgao improcedente e, em consequéncia: 1. Julgo
procedente por provada a excecao peremptoria da caducidade do direito do
Autor a intentar a presente acg¢dao de impugnacao da resolugao do negocio em
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beneficio da massa insolvente. 2. Julgo procedente a resolugao do negécio em
beneficio da massa insolvente operada pelo Administrador da Insolvéncia”.

9 - O Embargante interpos recurso desta decisao para o Tribunal da Relacao
de Evora tendo o mesmo sido julgado improcedente através de acérdéo de 7
de Junho de 2018.

10 - O Embargante nao procedeu ainda a entrega dos veiculos mencionados
em 4.

X

IV - Fundamentacao:

4.1 - Nulidade relativa ao excesso de pronuncia:

De acordo com a primeira parte da alinea d) do n.? 1 do artigo 615.2 do Cédigo
de Processo Civil, a sentencga é nula, quando «o juiz deixe de pronunciar-se
sobre questoes que devesse apreciar ou conheca de questoes de que nao podia
tomar conhecimento».

Entende o recorrente que o Tribunal a quo violou a sobredita norma.

Em tracos gerais, o embargante entende que a conclusao firmada quanto a
uma alegada recusa de entrega por parte do executado conduz a nulidade da
sentenca.

Questodes submetidas a apreciacao do Tribunal identificam-se com os pedidos
formulados, com a causa de pedir ou com as excepgoes invocadas, desde que
nao prejudicadas pela solucao de mérito encontrada para o litigio.

E a violacdo daquele dever que torna nula a decisao e tal consequéncia
justifica-se plenamente, uma vez que a omissao de pronuncia se traduz, ao fim
e ao cabo, em denegacao de justica e 0o excesso de pronuncia na violagao do
principio dispositivo que contende com a liberdade e autonomia das partes.
Coisa diferente sao as razoes juridicas alegadas pelas partes em defesa dos
seus pontos de vista, as quais correspondem a simples argumentos e nao
constituem questdes na dimensao valorativa estipulada na alinea d) don.2 1 do
artigo 615.2 do Cédigo de Processo Civil.

A nulidade da decisao por excesso de pronuncia acontece assim, quando o
acto decisorio decide alguma questao nao suscitada pelas partes. E tal nao
ocorre.

Existe uma distingao entre erros de actividade e erros de juizo. Na perspectiva
de Alberto dos Reis «o magistrado comete erro de juizo ou de julgamento
quando decide mal a questao que lhe é submetida, ou porque interpreta e
aplica erradamente a lei, ou porque aprecia erradamente os factos; comete
erro de actividade quando, na elaboragao da sentenca, infringe as regras que
disciplinam o exercicio do seu poder jurisdicional. Os erros da primeira
categoria da decisao, os da segunda categoria sdao de caracter formal:
respeitam a forma ou ao modo como o juiz exerceu a sua actividade de
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julgador.
Assentemos, pois nisto: por vicios da sentenca entende a lei os erros materiais
e os erros formais, que se corrigem pelos meios facultados pelos artigos 667.2

e 669.9[1]. Contrapoem-se aos erros substanciais, contra os quais se ha-de

[

e encontra eco ainda na jurisprudéncia recente dos Tribunais Superiores.

[3]

reagir por via de recursos» 2]. Esta posicao é partilhada por Antunes Varela
Na hipétese vertente, o pedido é o mesmo, a causa de pedir é aquela que foi
indicada no articulado inicial e o sentenciamento aplica o direito aos factos
apurados. Por conseguinte, resta afirmar que existe uma identidade absoluta
entre a pretensao executiva deduzida pelo exequente e a oposicao mediante
embargos e a matéria solucionada pelo Tribunal.

Carece assim de fundamento a arguicao efectuada ao abrigo do disposto na
alinea d) do n.2 1 do artigo 615.2 do Cddigo de Processo Civil.

k

4.2 - Da nulidade por violacao do principio do contraditério:

O embargante entende ainda que foi violado o principio do contraditorio, por
nao lhe ter sido concedida a oportunidade para se pronunciar sobre a alegada
existéncia de um titulo executivo complexo e isso impediu o executado de
exercer em pleno o seu direito de defesa.

A violagao do contraditério inclui-se na cldusula geral sobre as nulidades

processuais constantes do artigo 195.2, n.2 1, do Codigo de Processo Civil[4],
pois, dada a importancia do principio, é indiscutivel que a sua inobservancia é

[51

Por nulidades do processo entendem-se quaisquer desvios do formalismo

susceptivel de influir no exame ou na decisdao da causa

processual prescrito na lei, a que esta faga corresponder, embora nao de
forma expressa, uma invalidacdao mais ou menos extensa de actos processuais

61

E entendimento pacifico que da nulidade processual prevista no artigo 195.2
do Cédigo de Processo Civil nao cabe directamente recurso para este Tribunal
da Relacao, devendo a mesma ser arguida perante o tribunal em que teve

lugar (artigo 199.2 do mesmo diploma)[7]. S6 posteriormente, no caso de
discordancia com o despacho que verse sobre a arguicao de nulidade, quando
se verifiquem os pressupostos da impugnacao por via recursal, é que dessa
decisao cabera recurso para este tribunal. Efectivamente, as nulidades do
processo hao-de, em principio, ser arguidas perante o Tribunal em que
ocorreram e nele apreciadas e julgadas (sendo excepc¢ao nao correspondente
ao caso dos autos a hipétese prevista no n.2 3 do artigo 199.2). Como refere
Alberto dos Reis «dos despachos recorre-se, contra as nulidades reclama-se»
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81

Em abstracto, a violagao do principio do contraditdrio é configuravel como
nulidade processual e a mesma teria que ser arguida perante o Tribunal que a
cometeu e dentro do prazo legal de 10 dias, sob pena de ficar precludida essa
possibilidade.

A apelante nao invocou a alegada nulidade perante o Tribunal de Primeira
Instancia no modo e no tempo previstos na legislagao aplicavel, antes logo
interpondo recurso para este Tribunal da Relacgao, recurso que, nestas

circunstancias, também nao poderia proceder pelos motivos supra aduzidos
[9]1[10]

No entanto, antes disso tudo, no caso concreto, nao ocorre qualquer nulidade.
Na realidade, face a forma como estava estruturada a ac¢do executiva, nao
existe o factor de novidade na decisao e a causa de pedir deduzida funda-se
claramente no tal titulo complexo.

Em adigdo, a referenciada matéria foi até objecto prioritario dos presentes
embargos quando o executado defendeu a inexisténcia de titulo executivo. E o
unico factor decisivo é que o Tribunal a quo nao aderiu a essa tese e convergiu
no sentido contrario de que existia titulo valido e suficiente para prosseguir a
accao executiva para entrega de coisa certa.

Alids, para além dos suportes disponibilizados no processo e da factualidade
apurada pela Primeira Instancia, a qual nao foi impugnada em sede de
recurso, o historial relacionado com a resolucao em beneficio da massa falida
e o subsequente resultado da acgao retira a possibilidade do referido efeito
surpresa e invalida a tese da existéncia de um quadro de defesa completa e
esclarecida.

O executado sabia da resolucao do negdcio, impugnou-a e foi notificado do
acordao de 07/06/2018. O executado tinha conhecimento da declaracao de
insolvéncia da sociedade “(...) - Transportes, Lda.” e foi notificado, aquando
da resolucao contratual, para proceder a devolugao das viaturas cuja entrega
foi reclamada.

Todos estes factos sao de conhecimento pessoal do embargante e mostram-se
minimamente enunciados nas pecas processuais. Basta comparar o
requerimento de execugao com a factualidade assente e com o juizo silogistico
firmado para concluir que a sentenca recorrida nao se destaca minimamente
do objecto processual proposto e que toda a decisao foi sujeita ao crivo do
contraditdrio.

Em funcao de tudo isto, nao se verifica assim a referida nulidade de preterigao
do contraditorio.

%

4.3 - Do erro de direito:
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Os embargos de executado sao uma verdadeira accao declarativa e que visa a
extingao da execucgao, mediante o reconhecimento da actual inexisténcia do

direito exequendo ou da falta de um pressuposto, especifico ou geral, da acgao

executiva[ 11 ].

A exequibilidade extrinseca da pretensao é atribuida pela incorporacao da
pretensao no titulo executivo. Ou seja, é exigéncia legal a existéncia de um
documento que formaliza a faculdade de realizacao coactiva da prestagao nao
cumprida (artigo 10.2, n.%s 4 e 5, do Cddigo de Processo Civil).

Para Lebre de Freitas o titulo constitui a base da execugao, por ele se

determinando o fim e os limites da accdao executiva, isto é, o tipo de accao e o

seu objecto, assim como a legitimidade, activa e passiva[lzl.

Rui Pinto afirma que «deve considerar-se que o titulo executivo é um
documento, i. é., a forma de representacao de um facto juridico, o documento
pelo qual o requerente de realizacao coactiva da prestacao demonstra a

aquisicao de um direito a uma prestacao, nos requisitos legalmente

prescritos»[1 3].

O titulo executivo €, assim, condigao necessaria da acgao executiva e importa
assim averiguar se estao reunidas as condigoes de exequibilidade necessarias
a devolugao das viaturas aqui em causa.

Nos embargos de executado, as regras que presidem a distribuicao do 6nus da
prova, e que se baseia em normas de direito substantivo, nao se alteram,
cabendo ao executado que deduz embargos a prova dos factos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do exequente e a este a prova dos factos
constitutivos do direito exequendo, por forca do preceituado no artigo 342.2
do Cédigo Civil.

Nao existem duvidas quanto a qualificagdo da impugnacao da resolugao em

beneficio da massa insolvente como uma acc¢ao declarativa de simples

apreciagéo[14] e este tipo de procedimento visa obter unicamente a

declaracao da existéncia ou inexisténcia de um direito ou de um facto, de

harmonia com a estatuicao precipitada na alinea a) do n.2 3 do artigo 10.9[15]
do Cédigo de Processo Civil.

Efectivamente, a acgao prevista no artigo 125.9[16] do Cddigo da Insolvéncia e
da Recuperacao de Empresas corresponde a uma providéncia judicial

destinada a por termo a uma incerteza objectiva susceptivel de colocar em

crise o valor de uma determinada relacao juridica concreta e precisa[17].

Por outras palavras, esta accao nao incorpora qualquer veredicto
condenatério, antes se destina a garantir que a resolucao do contrato
promessa feita a favor da Massa Insolvente € ou nao eficaz.
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Todavia, como bem afirma o acto recorrido, o titulo assenta nao no resultado
da accao de resolucao, mas sim no efeito retroactivo da resolucao e, bem
assim, na necessidade reconstituicao da situacao anterior e nas regras

relacionadas com a entrega de bens decorrentes da declaragao de insolvéncia
[18]

E assim valido o pensamento expresso na decisdo, quando avanca que: «a
apreensao dos veiculos identificados no requerimento inicial de
execucao resulta, desde logo, da propria sentenca que declarou a
insolvéncia. Com efeito ali se determinou a apreensao de todos os bens
que pertencessem a sociedade insolvente, ainda que arrestados,
penhorados ou por qualquer forma apreendidos ou detidos (conforme
provado em 2.92).

Aquela decisao conjuga-se ainda com o teor da resolucao declarada
pelo Administrador da Insolvéncia pois a resolucao em beneficio da
massa insolvente a que se alude no normativo inserto no artigo 120.2
do Coédigo da Insolvéncia e da Recuperacao de Empresas visa a
reconstituicao do patrimonio do devedor (a massa insolvente) por meio
de um instituto especifico - a “resolucao em beneficio da massa
insolvente” - que permite, de forma expedita e eficaz, a destruicao de
actos prejudiciais a esse patrimonio, destinando-se tal expediente a
“(...) apreender para a massa insolvente nao s6 aqueles bens que se
mantenham na titularidade do insolvente, como aqueles que nela se
manteriam caso nao houvessem sido por ele praticados ou omitidos
aqueles actos, que se mostrem prejudiciais para a massa”».

Na verdade, a documentacao apresentada nao deve interpretada isoladamente
mas antes tem de ser configurada como um acto complexo sequencial que se
inicia com a declaracao de insolvéncia e a determinacao de apreensao de
bens, seguida da decisdao do administrador de resolucdao de negécio em
beneficio da massa insolvente e que culmina na improcedéncia da acgao
tendente a reverter essa declaracao de ineficacia negocial.

E inequivoco que os bens em causa integram o patriménio da massa
insolvente, nao existe qualquer duvida sobre a titularidade dos veiculos e, por
fim, aquando da resolugao do negécio por parte liquidatario judicial, foi
solicitada a entrega dos veiculos em apreco, a qual nao foi concretizada,
mesmo apds o transito da decisdo do Tribunal da Relacéo de Evora.

A documentacao complexa apresentada e a causa de pedir formulada
comportam as caracteristicas de exequibilidade necessdarias a constituir titulo
executivo, nao se tornando inevitavel recorrer a uma acgao de reivindicacao
ou outra providéncia similar, por a questao relativa a dominialidade dos bens
estar consolidada.
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Em conclusao, a andlise do titulo e a descricao factica contida no
requerimento inicial executivo contém o grau de certeza e de idoneidade
necessarios a procedéncia da pretensao executiva.

E, nestes termos, julga-se que a execugdao embargada assenta em titulo
executivo valido, devendo a execugao prosseguir os seus termos, face a clara
obrigacgao que resulta para o Embargante de proceder a entrega dos veiculos
identificados no requerimento inicial e cuja entrega nao foi operacionalizada.
X

V - Sumario:

(...)
*

VI - Decisao:

Nestes termos e pelo exposto, tendo em atengao o quadro legal aplicavel e o
enquadramento factico envolvente, decide-se julgar improcedente o recurso
interposto, confirmando-se a decisao recorrida.

Custas a cargo do apelante, nos termos do disposto no artigo 527.2 do Cédigo
de Processo Civil.

Notifique.

k

Processei e revi.

k

Evora, 12/01/2023

José Manuel Costa Galo Tomé de Carvalho

Isabel de Matos Peixoto Imaginario

Maria Domingas Alves Simoes

[1] A que actualmente correspondem os artigos 614.2 e 617.2 do novo Cddigo
de Processo Civil.

[2] José Alberto dos Reis, Cédigo de Processo Civil Anotado, vol. V, Coimbra
Editora, Coimbra, 1984, pags. 124-125.
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ou de uma formalidade que a lei prescreva, s6 produzem nulidade quando a lei
o declare ou quando a irregularidade cometida possa influir no exame ou na
decisao da causa.

[5] Miguel Teixeira de Sousa, Os principios estruturantes da nova legislagao
processual civil, in Estudos sobre o Novo Processo Civil, Lex, Lisboa 1996,
pag. 48.

[6] Anselmo de Castro, «Direito Processual Civil Declaratério», vol. III, pag.
103.

[7] Artigo 199.°2 (Regra geral sobre o prazo da arguigao):

1 - Quanto as outras nulidades, se a parte estiver presente, por si ou por
mandatario, no momento em que forem cometidas, podem ser arguidas
enquanto o ato nao terminar; se nao estiver, o prazo para a arguicao conta-se
do dia em que, depois de cometida a nulidade, a parte interveio em algum ato
praticado no processo ou foi notificada para qualquer termo dele, mas neste
ultimo caso s6 quando deva presumir-se que entdao tomou conhecimento da
nulidade ou quando dela pudesse conhecer, agindo com a devida diligéncia.

2 - Arguida ou notada a irregularidade durante a pratica de ato a que o juiz
presida, deve este tomar as providéncias necessarias para que a lei seja
cumprida.

3 - Se o processo for expedido em recurso antes de findar o prazo referido
neste artigo, pode a arguicao ser feita perante o tribunal superior, contando-se
o prazo desde a distribuicao.

[8] José Alberto dos Reis, Comentario ao Cédigo de Processo Civil, vol. II, pag.
507.

[9] Pode ler-se no Acordao do Tribunal da Relacado de Lisboa de 11/01/2011, in
www.dgsi.pt, que «I - A violagao do disposto no n.2 3 do artigo 3.2 do Cddigo
de Processo Civil, integrando a violagao do principio do contraditorio, é
susceptivel de consubstanciar a pratica de uma nulidade processual, quando a
subjacente irregularidade cometida se mostre capaz de influir no exame ou
decisao da causa.

IT - A apontada nulidade ndo é susceptivel de ser conhecida oficiosamente,
razao porque se tem por sanada se nao for invocada pelo interessado no prazo
de 10 dias, apos a respectiva intervengao em algum acto praticado no
Processo».

[10] No mesmo sentido, entre muitos outros, podem consultar-se os Acordaos
do Tribunal da Relagao de Lisboa de 04/06/2009, do Tribunal da Relacao de
Evora de 12/09/2013, do Tribunal da Relacdo de Coimbra de 04/12/2007 e do
Tribunal da Relagao de Guimaraes de 04/11/2011.

[11] Lebre de Freitas, A accao executiva, Coimbra Editora, Coimbra, 1993,
pag. 143.

13/16



[12] Lebre de Freitas, A Acao Executiva a Luz do Cddigo de Processo Civil de
2013, 62 Edicao, Coimbra, pag. 43.

[13] Manual da Execucao e Despejo, Coimbra Editora, pags. 142-143.

[14] Marisa Vaz Cunha, in Garantia Patrimonial e Prejudicialidade, Almedina,
Coimbra, 2017, pag. 288.

[15] Artigo 10.2 (Espécies de agoes, consoante o seu fim):

1 - As acoes sao declarativas ou executivas.

2 - As agoes declarativas podem ser de simples apreciacao, de condenagao ou
constitutivas.

3 - As acgoes referidas no nimero anterior tém por fim:

a) As de simples apreciagao, obter unicamente a declaracao da existéncia ou
inexisténcia de um direito ou de um facto;

b) As de condenacao, exigir a prestagao de uma coisa ou de um facto,
pressupondo ou prevendo a violacao de um direito;

c) As constitutivas, autorizar uma mudancga na ordem juridica existente.

4 - Dizem-se «agoOes executivas» aquelas em que o credor requer as
providéncias adequadas a realizagao coativa de uma obrigacao que lhe é
devida.

5 - Toda a execucgao tem por base um titulo, pelo qual se determinam o fim e
os limites da acao executiva.

6 - O fim da execucdao, para o efeito do processo aplicavel, pode consistir no
pagamento de quantia certa, na entrega de coisa certa ou na prestacao de um
facto, quer positivo quer negativo.

[16] Artigo 125.2 (Impugnacao da resolugao):

O direito de impugnar a resolucdo caduca no prazo de trés meses, correndo a
acao correspondente, proposta contra a massa insolvente, como dependéncia
do processo de insolvéncia.

[17] Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 25/02/2014, disponivel em
www.dgsi.pt.

[18] Artigo 36.2 (Sentencga de declaracao de insolvéncia):

1 - Na sentencga que declarar a insolvéncia, o juiz:

a) Indica a data e a hora da respectiva prolagao, considerando-se que ela teve
lugar ao meio-dia na falta de outra indicacao;

b) Identifica o devedor insolvente, com indicacao da sua sede ou residéncia;
c) Identifica e fixa residéncia aos administradores, de direito e de facto, do
devedor, bem como ao proprio devedor, se este for pessoa singular;

d) Nomeia o administrador da insolvéncia, com indicagdao do seu domicilio
profissional;

e) Determina que a administragdao da massa insolvente sera assegurada pelo
devedor, quando se verifiquem os pressupostos exigidos pelo n.2 2 do artigo
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224.9;

f) Determina que o devedor entregue imediatamente ao administrador da
insolvéncia os documentos referidos no n.2 1 do artigo 24.2 que ainda nao
constem dos autos;

g) Decreta a apreensao, para imediata entrega ao administrador da
insolvéncia, dos elementos da contabilidade do devedor e de todos os seus
bens, ainda que arrestados, penhorados ou por qualquer forma apreendidos
ou detidos e sem prejuizo do disposto no n.2 1 do artigo 150.9;

h) Ordena a entrega ao Ministério Publico, para os devidos efeitos, dos
elementos que indiciem a pratica de infraccao penal;

i) Caso disponha de elementos que justifiquem a abertura do incidente de
qualificagcdo da insolvéncia, declara aberto o incidente de qualificacao, com
carater pleno ou limitado, sem prejuizo do disposto no artigo 187.%;

j) Designa prazo, até 30 dias, para a reclamacao de créditos;

1) Adverte os credores de que devem comunicar prontamente ao administrador
da insolvéncia as garantias reais de que beneficiem;

m) Adverte os devedores do insolvente de que as prestagoes a que estejam
obrigados deverao ser feitas ao administrador da insolvéncia e ndao ao préprio
insolvente;

n) Designa dia e hora, entre os 45 e os 60 dias subsequentes, para a realizagao
da reunidao da assembleia de credores aludida no artigo 156.2, designada por
assembleia de apreciacao do relatério, ou declara, fundamentadamente,
prescindir da realizacao da mencionada assembleia.

2 - O disposto na parte final da alinea n) do nimero anterior nao se aplica nos
casos em que for previsivel a apresentagao de um plano de insolvéncia ou em
que se determine que a administracao da insolvéncia seja efetuada pelo
devedor.

3 - Nos casos em que nao € designado dia para realizagdao da assembleia de
apreciacao do relatorio, nos termos da alinea n) do n.2 1, e qualquer
interessado, no prazo para apresentagao das reclamacgoes de créditos,
requeira ao tribunal a sua convocacao, o juiz designa dia e hora, entre os 45 e
os 60 dias subsequentes a sentencga que declarar a insolvéncia, para a sua
realizacgao.

4 - Nos casos em que nao é designado dia para realizagdao da assembleia de
apreciagao do relatério nos termos da alinea n) do n.2 1, os prazos previstos
neste Codigo, contados por referéncia a data da sua realizagao, contam-se
com referéncia ao 45.2 dia subsequente a data de prolacao da sentenca de
declaracao da insolvéncia.

5 - O juiz que tenha decidido nao realizar a assembleia de apreciacao do
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relatério deve, logo na sentencga, adequar a marcha processual a tal
factualidade, tendo em conta o caso concreto.
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