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Sumario

I - O recurso de revisao da al. d) n.2 1 do art. 449.2 do CPP pressupoe que a
decisao esteja inquinada por um erro de facto; a formulacgao da lei é clara,
reportando-se exclusivamente a factualidade do crime. Para corrigir o
enquadramento juridico-penal levado a cabo na sentenca a rever e
consequente aplicacao de tantas penas parcelares quantos os crimes
cometidos e respetiva pena conjunta aplicada, servem os recursos ordindrios.
IT - Quando a lei refere como fundamento do recurso de revisao a expressao da
al. d) don.2 1 do art. 449.2 do CPP «Se descobrirem novos factos ou meios de
prova» reporta-se a factos ja existentes na altura do julgamento e
posteriormente descobertos e nao a factos que sé aconteceram
posteriormente a decisdao a rever. Do mesmo modo, quando o mesmo preceito
nos fala em «graves duvidas sobre a justica da condenacgao», esta a reportar-
se a decisao condenatdria e nao a situacao de facto que foi criada por
ocorréncia posterior a decisao a rever.

III - O “atual estado de saude” do recorrente de depressao e ansiedade, que o
deixam severamente abalado, é um facto superveniente, posterior a sentenca
revidenda; nao é um facto novo.

IV - A solucao encontrada pelo recorrente para obstar ao “atual estado de
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saude” face a este facto superveniente, podera passar pela pretendida
possibilidade de modificagao da pena efetiva, através da permanéncia com
pulseira eletronica na sua residéncia, atento o previsto na modificacdao da
execucgao da pena de prisao, nos termos do art. 120.2 do CEPMPL. A
modificagdo da execucgdo da pena - seja através da modalidade de
internamento do condenado em estabelecimentos de satde ou de acolhimento
adequados, seja através de regime de permanéncia na habitagao, previstas no
art. 120.2 do CEPMPL -, situa-se a nivel de execugao da pena, na altura de se
efetivar.

V - Os meios de prova juntos pelo recorrente, enquanto pretendem provar o
atual estado de saude deste, ndo incidem sobre factos novos, mas sobre factos
supervenientes, pelo que nesse sentido também nao sdao meios de prova novos
que deveriam ter suscitado duvidas ao tribunal aquando do julgamento.

Texto Integral

Proc. n.2 1106/19.8PAOLH-A.S1

Recurso extraordinario de revisao

*

Acordam, em Conferéncia, na 5.2 Seccao do Supremo Tribunal de
Justica

I- Relatorio

1. Por acérddo do Tribunal da Relacdo de Evora, de 26 de abril de 2022,
transitado em julgado em 1 de junho de 2022, foi confirmado o acérdao do
Tribunal Judicial da Comarca de Faro, Juizo Central Criminal ..., de 22 de
outubro de 2021, proferido no processo comum coletivo n.?¢ 1106/19.8PAOLH,
que condenou o arguido AA, pela pratica de 1 crime de recurso a prostituicao
de menores agravado, p. € p. pelos artigos 174.2, n.%s1 e 2 e 177.9, n.25,
ambos do Cddigo Penal, na pena de um ano e dez meses de prisao; de 94
crimes de recurso a prostituicao de menores agravado, p. e p. pelos artigos
1742n%1e2el77.2 n.26, ambos do Cdédigo Penal, na pena de um ano e
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sete meses de prisao, por cada um daqueles crimes; de 7 crimes de recurso a
prostituicdo de menores, p. e p. pelo art.174.2, n.%s 1 e 2 do Cdédigo Penal, na
pena de um ano e dois meses de prisao, por cada um daqueles crimes e, em
cumulo juridico destas penas, na pena Unica de seis anos de prisao.

2. Invocando como fundamento de revisao a alinea d), n.%1, do art.449.2 do
Cédigo de Processo Penal, por existéncia de facto novo relevante, veio o
condenado AA interpor recurso extraordindrio de revisdo, para o Supremo
Tribunal da Justica, apresentando a seguinte motivacao (transcrigcdo):

“I - Objecto do Recurso

19, O presente recurso tem como objecto o facto novo que infra se explicitara
e que originariamente proveio das imputacodes juridico-penais de que o
recorrente foi alvo e em tudo o mais, derivado de toda a matéria constante no
douto Acérdéo proferido pelo Tribunal da Relacdo de Evora, em resposta ao
recurso interposto pelo Recorrente da Sentenca que lhe aplicou a condenacao,
em cumulo juridico das penas singulares ora aplicadas no Processo n?
1106/19.8PAOLH, na pena conjunta de 6 (seis) anos de prisao.

22, Toda a matéria relativa ao presente processo em que o recorrente, foi
condenado a 104 crimes de recurso a prostituicao de menores agravado, p.p.,
pelos Arts? 174 ns®l e 2 e 177 n26, ambos do C. Penal, e em que,
efetivamente, sempre com a devida vénia e salvo melhor entendimento, sé
praticou um unico crime de forma continuada, ndao se podendo conformar com
tal decisao;

32. E concomitantemente, o Recorrente, nao se consegue conformar, com a
aplicacao de uma pena conjunta de 6 (seis) anos de prisao, em cujo cumulo
juridico de penas singulares, em que, no seu coOmputo geral, somam 4 (quatro)
anos e 7 (sete) meses de condenacgao, e que na sua aplicagao em concreto,
face a moldura penal aplicavel, no seu entendimento, nunca deveria ter ido,
para além dos 5 (cinco) anos de prisao, suspensa na sua aplicacao.

42, Donde resulta evidente, a desproporcionalidade na escolha e determinacao
da medida concreta da pena;

52. Concluindo com o facto novo, de apresentacao de documentos que
comprova que o recorrente submeteu-se a tratamento, face ao estado
debilitado em que se encontra, em tudo derivado daquela condenacao, que se
cré excessiva, por desproporcional e desadequada, porquanto sempre o
arrependimento do arguido tera de ter demonstragao pratica.
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62. Nesta sequéncia factual, tem sido a sua irma que o ajudou e ajuda a
superar as suas conhecidas dificuldades e obstaculos emocionais, bem como
aquela situacao em que se tinha colocado.

II - Motivacoes
7°. No presente recurso o Recorrente suscita as seguintes questoes juridicas;
Em relacao a ofendida BB:

a) Da errada quantificacao dos crimes relacionados com o recurso a
prostituicao de menores agravados;

b) Da pratica de um Unico crime em trato sucessivo em relacao aos 94
(noventa e quatro) crimes de recurso a prostituicao de menores agravado, p. e
p. pelo art.2174.2n.21e 2, eart.2177.2n.2 6, do CP, em que lhe foi aplicada
desmesuradamente a pena de 1 (um) ano e 7 (sete) meses de prisao por cada
um daqueles crimes.

c) Note-se que que os atos que vao consumando 0 crime sao, sucessivos, e nao
reiterados - e dai distinguir-se o crime continuo do crime habitual.

d) Tao pouco se pode considerar ter existido uma pratica sexual forcada ou
nao livremente consentida com outra pessoa dotada que independentemente
de possuir uma apeténcia para a pratica sexual, a abordagem destinada a
obter a sua anuéncia ou a adesao ao ato sexual era sempre coincidente, na
certeza porém de que o recorrente estaria seguro de qual seria a sua reacao
da menor e, consequentemente que esta iria sempre consentir ou aderir.

e) Sempre com a devida vénia por entendimento diverso, a repeticao
criminosa ocorreu, portanto, por via de qualquer factor exdgeno ao arguido, in
casu, a presenca da ofendida que também queria tirar partido dos encontros
iguais e sucessivos, mas, nunca pela renovacao da intencao delitiva do
recorrente.

f) Assim sendo, no caso concreto pode-se perfeitamente configurar, nos autos,
um cenario de crime continuado, desde logo, como se disse e agora se repete,
pela existéncia do primeiro dos vectores em afericao, e que consubstancia,
recorde-se, o0 amago desta figura juridica, qual seja, a existéncia de um
circunstancialismo exterior ao arguido, o desejo por parte da ofendida em
praticar manifestamente os actos sexuais com o recorrente “ab initio”, fosse
posteriormente na expetativa de ter algo em troca ou nao, que o conduziu a
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repeticao criminosa, o que deveria ter contribuido para a diminuigao
consideravel do culpa recorrente.

g) Seja como for, o recorrente nao mais voltara a infringir a Lei, porque ja
interiorizou que a conduta desviante que assumiu anteriormente, nao mais,
pode em caso algum, voltar a ocorrer.

h) Destarte, o Recorrente interiorizou o desvalor das condutas por si
empreendidas e como tal que jamais voltara a cometer tais crimes.

e Do atual estado de saude do recorrente

89. Pelo facto de o recorrente ter vindo a acentuar possuir sinais de sintomas
de depressao e ansiedade, nomeadamente desde, que o recorrente em
retrospetiva, refletiu ter agindo mal, sentindo-se excluido para a vida e em
completa desarmonia com a mesma.

92 E, em consequéncia, de ter sido julgado e condenado, vem o recorrente a
receber terapia psicoldgica, e a procurar estabilizar e compreender as suas
emocoes, ou aquilo que se pode caracterizar como o comportamento desviante
que em dado momento da sua vida, bem sabe, adotou erradamente.

10°. Em boa verdade, porque o seu estado emocional ficou definitivamente e
severamente abalado, e por se encontrar debilitado, aceitou submeter-se a um
regime de tratamento que interfere bastante com o seu quotidiano.

112. Sucede, que por mais do que uma vez, o recorrente sentiu vontade de por
termo a vida, por ndo conseguir vislumbrar-se em meio prisional a cumprir
uma pena de prisao.

129, Ora este facto associado a que o mesmo indica tratar-se de um homem
com sérios problemas cognitivos, com défice no comportamento adaptativo,
eficacia individual, maturacgao, aprendizagem e/ou ajustamento social.

139. Tudo se conjuga para que o mesmo nao venha a conseguir nunca adaptar-
se ou subjugar-se a uma situacao de superacao daqueles condicionalismos.

14°. Ademais, atento que é o seu estado depressivo, e como é consabido ser o
ambiente prisional, se 0 mesmo tiver que ser submetido ao meio prisional o
mesmo nao ird aguentar muito tempo

152. Apesar de como ja referido anteriormente, o recorrente ter assumido
definitivamente, que ndo mais voltard a infringir a Lei, por ja ter interiorizado
a conduta desviante anteriormente praticada por si.
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169. E como tal ndao mais, poder em caso algum, voltar a ocorrer ou a suceder
situacdo similar, era de todo importante e a ser possivel que o recorrente
ficasse sujeito a medida que permitisse a prisao domiciliaria, pelo menos nos
primeiros dois anos de cumprimento de pena.

172. Atendendo a que o recorrente atualmente ja nao sai de casa, por
vergonha e desespero a que sente constrangido.

189. E consequentemente, por o Recorrente ter efetivamente interiorizado o
desvalor das condutas por si empreendidas, ¢ ponto assente, que jamais
voltara a cometer tais crimes, por nao mais ser esse o seu foco.

192. No entanto, a verdade é que o recorrente apresenta-se com um aspeto
debilitado, extremamente nervoso e anda cada vez mais ansioso.

20%. Face ao exposto, a irma do recorrente, preocupada com o seu estado
critico de saude, decidiu levar o mesmo a consulta de psicéloga, conforme
melhor resulta do documento que se junta e se da por integralmente
reproduzido para os devidos e legais efeitos como Doc.1.

219. Nesse relatorio é perfeitamente visivel, que o recorrente primeiramente
surge demonstrando ser um homem educado, néscio e reservado.

229, E posteriormente, a sua atitude alterou-se um pouco, deixando
transparecer toda a fragilidade emocional e cognitiva que tanto o
caracterizam, visto se tratar de um senhor iletrado, simpldrio e ingénuo.

232 Tendo contudo disponibilizando-se a colaborar ao longo de toda a
avaliagao, foi possivel a psicéloga verificar ainda, que este ja estava com
lagrimas nos olhos e a voz embargada.

2492, A psicdloga denotou de imediato estar na presenca de um quadro clinico,
em que o recorrente manifestamente sofre de Perturbacao Neurocognitiva ou
seja de Doenca Mental.

259. Alias os dois irmaos mais novos do recorrente (de 56 e 51 anos
respectivamente), ambos padecem do mesmo problema e tém igualmente
perturbacao mental.

269, Pelo que neste contexto, a forte presenca genética da deficiéncia
nomeadamente no seio familiar é sobejamente marcada.
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272. O recorrente demonstrou disponibilidade e vontade de ser ajudado pois
demonstra indicios de depressao e, concomitantemente, séria perturbacao
cognitiva e psicoemocional (labilidade emotiva, choro facil e inquietacao).

282, O recorrente também demonstra reduzida consciéncia sociomoral, sem
grande discernimento entre o certo e o errado, em termos de valores.

299, O recorrente demonstra ter pouca vitalidade e forga animica quando se
trata de questdes que impliquem juizo de valor relativamente as suas agoes e
emocoes.

302. Em termos psiquicos encontra uma resposta para considerar o recorrente
emocionalmente inapto, pela procura de apoio e suporte afetivo em quem lhe
¢ préoximo ou lhe dé atencgao,

31¢. Razao pela qual ocorreu eventualmente a situacao de envolvimento de
caris sexual com a menor.

329, Ora segundo foi possivel apurar no relatorio de avaliagao psicoldgica,
constata-se o recorrente apresenta superficialidade em todo o discurso,
inconstancia, alteracao de postura e humor, sendo facilmente influenciavel,
caracteristica esta advinda da sua debilidade mental.

E ainda que:

339, “Salienta-se ainda que um individuo com esta problematica,
normalmente, age por impulso (sexual), sem consciéncia moral do ato, da
transgressao ou da punicao dai advinda e nao com o intuido premeditado de
perpetrar um ato pensado, planeado...Crédulo, e na sua “inocéncia”, para si,
os factos ocorridos nunca seriam descobertos!...”

34°. E pois importante ter em consideracao face a sua vontade de por termo a
sua vida, o facto de o recorrente se encontrar atualmente com aparéncia
abatida, desalentada, denotando dificuldade em autogerir pensamentos,
emocoes e agoes;

* No que concerne ao quadro clinico de Ansiedade e Depressao:

359. O Sr. AA aqui recorrente apresenta uma postura fisica e emocional
prostrada, ansiedade quanto ao seu futuro proximo, desanimo e sério
arrependimento quanto as anteriores agoes.
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362. Segundo o referido relatorio de avaliacao psicoldgica, refere o
mesmo gue:

“0 seu olhar denota tristeza, desorientacao, desesperanca, cansaco e

falta de energia animica para reagir e perceber o quao grave foram as
suas acoes irrefletidas... A falta de sono e perda de apetite tem sido

mais acentuadas nos ultimos 4 meses, acrescidas de um aperto no
peito e outras sintomatologias psicossomaticas.” (nosso negrito e
sublinhado)

* E no que respeita a Consciéncia Moral:

O Recorrente, segundo o referido relatério diz-nos: “apesar de ser
minimamente capaz de distinguir algumas regras sociais basicas,
relativamente ao que esta certo ou errado, s6 agora reconhece as
consequéncias das suas atitudes/atos, pois a sua perturbacao mental nao lhe
permite ter capacidade para pensar e agir de forma refletida e consciente
sobre as suas agoes.”

E continuando,

37°. “A necessidade de carinho, atencao e a pulsao sexual inerentes a
este desaire, sao fortes indicios do contexto socioambiental do Sr. AA e
até da propria jovem, cujo envolvimento foi consentido de ambas as
partes... Assim, julga-se pertinente que os mesmos sejam tidos em
consideracao, sobretudo, na ponderacao na revisao da sua pena.”
(nosso negrito e sublinhado)

389. “Mais se informa que o Sr. AA, atualmente, arrepende-se
amargamente do acontecido, estando disposto a reconhecer e pedir
desculpas publicamente pelos seus erros.... Receia-se, pois que, face ao
tipo de crime de que foi acusado, uma vez recluso, seja vitima de
qualquer tipo de acao abusiva e/ou discriminatéria por parte dos pares,

situacao para a qual nao tem estrutura fisica, cognitiva ou
psicoemocional que lhe permita defender-se ou sequer perceber o que
lhe pode advir.” (nosso negrito e sublinhado)

e Em titulo de Conclusao remata aquele relatorio

399, “Apds analise ponderada da avaliagao efetuada junto da Sr. AA, considera-
se que se trata de um homem extremamente ingénuo, singelo, afavel, parco

discernimento e confusao sentimental, advindos da sua perturbacao mental.”
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4092. “O mesmo nao constitui nenhum perigo real para si, para os outros ou
para a sociedade em geral, tratando-se, pois de um homem calmo, simpatico e
pacifico.”

Finalizando o referido relatério com a seguinte assercao:

41° “Como se pode constatar por todos os dados anteriormente
mencionados, o Sr. AA s0 apos a condenacao é que se apercebeu da
gravidade da sua acao visto que, para si, o envolvimento dos dois seria

apenas um “namoro” onde as diferencas de idades nao importavam....
Assim, aconselha-se o célere seguimento em Psiquiatria, pelo que,
dentro dos contornos legais, seria de todo benéfico e aconselhavel a

revisao da sua pena, passando a mesma a diminuta ou nula, com
incidéncia sim, na possibilidade de tratamento psiquico em

ambulatdrio, que tanto precisa!”

429, O recorrente devido ao seu estado de ansiedade tem igualmente vindo a
ser medicado com antidepressivos, na tentativa de nao entrar em rotura
completa com a vida tal como a conhece.

Sendo que o recorrente demonstra sinais, igualmente da sindrome de burnout,
que é um disturbio psiquico caracterizado pelo estado de tensao emocional e
estresse, provocados por condicionalismos circunstanciais, e decorrente de
situagoes vivenciadas pelo recorrente, e consideradas como desgastantes para
o seu dia a dia.

4392, Alerta-se para o facto de o sintoma tipico da sindrome de burnout se
subsumir a sensacao de esgotamento fisico e emocional que se reflete em
atitudes negativas, como:

a) Depressao aguda

b) Perda de apetite

c) Possibilidade de cometer suicidio;
d) Isolamento;

e) Mudancas bruscas de humor;

f) Irritabilidade;

g) Dificuldade de concentracao;
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h) Lapsos de memoria;
i) Ansiedade;

44°, O recorrente esteve igualmente sujeito a tratamentos especificos
derivado do seu estado de saude em particular;

452, Foi o recorrente sujeito a consulta com médico psiquiatrico, que elaborou
relatério médico psiquiatrico, em que se detetou alguma disfuncao mental e
em que foi requerido avaliagdo psicométrica para o recorrente, (cfr. Doc. 2
que se junta e se da por integralmente reproduzido para os devidos e legais
efeitos).

462. E vai iniciar tratamento psiquiatrico, para ser ajudado a superar de certo
modo o seu débil estado fisico e psiquico, que progressivamente tende a
deteriorar-se.

III - Do Facto Novo

47°. Contudo o aqui recorrente, sempre teve intencoes de assumir a
paternidade da crianca e de auxiliar no seu crescimento.

482. Neste contexto, o recorrente gostaria de estar mais presente na vida da
filha e ajudd-la no que for necessario, pois é segundo ele a sua razao de
viver...

499, O fundamento da revisao previsto na al. d) do art. 4492 do CPP tem por
base a recuperacao do recorrente em ultima ratio na sua residéncia, mesmo
que sujeito a medida de prisao domicilidria, tendo em linha de conta, o seu
estado de saude atual.

509. Inclui-se para o efeito, também a apresentacao de documentos médicos
novos, comprovativo de avaliagao psicoldgica do recorrente, nunca
apresentado e discutido na acgao principal e onde foi proferida a decisao que
se pretende seja revista, e que, sé por falta de conhecimento de tal situacao, e
de tais factos, pode ter sido essa decisao julgada desfavoravelmente em
relacao ao recorrente.

51°. Excecionando-se o constante de relatério social junto aos autos, em
referéncia a necessidade de um despiste de problematicas ao nivel da satde
mental e eventual sujeicao futuro programa terapéutico do recorrente.
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522. Os documentos médicos novos a que se alude sao os documentos que se
junta comprovando de que o recorrente se submeteu a avaliagao para
tratamento tanto a nivel psicoldgico como a nivel psiquico, situagao que
resultou apés a condenacao, de cujas instdncias a data ndo podiam ter
conhecimento, por ndo ser possivel fazer uso do mesmo, por serem
documentos inexistentes na pendéncia do processo onde foi proferida a
decisao a rever.

53¢. Porque, por um lado, o recorrente nao podia naquele preciso momento
antever o seu tratamento, e nao estando curado, nao lhe bastava demonstrar
ou declarar que era essa a sua situacao ainda em fase de julgamento pois sé
mais tarde se veio a acentuar a debilidade da sua saude, com a gravidade
subjacente com que se deparou.

542, Sem embargo, quando foi constatado por via de relatério social, que ja
existiria alguma anomalia do foro mental, relacionado com ansiedade e
depressao por se referir a necessidade de um despiste de problematicas ao
nivel da saude mental e eventual sujei¢dao futuro programa terapéutico do
recorrente, nao foi nesse concreto momento valorada devidamente essa
questao por todos os envolvidos no processo.

552. Sendo que o documento a que se alude possa ser um documento que
ainda nao existia na pendéncia da accao onde foi proferida a decisao a rever e
sO posteriormente a respectiva sentenga, atenta a situagao actual de saude do
condenado, em que se atesta ter este estado sujeito a tratamento e estando
por esse motivo a tentar recuperar;

562. Nesta esteira vem o recorrente requer seja efetuada uma pericia médica
do foro da psiquiatria para melhor se concretizar a sua necessidade de
acompanhamento e tipo de tratamento a seguir.

579. Serd pois de considerar-se que se encontram reunidos os pressupostos do
elencado no preceituado normativo previsto na al. d) do art.2 4492 do CPP, no
que concerne aos Fundamentos e admissibilidade da revisao:

(...) ” Se descobrirem novos factos ou meios de prova que, de per si ou
combinados com os que foram apreciados no processo, suscitem graves
davidas sobre a justica da condenacao “ (...)

582. Sucede porém que o condenado ora recorrente, nao possuia a data do
julgamento elementos que permitisse perceber o seu estado clinico.
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599, Somente face a este Processo, em que o recorrente foi constituido
arguido e entretanto condenado, veio este em momento ulterior, a evidenciar
estas limitagoes psiquicas, que o transtornam constantemente.

602. O Recorrente nao se orgulha da sua conduta e pede que lhe seja
concedida a oportunidade, para em sua casa embora nao completamente em
liberdade, mostrar que aprendeu o quanto de errado foi a sua conduta.

612. O que leva a concluir que o Recorrente actualmente estd inserido
familiarmente pois acaba por ser um apoio substancial no que se refere as
pontuais ajudas (recados, vigilancia bdsica familiar, etc.) que a irma necessita.

622. Sendo, que para cumprimento do superiormente decidido seria de o
recorrente permanecer naquela residéncia, para ali cumprir a pena, no
minimo dos primeiros dois anos, atento o prescrito por lei.

IIT - Meios de prova a requerer:

632. Pelo que se requer desde logo, que o recorrente seja sujeito a pericia
médica do foro psiquiatrico, para se aferir do real estado de satde do
recorrente face ao quadro depressivo/ansiedade que o mesmo apresenta.

64°. Ndo obstante, cfr. melhor resulta do relatorio médico-psiquiatrico, estar
ja agendado por psiquiatra, uma avaliagdo psicométrica.

652. Pugnando-se pela revogacao da medida da pena ora aplicada e em meio
prisional, requerendo-se para o efeito e dentro do possivel, prisao domicilidria
nos primeiros dois anos, para cumprimento da pena a aplicar.

662. Seja efetivamente revista a medida da pena de prisao aplicada e que fique
sem efeito por manifestamente ser excessiva face a toda a factualidade
essencial aqui expressa.

679. E face ao exposto, seja atendivel o facto novo ora evocado, dado que
descobertos novos factos ou meios de prova que, de per si ou combinados com
os que foram apreciados no processo, assim suscitados, deve pois ser
considerado, existir graves duvidas sobre a justica da condenacao.

682. Termos em que se requer sejam as penas aplicadas ao recorrente/
condenado revistas integralmente de forma a restabelecer a suspensao a que
estas estavam sujeitas, com os devidos e legais efeitos.
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Termos em que, e sempre com o douto suprimento de Vossas Exceléncias,
deverd este recurso ser procedente e consequentemente ser revista a pena de
prisao efectiva aplicada ao Recorrente substituindo-a por outra menos
gravosa.

Requer-se igualmente, seja concedido ao recorrente a possibilidade de
modificagdo da pena efectiva, e a permanecia com pulseira eletréonica na sua
residéncia, atento o previsto na modificagdao da execugao da pena de prisao
(artigo 120.2 do Cédigo de Execucao das Penas e Medidas Privativas da
Liberdade - CEPMPL).

Ser aceite a prova documental que se apresenta como justificativa do atual
estado de saude do recorrente, como facto considerado novo.

Bem como se requer se efetuada a pericia médica conforme solicitado.

3. A realizacgao de pericia psiquiatrica requerida pelo recorrente, foi
indeferida no despacho de admissao do recurso, face as razoes aduzidas a fls.
49 e 50, sem que dele tenha sido apresentada qualquer reclamacgao - o
recurso nao se mostra admissivel face ao disposto no art.432.2 do C.PP.

4. O Ministério Publico, junto do Juizo Central Criminal ..., respondeu ao
recurso extraordindrio de revisao, concluindo do modo seguinte (transcricdo):

1.2 - Vem o recurso interposto do acordao transitado em julgado a 1 de Junho
de 2022 no qual se decidiu, além do mais, condenar o ora recorrente, pela
pratica de 104 crimes de recurso a prostituicao de menores agravado, p.p.,
pelos Arts? 174 ns21 e 2 e 177 n26, ambos do C. Penal, na pena Unica de 6
(seis) anos de prisao.

2.2 Motiva o recorrente, o seu pedido de revisao, na circunstancia de, apoés a
sua condenacao, se ter sujeitado a tratamento psicoldgico, “porque o seu
estado emocional ficou definitivamente e severamente abalado, (...) por ndo
conseguir vislumbrar-se em meio prisional a cumprir uma pena de prisdo”.

3.2 Sustenta que o relatorio psicoldgico e a demais documentacgao junta se
tratam de “documentos médicos novos (...) de cujas instancias a data (do
julgamento) ndo podiam ter conhecimento, (...) por serem documentos
inexistentes na pendéncia do processo onde foi proferida a decisdo a rever (...)
pois s6 mais tarde se veio a acentuar a debilidade da sua saude, com a
gravidade subjacente com que se deparou.
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4.2 Conclui, requerendo se determine a sujeicao do mesmo a pericia
psiquidtrica e pugnando pela redugao da pena aplicada, que devera ser
suspensa na sua execugao ou, caso assim nao se entenda, se permita o
cumprimento da mesma em prisao domiciliaria.

5.2 Analisadas as motivagoes do recurso extraordinario de revisao interposto,
0 M.2 P2 considera que a pretensao do recorrente nao deve merecer
acolhimento, desde logo por, ao invés do sustentado por aquele,
considerarmos que nao se mostram preenchidos os fundamentos da revisao a
que alude a al. d) ( ou outra) do n.2 1 do art.2 449.2 do Cddigo de Processo
Penal.

6.2 De facto o invocado agravamento do estado clinico do recorrente apds a
sua condenacgao, a sua subsequente sujeicao a avaliagao psicolégica na qual se
concluiu que este apresenta um quadro de ansiedade/depressao e padece de
Perturbagdao Neurocognitiva” e a requerida pericia psiquiatrica, nao
consubstanciam qualquer novo facto ou mesmo meio de prova que sé agora
haja sido descoberto,

7.2 Ao invés, tratam-se de meio e facto que estavam ja ao alcance do ora
recorrente que, a data do julgamento, jd apresentava a mesma situagao
pessoal invocada nesta sede, conforme resulta da matéria de facto dada como
provada em relagao a esta matéria e da motivagao da determinagdao da medida
concreta da pena aplicada.

8.2 Mais, ainda que nao se sufrague tal entendimento, considera-se igualmente
que os “factos/ meio de prova” concretamente invocados pelo recorrente nao
tém a virtualidade de suscitar graves duvidas sobre a justica da condenacao
aplicada, duvidas essas que tém que se revestir de uma gravidade qualificada,
de molde a por em causa, de forma séria, a condenagao do arguido, que nao a
simples medida da pena imposta (n.2 3 do art.449.2 do CPP), pese embora nao
se encontre legalmente vedada a revisao que se funda em duvida grave sobre
a escolha da pena.

9.2 Face o exposto, o0 M.2 P.2 conclui que, por ndao se mostrarem verificados no
caso concreto os pressupostos legais a que alude o art.2 449.2 do C.P.P, se
deve denegar a revisao peticionada, mantendo-se o decidido.

Nestes termos, deve negar-se provimento ao recurso interposto, por auséncia
de fundamentos de facto ou de Direito que inquinem o acordao proferido, que
devera ser mantido nos seus precisos termos, com o que se fara JUSTICA!
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5. Sobre o mérito do pedido formulado pelo arguido, pronunciou-se a Exma
Juiza de Direito, nos termos do art.454.2 do Codigo de Processo Penal,
informando, além do mais:

“O recurso de revisao € um mecanismo processual de natureza extraordindria,
que visa rever uma decisao que ja transitou em julgado, sé podendo ser
accionado quando fortes razoes de justica, utilidade e oportunidade se
sobreponham a seguranca e a certeza juridica que o caso julgado pressupoe.

Como se afirma no acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 13 de
Setembro de 2006 (disponivel em www.dgsi.pt, processo n® 06P2932), a
revisao da sentenca obedece a um propésito de realizacao da ideia de justica
sacrificando a seguranca que a intangibilidade do caso julgado confere as
decisoes judiciais, face a verificacdao de ocorréncias posteriores a condenacao,
ou que s6 depois dela foram conhecidas e que justificam essa postergacao.

Compreende-se, assim, que se tenha restringido os fundamentos da revisao a
um catalogo taxativamente previsto no artigo 449.2 do Cédigo de Processo
Penal.

O fundamento da revisao no caso em apreco corresponde ao que alude a
alinea d), deste citado artigo - a descoberta de novos factos ou meios de prova
que, de per si ou combinados com 0s que foram apreciados no processo,
suscitem graves duvidas sobre a justica da condenacdo.

A respeito deste fundamento de admissibilidade da revisao, resulta do acordao
do Supremo Tribunal de Justica de 24 de Junho de 2021 (disponivel para
consulta no sitio indicado e com o numero de processo 1922/18.8PULSB-
A.S1), que a jurisprudéncia maioritaria sufraga agora o entendimento que os
factos e as provas sO sao “novos os factos e/ou meios de prova que eram
desconhecidos do recorrente aquando do julgamento e que, por ndo terem ai
sido apresentados, ndo puderam ser ponderados pelo tribunal”.

Porém, como se afirma no acorddo citado ndo é bastante a novidade, mas
antes dos novos factos ou meios de prova, por si s0, ou conjugados com o0s que
foram considerados no processo “terdo de suscitar graves duvidas sobre a
justica da condenagdo.” Como se sustenta no acorddo: “A fronteira é,
justamente, a tutela dos casos que sdo ostensivamente injustos.”.

Destarte, resulta que, para que possa ter lugar o recurso de revisao, como
meio extraordindrio de impugnacao de uma sentenca transitada em julgado, é
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necessario que essa decisao esteja inquinada por um erro de facto originado
por motivos estranhos ao processo, nos termos ja referidos.

No caso sub judice, o arguido pretende a procedéncia do presente recurso de
revisao com base no seu estado de saude mental.

Diga-se que até na sequéncia da elaboracao e notificacdo do relatério social, o
arguido poderia ter requerido a realizacao da pericia psiquiatrica, pois que no
mesmo se conclui que o arguido apresenta condigoes para aplicagao de uma
medida nao privativa da liberdade “necessariamente impositiva da
manuteng¢do do afastamento da vitima e o despiste ao nivel da satide mental e
eventual sujei¢do a futuro programa terapéutico.”.

Sem embargo, a situagao pessoal do arguido, inclusive a sua postura sobre os
factos e a sua personalidade foram apreciados na audiéncia de julgamento,
atendendo quer as suas declaragoes, quer ao depoimento da irma e do
relatorio social (cfr. motivacao do acérdao a fls. 34).

Ademais, analisado os termos do recurso de revisao, do relatorio psicoldgico e
do relatorio médico-psiquidtrico nao se suscita uma qualquer duvida razoavel
sobre a imputabilidade do arguido, nos termos analisados a fls. 33 do acérdao
(nem o arguido o afirma de forma inequivoca, nem de resto requer a aplicacao
de medida de seguranga). Com efeito, ao invés do que resulta do acérdao, o
que consta do relatério médico é uma possibilidade: “Ele aparenta
caracteristicas fisicas e mentais caracterizado por uma deficiéncia mental que
estimamos ligeira a moderada, podendo (...) susceptiveis de atenuar o seu
julgamento e a respectiva responsabilidade dos seus actos.”

Donde, afigura-se evidente que o recorrente pretende é uma alteragao da pena
aplicada ou uma modificagao do regime de cumprimento da mesma, langando
mao de argumentos ja aduzidos no decurso do julgamento (“pratica de um
Unico crime de forma continuada”) e apreciados por este tribunal e pelo
acoérdao do Tribunal da Relacao de Evora, acrescentando que se submeteu “a
tratamento, face ao estado debilitado em que se encontra, em tudo derivado
daquela condenacgdo que se cré excessiva, por desproporcional e desadequada

”

Nesta conformidade, atentas as razoes aduzidas, afigura-se-me, salvo o muito
respeito por opinido contrdria, e na certeza de que os Senhores Juizes
Conselheiros melhor decidirdo, que o presente recurso de revisdo ndo merece
provimento.
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6. A Ex.ma Procuradora-Geral-Adjunta, neste Supremo Tribunal de Justica, no
visto a que alude o art.445.9, n.21, do C.P.P, sustenta que sera de improceder o
recurso de revisao apresentado, negando-se a revisao requerida.

7. Notificado o requerente do pedido de revisao da posicao assumida pelo
Ministério Publico na vista a que alude o art.455.2, n.21 do C.P.P, para, em 10
dias, querendo, dizer que tivesse por conveniente, nada disse.

8. Realizada a Conferéncia, nos termos do art.455.2, n.2 3 do Cddigo de
Processo Penal, cumpre decidir.

II - Fundamentacao
9. Sao as seguintes as ocorréncias processuais relevantes que importa

apreciar no ambito deste recurso, em face das certidoes e demais documentos
juntos aos autos:

A- Do acérdio do Tribunal da Relacéo de Evora, de 26 de abril de 2022,
transitado em julgado em 1 de junho de 2022, resultou apurada a seguinte
factualidade e respetiva motivacao (transcricdo):

Factos provados
1) BB nasceu em .../.../2003.

2) A BB passou a residir com a avo paterna desde pelo menos 2008, em ...,
juntamente com o conjuge da avod e dois filhos desta.

3) Desde data anterior a 29 de Outubro de 2008 e até 27 de Novembro de
2019, o arguido AA frequentava diariamente a habitacao onde vivia a BB por
ser amigo da avé da BB.

4) Durante aproximadamente a semana que antecedeu os primeiros factos
descritos em 6) e ss., por varias vezes, o arguido, quando se encontrava
sozinho com a BB na habitacao desta, apalpou com as maos, por cima da
roupa, as nadegas, a vagina e as mamas da BB, ao mesmo tempo que lhe dizia
para manter com ele relagoes sexuais em troca de 20 euros.

5) A BB recusava e desviava-se.

6) Pelo menos na segunda semana de Setembro de 2017, na habitacao da BB,
quando estavam sozinhos, o arguido disse a BB que lhe dava 20 euros para ela
ter relacoes sexuais com ele.
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7) A BB aceitou e recebeu o dinheiro, e nessa ocasiao e depois pelo menos
uma vez por semana até pelo menos a ultima semana de Agosto de 2019
(sendo que na semana de 15 a 21 de Julho de 2019, os factos ocorreram apos o
dia 16 de Julho), quando estavam sozinhos naquela habitacao (na cozinha ou
no quarto da BB), despiam-se ou baixavam as calgas e as cuecas e o arguido
introduzia o seu pénis erecto na vagina da BB, sem preservativo, e fazia
movimentos ascendentes e descendentes com aquele até ejacular, sendo que
procurava ejacular fora da vagina da BB mas por vezes isso nao sucedia ou
nao sucedia integralmente.

8) Em algumas das vezes, antes de o arguido introduzir o seu pénis na vagina
da BB, aquele primeiro lambia com a sua lingua a zona da vulva da BB, ou o
arguido introduzia o seu pénis erecto na boca da BB, fazendo movimentos
para dentro e para fora por diversas vezes.

9) Em todas as ocasides posteriores a primeira referida em 6), o arguido
também oferecia primeiro 20 ou 40 euros a BB para terem as relagoes
descritas, o que esta aceitava, entregando aquele o dinheiro a BB e mantendo
esta as descritas condutas em troca daquelas quantias.

10) Numa daquelas situagoes, em Maio de 2019, o arguido introduziu o pénis
na vagina da BB e ejaculou no seu interior, tendo a BB engravidado, vindo a
nascer em ... de ... de 2020 a CC, filha da BB e do arguido.

11) O arguido sabia a idade da BB.

12) Actuou com a intencao de satisfazer os seus instintos lascivos e
libidinosos, pretendendo manter com a BB os actos descritos, a troco do
dinheiro referido, conhecendo a idade da BB, e as consequéncias da sua
actuacao.

13) O arguido sabia que ao introduzir o seu pénis na vagina da BB e ejacular,
total ou parcialmente, no seu interior poderia engravida-la, possibilidade em
gue nao confiou.

14) O arguido agiu sempre de modo livre, voluntario e consciente, tendo
conhecimento de que as suas condutas eram proibidas e punidas por lei.

15) O arguido provém de um grupo familiar com 12 elementos, inscrito num
quadro socio econémico muito carenciado, sendo o pai indiferenciado da
construgao civil e a mae doméstica.
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Durante o seu crescimento, o arguido, assim como a maioria dos seus irmaos,
foi vitima de maus tratos por parte do pai, associados a um quadro de
alcoolismo deste, o que levou a institucionalizagao do arguido e de alguns dos
seus irmaos, no ambito da proteccao de menores.

Tendo abandonado a escolaridade sem ter concluido o primeiro ciclo e sem ter
adquirido as competéncias basicas da leitura e escrita, por factores de
instabilidade econémico-familiar,

iniciou percurso laboral aos 12 anos, como indiferenciado na construgao civil,
actividade que manteve durante varios anos, intercalada por trabalho na
agricultura.

Nunca manteve relacionamento de cariz amoroso sexual estavel, sendo as
suas primeiras experiéncia sexuais aos 18/19 anos em casas de alterne, locais
que deixou de frequentar hd muitos anos por causa das doencas.

A data dos factos, em situacdo que se mantém, o arguido integrava o seu
agregado de origem constituido pela mae e trés dos seus irmaos, um deles
reformado por invalidez, assumindo uma irma coabitante um papel primacial
nos cuidados diferenciados da mae e dos demais irmaos.

O grupo reside em casa propria de construcao antiga e de caracteristicas
rurais.

A dinamica relacional é pautada por sentimentos de intra ajuda,
percepcionando-se uma postura de ascendéncia da irma face ao arguido dadas
as caracteristicas de dependéncia e passividade/amorfismo deste.

Por dificuldades em obter posto de trabalho estavel, o arguido passou a
subsistir de biscates num quadro de crescente fragilizagao economica,
dependendo e desde ha cerca de quatro anos exclusivamente da pensao de
invalidez (270 euros) - mantendo um quadro de subsisténcia controlada, em
conjunto com os demais elementos coabitantes.

Mantém inactividade ocupacional, e nao apresenta quaisquer projectos
laborais/ocupacionais ou outros futuros.

Surge referenciado na comunidade como isolado em termos de relacoes de
amizades, de vizinhancga ou outras, situagao agravada pelo impacto dos
acontecimentos em causa no meio local.
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Nao sao conhecidos comportamentos aditivos ou outros de risco ou a
existéncia de conflitos com o meio social envolvente, optando o arguido por
estruturar o seu quotidiano dentro do espaco habitacional.

Tende a auto vitimizar-se a partir das suas precarias condi¢oes de vida, a
sobrevalorizar as suas realizacdes/acgoes pessoais e a evitar questoes de
ordem subjectiva que possam prejudicar negativamente a sua imagem.

Nega qualquer problematica ao nivel da sua sexualidade.

Tem um temperamento caloroso e afectivo, mas também um crescente vazio
relacional e de caréncia afectiva.

Tende a imputar a iniciativa dos factos e alguma da responsabilidade a BB.

Quase nao sai de casa desde que os factos foram denunciados, em parte por
temer ser agredido por familiares da BB, em parte por ter vergonha (e uma
vez que os factos foram conhecidos no meio onde vive).

Nao tem condenagoes registadas no seu CRC.
Factos nao provados
Nao se logrou provar que:

a) a oferta de dinheiro referida em 4) s6 ocorre depois das situagdoes em que o
arguido apalpava a BB.

b) em 5), a BB afastava o arguido e dava-lhe palmadas nas maos.

c) os factos descritos em 6) e ss. ocorreram desde (16 de) Julho de 2017 e na
primeira vez o arguido pode ter oferecido também 40 euros.

d) os factos ocorriam sempre que o arguido e a BB estavam sozinhos, eles
despiam-se (totalmente) sempre, e ocorreram até 27 de Novembro de 2019.

e) o descrito em 8) ocorria sempre/em todas as situagoes corridas.

f) o arguido estava ciente de que ao actuar das formas descritas perturbava e
prejudicava, de forma séria, o desenvolvimento da sua personalidade,
designadamente na esfera sexual e punha em causa o normal e sao
desenvolvimento psicologico, afectivo e da consciéncia sexual da menor.

g) o arguido estd arrependido.”.
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Motivacao
A matéria descrita em 1 decorreu do documento de fls. 72.

Os factos descritos em 2 e 3 foram admitidos pelo arguido e corroborados pelo
depoimento da testemunha DD [av0 da BB, com que esta vivia]

Quanto aos factos objectivos descritos em 4 a 10, derivaram em primeira linha
das declaragoes da BB, as quais, pese embora nao directamente colhidas na
audiéncia de julgamento, se mostraram crediveis, coerentes e impressivas. O
arguido também admitiu ter mantido os actos sexuais descritos mas afastando-
se da versao da BB em dois momentos essenciais: de um lado, sustentou ter
sido provocado pela BB (foi esta que assumiu poses provocadoras ou mesmo
pornograficas, formulando convites, a que ele acabou por ceder); e, de outro
lado, sustentou que as relagdes sexuais nao eram mantidas por ele pagar a BB
(a iniciativa era sempre da BB ou quase sempre; e nas primeiras vezes nada
entregou; a partir de certa altura, e depois de manterem os contactos sexuais,
a BB passou a pedir-lhe dinheiro ou a «estender a mao»). A sua versao nao
tinha, porém, valor persuasivo bastante para afastar a versao da BB. De um
lado, a versao desta mostrou-se compreensivel e coerente com os contactos
sexuais reconhecidos e as regras da normalidade, no contexto em que a BB e o
arguido se movem (mormente atendendo aos seus diversos circulos de vida e
idade). De outro lado, a versao do arguido é excessiva e inverosimil: ndao existe
qualquer dado que justifique as condutas provocatorias (e excessivas) que o
arguido atribui a BB (de mais a mais quando o arguido ¢ um homem com uma
idade bastante avancada e, fisicamente, esta envelhecido - parecendo mais
velho que a idade que tem - e ndao tem atributos fisicos que o tornem
sexualmente tao atractivo que a BB nao consiga resistir...); a sua versao, nesta
parte, parece uma fantasia adolescente. Alias, a inconsisténcia da afirmacao
revela-se ainda quando o arguido, em julgamento, nao foi capaz de revelar
qualquer sinal de prazer da BB (pelo que fica por perceber o que ganharia
esta com os factos, na versao do arguido); inconsisténcia acentuada pelo facto
de, no seu interrogatorio judicial, ter afirmado que a BB tinha prazer mas
depois nao ser capaz de concretizar a afirmacgao [primeiro foi incapaz de
consubstanciar a afirmacgao; a seguir, afirmou que a BB lho disse mas, instado,
nao conseguiu explicitar a afirmacao]; e também pelo facto de, como referiu, a
BB nunca ter querido beijos (manifesto sinal de falta de interesse pessoal,
emocional ou sensorial). Sendo que a aparente atracgao da BB pelo arguido
(na versao deste) ja ndo era bastante para impedir que a BB arranjasse um
namorado [como a testemunha EE, amiga e vizinha da BB, confirmou], sendo
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este claro sinal de que o interesse da BB nao residia num homem idoso. E tudo
isto também ajuda a compreender que o pagamento surja, efectivamente, e
como a BB referiu, como a tinica explicagao para o ocorrido.

No que respeita ao momento inicial referido em 6, a BB referiu-se a ter mais
ou menos 14 anos nesse momento, referindo depois que talvez tenha sucedido
na altura do verdo. A sua afirmacao é meramente tendencial e dubitativa. O
arguido foi, nesta parte, confuso e contraditério: comecou por afirmar que,
quando provocado, disse a BB (como forma de a dissuadir, aparentemente)
algo como «mas tu tens 14 anos», e depois também afirma que os factos
ocorrem em Setembro mas também quando a BB estd quase a fazer 14 anos,
faltando pouco para isso (e também nao soube explicar o lapso, longo, de
Setembro a Julho, que se nao ajusta a sua versao). Assim, fixou-se o momento
descrito como sendo aquele em que, partindo da versao da BB e da referéncia,
ampla, ao Verao, se mostraria de forma segura que os eventos ja ocorriam -
por ja se esgotar em principio o Verao e atendendo também a que qualquer
espaco de duvida deve ser valorado a favor do arguido. Algo de semelhante
ocorre na fixacao do momento final dos factos, considerando que a BB refere
que cessaram os contactos quando, por volta do 52 més de gravidez (que
corresponde grosso modo a meados de Setembro a meados de Outubro),
descobre que esta gravida. Foi ainda a solugao mais favoravel ao arguido que
justificou a delimitacao efectuada na semana de 15 a 21 de Julho de 2019
(havendo a possibilidade de os factos ocorrerem antes ou depois de dia 16, tal
constitui uma duvida insuperavel que, por forga do principio in dubio pro reo,
tinha que ser resolvida em beneficio do arguido).

Quanto a parte final do descrito em 7, o arguido referiu a pratica em causa
mas, de um lado, é certo que essa pratica anticonceptiva (coitus interruptus)
nao era sempre adoptada, ou integralmente adoptada, pois a BB engravidou;
de outro lado, é pouco provavel que aquela gravidez decorra da Gnica vez em
que tal sucedeu (engravidar é quase sempre também um jogo estatistico e nao
uma relacao linear); por outro lado ainda, a pratica em causa exige um
controlo do agente que por vezes falha, de mais a mais numa sucessao tao
grande de actos sexuais. Donde a fixagao do descrito.

Explicitou-se ainda que o contacto com a lingua do arguido referido em 8 era
exterior (na zona ampla da vulva, pois, para abranger toda a zona) e nao no
interior da vagina - e por isso que a mencao a vagina se reportava aquela
vulva, em termos amplos.
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No que toca ao descrito em 10, atendeu-se também aos elementos de fls. 74 e
65/98, considerando ainda a duragao normal do periodo de gestacao.

O arguido admitiu conhecer a data de nascimento da BB (e a sua idade), como
referido em 11, e admitiu também o conhecimento do caracter penal da
conduta imputada (diferente da conduta por ele admitida), derivando ainda
das suas declaragoes uma actuacao dolosa - sem embargo, os factos descritos
em 12 a 14 decorriam de forma segura, por inferéncia e com apoio nas regras
da normalidade, das descritas condutas do arguido.

Em particular e quanto ao descrito na parte final de 13, considerou-se que a
adopcao de pratica anticonceptiva e a falta de interesse numa gravidez (nao
pretendida e contrdria aos interesses do arguido) revelam que o arguido quer
evitar a gravidez e confiou em que esta nao sobreviria - apesar de acidentes
ocasionais quanto a forma como ejacula.

Os factos reportados em 15 decorreram do relatério social (em que, pelas suas
fontes e metodologia, se confiou) e do CRC juntos aos autos, com apoio ainda
no depoimento, honesto, da testemunha FF [irma do arguido, com quem este
vive], tendo-se ainda atendido &s declaracoes do arguido quanto a forma como
relata os factos.

No que toca a al. f) dos factos nao provados, a intengao de praticar os factos
descritos, mesmo com um sentido lubrico ou libidinoso como a pronuncia (que
remete para a acusagao) descreve, nao se segue com normalidade a
representacgao, pelo agente, dos efeitos de tal actuagao no «desenvolvimento
da (...) personalidade» ou «psicolégico»; tal representacao estara, alias, nas
mais das vezes completamente obscurecida, nao sendo colocada pelo agente
no seu horizonte de representacao ou de preocupacoes ou motivagoes - é
questao que se lhe nao coloca, até porque as mais das vezes, como no caso
vertente, nem compreendera em rigor o sentido da expressao (alias, o que o
despacho de acusacao, acolhido na pronuncia, faz é de algum modo procurar
estender o dolo do tipo a representagao dos elementos referidos, associados
ao bem juridico protegido, o que é irrelevante, ja que o dolo do tipo se esgota
neste

tipo, e o tipo em causa nao compreende aqueles dados como elementos tipicos
autéonomos).

No que respeita a al. g) dos factos ndao provados, nao se pode atribuir relevo a
afirmacao que, de um lado, nao vem acompanhada da efectiva assungao dos
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factos e, de outro lado, se prende mais com os efeitos pessoais da descoberta
dos factos do que com a autocensura face aos factos (como foi patente no
contexto das declaragoes do arguido). Quanto aos demais factos nao provados
que nao foram expressamente considerados, foram excluidos por nao ter sido
produzida prova que os confirmasse ou por se terem apurado factos distintos,
incompativeis com aqueles que se excluiram.

As testemunhas GG [tio da BB, com quem vivia] e a referida EE nao
facultaram dados probatorios realmente relevantes - salvo, a ultima, quanto
ao aspecto acessorio referido nesta motivagao.

Consigna-se ainda que nenhuma das testemunhas revelou conhecer efeitos
pessoais dos factos para a BB que pudessem ser configurados como lesoes
pessoais ou sociais graves, ou como danos nao patrimoniais. Donde, e na falta
de outra prova, a falta de descrigao de tais eventos.

Eliminaram-se:

- mencoes inuteis/irrelevantes como a identidade dos progenitores da
ofendida, ou de outros familiares, ou os termos da regulagao do exercicio das
responsabilidades parentais, ou a distancia entre residéncias.

- outras mengoes redundantes, ou que apenas confundem (v.g. a referéncia a
friccao, mero efeito dos movimentos descritos e ndao conduta auténoma a
descrever).

- a mencgao ao numero total de contactos sexuais, por conclusiva: é o resultado
da avaliagcao temporal dos contactos descritos.

- os art. 2192 e 222 do despacho de actuacao por redundantes e porque ja antes
se afirma que o arguido conhecia a idade da BB (nao havendo necessidade de
repetir esse conhecimento para cada especifico periodo temporal).

- as mengoes «concretizada» e outras equivalentes por conclusivas: tendo uma
feicdao objectiva, representam mera avaliacao dos factos descritos, face a
intencao do arguido. Isto vale também de forma particular para a mengao «o
que veio a suceder, conforme supra descrito» (art. 232 do despacho de
acusacgao) e ja que a expressao tem natureza meramente objectiva (nao
descrevendo elementos subjectivos atinentes ao arguido, apenas constatando
um resultado objectivo).

B) Da ata de audiéncia de julgamento, de 6 de outubro de 2021, consta,
designadamente, que aberta a audiéncia, onde se encontrava presente o
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arguido, foi entregue copia do Relatodrio Social do arguido a Digna Magistrada
do Ministério Publico e ao Ilustre Mandatario do arguido e, produzida a prova,
foi designada data para leitura do acordao; e da ata de audiéncia de
julgamento, de 22 de outubro de 2021, consigna-se que, estando presente o
arguido, depois de comunicada ao mesmo uma possivel alteracao nao
substancial dos factos e do Ilustre Mandatario do arguido ter dito nada ter a
opor, o Mm? Juiz Presidente procedeu a leitura do acordao.

C) Foi elaborado pela DGRSP o Relatério Social para determinacao da sangao
a aplicar ao arguido AA na qual, onde além do mais foram apresentadas as
seguintes conclusoes:

“AA surge detentor de um percurso vivencial onde se salienta uma infdancia/
adolescéncia marcada uma ambiéncia de vitimizagdo fisica e psicolégica num
crescendo de autodeterminacdo individualizagdo precoce, que poderdo ter
influenciado de forma negativa o desenvolvimento socio afetivo, e
subsequentemente no, seu funcionamento interpessoal. O seu percurso de
vida conquanto tendencialmente normativo, surge marcado por uma crescente
instabilidade socio laboral, surgindo o seu percurso pautado por atividades
indiferenciadas que por contingéncias, potencialmente associadas as suas
exiguas limitagbes/qualificacbes e/ou falta de compromisso face a
contrariedades/frustragées acabou por abandonar, encontrando-se desde hd 4
anos inativo e reformado por invalidez. Em termos do funcionamento
individual e ainda que se constatem alguns indicadores de alguma
imaturidade socio afetiva em termos de respostas emocionais, com potenciais
prejuizo da sua capacidade de construir ligagbes afetivas com companheiras
da sua faixa etdria, ndo foram percecionados no arguido, e decorrente da
presente avaliacdo, significativos fatores de risco de agressdo e/ou eventual
desvio de cariz sexual. Relativamente ao presente processo e ndo obstante
tender a racionalizar a sua responsabilidade pelo comportamento da menor
vitima, AA expressa sentimentos de algum arrependimento aceitando em
conformidade a interven¢do do Sistema de Justica, o que se poderd constituir
com fator de protecdo comportamental. Deste modo julgamos que, caso AA
venha a ser condenado, apresenta condigoes persuasiveis a aplica¢cdo de uma
medida ndo privativa de liberdade, necessariamente impositiva da
manutenc¢do do afastamento da vitima e o despiste de problemadticas ao nivel
da saude mental e eventual sujei¢do futuro programa terapéutico.”.

D) Do relatorio de avaliagao psicoldgica do ora recorrente AA, datado de 26
de maio de 2022, elaborado por psicdloga da “C..., Lda”, junto como doc. n.21
no requerimento inicial de revisao da sentenca, consta, além do mais, as

25/39



seguintes conclusoes: “Apods andlise ponderada da avaliacdo efetuada junto do
Sr. AA, considera-se que se trata de um homem extremamente ingénuo,
singelo afdvel, parco discernimento e confusdo sentimental, advindos da sua
perturbag¢do mental. O mesmo ndo constitui nenhum perigo real para si , para
0s outros ou para a sociedade em geral, tratando-se , pois de um homem
calmo, simpdtico e pacifico. Ndo revela ter qualquer tipo de parafilia, sendo
este evento o unico em que se “envolveu amorasa e inconscientemente” com
alguém, ainda que a lei tal ndo permita. Como se pode constatar por todos os
dados anteriormente mencionados, o Sr. AA s6 apds a condenacdo é que se
apercebeu da gravidade da sua ag¢do visto que, para si, o envolvimento dos
dois seria apenas um “namoro” onde as diferencas de idades ndo
importavam.... Assim, aconselha-se o célere sequimento em Psiquiatria, pelo
que, dentro dos contornos legais, seria de todo benéfico e aconselhavel a
revisdo da sua pena, passando a mesma a diminuta ou nula, com incidéncia
sim, na possibilidade de tratamento psiquico em ambulatorio, que tanto
precisa!

E) Do Relatério medico-psiquiatrico, datado de 25 de maio de 2022, de
psiquiatra da “C..., Lda”, junto como doc. n.22 do requerimento inicial de
revisao da sentencga, consta que, tendo o ora recorrente sido examinado no dia
de hoje, “Ele apresenta caracteristicas fisicas e mentais caraterizando uma
deficiéncia mental que estimamos ligeira a moderada, podendo certamente
susceptiveis de atenuar o seu julgamento e a respetiva responsabilidade dos
seus actos. Uma avaliacdo psicométrica é pedida hoje para melhor quantificar
a deficiéncia.”

9. Ambito do recurso:

O pedido de revisao de sentenca tem o ambito decorrente do requerimento
inicial apresentado.

No caso, o requerimento inicial apresentado pelo recorrente AA, solicitando
autorizacao de revisao da sentenca condenatéria proferida no proc.
n.21106/19.8PAOLH, tem como fundamento ou requisito, o indicado no
art.449.2, n.2 1, alinea d), do Cddigo de Processo Penal.

10. Antes da apreciacao da pretensao e argumentos apresentado pelo
recorrente, impoe-se fixar, sinteticamente, os fundamentos e os pressupostos
da revisao de sentencga, ou seja, o regime legal que lhe subjaz.

O art.29.2 da Constituicao da Republica Portuguesa, inserido no Titulo II,
epigrafado de «Direitos, liberdades e garantias» consagra, no seu n.25, o
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principio ne bis in idem e, assim, ainda que de forma implicita, a figura do
caso julgado.

O fundamento central do caso julgado é uma concessao pratica a necessidade
de garantir a seguranca e a certeza do direito.

Como assertivamente esclarece Eduardo Correia, com o caso julgado “...ainda
mesmo com possivel, sacrificio da justica material, quere-se assegurar através
dele aos cidaddos a paz; quere-se afastar definitivamente o perigo de decisoes
contraditorias. Uma adesdo a seguranga com eventual detrimento da verdade,
eis assim o que estd na base do instituto.”.[1]

Porém, embora a seguranca seja um dos fins do processo penal, ndao é o Uinico,
como acentua Cavaleiro de Ferreira:

“A justica prima e sobressai acima de todas as demais consideracgoes; o direito
ndo pode querer e ndo quer a manuteng¢do duma condenag¢do, em homenagem
a estabilidade das decisées judiciais a garantia dum mal invocado prestigio ou
infabilidade do juizo humano, a custa de postergacgdo de direitos fundamentais
dos cidaddos, transformados entdo cruelmente em vitimas ou mdrtires duma
ideia mais do que errada, porque criminosa da lei e do direito.”. [2]

O caso julgado nao pode, pois, ser um dogma absoluto face a injustica patente.

E a nossa lei fundamental nao deixa de o reconhecer, privilegiando a justica
material em detrimento da seguranca e da certeza que resulta da autoridade
do caso julgado, ao estabelecer no art.29.2. n.2 6 da Constituicao da Republica
Portuguesa, que «os cidaddos injustamente condenados o direito, nas
condigbes que a lei prescrever, a revisdo da sentenca é d indemnizagdo pelos
danos sofridos».

Com o recurso de revisao consegue o legislador obter o equilibrio entre a
imutabilidade da sentenca ditada pelo caso julgado (vertente da seguranca) e
a necessidade de assegurar o respeito pela verdade material (vertente da
Justica).

No mesmo sentido esclarece José Alberto dos Reis, no ambito do processo
civil, que “O recurso de revisdo pressupoe que o caso julgado se formou em
condigbes anormais, que ocorreram circunstancias patologicas suscetiveis de
produzir injustica clamorosa. Visa a eliminar o escandalo dessa injustica. Quer
dizer, ao interesse da seguranca e da certeza sobrepoe-se o interesse da

Jjustica”.[3]
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A revisao de sentenca criminal, densificada no art.449.2 e seguintes do Cddigo
de Processo Penal, é um recurso extraordindrio que visa a impugnacgao de uma
sentenca transitada em julgado e a obtencao de uma nova decisao, mediante a
repeticao do julgamento.

Comporta, no entendimento generalizado da doutrina, duas fases: a fase do
juizo rescindente e a fase do juizo rescisorio.

A primeira fase abrange a tramitacdo desde a apresentagao do pedido até a
decisao que concede ou denegue a revisao; a segunda fase - do juizo
rescisorio - sé existe se a revisao for concedida e inicia-se com a baixa do
processo e termina com um novo julgamento.[4]

O requerimento a pedir a revisao, contendo os fundamentos e as provas, é
apresentado no tribunal que proferiu a decisao que deve ser revista (art.451.2
do C.P.P) e, se o fundamento for a descoberta de novos factos ou meios de
prova, o juiz procede as diligéncias que considera indispensaveis, mandando
documentar as declaragoes prestadas (art.453.2 do C.P.P).

Os fundamentos e condicoes de admissibilidade da revisao da sentenca penal
transitada em julgado, em que seria injusto e intoleravel manter a sentencga
transitada em julgado, constam das alineas a) a g) do n.2 1 do art.449.2 do
Cddigo de Processo Penal.

Sao elas, taxativamente, as seguintes:

- Falsidade dos meios de prova, verificada por outra sentenca transitada em
julgado - alinea a);

- Dolo de julgamento, decorrente de crime cometido pelo juiz ou por jurado
relacionado com o exercicio da sua fungao no processo - alinea b);

- Inconciliabilidade de decisoes, entre os factos que servirem de fundamento a
condenacao e os dados como provados noutra sentenca, resultando graves
davidas sobre a justica da condenacao - alinea c);

- Descoberta de novos factos ou meios de prova que, em si mesmos ou
conjugados com os que foram apreciados no processo, suscitem graves
davidas sobre a justica da condenacao - alinea d);

- Condenagao com recurso a provas proibidas -alinea e);
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- Declaracao pelo Tribunal Constitucional, com forga obrigatéria geral, de
norma de contetdo menos favoravel ao arguido que haja servido de
fundamento a condenacao - alinea f); e

- Sentenca vinculativa do Estado portugués, proferida por uma instancia
internacional, inconcilidvel com a condenacgdo ou que suscite graves duvidas
sobre a sua justica - alinea g).

O fundamento da revisao da sentenca transitada em julgado previsto na alinea
d) do n.21 do art.449.2 do Codigo de Processo Penal, que o recorrente traz a
colagao exige a verificacao cumulativa de dois pressupostos:

- a descoberta de novos factos ou novos meios de prova; e
- que eles suscitem graves duvidas sobre a justica da condenacao.

No que respeita ao primeiro destes pressupostos, importa, antes do mais,
saber para quem devem ser novos os factos (“factos probandos”) ou os meios
de prova (“as provas relativas a factos probandos”) que fundamentam a
revisao da sentenca, € uma das questoes que esta norma coloca.

Sao trés as orientacdées que o Supremo Tribunal de Justica segue a este
respeito:

Uma primeira, com interpretacdo mais ampla, considera que sao novos os
factos ou novos os meios de prova, invocaveis em sede de recurso de revisao,
que nao tiverem sido apreciados no processo que levou a condenacao do
arguido, por nao serem do conhecimento do tribunal, na ocasiao em que
ocorreu o julgamento, pese embora, nessa altura pudessem ser do
conhecimento do condenado.

Este entendimento foi partilhado durante um largo lapso de tempo pelo S.T.],
designadamente nos acordaos de 3-7-1997 (proc. n.2 485/97 - 3.2) e de
1-7-2009 (proc. n.2319/04.1GBTMR-B.S1 - 3.2).[5]

Uma outra, mais restritiva, defende que os novos factos ou novos meios de
prova, invocaveis em sede de recurso de revisao, sao apenas aqueles que eram
desconhecidos do recorrente aquando do julgamento.

Apela para o efeito, essencialmente, a natureza extraordindria do recurso de
revisao e ao dever de lealdade processual que recai sobre todos os sujeitos
processuais.
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Neste sentido se pronunciaram, entre outros, os acérdaos do Supremo
Tribunal de Justica de 20-6-2013 (proc. n.2 198/10.0TAGRD-A-S1- 5.2) e de
25-6-2013 (proc. n.2 51/09.0PABMAI-B.S1 - 3.2).[6]

E, uma terceira orientag¢do, mais restritiva do que a primeira e mais ampla que

a segunda, sustenta que os novos factos ou novos meios de prova, invocaveis
em sede de recurso de revisao, sao os que embora conhecidos de quem cabia
apresentd-los, no momento em que o julgamento teve lugar, apresente uma
justificacao bastante para a omissao verificada (por impossibilidade ou por, na
altura, se considerar que nao deviam ter sido apresentados os factos ou os
meios de prova agora novos para o tribunal).

E a posicdo defendida no recente acérddo do S.T.J.de 11-11-2021 (proc.
n.2769/17.3PBAMD-B.S1- 5.2 Seccgao), onde se escreve: “Na sua ace¢do mais
comum - e, por assim dizer, mais tradicional - «[a] expressdo “factos ou meios
de prova novos”, constante do fundamento de revisdo da alinea d) do n° 1 do
artigo 4492 do CPP, deve interpretar-se no sentido de serem aqueles que eram
ignorados pelo tribunal e pelo requerente ao tempo do julgamento e, por isso,
ndo puderam, entdo, ser apresentados e produzidos, de modo a serem
apreciados e valorados na decisdo».

Concede, todavia, alguma jurisprudéncia mais recente - alids, hoje,
predominante e com que se concorda - que ainda sejam novos os factos ou
meios de prova ja conhecidos ao tempo do julgamento pelo requerente, desde
que este justifique «porque é que ndo pode, e, eventualmente atée, porque é
que entendeu, na altura, que ndo devia apresentar os factos ou meios de
prova, agora novos para o tribunal».[7]

Para a procedéncia do recurso de revisao nao basta, como vimos, a descoberta
de novos factos ou novos meios de prova, tornando-se ainda necessario, um
outro pressuposto: que eles suscitem graves duvidas sobre a justica da
condenacao.

Como se decidiu, entre outros, no acordao do Supremo Tribunal de Justica, de
1-7-2009 (proc. n.2 319/04.1GBTMR-B.S1 - 3.2 seccao), para efeitos do
disposto no art.449.2, n.21, al. d), do C.P.P, “A duvida relevante para a revisdo
tem de ser qualificada; hd-de elevar-se do patamar da mera existéncia, para
atingir a vertente da “gravidade” que baste, tendo os novos factos e ou provas
de assumir o qualificativo da “gravidade” da duvida”. Ndo é,
consequentemente, admissivel revisdo de sentenca penal com o unico objetivo
de corrigir a medida concreta da sanc¢do aplicada.”.
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Ainda com interesse para a presente decisao, estabelece o n.23 do art.449.2 do
Cddigo de Processo Penal, que «Com fundamento na alinea d) do n.2 1, ndo é
admissivel revisdo com o unico fim de corrigir a medida concreta da sang¢do
aplicada.».

Também a redacgdo do n.23 do art.449.2 do C.P.P. nao é objeto de uma
interpretagao consensual na jurisprudéncia.

Assim, uma corrente considera que a inadmissibilidade da revisao tendo como

Unica finalidade corrigir a medida concreta da pena abrange também a
espécie da pena. E a posicdo defendida no acérdao do S.T.J. de 8-1-2009 (proc.
n.2 3637/08 - 5.2 Secgdo), com o seguinte sumario:

“I - Diferentemente do que sucede com as demais als. do n.21 do art.449.2 do
C.P.P, em que a revisao resulta, sem mais, da verificacao de alguma das
situacgoes ali previstas, no caso da al. d) a revisao nao é admitida se tiver como
Unica finalidade corrigir a medida concreta da pena. II - Por esta deve
entender-se nao s6 o quantum, mas também a espécie de pena.

Uma outra corrente, mais restritiva da interpretacao da inadmissibilidade de
revisao consagrada no n.23 do art.449.2 do C.P.P, distingue a medida concreta
da sancao aplicada da escolha da pena e s6 considera inadmissivel a revisao

quando tiver como Unica finalidade corrigir a medida concreta da pena
aplicada, mas nao a sua escolha.

E a posicdo que se pode ler no sumadrio do acérddo do S.T.J. de 12-9-2012
(proc. n.2 1192/10.6PRPRT-A.S1 - 3.2 Secgao):

«III- Os conceitos de escolha e de medida da pena sao distintos. A escolha
refere-se a opgao tomada pelo julgador pelo tipo ou espécie de pena a aplicar:
pena de prisao ou multa, nos crimes puniveis em alternativa com prisao e
multa; pena principal ou pena de substitui¢cao, quando a lei permite essa
substituicao. Apds a escolha, segue-se a fixacao da medida concreta da pena
escolhida, dentro da moldura legalmente estabelecida. IV - Quando no n.23 do
art.449.2 do C.P.P. impede o recurso de revisao com o unico fim de correcao da
“medida concreta da sang¢do aplicada” tem de se entender que se quis apenas
excluir o pedido de corregdao da medida da pena, mas ja ndao o da sua escolha.
V - Deve partir-se do pressuposto que o legislador conhece a distingao de
conceitos e que sabe exprimir o seu pensamento em termos adequados
(art.9.9, n.23, 2.2 parte , do CC). Acresce que esta interpretagao é a mais
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razoavel e justa, pelo menos quando se perspetive a opgao entre uma pena
privativa e uma pena nao privativa da liberdade.”.[8]

10.1. Retomando o caso concreto.

O recorrente AA, com o pedido de autorizagcao de revisao da sentenga
condenatoéria, com fundamento no art.449.2, n.? 1, alinea d), do Codigo de
Processo Penal, pretende, em conclusao: a “revogacdao da medida da pena ora
aplicada” em meio prisional, com aplicagao “dentro do possivel”, de “prisdo
domicilidria nos primeiros dois anos, para cumprimento da pena a aplicar”
(art.65.2 do requerimento inicial); que “sejam as penas aplicadas ao
recorrente/condenado revistas integralmente de forma a restabelecer a
suspensdo a que estas estavam sujeitas” (art.68.2, 1.2 §, do requerimento
inicial); que seja substituida a pena de prisao efetiva “por outra menos
gravosa” (art.68.2, 2.2 §, do requerimento inicial); ou “igualmente, seja
concedido ao recorrente a possibilidade de modificacdo da pena efetiva, e a
permanéncia com pulseira eletrénica na sua residéncia, atento o previsto na
modificacdo da execugdo da pena de prisdo (artigo120.2 do Cdédigo de
Execucdo de Penas e Medidas Privativas da Liberdade - CEPMPL).” (art.68.2,
3.2 §, do requerimento inicial).

Os argumentos apresentados para o efeito e em sintese, pelo recorrente, sao
os seguintes: (i) nao se conforma com a condenacgao por 104 crimes de
recurso a prostituicao de menores agravado, p. e p. pelos artigos 174.2, n.%s 1
e2e177.2, n.26 do Cddigo Penal, e na pena conjunta de 6 anos de prisao, pois
s6 praticou um uUnico crime na forma continuada e, face a moldura penal
aplicavel, nunca deveria a pena ir além de 5 anos de prisao suspensa na
execucao, tornando-se assim desproporcional a escolha e medida da pena
(artigos 1.2a 4.2 e 7.9, alineas a) a h) do requerimento inicial); (ii) em
consequéncia de ter sido julgado e condenado, tem vindo a acentuar sintomas
de depressao e ansiedade, ficando definitiva e severamente abatido, o que
levou a aceitar submeter-se a um regime de tratamento, designadamente com
antidepressivos, e a deslocar-se, a pedido da sua irma, a uma consulta de
psicologa, que elaborou o relatorio que constitui o doc. n.2 1, do qual realga
0s seguintes segmentos: no que concerne ao quadro clinico de ansiedade e
depressdo: “

“O seu olhar denota tristeza, desorientacdo, desesperanca, cansacgo e falta de
energia animica para reagir e perceber o qudo grave foram as suas agoes
irrefletidas... A falta de sono e perda de apetite tém sido mais acentuadas nos
ultimos 4 meses, acrescidas de um aperto no peito e outras sintomatologias
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psicossomdticas.”; no que respeita a consciéncia moral: “A necessidade de
carinho, atencdo e a pulsdo sexual inerentes a este desaire, sdo fortes indicios
do contexto socioambiental do Sr. AA e até da propria jovem, cujo
envolvimento foi consentido de ambas as partes... Assim, julga-se pertinente
que os mesmos sejam tidos em consideracdo, sobretudo, na ponderacdo na
revisdo da sua pena. Mais se informa que o Sr. AA, atualmente, arrepende-se
amargamente do acontecido, estando disposto a reconhecer e pedir desculpas
publicamente pelos seus erros.... Receia-se, pois que, face ao tipo de crime de
que foi acusado, uma vez recluso, seja vitima de qualquer tipo de acdo abusiva
e/ou discriminatodria por parte dos pares, situacdo para a qual ndo tem
estrutura fisica, cognitiva ou psicoemocional que lhe permita defender-se ou
sequer perceber o que lhe pode advir.”; e em titulo de conclusdo: “Como se
pode constatar por todos os dados anteriormente mencionados, o Sr. AA so
apos a condenacdo é que se apercebeu da gravidade da sua agdo visto que,
para si, o envolvimento dos dois seria apenas um “namoro” onde as diferencas
de idades ndo importavam.... Assim, aconselha-se o célere sequimento em
Psiquiatria, pelo que, dentro dos contornos legais, seria de todo benéfico e
aconselhdvel a revisdo da sua pena, passando a mesma a diminuta ou nula,
com incidéncia sim, na possibilidade de tratamento psiquico em ambulatorio,
que tanto precisa!” (artigos 8.2 a 44.2 do requerimento inicial) ; (iii) o
recorrente foi sujeito a consulta com médico psiquiatrico, que elaborou
relatério médico-psiquiatrico, junto como doc. n.22, em que se consigna que
detetou alguma disfuncao mental e se requer avaliacao psicométrica para o
recorrente (artigos 45.2 e 46.2 do requerimento inicial); (iv) o atual estado de
saude do recorrente constitui o facto novo e os documentos médicos que ora
junta e realizagdo da pericia psiquiatrica ora requerida, os novos meios de
prova, sendo que o mesmo nao possuia a data do julgamento elementos que
permitisse perceber esse estado, requerendo para este efeito como novo meio
de prova (artigos 47.2 a 59.2, 63 e 64.2 do requerimento inicial).

Posto isto.

10.2 Cumpre aferir, em primeiro lugar, se no presente caso se verifica o
primeiro dos pressupostos do fundamento em causa, que tem lugar quando se
descobrirem novos factos ou novos meios de prova.

O inconformismo do recorrente com o enquadramento juridico levado a cabo
na decisao a rever, traduzido num alegado erro de subsunc¢ao dos factos
provados ao direito penal, por no seu entender em vez de ter sido condenado
por 104 crimes de recurso a prostituicao de menores agravado, p. e p. pelos
artigos 174.2,n.% 1 e 2 e 177.2, n.26 do Cddigo Penal, e na pena conjunta de 6
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anos de prisao, quando so6 teria praticado um tnico crime na forma continuada
e, face a moldura penal aplicavel, nunca deveria a pena ir além de 5 anos de
prisao suspensa na execucao, invocando uma consequente
desproporcionalidade das penas, nao constitui nem um novo facto, nem um
novo meio de prova.

O recurso de revisao da al. d), n.2 1 do art.449.2 do C.P.P. pressupoe que a
decisao esteja inquinada por um erro de facto; a formulacgao da lei é clara,
reportando-se exclusivamente a factualidade do crime.

Para corrigir o enquadramento juridico-penal levado a cabo na sentenca a
rever e consequente aplicacao de tantas penas parcelares quantos os crimes
cometidos e respetiva pena conjunta aplicada, servem os recursos ordindrios.

Os motivos elencados pelo recorrente nos termos descritos nos artigos 1.2 a
4.2 e 7.2, alineas a) a h) do requerimento inicial, ndo sao fundamento de
revisao extraordindria da sentencga, nos termos da al. d), n.2 1 do art.449.2 do
C.PP.

Assente que o facto novo probando tera de referir-se necessariamente a
matéria de facto fixada na sentenca condenatoéria, modificando-a ou
invalidando-a, de tal forma que fique seriamente em duvida a justiga da
condenacao, importa clarificar qual o momento em que deve existir o facto
novo gerador da injustica na condenacao.

No caso concreto, invoca o recorrente expressamente, como ponto central do
“facto novo” que fundamenta a revisao, o seu “atual estado de saude” de
depressao e ansiedade, que o deixando severamente abalado, o levou a
submeter-se a um regime de tratamento e a deslocar-se a uma consulta a uma
psicéloga e a um psiquiatra.

E bom de ver que o facto respeitante ao seu “atual estado de satde” é
posterior a data do julgamento que culminou com a sentenca condenatoria
revidenda.

Quando a lei refere como fundamento do recurso de revisao a expressao da
alinea d), n.21 do art.449.2, n.21, do Cédigo de Processo Penal «Se
descobrirem novos factos ou meios de prova» reporta-se a factos ja existentes
na altura do julgamento e posteriormente descobertos e nao a factos que sé
aconteceram posteriormente a decisao a rever. Do mesmo modo, quando o
mesmo preceito nos fala em «graves diuvidas sobre a justica da condenagdo»,
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esta a reportar-se a decisdao condenatdria e nao a situacdao de facto que foi
criada por ocorréncia posterior a decisdo a rever.

O “atual estado de satide” do recorrente de depressao e ansiedade, que o
deixam severamente abalado, é um facto superveniente, posterior a sentenca
revidenda; ndao é um facto novo.

A solugdo encontrada pelo recorrente para obstar ao “atual estado de saude”
face a este facto superveniente, podera passar pela pretendida possibilidade
de modificacao da pena efetiva, através da permanéncia com pulseira
eletronica na sua residéncia, atento o previsto na modificagdo da execucgao da
pena de prisao, nos termos do art.120.2 do Cédigo de Execucao de Penas e
Medidas Privativas da Liberdade.

A modificagdo da execucgao da pena - seja através da modalidade de
internamento do condenado em estabelecimentos de satde ou de acolhimento
adequados, seja através de regime de permanéncia na habitagao, previstas no
art.120.2 do Cdédigo de Execucao de Penas e Medidas Privativas da Liberdade
-, situa-se a nivel de execucao da pena, na altura de se efetivar.

No caso da existéncia de factos supervenientes, ndao se impoe ao Supremo
Tribunal de Justica indicar qual a via que o recorrente deve seguir, em vez de
ter optado pelo recurso extraordindrio de revisdao de sentenca onde nao se
integram os factos ocorridos posteriormente a decisao revidenda.

Os meios de prova juntos pelo recorrente, enquanto pretendem provar o atual
estado de saude deste nao incidem sobre factos novos, mas sobre factos
supervenientes, pelo que nesse sentido também nao sdo meios de prova novos
que deveriam ter suscitado duvidas ao tribunal aquando do julgamento.

O motivo da revisao nao se queda, porém, pela invocagao daquele facto
superveniente, pois ao alegar que a debilidade da sua saude se “acentuou”
com a condenacao a que foi sujeito na decisao revidenda, deixa o recorrente
medianamente claro que ja antes da condenacao pelos factos dados como
provados, padeceria de depressao e ansiedade, embora em menor grau,
advindos de perturbagcao mental.

Relativamente a questao de saber para quem devem ser novos os factos ou os
meios de prova, entendemos seguir a orientacao maioritaria na jurisprudéncia
neste momento, que vai no sentido de que os novos factos ou novos meios de
prova, invocaveis em sede de recurso de revisao, sao 0s que embora
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conhecidos de quem cabia apresenta-los, no momento em que o julgamento
teve lugar, apresente uma justificacao bastante para a omissao verificada.

E uma posicéo equilibrada, que tem em consideracéo, por um lado, a natureza
extraordindria do recurso de revisao, preservando o caso julgado como fator
estabilizador das relagoes juridicas e, por outro, o interesse na efetiva
realizacao da verdade material, permitindo ao recorrente justificar porque nao
alegou os novos factos ou meios de prova no momento em que o julgamento
teve lugar.

No caso em analise, temos como evidente que para o arguido o facto nao é
novo, pois em lado algum da factualidade dada como provada consta que o
arguido nao tinha a data dos factos capacidade de entender qual era seu
estado de saude mental aquando do julgamento que levou a sua condenacgao e
por outro lado, a imputabilidade é a regra, que neste caso se retira do facto
descrito no ponto n.2 14 da decisao a rever.

O facto também nao é novo para o Tribunal, mesmo nas palavras do ora
recorrente, quando afirma que “foi constatado por via do relatorio social, que
ja existiria alguma anomalia do foro mental, relacionado com ansiedade e
depressdo por se referir a necessidade de um despiste de problemdticas ao
nivel da saude mental e eventual sujei¢do a futuro programa terapéutico do
recorrente” concluindo que “ ndo foi nesse concreto momento valorada
devidamente essa questdo por todos os envolvidos no processo” (art.54.2 do
requerimento de revisao).

A factualidade dada como provada no ponto n.2 15 da sentencga a rever -
fundamentada designadamente no Relatorio social elaborado para
determinacao da sancao, que contou com a participacao do ora recorrente -,
mostra que a situacgao juridico-penal do arguido causou um impacto na sua
vida, ao descrevé-lo como pessoa isolada em termos de relagdes de amizade,
de vizinhancga ou outras, situacao agravada pelos acontecimentos em causa no
meio local, que o levam a quase nao sair de casa desde que os factos foram
denunciados, em parte por temer ser agredido por familiares da BB e em
parte por ter vergonha dado os factos serem conhecidos no meio em que
vive.

O Relatério social, quando apds descrever o impacto que a situacao juridico-
penal esta a ter na vida do arguido, conclui, na sua parte final, que se vier a
ser aplicada ao arguido uma medida nao privativa de liberdade, esta devera
ser impositiva da manutencao do afastamento da vitima e de “despiste de

problemdticas ao nivel da saude mental e eventual sujei¢cdo futuro programa
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terapéutico.”, mais nao faz que alertar para um despiste futuro de
problematicas ao nivel de satde mental do arguido.

Em lado algum refere o Relatdrio social que o arguido deve ser sujeito,
designadamente por razoes de (in)imputabilidade a pericia psiquidtrica por
padecer de anomalia psiquica ou por a ansiedade e depressao causada pelo
processo o exigir, e nem o Tribunal, o Ministério Publico ou o arguido
representado por advogado, requereu prova sobre o estado de satde mental
do mesmo a data do julgamento.

Tendo sido ponderados na decisao revidenda a situagao pessoal e condigoes da
vida do arguido, nomeadamente na determinacao da medida da pena, afastada
esta a conclusao de que o estado de saude mental do arguido constitua um
novo facto ou que os relatérios de avaliagao psicolégica e médico-psiquiatrico,
juntos pelo ora recorrente com o requerimento da sentenca a rever e
admitidos pelo Tribunal, sao novos meios de prova para efeitos de revisao de
sentenca com o fundamento previsto no art.449.2, n.2 1, al. d), do C.P.P.

Passando agora ao segundo fundamento de revisao invocado pelo recorrente.

No caso vertente, o alegado estado de satude existente a data dos factos
caracterizado por alguma ansiedade e depressao resultante do impacto da sua
situacgdo juridico-penal, para além de nao ser um facto que sé agora foi
descoberto, esta longe de suscitar graves duvidas sobre a justica da
condenacdo pelos crimes de recurso a prostituicao de menor.

Também o relatorio de avaliacao psicoldgica, apontando para a necessidade de
tratamento face ao atual estado de ansiedade e depressao e o relatério
médico-psiquiatrico do ora recorrente, que nada diz sobre este estado de
ansiedade e depressao do ora recorrente, limitando-se a pedir uma avaliacao
psicomeétrica, por estimar que este possa ter uma deficiéncia mental ligeira ou
moderada que poderia “atenuar o seu julgamento”, nao abalam a factualidade
dada como provada, no sentido de gerar graves duvidas sobre a justica da
condenacao, ou seja, de uma forte possibilidade de futura absolvigao do
recorrente.[9]

Do exposto retira-se que a justica das penas aplicadas, quer na sua
determinacao concreta, quer na escolha das mesmas, é o fim Ginico da revisao.

Di-lo claramente o recorrente, entre outros, nos artigos 5.2, 49.2, 65.2 e 68.2
do requerimento de revisao da sentencga. Acontece que os crimes praticados
pelo arguido sao puniveis apenas com pena principal de prisao, pelo que a
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escolha da pena tera ser sempre de prisdao. Determinada a medida da pena
conjunta em 6 anos de prisao, pela pratica de 102 crimes de recurso de
prostituicdo de menor, é manifesto que a pena nao pode ser objeto de nova
escolha por uma pena de substituicao, seja por suspensao da execugao da
pena, seja por regime de permanéncia na habitacao (que o recorrente apelida
de prisao domicilidria), por auséncia dos seus pressupostos de natureza
formal, enunciados, respetivamente nos artigos 50.2, n.21 e 43.2, n.21 do
Cdédigo Penal.

Em suma, por nao se mostrarem preenchidos os respetivos pressupostos,
conclui-se que é de negar a revisao de sentenga.

III - Decisao

Nestes termos e pelos fundamentos expostos, acordam os juizes do Supremo
Tribunal de Justica em negar a revisao de sentenca peticionada pelo
recorrente AA.

Custas pelo recorrente, fixando em 4 UCs a taxa de justica (art.8.2, n.2 9 e
Tabela III do Regulamento das Custas Processuais).

*k

(Certifica-se que o acérdao foi processado em computador pelo relator e
integralmente revisto e assinado eletronicamente pelos seus signatarios, nos
termos do art.94.2, n.2s 2 e 3 do C.PP).

%

Lisboa, 6 de outubro de 2022

Orlando Gongalves (Relator)
Maria do Carmo Silva Dias (Adjunta)
Cid Geraldo (Adjunto)

Eduardo Loureiro (Presidente da Seccdo)
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[1] Cf. “IT - Caso Julgado e Poderes de Cognig¢do do Juiz”, Coimbra Editora,
1983, pag.7

[2] Cf. In “Scientia Iuridica”, tomo XIV, n.2s 75/76, pags. 520-521.

[31 Cf. “Cddigo de Processo Civil Anotado”, Coimbra Editora, vol. V, pag. 158.
[4]1 Cf. Germano Marques da Silva, in "Curso de Processo Penal",32 Vol., pag.
364 e Maia Gongalves, "Cddigo de Processo Penal Anotado", 172 Ed.,
pag.644).

[5] In www.dgsi.pt.

[6] In www.dgsi.pt.

[71 Cf. no mesmo sentido, entre outros, os acordaos do ST] de 17.12.2009
(Proc. n.2 330/04.2JAPTM-B.S1), in www.dgsi.pt e de 3-11-2016, publicados na
C.J. ASTJ], n.2 275, pag. 178 e, ainda, o mais recente acérdao do S.T.J. do ora
relator, de 9.12.2021, proferido no proc. n.23103/15.3TDLSB-E.S1, consultavel
in www.dgsi.pt/stj..

[8]1 Cf. “Codigo de Processo Penal comentado”, Henriques Gaspar, Santos
Cabral, Maia Costa, Oliveira Mendes, Pereira Madeira e Pires da Gracga,
Almedina, 2014, pags. 1613 e 1637

[9] Para esta conclusao nem sequer é necessario chamar a colagao o acérdao
do S.T.J. de 26-10-2011(com um voto de vencido), referido pelo Ministério
Publico na resposta ao recurso, no qual se decidiu que “A mera eventualidade
da arguida padecer, aquando da pratica dos factos, de uma anomalia psiquica
grave, consubstanciada num transtorno depressivo grave com sintomas
psicoticos, susceptiveis de ndo permitir-lhe o discernimento ou a capacidade
de avaliagdo, bem como o alcance dos actos por si cometidos, ndo s6 ndo
corresponde a um facto novo, como também ndo tem a potencialidade, por si
SO ou conjugado com demais prova anteriormente apreciada, para suscitar
graves duvidas sobre a justica da condenacgdo.” - CJ, AST], 2011, Tomo III,
pag. 196.
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