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No processo de inventario para partilha da herancga aberta por 6bito de AA,
falecido no estado de viuvo de BB, iniciado, no ano de 2016, em cartdrio
notarial, mas que agora corre termos sob n.2 995/20...., no Juizo Local Civel
..., do Tribunal Judicial da Comarca ..., no qual sao interessados CC, que
exerce as fungoes de cabeca-de-casal, CC e DD, todos filhos do inventariado e
de BB, a primeira relacionou, dois depodsitos bancarios a ordem, nos valores de
€2 273,83 3€ 3609,18, um fio de ouro, um reboque agricola, uma ceifeira
mecanica e uma scooter, a que atribuiu os valores de € 30,0, 250,00, 500,00 e
500,00, respectivamente, e as despesas de funeral, deduzidas do respectivo
subsidio, de licencga e construcao do jazigo, e acessorios, e de certidoes do
registo civil e da escritura de habilitacao, de que é credora, nos valores de €
413,69, € 2 875,51 e € 207,60, respectivamente.

A cabega-de-casal juntou, com a relagao, o recibo do pagamento a Junta de
Freguesia ..., da quantia de € 70,00 relativa a licenga da colocagao de
mausoléu na sepultura de AA, a factura, no valor de € 2 105,51, referente a
campa de granito e o respectivo recibo e factura/recibo de aquisicao de
acessorios para aquela campa.

O interessado DD reclamou contra a relacao de bens, acusando,
designadamente, a falta de relacao do jazigo/talhao, adquirido pelo
inventariado e seus herdeiros, aquando da morte de BB, e dos bens imoéveis
seguintes: a) 2/5 de um prédio rustico composto de terra de cultura com a
area de 6260 m2, sito nas ..., freguesia ..., concelho ..., inscrito na matriz
rustica respectiva sob artigo ...549 (actual ...59). O valor do imdével considerado
para efeitos da doacao foi de 10.000$00 (correspondente a € 49,88); b) 2/3
indivisos de um prédio rustico composto de pinhal com mato, com a area de
4900 m2, sito em ..., freguesia ..., concelho ..., inscrito na respectiva matriz
rustica sob o artigo ...892 (actual ...40%). O valor do imével considerado para
efeitos da doacgao foi de 3.000$00 (correspondente a €14,96); c) 1/5 indiviso
de um prédio rastico, composto de terra de cultura, atravessada pela estrada,
com a area total de 6630 m2, sito em ..., freguesia ..., concelho ..., inscrito na
respectiva matriz rustica sob o artigo ...092 (actual ...72). O valor do imovel
considerado para efeitos da doagao foi de 10.000$00 (correspondente a €
49,88); d) 1/4 indiviso de um prédio rustico, composto de pinhal com mato e
terra de cultura, com a area total de 2740 m2, sito em ..., freguesia ...,
concelho ..., inscrito na respectiva matriz rastica sob o artigo ...442 (actual
...09). O valor do imével considerado para efeitos da doacao foi de 5.000$00
(correspondente a € 24,94); e) 1 prédio rustico, composto de pinhal com mato,
com a area total de 900 m2, sito em ..., freguesia ..., concelho ..., inscrito na
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respectiva matriz rustica sob o artigo ...142 (actual ...42). O valor do imovel
considerado para efeitos da doagao foi de 2.000$00 (correspondente a € 9,98);
f) 1 prédio rustico, composto de terra de cultura, com pogo, com a area total
de 2430 m2, sito em ..., freguesia ..., concelho ..., inscrito na respectiva matriz
rustica sob o artigo ...4%(actual ...602). O valor do imével considerado para
efeitos da doacdao foi de 10.000$00 (correspondente a € 49,88); g) 1 prédio
misto, composto de casa de habitacao de rés-do-chao, com superficie coberta
de 54 m2, dependéncias com 40 m2 e logradouro com 120 m2 e terra de
cultura com um pogo, com a area de 2410 m2, sito em ..., freguesia ...,
concelho ..., inscrito na respectiva matriz rastica sob o artigo ...322 (actual
...792) e na matriz urbana sob o artigo ...602 (actual ...452) e descrito na ...
Conservatoria do Registo Predial da sob a ficha ...93- .... O valor do imével
considerado para efeitos da doacao foi de 30.000$00 (correspondente a €
149,64); h) 8/9 indivisos de um prédio rustico, composto de terra de cultura e
mato, com a area total de 2910 m2, sito em ..., freguesia ..., concelho ...,
inscrito na respectiva matriz rustica sob o artigo ...412 (actual ...12). O valor
do imével considerado para efeitos da doagao foi de 5.000$00 (correspondente
a € 24,94); i) 1 prédio rustico, composto de terra de cultura, com a area total
de 1200 m2, sito em ..., freguesia ..., concelho ..., inscrito na respectiva matriz
rustica sob o artigo ...552 (actual ...062). O valor do imével considerado para
efeitos da doacao foi de 5.000$00 (correspondente a € 24,94); j) 1 prédio
rustico, composto de terra de cultura, com a area total de 560 m2, sito em ...,
freguesia ..., concelho ..., inscrito na respectiva matriz rustica sob o artigo
...432 (actual ...629). O valor do imével considerado para efeitos da doacao foi
de 3.000$00 (correspondente a € 14,96); k) 1 prédio rustico, composto de
terra de cultura, com a area total de 4200 m2, sito em ..., freguesia ...,
concelho ..., inscrito na respectiva matriz rastica sob o artigo ...962 (actual
...429). O valor do imoével considerado para efeitos da doagao foi de 15.000$00
(correspondente a € 74,82); 1) 1 prédio rustico, composto de terra de cultura,
com a area total de 650 m2, sito em ..., freguesia ..., concelho ..., inscrito na
respectiva matriz rustica sob o artigo ...644°2 (actual ...632). O valor do imovel
considerado para efeitos da doagao foi de 3.000$00 (correspondente a €
14,96) - imoveis, que foram doados, pelo inventariado e pelo conjuge, BB, as
interessadas CC e CC, dos quais apenas, dos quais apenas os referidos nas
alineas f), g) e k) foram doados por conta da quota disponivel, conforme
declaragao dos doadores na propria escritura, sendo todos os restantes doados
por conta da legitima das donatarias.

Alegou, ainda, que nao aceita o passivo relacionado, referente a despesas de
funeral, construgao de Jazigo e pagamentos de certidoes, que, por forca do
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inventario de BB, o inventariado ficou com a quantia de € 49 173, 03, nao se
percebendo que destino lhe foi dado, que o reboque vale € 1 500,00 e a
ceifeira € 1 650,00 e que o valor atribuido ao fio de ouro nao corresponde ao
de mercado.

A cabeca-de-casal respondeu que o inventariado e o seu conjuge nao doaram
todos os seus bens, ainda subsistindo, ao tempo da abertura da heranca de
BB, cinco bens imdveis, que se procedeu a inventdario judicial, por morte
daquela, para partilha da respectiva herancga, no qual foram relacionados
aqueles bens imoveis e os doados, ficando a pertencer ao inventariado o
usufruto sobre os doados, e que os talhoes foram adquiridos pelo inventariado,
tendo as filhas comprado a campa, que a quantia de € 49 173,03 foi gasta com
o inventariado, sobrando a indicada na relagao de bens, que o valor do fio de
ouro, do reboque e da ceifeira é o que lhes foi atribuido naquele inventario - e
relacionou o direito ao uso (concessao) sobre um terreno (talhao) para
sepultura perpétua, com n.2 ..., no cantao 4 do Cemitério do ... e a campa nela
colocada, no valor de € 2 051,15 e o direito ao uso (concessao) sobre um
terreno (talhdo) para sepultura perpétua, com n.? ..., no cantado 4, do
Cemitério do ... e a campa nela colocada, no valor de € 3 475,51.

A Sra. Juiza de Direito, por despacho de 3 de Junho de 2002, decidiu, julgar
parcialmente procedente a reclamacao e determinar a relacionac¢do dos bens
doados pelo inventariado e sua esposa, por escritura de .../.../1994, a
relacionacdo do jazigo/talhdo cuja falta foi acusada, excluir a verba n.2 2 do
passivo - pagamento pela cabeca-de-casal das despesas com a licenca e
construcao do jazigo, e acessorios, para o inventariado - manter na relacdo
das restantes verbas do passivo, e fixar as custas em 3 UCs.

E esta decisdo que a cabega-de-casal impugna no recurso - no qual pede a sua
revogacao e a sua substituicao, por outra, que declare improcedente, na
totalidade, a reclamacgdo contra a relacdo de bens - tendo rematado a sua
alegacao com estas conclusoes:

A) a colagao nao exige e, em regra, nao conduz a qualquer restituicao efetiva
dos bens a heranga, mas apenas a imputagao do seu valor;

B) os bens doados foram ja avaliados no Inventario 793/2002, por morte da
mae dos ora interessados, devendo o valor dos mesmos a considerar agora ser
o dessa avaliacao e, portanto, tendo em conta a meia conferéncia ja efetuada
nesse outro inventario;
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C) resulta, assim, inequivoco que nao ha que relacionar os bens, mas apenas o
valor de metade dos bens;

D) e, sendo a colagao um mecanismo destinado a permitir a igualagao na
partilha entre os descendentes (e s6 destes!), ndo ha lugar a colagao quando o
de cujus, expressa e manifestamente disse que pretendia avantajar algum ou
alguns desses descendentes, como € o caso, quanto as doacgoes dos bens das
verbas 28, 34 e 36 da Relacao de Bens do Inventario 793/2002, por conta da
quota disponivel;

E) em resumo: a) quanto aos bens doados por conta da quota disponivel, ha
uma clara intengdo de avantajar as respetivas donatarias, pelo que nao h4a,
sequer, lugar a colagao; b) quanto aos bens doados por conta da quota
indisponivel (legitima), ndao hé expressa intencao do doador, pelo que, havendo
embora lugar a colagao, esta é, contudo, feita por mera imputacao do valor (de
metade) dos bens, visto ter ja havido avaliagdao e meia conferéncia dos mesmos
no Inventario por ébito da também doadora BB (o 793/2002);

F) a cabeca de casal nao reconheceu a existéncia de qualquer jazigo, mas
apenas de um talhdo e respetiva campa, o talhdo (alids, 2 talhdes) adquiridos
pelo inventariado, e as campas, uma mandada erigir num deles, ainda pelo
inventariado, e outra ja pela cabecga de casal e irma. E, como nenhuma prova
foi feita pelo reclamante (nem a Mma. Juiz a refere), sé nos exatos termos
desse reconhecimento poderia ser a cabeca-de-casal condenada a relacionar;

G) como logo a cabeca-de-casal referiu no art. 44, iria, em seguida, relacionar
os dois talhoes e as duas campas, o que efetivamente fez, apresentando, com a
resposta, um aditamento a relagao de bens;

H) ao contrario do que a decisao refere, os documentos somam o valor da
respetiva verba de passivo (€70,00 + €2.105,51 + €700,00 = €2.875,51), todos
eles emitidos em datas subsequentes e proximas da morte do inventariado e
todos eles referindo licengas e bens relativos a sua campa;

I) Acresce ainda que a decisao é invia e, mesmo, contraditéria: pois se a Mma.
Juiz a quo decide que deve ser relacionado o “jazigo/talhao”, rectius talhao e
campa (ja relacionado, alids), como pode decidir que devem ser discutidas nos
meios comuns as despesas efetuadas com o seu licenciamento, construgao e
acessorios?

J) as custas fixadas sdao excessivas e € erronea a propor¢ao imputada a cada
uma das partes;
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K) h4, assim, no despacho recorrido, uma clara ma interpretacao dos
normativos legais concernentes, a saber, art.2s. 2104, 2108, n.2 2, 2117, n.2 1,
2162 e 527, n.2 1, todos do CPC, e 7.2, n.2 4 do RCP;

L) deve, por isso, ser revogado o despacho de 3.06.2022 (Ref.2 Citius
88571614), que decidiu a reclamacao da relagao de bens.

Na resposta ao recurso, o interessado DD - depois de obtemperar,
designadamente que a decisao nao é autonomamente impugnavel, e caso se
entenda que o é, nunca ao recurso poderia ser fixado efeito suspensivo, que o
cabeca-de-casal ja relacionou o que havia a relacionar no que ao jazigo/talhdao
diz respeito, e que caso esta Relagdo entenda que 3 UC é uma taxa
desproporcionada devera ordenar a reformulacdo da decisao, tendo em conta
o decaimento das partes - concluiu pela sua improcedéncia.

O relator, ouvida a apelante, admitiu o recurso e manteve o efeito suspensivo
que lhe foi fixado no despacho da Sra. Juiza de Direito que o admitiu.

2. Factos relevantes para a decisao do objecto do recurso.

Os factos relevantes para a decisao do recurso - relativos ao contetdo da
relagao de bens, ao contraditério desenvolvido pela apelante e pelo apelado no
ambito do incidente da reclamacao deduzida contra aquela relagao, & doagao
dos bens cuja relacionacgao foi determinada, a partilha da heranga do conjuge
do inventariado, BB, e ao contetudo da decisao impugnada - sao os que, em
sintese apertada, o relatério documenta.

3. Fundamentos.

3.1. Delimitacdo do ambito objectivo do recurso.

O ambito objetivo do recurso ¢ delimitado pelo objecto da accao, pelos casos
julgados formados na instancia de que provém, pela parte dispositiva da
decisao impugnada que for desfavoravel ao impugnante, e pelo recorrente, ele
mesmo, designadamente nas conclusoes da sua alegacao (art.© 635.2n.%s 2, 12
parte, e 3 a 5, do CPC).

Maneira que, considerando os parametros, assim definidos, da competéncia
deciséria desta Relagao, sdao quatro as questoes colocadas a sua atencgao: a
remessa dos interessados para os meios judiciais comuns no tocante a verba
de passivo representada pelas despesas com a campa, e acessorios, do
inventariado, a vinculacao da cabeca-de casal ao dever de relacionar o talhao/
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jazigo no qual foi inumado o autor da sucessao, a relacionacao dos bens
imoveis comuns doados pelo de cujus e pelo conjuge, BB, as interessadas, CC
e CC e, por ultimo, o valor da taxa de justica fixado ao incidente da
reclamacao contra a relacao de bens e a reparticao da responsabilidade pelo
seu pagamento.

Previamente, porém, hd que determinar a lei aplicdvel ao processo de
inventario no qual foi proferida a decisdao impugnada.

Durante a vigéncia do CP Civil de 1961, o regime do processo de inventario foi
objeto de sucessiva reformulacao pelos Decretos-Lei 227/94, de 8 de
Setembro, 329-A/95, de 12 de Dezembro e 180/96, de 25 de Setembro. Depois
de algumas vicissitudes legislativas, a Lei n.2 23/2013, de 5 de Marc¢o, aprovou
o Regime Juridico do Processo de Inventario (RJPI) e, em consequéncia,
revogou as disposicoes relativas ao processo de inventario que constavam do
CP Civil (art.2 6 n.2 1). Todavia, por forga da norma de direito transitorio de
que a Lei 23/2013, de 5 de Margo, se fez acompanhar, ela nao é aplicavel aos
processos e inventarios pendentes no primeiro dia atil do més de Setembro de
2013, data da sua entrada em vigor (art.2s 7.2 e 8.2). Na sequéncia da
reintroducao do processo de inventario no CP Civil e da sua rejudicializagado,
revogou-se o RJPI e aprovou-se o Regime do Inventario Notarial (RIN) (art®s
22e10.2daLein.2117/2019, de 13 de Setembro).

De harmonia com a norma de direito transitorio de que se fez acompanhar, a
Lein.2117/2019, de 13 de Setembro, que entrou em vigor no dia 1 de Janeiro
de 2020, so6 é aplicavel aos processos de inventdrio requeridos apos aquela
data, bem como aos processos de inventdrio notarial que venham a ser
remetidos para o tribunal depois daquela mesma data (art.2s 8.2, 11.2,n%1 e
13.2n.2 3).

No caso do recurso, o inventdrio foi requerido em cartorio notarial, mas
transitou para o tribunal em data posterior a 1 de Janeiro de 2020; é-lhe,
portanto, aplicavel o processo de inventario tal como ultimamente foi
reconformado pela Lei n.2 117/2019, de 13 de Setembro.

Serd, portanto, por aplicagdo da lei nova que o objecto do recurso deve ser
decidido.

3.2. Remessa dos interessados para os meios judiciais comuns no tocante as
despesas, suportadas pela cabeca-de-casal, com a licenca para a colocacao de
mausoléu na sepultura do inventariado, com a campa em granito e com os

respectivos acessorios.
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Relativamente a esta verba do passivo, a discordancia da recorrente
relativamente a decisdao impugnada respeita desde logo ao momento em que
foi proferida. No seu ver, a decisdao é prematura, dado que tal passivo devera
ser aprovado, ou nao, apenas na conferéncia de interessados - opinidao que,
parece, é também partilhada pelo apelado.

Nao se julga correcto este ponto de vista.
Ja se adquiriu que a lei aplicavel ao processo é a lei nova.

E relativamente a verificagdao do passivo, a regulagao contida na lei nova é
profundamente inovadora.

No regime processual anterior, os actos relativos a verificacao e
aprovacgao do passivo tinham lugar na conferéncia de interessados, o que
originava, nao raro, a prolongadas e vivas discussoes entre os conferentes e
exigia uma deliberacao dos interessados, desde logo sobre a aprovacgao do
passivo e, no caso de se manter a divergéncia, total ou parcial, sobre esse
passivo, reclamava uma decisao judicial acerca da divida ou dividas, decisao
gue, muitas vezes, nao podia ser proferida de imediato, e implicava a
interrupcao dos trabalhos da conferéncia, até que o juiz, em face das provas
disponiveis, conhecesse da questao (art.2s 1352.2, n.2 3, 1355.2 e 1356.2 do
CPC de 1961).

Para obviar a estes inconvenientes e assegurar uma maior eficiéncia e
economia de meios e a reconducao da conferéncia de interessados 4 sua
verdadeira finalidade - a realizagcao e concretizagao da partilha - a nova lei
antecipou, em regra, o momento da discussao sobre a verificagao do passivo,
deslocando a controvérsia para a fase dos articulados (art.2s 1104.2, n.2 1, e),
e 1097.2, n.2 3, do CPC).

De harmonia com o modelo do processo de inventario trazido pela lei nova,
recai sobre os interessados directos na partilha, na subfase de oposi¢ao, um
onus de impugnacgao, nao apenas relativamente a composicao do activo, mas
também do passivo, i.e., das dividas que se mostrem relacionadas, com a
cominacgao de que, nao o fazendo nesse momento processual, a divida se tem,
em regra, por reconhecida (art.2 1104.2, n.2 1, c), n.2 1, do CPC).

Relativamente ao reconhecimento de dividas da heranca, existe um
outro aspecto em que lei nova também inovou. Ao passo que no regime
anterior, a exigéncia de prova documental apenas obstava a aprovacgao da
divida pelos representantes dos menores e equiparados, no regime actual a
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exigéncia dessa prova foi generalizada, obstando ao reconhecimento da divida
sem o indispensavel documento (art.2s 1354.2, n.2 2 do CPC de 1961, e 1106.9,
n.2 1, do CPC).

A oposicao unanime do reconhecimento da divida, decorrente da sua
impugnacao por todos os interessados directos, devolve ao juiz a resolucao da
controvérsia sobre a sua existéncia e o seu valor, decisao que, em regra, deve
ser proferida na fase - instituida pela lei nova - do saneamento do processo
(art.?s 1106.9, n.2 3, 1.2 parte, 1105.2,n.%,1e3,e1110.%4, n.2 1, a), do CPC).
Assim, nao ha lugar, na conferéncia de interessados a aprovagao do passivo:
esta aprovacao teve lugar na fase dos articulados, em consequéncia da
vinculacao dos interessados a um 6nus de impugnacgao dos créditos
relacionados, ou reclamados, e de outros encargos da heranca. Por isso que a
nova lei suprimiu o segmento normativo da lei anterior que se reportava a
aprovacdo do passivo, pelo que o unico objecto admissivel da deliberacao dos
interessados €, agora, somente, a forma de pagamento do passivo e de
cumprimento dos demais encargos da responsabilidade da heranca. Na
conferéncia de interessados deixou, assim, de estar em causa a decisao sobre
o reconhecimento da existéncia e do valor da divida - mas apenas o modo de
satisfacao dessa divida e de cumprimento de qualquer outro encargo pelo qual
a heranca responda (art.21111.2, n.2 3, do CPC).

Mantém-se, todavia, a relevancia determinante da prova documental, dado
que se continua a exigir que os documentos apresentados fornecam um
critério decisorio suficiente, que permita uma apreciacao, segura e
conscienciosa, sobre a divida; caso isso nao suceda, i.e., se a prova
documental nao convencer sobre a realidade dos factos constitutivos do
débito, o juiz deve abster-se de decidir e remeter os interessados para os
meios judiciais comuns (art.2s 1106.2, n.2 3, € 1093.2, n.2 1, do CPC). A
exigéncia da prova documental, ndo €, contudo, nos termos gerais, inibidora
da utilizagao, pelo juiz, dos seus poderes inquisitorios no dominio da prova,
caso nao seja exigivel documento ad substantiam ou ad probationem; o juiz,
pode, portanto, determinar, por exemplo, a produgao de provas pessoais -
como a testemunhal ou por declaragoes de parte - destinadas a interpretar,
esclarecer ou completar os resultados da prova documental (art.2 411.2 do
CPQC).

Realmente, de harmonia com o principio do inquisitdrio, o tribunal deve
ordenar, mesmo ex-officio, relativamente aos factos de que lhe ¢ licito
conhecer, toda as diligéncias necessarias ao apuramento da verdade e a justa
composicao da controvérsia (art.2 411.2 do CPC). Por sua vez, o principio da
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cooperacgao - que no tocante ao tribunal assume a nitida feicao de poder-dever
ou de um dever funcional - tem por fundamentos finais a incremento da
eficiéncia do processo e a promocao da descoberta da verdade e estende-se
igualmente a importante area da prova. E assim que - na sequéncia do direito
do Tribunal a coadjuvacgao de outras entidades - todas as pessoas, sejam ou
ndo partes na causa, tém o dever de prestar a sua colaboragao para a
descoberta da verdade, facultando o que for requisitado - v.g. um documento -
e praticando os atos que forem determinados (art.2s 202.2, n.2 3, da
Constituicao da Republica Portuguesa, 417.2,n.21, e 436.2,n.% 1 e 2, do
CPC). Qualquer destes principios é aplicavel, por inteiro, ao processo de
inventario.

Note-se, enfim, que o dever de cooperacgao deve ser cumprido pelo tribunal,
sem atender a negligéncia das partes&1

Em vista destas consideracgoes, a decisdao impugnada é, no tocante ao passivo,
gquanto ao tempo e a sede em que foi proferida, juridicamente correcta. Nao o
€, porém, quanto ao seu conteudo ou sentido.

Do critério unificador da heranca como patrimoénio auténomo ou
universalidade resulta que ela, e so ela, responde por certos encargos,
implicando a absorgao, pela sucessao, de figuras em que, isoladamente
tomadas, nao se verifica qualquer transmissao ou sucessao.

Assim, a heranca responde, desde logo, pelas despesas com o funeral e
sufragios do seu autor (art.2 2068.2 do Cédigo Civil). As despesas com o
funeral compreendem, v.g. as relativas a conservacao, preparacgao e transporte
do cadaver antes da inumacao ou cremacao, aos ritos finebres, a inumacao ou
cremacao, e as de trasladacao, em conformidade com a condicao do defunto
ou o costume da terra (art.2 737.2, n.2 1, a) do Cddigo Civil). Considera-se
razoavel incluir nesta categoria de despesas também as relativas ao local da
inumacgao, como, por exemplo, com pedras tumulares, placas evocativas e

mausoléum. Por sua vez, as despesas com sufragios respeitam as piedosas
intervencgoes dos fiéis vivos - seja qual for, por forga do principio da liberdade
religiosa, a confissao considerada: missas, preces, esmolas e outras obras de
caridade - em favor do defunto, na altura e na sequéncia do funeral, segundo
a sua condicao ou os costumes da terra.

Trata-se, evidentemente, de encargos que se constituem depois da morte, mas
que sao chamados para o ambito da sucessao por estarem intimamente
relacionados com os fins préprios do autor da heranga, respondendo esta,
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desde logo, por estes aspectos fundamentais da piedade e veneragao para com
0s mortos.

A heranca responde também pelos encargos com a testamentaria, e com a sua
administragao e liquidagao, que, também nao existiam a data da sua abertura,
mas que sdao para ela atraidos, por resultarem da situacao que se verifica até
se dar a sua aquisicao definitiva pelos sucessores (art.2 2068.2 do Cédigo
Civil).

A decisao impugnada remeteu os interessados para os meios judiciais comuns
no tocante as despesas, suportadas pela cabega-de-casal, com a licenga para a
colocacao de mausoléu na sepultura do inventariado, com a campa em granito
e com o0s respectivos acessorios. E deu para esta decisao, esta sumaria ou
parca fundamentacgao: estas despesas reportam-se a sufrdgios do autor da
heranca, cujos factos constitutivos ndo resultam da documentagdo junta (cfr.
documentos 7 a 11).

Cré-se que este ponto foi decidido em erro.

Em primeiro lugar, considera-se, pelas razoes apontadas, que se se trata de
despesas do funeral e ndo de despesas de sufragios, embora esta qualificagao
seja neutra do ponto de vista da responsabilidade da heranca pela sua
satisfagcao e, consequentemente, da manutengao da despesa na relagao de
bens.

Depois - e mais significante - julga-se que a prova documental produzida é
suficiente, numa avaliagao prudencial, para demonstrar os factos constitutivos
do débito, porque é a prova, de harmonia com regras de experiéncia e
critérios sociais, comumente produzida, tanto pelo credor como pelo devedor,
para documentar a contracao da divida e a sua liquidagdo, ndao sendo exigivel,
para essa demonstracao, uma mais larga indagacao probatodria.

Esses documentos, logo oferecidos com a relagao de bens, sao os seguintes:
custo da licenga para colocacgao do mausoléu do inventariado (doc. 7); essa
mesma licenga (doc. 8); factura da campa em granito e o recibo
correspondente (docs. 8 e 9) e factura dos acessoérios da campa (doc. 11).
Despesa que perfaz a quantia global de € 2 875,51. Esta prova documental é
suficiente para demonstrar a constituicao da divida e para a imputar a
heranca a cuja partilha se procede.

De resto, a decisao de recusa do reconhecimento da divida, cria o risco de
lesdao de um principio estruturante da partilha: o da justica ou da equidade.
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Mostrando-se relacionado o talhdao e a campa, recusar a relacionagao das
despesas relacionadas com a campar e impor ao interessado que as suportou o
onus do recurso aos meios judiciais comuns para convencer os restantes
interessados que se trata de encargo da heranca, faria recair sobre um dos
interessados um encargo, por ser da heranca, se deve reflectir no valor das
quotas de todos os interessados. E verdade que, por virtude do reenvio dos
interessados para os meios judiciais comuns, a responsabilidade do
interessado pelo encargo é meramente transitoria, mas nao o é menos que
essa remessa faz correr por ele o risco de que essa responsabilidade se
converta em definitiva - consequéncia que, para além de ser contrastante com
o principio da suficiéncia do processo de inventario para a resolucao de todas
as questoes que relevam para a divisao do patrimonio hereditéario, é
desconforme com o principio da justica e da equidade sob cujo signo deve ser
feita a partilha.

Por ultimo, caso - contra o que se disse - se julgasse a prova documental
insuficiente para demonstrar a existéncia da divida, nem por isso se
justificaria, sem mais, a remessa dos interessados para os meios judiciais
comuns. Nesta hipotese, teria inteira justificagdao a actuagao dos principios do
inquisitério e da cooperacao, no segmento em que se ligam com a area da
prova, apontados.

Neste ponto, a razao estad do lado da impugnante, pelo que se impode, no
segmento correspondente, a revogacao da decisao recorrida.

3.3. Relacao do jazigo/talhao.

A decisao impugnada, com fundamento em que a cabeca-de-casal
reconheceu a falta de relacionagao do jazigo/talhdao acusados pela interessada,
vinculou aquela ao dever relacionar o bem e de lhe atribuir um valor.

A impugnante acha que, neste segmento, a decisao enferma de um duplo
equivoco. Desde logo, porque nao reconheceu a existéncia de qualquer jazigo,
mas de 2 talhoes, adquiridos pelo inventariado e duas campas, uma mandada
erigir pelo inventariado e outra por si e por outra interessada; depois, porque,
com a resposta a reclamacao, logo relacionou tais bens.

A apelante tem, quanto a este ponto, inteira razao - como, de resto, o apelado,
com toda a lisura e franqueza, reconhece na resposta ao recurso.

Realmente, a impugnante e cabega-de-casal, na sequéncia da reclamacao
contra a relagao de bens, relacionou o direito ao uso (concessao) sobre um

12725



terreno (talhdo) para sepultura perpétua, com o n.? ..., no cantao 4 do
Cemitério do ... e respectiva campa nela colocada, no valor de € 2051,15; o
direito ao uso (concessao) sobre um terreno (talhdo) para sepultura perpétua,
com n.2 ..., no cantdo 4 do Cemitério do ... e respectiva campa nela colocada,
no valor de € 3 475,51.

O cotejo da reclamacgao com a relagao mostra, alids, que a apelante relacionou
mais bens do que aqueles cuja falta de relacionacao foi acusada: o apelado
arguiu a falta de relacionacao do talhao e a cabecga-de-casal relacionou nao
um, mas dois talhdes e, mais do que isso, a campa colocada no talhao em que
foi inumado o inventariado. Campa que, comprovadamente, nao se
compreende no relictum do inventariado, dado que nao existia ao tempo da
abertura da sucessao, e para cuja integracao na herancga deve ser encontrada,
juridicamente, outra causa, como, por exemplo, a acessao industrial
imobiliaria (art.2 1340.2, n.2 1, 1.2 parte, do Cddigo Civil).

Os interessados sao, porém, acordes na manutengao qua tale da relacionacao,
nestes termos, dos apontados bens. Mas da manutencgao dessa relacao,
relativamente & campa do inventariado, ha que tirar todos as consequéncias
juridicas, designadamente no tocante ao dispéndio com a sua aquisigao.

Como se observou, feriria o principio estruturante da equidade da partilha,
aceitar, por um lado, a integragdao da campa e dos acessorios no patrimonio
hereditdrio a cuja divisdao se procede e recusar, do mesmo passo, 0
reconhecimento, como encargo da heranca, da despesa realizada por um
interessado com a aquisigcao desses mesmos bens. Se o bem deve ser
partilhado, é da mais elementar justica, que a heranga deva ser
responsabilizada pela despesa contraida para a sua aquisi¢dao. Aceitando-se
como proposta de solugao que o caso é de acessao industrial imobiliaria,
aquele interessado assistiria o direito de ser indemnizado, pela heranca, pelo
valor correspondente ao do valor daqueles bens (art.2 1340.2, n.2 3, do Cédigo
Civil). Solugao simétrica podia ser obtida, v.g., por recurso ao enriquecimento
sine causa (art.2 473.2, n.2 1, do Cddigo Civil).

Como quer que seja, a cabeca-de-casal cumpriu o dever de relacionar os bens
apontados. Nao, hda, assim, qualquer fundamento para a adstringir,
judicialmente, a esse mesmo dever.

Neste ponto, a razdao estd, igualmente, do lado da impugnante, pelo que se
impoe, no segmento correspondente, também a revogacao da decisao
recorrida.
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3.4. Relacao dos bens doados pelo inventariado, AA, e pelo conjuge
deste, BB.

Como decorre da prova documental produzida - a escritura publica
de doagao outorgada, no ano de 1994, pelo inventariado e pelo seu conjuge,
BB, casados sob o regime de comunhao geral de bens, e as pecas extraidas do
processo de inventario, ja findo, a que se procedeu por 6bito da ultima - os
bens imdéveis em torno dos quais gravita a controvérsia dos interessados sobre
se devem ou nao ser relacionados, foram doados por aqueles, uns a
interessada EE, outros a interessada EE, alguns por conta da quota disponivel
dos doadores, outros por conta da legitima das donatarias.

A decisao impugnada concluiu pela vinculagao da cabega-de-casal e
apelante ao dever de os relacionar. Aquela discorda e faz assentar essa
discordancia no facto de relativamente aos bens doados por conta da quota
disponivel, haver uma clara intengao de avantajar as donatéarias, pelo que nao
ha lugar a colagao e, no tocante aos bens doados por conta da legitima, a
colacgdo dever ser feita por mera imputacao do valor desses bens, dado ter ja
sido feita a conferéncia da outra metade no inventario a que se procedeu por
Obito da doadora BB, no qual foram ja avaliados.

Diz-se colagao a restituicao que, para igualagao da partilha, os
descendentes que queiram entrar na sucessao do ascendente devem fazer a
massa da herancga, dos bens ou valores que lhe foram doados por este (art.©
2104.2 do Cédigo Civil).

Segundo a opinido corrente, a colagao - que € uma operacgao da
partilha - tem por fundamento a vontade presumida do de cujus, de que ao
fazer a doagao a um dos descendentes, nao tera querido avantaja-lo em face
dos outros, pelo que a doagao é feita, segqundo aquela vontade presumida,
como mera antecipacao da quota hereditaria do donatario - e nao
propriamente por antecipacao da legitima, pois a doagao que a exceda
também deve ser conferida nesse excesso até onde for possivel realizar a
igualdade da partilha. S6 se nao for possivel realizar esta igualdade é que se
deve entender que o inventariado quis fazer uma verdadeira liberalidade,
beneficiando o donatario em face dos seus outros descendentes - embora esta
liberalidade possa ser reduzida, por inoficiosa, nos termos gerais se ofender a
legitima dos outros herdeiros concorrentes da sucessao (art.2 2108.2, n.2 2, do
Cédigo Civil).
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A colacao tem por objecto, designadamente, as doagoes e a
obrigacao de conferir vincula os descendentes presuntivos herdeiros do
doador que pretendam entrar na sua sucessao e nao tenham sido dispensados
de conferir os bens doados (art.2s 2105.2 e 2016.2 do Cddigo Civil).

Relativamente ao ambito da obrigacao de conferir, ha que fazer um
distinguo entre o regime legal supletivo e os regimes convencionais. Assim, de
acordo com o primeiro, a doagao é imputada na quota hereditaria do
donatario, que é obrigado a conferir, ndo apenas dentro da sua legitima, mas
também o excesso da doacdo relativamente a legitima, até onde haja na
heranca bens suficientes para igualar todos os herdeiros (art.2 2108, n.%s 1 e
2, do Cdédigo Civil). Caso nao haja bens suficientes para inteirar por igual
todos os herdeiros, a doagao nao tem que ser conferida - sem prejuizo,
todavia, da sua eventual reducgao por inoficiosidade.

Se a doacgao ¢é feita por conta da legitima, o donatario tem que
conferir todos os bens doados para igualacao da partilha entre os todos os
herdeiros, dado que se entende que, com a liberalidade, o doador nao quis
prejudicar a igualdade entre todos os co-herdeiros; se a doacao é feita com
dispensa da colagao, a doacao é imputada na quota disponivel e nao tem que
ser conferida. Se, porém, exceder essa quota, o excesso é imputado na
legitima do donatdrio; excedendo a quota disponivel e a legitima do donatario,
fica sujeita a redugao, por inoficiosidade, nos termos gerais (art.2s 2113.2 e
2114.2 do Cédigo Civil).

O doador, pode, pois, estabelecer um regime convencional de
dispensa da colagao, que se verificara quando manifestar uma vontade,
juridicamente relevante, de que a liberalidade ultrapasse a quota hereditaria
do descendente beneficidrio - portanto, por forca da quota disponivel do
doador - assim avantajando o donatdario face aos demais co-herdeiros. Aquela
vontade existira, normalmente - por aplicacao das regras gerais de
interpretagao dos negdcios juridicos - quando o doador declara que a doagao é
feita com dispensa de colacao ou por conta da sua quota disponivel.

A colagao faz-se, em principio, em valor, portanto, por imputacao do
valor da doacdo na quota hereditaria, sé se fazendo em espécie, quer dizer,
por restituicdo dos proprios bens doados, se houver acordo de todos os
herdeiros, e o valor dos bens doados é o que eles tiverem a data da doagéao
(art.2s 2108.2. n.2 1, e 2109, n.2 1 do Cddigo Civil). Se a doagao for feita por
ambos os conjuges e tiver por objecto bens integrados na comunhao, por
morte de cada um deles, apenas ha que conferir metade do valor que tiver a
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data da abertura da sucessao respectiva (art.2 2117.2, n% 1 e 2, do Cddigo
Civil).

A colagao é, notoriamente, distinta da redugao por inoficiosidade
(art.2 2168.2 e ss. do Cddigo Civil). Enquanto sé as doagoes feitas ao
descendente legitimario estao sujeitas a colacao, a redugao por inoficiosidade
compreende todas e quaisquer liberalidades do autor da sucessao, feitas por
vida ou por morte, aos herdeiros legitimarios ou a terceiros estranhos a
sucessao. A redugao nao visa, patentemente, a igualagao da partilha entre os
herdeiros legitimarios - mas a defesa da integralidade da legitima. E sendo
esta de ordem publica, é claro o caracter injuntivo das respectivas normas
para o de cujus: este pode dispensar o herdeiro legitimario de trazer a colagao
os bens doados, mas nao lhe é licito dispensa-lo da reducgao, se se apurar que
a doacao ¢ inoficiosa por ofender a legitima dos outros herdeiros legitimarios.

As consideracgoes expostas mostram que a imputagao do valor dos
bens doados, consequente ao dever de conferir os bens que vincula os
descendentes do de cujus doador que pretendam entrar na sua sucessao pode
dar lugar a reducgao da doacao por inoficiosidade.

Efectivamente, do ponto de vista da consisténcia da designacao
sucessoria, a situagao dos herdeiros legitimarios é bem distinta da posigdo dos
herdeiros testamentdrios e legitimos.

Apesar de o autor da sucessao poder, enquanto vivo, dispor dos seus
bens como bem entender e mesmo fazer doagoes, a verdade é que estas
podem ser revogadas ou reduzidas, embora s6 depois da sua morte. Desde que
as doacgoes feitas pelo de cujus estdao sujeitas a ser revogadas ou reduzidas, no
todo ou em parte, hd que reconhecer que os seus poderes de disposicao,
mesmo em vida, estao de algum modo limitados. Esta limitagdao dos poderes de
disposicao do autor da sucessao confere aos legitimarios, mesmo em vida
daquele, uma verdadeira expectativa juridicamente tutelada, protecgao que é
actuada sobretudo através do instituto da inoficiosidade, que confere aos
herdeiros legitimarios a possibilidade de revogarem ou reduzirem, a morte do
autor da sucessao, as disposigoes gratuitas que este haja feito -
designadamente as inter vivos, scilicet, doagoes - que sejam prejudiciais para
a sua legitima, sujeita, de resto, ao principio da intangibilidade, que proibe ao
testador a imposicao de encargos sobre ela ou designar, contra a vontade do
herdeiro, os bens que a devem preencher (art.2 2163.2 do Cdédigo Civil).

A legitima é a porgao dos bens de que o testador nao pode dispor,
por ser legalmente destinada aos herdeiros legitimarios (art.2 2156.2 do
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Cddigo Civil). A beneficio da exactidao ha que distinguir entre a legitima
global, enquanto quota indisponivel, e a legitima do herdeiro legitimario, quer
dizer, o seu quinhao legitimario.

Herdeiros legitimarios sdao o conjuge, os descendentes e 0s
ascendentes (art.2 2157.2 do Codigo Civil). No caso de o autor da sucessao nao
deixar conjuge sobrevivo e concorrerem so os filhos, a medida da legitima
destes corresponde a metade ou dois ter¢os da heranca, conforme exista um
so filho ou existam dois ou mais (art.2 2159.2, n.2 2, do Cdédigo Civil).

Para o célculo da legitima deve atender-se ao valor dos bens
existentes no patrimoénio do patrimoénio do autor da sucessao a data da sua
morte, ao valor dos bens doados, as despesas sujeitas a colagao e as dividas da
heranca (art.2 2162.2 do Codigo Civil). Sao, portanto, quatro, as operagoes em
que desdobra a célculo da legitima: avaliacao dos bens existentes no
patrimoénio do autor da sucessao, a data da sua morte; deducao das dividas da
herancga; restituicao ficticia dos bens doados - que se ndao confunde com a
colagao, dado que consiste na atribuicao da liberalidade feita pelo de cujus a
uma de duas quotas - a disponivel e a indisponivel - em que se divide a
heranca a que concorrem herdeiros legitimarios e que sé se poe quando um
desses herdeiros for o beneficiario da liberalidade e nao visa, como a colacao,
a igualacao da partilha entre os herdeiros legitimarios, mas antes defender a
liberdade do autor da sucessao de dispor dos seus bens e o respeito das
liberalidades que tenha feito, aos seus herdeiros - ou a terceiros - por conta
da quota disponivel. A tltima operacao do calculo da legitima consiste na
imputacgao das liberalidades feitas por conta da legitima: para a determinacao,
em concreto, da legitima de cada herdeiro legitimario, ha, pois, previamente,
que imputar na sua legitima as liberalidades com o que o autor da sucessao o
tenha beneficiado, s6 podendo exigir o excesso, caso o haja.

A reducdo das liberalidades ¢ feita pela ordem seguinte: em primeiro
lugar reduzem-se as disposigcoes testamentarias a titulo de heranga, em
segundo lugar os legados e, por ultimo, as liberalidades feitas em vida. Caso
seja necessario proceder a reducao das liberalidades em vida, comeca-se pela
ultima, passando-se a imediata, se for preciso; caso haja varia liberalidades
feitas no mesmo acto ou na mesma data, a reducdao é feita rateadamente entre
elas, salvo se for remuneratoéria (art.2s 2171.2 e 2173.2 do Cédigo Civil). A
reducao pode ser feita em valor ou em espécie, conforme os bens doados
sejam divisiveis ou indivisiveis; no primeiro caso, a reducao faz-se separando
dos bens doados a parte necessaria para preencher a legitima no segundo
caso, ha que fazer um distinguo, consoante a importancia da reducao exceda
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ou nao metade do valor dos bens: no primeiro caso, os bens pertencem
integralmente ao herdeiro legitimario e o donatario havera o resto em
dinheiro; no caso inverso, os bens pertencem integralmente ao donatario,
tendo este que inteirar em dinheiro ao herdeiro legitimdario a importancia da
reducao (art.2 2174.2, n% 1 e 2, do Codigo Civil).

A reducao das doagoes pode ser requerida - rectior, o direito
potestativo a reducao pode ser exercido - por qualquer dos herdeiros
legitimdrios, no confronto dos donatarios visados, até ao inicio das licitagoes,
com especificagao dos valores, quer dos bens doados, quer dos restantes bens
da heranca, podendo proceder-se, para apreciacao do incidente, oficiosamente
ou a requerimento, a avaliacao de uns e de outros (art.21118.2, n.% 1 e 2,
CPC). Quando se reconheca a inoficiosidade da doagao, o requerido é
condenado a repor em substancia a parte que afectar a legitima, embora
possa escolher, de entre os bens doados, os necessarios para preencher o
valor que tenha direito a receber; sobre os bens restituidos a heranca pode
haver licitagdo a que, porém, nao é admitido o donatario requerido (art.?
1119.9,n.%s 1 e 2, do CPC).

Regressando ao caso do recurso, verifica-se que todos os trés
interessados sao herdeiros legitimarios, mas que s6 dois deles foram
beneficiados pelo autor da heranca e pelo conjuge deste com doagoes, pelo
que se coloca - ou pode colocar-se - o problema da redutibilidade daquelas
liberalidades. Para o resolver, a primeira condicao é que os bens doados sejam
relacionados, dado que s6 nesse caso sera possivel proceder as operagoes
complexas do calcula da legitima e da eventual reducao e mesmo da - também
eventual - restituicdao em espécie. E tais bens devem ser relacionados, estejam
ou nao dispensados da colagao, dado que, como se viu, o autor da sucessao
pode, convencionalmente, dispensar o herdeiro legitimario, beneficidrio da
liberalidade inter vivos, do dever de conferir - mas nao da reducgao, caso se
apure que a doagao é inoficiosa por ofender a legitima dos outros herdeiros
legitimarios, dado o caradcter imperativo das normas correspondentes.

De outro aspecto, o valor dos bens doados atendivel é o que eles
tiverem ao tempo da abertura da sucessao, no caso, na data da abertura da
sucessao do inventariado, AA, e nao ao tempo da abertura sucessao ou da
partilha da heranca do seu conjuge, BB, embora, evidentemente, nao deva ser
esquecida a circunstancia de metade do valor dos bens doados ter ja sido
considerada e objecto de partilha na heranca do conjuge do de cujus, do que
decorre pelo que so relativamente a outra metade se coloca o problema da
conferéncia e da reducao da liberalidade.
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Em absoluto remate: os bens doados, ainda que com dispensa da
colacgdo, devem ser relacionados no inventario, com vista ao calculo da

legitima, pelo valor que tiverem ao tempo da abertura da sucesséom.

Neste ponto, a razao estd, pois, do lado da decisdao impugnada,
excepto no tocante ao valor pelos quais os bens doados devem ser
relacionados, pelo que, neste segmento, o recurso deve obter uma decisao de
improcedéncia parcial.

3.4. Valor da taxa de justica devida pelo incidente e reparticao da
responsabilidade pelo seu pagamento.

A decisao impugnada fixou as custas em 3 UC, na proporg¢do do
decaimento, que fixou em 70% para a apelante e em 30% para o apelado.

A apelante discorda quer do valor das custas que a decisao
impugnada fixou ao incidente - quer da sua reparticao. No seu ver, dado que a
questdo a decidir se reporta, exclusivamente, a prova documental - uma vez
que as duas unicas testemunhas ouvidas foram inquiridas sobre o valor dos
bens méveis, questao que nem sequer foi objecto de decisao - a fixagao em 3
UC da taxa de justica € meramente desproporcionada, e a sua reparticao é
desajustada, considerando que ao reclamante apenas foi dada razao num
Uunico ponto.

As custas processuais compreendem a taxa de justica, os encargos e
as custas de parte (art.2 529.2, n.2 1, do CPC).

A taxa de justica é paga apenas pela parte que demande na
qualidade de autor ou réu, exequente ou executado, requerente ou requerido,
recorrente ou recorrido, e corresponde ao montante devido pelo impulso
processual de cada interveniente, a fixar em funcao do valor e complexidade
da causa (art®s (art.9s 529.2, n.2 2 e 530.2, n.2 1, do CPC). Por sua vez, as
custas de parte compreendem o que cada parte haja despendido com o
processo e tenha direito a ser compensada em virtude da condenacao da parte
contraria, nos termos do Regulamento das Custas Processuais (art.2 529.2, n.?
4,do CPC). Entre as despesas que se compreendem nas custas de parte,
constam, efetivamente as taxas de justica pagas; estas despesas sao objeto de
nota discriminativa e justificativa, na qual deverao constar também todos os
elementos essenciais relativos ao processo e as partes (artigo 533.2, n.2 2, a),
e n.2 3).
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A determinacao de que a taxa de justica corresponde ao montante devido pelo
impulso processual de cada interveniente, constitui verdadeira inovacao no
sistema de custas, dado que por esta visa, se inseriu no sistema de custas a
mais significativa alteracao, ou seja, a autonomizacao da responsabilidade
pelo pagamento da taxa de justica em relacdo a responsabilidade pelo
pagamento de encargos e de custas de parte. Com efeito, o responsavel pelo
pagamento da taxa de justica é sempre a parte ou sujeito processual autor do
impulso processual, independentemente de a final ser vencedor ou vencido
(art.2 529.¢, n.©2 2, do CPC).

Deste modo, é o impulso processual do interessado por exemplo a peticao
inicial, no que respeita ao autor, ou a apresentacao de contestagao, por parte
do réu que constitui o elemento sujeito ao pagamento da taxa de justica. Em
conformidade, a taxa de justica caracteriza-se pela prestagcao pecuniaria que o
Estado exige aos utentes do servigo judiciario no quadro da funcao
jurisdicional a que dao causa ou de que beneficiem como contrapartida do
servigo de justica prestado, representando, pois, tendencialmente, o custo ou
preco da despesa necessaria a prestagao do servigo desenvolvido.

Nessa medida, a obrigacao de pagamento da taxa de justica nao é exclusiva da
parte vencida. A parte vencedora também estd obrigada ao pagamento da taxa
de justica que constitui a contrapartida da prestacao de um servigo publico.
Simplesmente, obtendo vencimento na acao, tem o direito a ser ressarcida
pela parte vencida das custas que teve de suportar. Este ressarcimento ocorre,
porém, ja no quadro do regime das custas de parte, sendo pagas diretamente
pela parte vencida a parte que delas seja credora (art.2s 533.2 do CPC, 25.2 e
26.2 do RC Processuais).

Pretende-se, assim, que a taxa de justica seja o valor que cada interveniente
lato sensu deve prestar por cada processo ou parte dele, por referéncia ao
respetivo impulso, como contrapartida relativa ao servico de justica
disponibilizado.

A jurisprudéncia constitucional tem reiterado, por um lado, que a
taxa de justica constitui, nao um imposto, mas uma verdadeira taxa - porque
supOe a existéncia de uma contrapartida especifica individualizada, mas que
nao tem que equivaler, rigorosamente, ao montante correspondente da taxa,
sendo suficiente uma equivaléncia puramente juridica - e, por outro, que os
critérios do seu calculo, integrando normacgao que condiciona o exercicio do
direito fundamental de acesso a justica constituem, pois, a essa luz, zona
constitucionalmente sensivel, sujeita, por isso, a parametros de conformacao
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material que garantam um minimo de proporcionalidade entre o valor cobrado
ao cidadao que recorre ao sistema publico de administragao da justica e o
custo/utilidade do servigo que efetivamente lhe foi prestado, de modo a
impedir a adogao de solugoes de tal modo onerosas que se convertam em
obstaculos praticos ao efetivo exercicio de um tal direito (art.2s 2.2, 18.2, n.2 2

e, 20.2 da Constituigéo),m.

Todavia, o principio estruturante e regulativo da proporcionalidade -
designadamente na dimensao da justa medida ou da proporcionalidade em
sentido estrito, que proibe a adopc¢ao de medidas excessivas,
desproporcionadas para alcancar os fins visados - ndao tem como destinatdario
apenas o legislador infraconstitucional, mas é igualmente vinculante para o
juiz, o que sucederd, patentemente, nos casos em que taxa justica devida seja
variavel e, consequentemente, a lei delegue no juiz o encargo de proceder, em

concreto, a determinacao do seu Valor[m.

A exigéncia do pagamento da taxa de justica sempre representa uma
agressao a um patriménio alheio e, portanto, a um direito de propriedade
constitucionalmente consagrado, pelo que uma interpretagao conforme a
Constituicao das normas relativas a fixagcao da taxa de justica, impode o
respeito pela proporcionalidade constitucionalmente consagrada, quanto as
restricoes dos direitos, liberdades e garantias (art.%s 18.2, n.2 2, € 62.2, n.2 1,
da Constituicao). Em qualquer caso, a actividade dos tribunais, sempre sera
aplicavel, ao menos por analogia, o principio da proporcionalidade
constitucionalmente imposto a administracao (art.?2 266.2, n.2 2, da
Constituicao).

A responsabilidade pelas custas, que é objectiva, i.e., ndo esta na
dependéncia de culpa da parte, orienta-se, desde logo, pelo critério da
causalidade, de harmonia com o qual se entende que dé causa as custas, a
parte vencida, na proporcao em que o for (art.2 527.2, n% 1 e 2, do CPC). A
determinacao do responsavel pelo pagamento das custas opera, assim, pelo
critério da causalidade, ligado com o decaimento ou sucumbéncia da parte.
Decaimento que é avaliado, relacionando o pedido que formulou ou a
pretensao que deduziu, com o grau de acolhimento ou de rejeicao que
encontrou por parte do tribunal. Assim, considera-se sucumbente em juizo o
litigante que ndo conseguiu obter uma decisao favoravel a sua pretensao e na
medida em que a decisao lhe foi desfavoravel.

Sucumbéncia quer dizer insucesso; ora o insucesso mede-se e gradua-se pelos
termos em que a decisao jurisdicional tenha deixado de acolher a pretensao da
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parte. Essa sucumbéncia pode, naturalmente, ser parcial e tanto pode ser
meramente qualitativa ou quantitativa. Em qualquer caso, por aplicagao do
principio da causalidade, ambas as partes sao responsaveis pelas custas, na
medida do seu decaimento. Com uma diferenca: sendo meramente
qualitativa, a medida dessa responsabilidade deve ser fixada, em termos
percentuais, pelo juiz; sendo quantitativa, o juiz deve limitar-se a condenar na
proporc¢ao do vencimento e da sucumbéncia que serao objecto de
determinacao, por dependerem de simples cdlculo aritmético, na conta de
custas (art.2 29.2, n.2 1, do RC Processuais).

A reclamacao contra a relagao de bens constitui, indubitavelmente, para

161 e a respectiva taxa de
justica é determinada nos termos da tabela II anexa ao Regulamento das
Custas Processuais, por referéncia a outros incidentes, entre 0,5 e 5 UC (art.?
7.2, n.2 4, proémio, do RC Processuais).

efeitos de custas um incidente sujeito a tributacao

Dado o caracter variavel do valor da taxa de justica devida pelo incidente, a
determinacao do seu valor em concreto deve - em acatamento do apontado
principio da proporcionalidade - atender v.g., o volume da actividade
jurisdicional exigida para a sua decisao, a extensao e a complexidade das
questoes de facto e de direito de que foi necessario conhecer e o valor dos
bens objecto da controvérsia entre os interessados.

No caso, a decisdao impugnada fixou as custas em 3 UC. Mas é claro que o lhe
competia fixar era o valor da taxa de justica do incidente; relativamente as
custas, o que se lhe pedia era apenas que condenasse no seu pagamento.

Depois, quanto ao valor que fixou para as custas, a decisao é impugnada é
inteiramente imotivada, dado que nao perdeu uma sé palavra para explicar a
adequacao e a proporcionalidade daquele valor, o mesmo sucedendo, de resto,
com a reparticao da responsabilidade do seu pagamento pelos interessados,
reparticao que, pressupondo uma sucumbéncia puramente qualitativa, fixou
em percentagem quantificada, o que, no caso, nao se julga correcto, uma vez
que a sucumbéncia reciproca das partes é quantitativamente determinavel,
considerando que o incidente tem por objecto situagoes juridicas, activas e
passivas, de valor perfeitamente quantificado. Simplesmente, dado que a
questao do critério de reparticao nao é impugnada pela recorrente - que se
limita a contestar o valor da reparticao - tal questao deve ter-se por res
judicata (art? 635.2, n.2s 4 e 5 do CPC).
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Maneira que, dado que o incidente tem por objecto um numero limitado de
questoes, tanto de facto como de direito, cujo conhecimento nao exigiu uma
producao latitudinaria de provas, que, quer as questoes de facto quer de
direito nao sao particularmente complexas e que o valor agregado das
situagoes activas e passivas em torno dos quais gravita a controvérsia das
partes nao é especialmente elevado, considera-se adequado fixar o valor da
taxa de justica devida pelo incidente em 2 UC.

Tanto a apelante como o apelado decairam em parte das suas pretensoes.
Sendo isto irrecusavel, por aplicagao do critério da causalidade, aquela e este
sao responsaveis pelas custas do incidente, na medida do seu decaimento. E a
sucumbeéncia da apelante é consideravelmente superior a do apelado, como
clara e cristalinamente decorre da sua vinculacao ao dever de relacionar os
bens imdéveis doados, que representam, quantitativamente, a massa mais
relevante, desde logo do ponto de vista econémico, dos bens a cuja partilha se
procede. Por este motivo, julga-se adequada a reparticao da responsabilidade
pelo pagamento das custas do incidente encontrada pela decisao impugnada.

Do conjunto da argumentacao expendida, extraem-se as proposigcoes
conclusivas seguintes:

- No novo modelo do processo de inventario, a aprovacgao do passivo tem lugar
na fase dos articulados e ndo na conferéncia de interessados, pelo que nesta
conferéncia, o Unico objecto admissivel da deliberagao dos interessados é
apenas a forma do seu pagamento;

- Caso se considere que a prova documental é insuficiente para demonstrar a
existéncia de uma divida da heranca, nao se justifica, sem mais, a remessa dos
interessados para os meios judiciais comuns, devendo, antes, actuar-se 0s 0s
principios do inquisitorio e da cooperacgao, no segmento em que se ligam com
a area da prova;

- O autor da sucessao pode, convencionalmente, dispensar o herdeiro
legitimadrio, beneficidrio da liberalidade inter vivos, do dever de conferir - mas
nao da reducao, caso se apure que a doagao € inoficiosa por ofender a legitima
dos outros herdeiros legitimarios, dado o caracter injuntivo das normas
correspondentes;

- Os bens doados pelo autor da sucessao, ainda que com dispensa da
colacgdo, devem ser relacionados no inventario, com vista ao calculo da
legitima, pelo valor que tiverem ao tempo da abertura da sucessao.
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- Sempre que a taxa de justica devida seja variavel, a fixacao do seu
valor em concreto deve ser feita, de modo fundamentado, a luz do principio
regulativo da proporcionalidade.

A apelante e o apelado deverao suportar, porque sucumbem, reciprocamente
no recurso, as custas dele (art.2 527.2, n.2s 1 e 2, do CPC).

4. Decisao.

Pelos fundamentos expostos, concede-se parcial provimento ao recurso e,
consequentemente:

a) Revoga-se a decisao impugnada no tocante a condenacgao da apelante na
relacionacao do jazigo/talhdo e a exclusao da verba n.2 2 do passivo e a
remessa dos interessados, relativamente a esta verba de passivo, para os
meios comuns;

b) Mantém-se a decisao recorrida relativamente a vinculagao da apelante ao
dever relacionar, os bens doados pelo inventariado, AA, e pelo conjuge, pré-
falecido, BB, por escritura publica outorgada no dia .../.../1994, mas apenas
por metade do seu valor;

c) Fixa-se em 2 UC o valor da taxa de justica do incidente da reclamacao
contra a relacao de bens.

Custas do recurso pela apelante e pelo apelado, na proporcao da
respectiva sucumbeéncia.

2022.10.25

Ill]oélo de Castro Mendes e Miguel Teixeira Sousa, Manual de Processo Civil,
AAFDL Editora, 2022, Vol. I, pag. 97.

[2] Ac. da RL de 08.03.2022 (11609/19.T8LRS.L1-7).

IilAssim, v.g., Acs. da RG de 29.03.2012 (181/07) e 16.06.2018 (156/07).
[4] Assim, v.g., Ac. do TC n.?, 421/2013 (907/2012).

[51 ac. do STJ de 22.11.2016 (200/14.6T8LRA-A-C1.51) e de 25.03.2021
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