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I. — O art. 2091.2 do Cédigo Civil, ao determinar que “os direitos relativos a
heranca sé podem ser exercidos conjuntamente por todos os herdeiros”, esta a
exigir a intervencgao dos varios interessados na relagao controvertida — logo, a
consagrar um caso de litisconsdrcio necessario activo.

II. — O interesse relevante em casos de litisconsdrcio necessario é um
interesse uno, incindivel ou indivisivel.

III. — Entre os coroldrios da unidade, da incindibilidade e da indivisibilidade
do interesse, estd o de que nao é legitimo que “o litisconsorte necessario [...]
assum[a] uma estratégia que conduza a pratica, por ele proprio, no processo
de actos processuais destinados objectivamente a tutela, nao do interesse dos
demais litisconsortes necessarios que figuram como seus compartes na causa,
mas da contraparte de todos eles, a esta se associando na defesa de interesses
estranhos e opostos aos dos demais litisconsortes necessarios activos”.
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I. — RELATORIO

1. AA, invocando, a qualidade de herdeira e cabeca de casal da herancga de
BB, intentou acgao declarativa com a forgca de processo comum contra CC
pedindo que:

a) seja decretada a execucao especifica de contrato promessa de partilha
celebrado por BB, e pela sua ex-conjuge, aqui Ré, CC, divorciada,
“adjudicando-se aos herdeiros do falecido BB, o imével inscrito na matriz
predial urbana sob o artigo ...45 e descrito na conservatéria do registo predial
... na ficha n? ...92 e alusivo ao prédio sito na Rua ..., ..., € nos termos
discriminados nas clausulas 3¢, 49 e 52 do referido contrato”;

b) seja considerada como ja efectuada a restante partilha, a excepcao das
obras de arte referidas pela Autora, agora Recorrente.

2. Foi proferido despacho, considerando haver litisconsorcio necessario
activo, em face do disposto no art. 2091.2 do Cddigo Civil e, em consequéncia,
convidando a Autora suscitar o incidente de intervencao principal provocada
de DD e EE, herdeiras habilitadas de BB.

3. A Autora suscitou o incidente e, devidamente citadas, as requeridas
habilitadas herdeiras de BB declararam que se opdem a acgao.

4. Invocaram a ilegitimidade activa da Autora, para prosseguir, por si, s6, a
acgao.

5. O Tribunal de 1.2 instancia absolveu a Ré da instancia:
I. — quanto ao pedido deduzido sob a alinea a), por ilegitimidade da Autora;

II. — quanto ao pedido deduzido sob a alinea b), por incompeténcia do
Tribunal, em razao da matéria.

6. Inconformada, a Autora interpos recurso de apelacgao.
7. O Tribunal da Relagcao do Porto:

I. — confirmou a decisao impugnada quanto ao pedido deduzido sob a alinea
a);
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II. — deu como prejudicada a impugnacao da decisao quanto ao pedido
deduzido sob a alinea b).

8. Inconformada, a Autora interpos recurso de revista.
9. Finalizou a sua alegacao com as seguintes conclusoes:

I. Estamos perante uma questdao cuja apreciacao, pela sua relevancia juridica,
¢ claramente necessaria para uma melhor aplicacao do direito;

II. Estdo em causa interesses de particular relevancia social;

III. O Acdérdao de que se recorre encontra-se em manifesta contradicao com o
acordao proferido pela Tribunal da Relacao de Lisboa em 28.04.2015, alusivo
ao processo 806/13.0 TVLSB.L1-7. E este acordao deliberado por
unanimidade. Insere-se no dominio da mesma legislacao e sobre a mesma
questao fundamental de direito, sem que tenha sido proferido Ac. de
Uniformizacgao de Jurisprudéncia até a data.

IV. A questao fundamental de direito em causa circunscreve-se a:

O disposto no art. 2091 n? 1 do Codigo Civil, ao consignar que “os direitos
relativos a heranca sé podem ser exercidos conjuntamente por todos os
herdeiros ou contra todos os herdeiros” tem o alcance de que tal pressuposto
se cumpre com a presenca de todos os herdeiros nos autos, designadamente
através do incidente de intervencao principal provocada, (ainda que alguns/
alguns dos intervenientes se oponha(m) a pretensao da A.”, ou, pelo contrario,
todos os herdeiros chamados a intervir, tem de observar um sé vontade
relativamente a pretensao em causa formulada pela A. (litisconsorcio
necessario ativo).

V. Nao tendo sido consagrado, o recurso excecional de revista, como um triplo
grau de recurso jurisdicional, e atenta excecionalidade da modalidade de
recurso em questao é fulcral e perentoria a necessidade imperiosa do ST]
intervir, no sentido de uma melhor aplicacao do direito, considerando a
relevancia dos contornos sociais em causa.

VI. Prevendo o artigo 2091 n? 1 do C.C. que “fora dos casos declarados nos
artigos anteriores, e sem prejuizo do disposto no art. 20782, os direitos
relativos a heranca sé podem ser exercidos conjuntamente por todos os
herdeiros ou contra todos os herdeiros”, urge esclarecer a exata extensao das
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expressoes “s6” e “conjuntamente”, no ambito do instituto do litisconsércio
necessario previsto no art. 332 do C.P.C.

VII. O litisconsoércio necessario verifica-se quando a lei ou negdcio juridico
exige a intervencao dos varios interessados na relagcao controvertida, ou
quando pela natureza da relagao juridica, aquela intervencao seja necessaria
para que a decisao a obter produza o seu efeito util normal (cfr. art. 33 n%1 e
3 do C.PC).

VIII. A decisao produz o seu efeito util normal, sempre que, nao vinculando
embora os restantes interessados, possa regular definitivamente a situacao
concreta das partes relativamente ao pedido formulado “é consabido que, na
pendéncia do inventdrio, enquanto nao esta efetuada a partilha, em nome da
heranca (ou contra toda a heranca) embora carecida de personalidade
juridica, que devem ser instauradas a agOes destinadas a defender, ou a
sacrificar interesses do acervo hereditario, sendo a heranca normalmente
representada nesse caso pelo cabeca de casal ( art. 2088 e 20892 do C.C.)
desde que, a intervencgao deste caiba nos seu poderes de administracao e fora
destes casos para todos os herdeiros como decorre do disposto no art. 2091 n?
1 do C.C.” - in Ac. recorrido.

IX. Nao se enquadrando a execucgao especifica de um contrato promessa de
partilha celebrado pelo de cujus no conceito de “administracao da heranca”- o
que se concede- aquando da deducao do incidente de intervengao principal
provocada pela aqui recorrente (sua viiva e cabeca de casal da heranca
aberta pelo 6bito do falecido, viiva esta do 22 matrimonio do falecido) para o
chamamento das demais herdeiras (filhas do de cujus na constancia do 12
matrimonio dissolvido com a 12 Ré CC, portanto, enteadas da A/recorrente)
resulta, assim que in casu € aplicavel o disposto no art. 2091 n21 do C.C. e
subsequentemente o disposto no art. 33 do C.P.C.

X. Conforme ensina o Prof. Alberto dos Reis, in Cédigo de Processo Civil
Anotado, Volume I, 3.2 edigao, Coimbra Editora, pagina 94, ensina:

“... Quando é que a relacgao juridica litigiosa tem de ser resolvida de modo
uniforme quanto a todos os interessados? Quando é que a decisao s6 pode ser
proferida em relacao a todos?

Procurou a lei portuguesa responder ao quesito que a lei alema e a lei italiana
deixaram sem resposta. E responde nestes termos: quando for necessaria a
intervencgao de todos para que a decisao a obter produza o seu efeito tutil
normal.
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Esta formula foi inspirada na doutrina de Redenti (...). Chiovenda da-nos outro
critério. A solucgao do problema, diz ele, deriva de dois principios
fundamentais: a) por um lado, o principio da liberdade; b) por outro lado, o
principio do interesse, ou melhor, o principio da utilidade. Principio da
liberdade: cada um tem o direito de proceder como quiser dentro dos limites
da lei: ninguém pode ser forgado a propor uma acgao que nao estd disposto a
propor, nem a intenta-la contra quem nao quer [o que, parecendo semelhante,
esta, contudo, nos antipodas do afirmado pelo Missimo. Juiz a quo, na
Sentenca proferida, penultima pagina, tltimo paragrafo] Principio da
utilidade: ndo se pode pedir ao Tribunal uma coisa inutil, ou, por outras
palavras, toda a demanda ha-de-ter alguma utilidade pratica, por mais
limitada que seja.” (negrito nosso).

XI. J& na pagina 95, o mesmo Professor continua a ensinar: “O efeito util
normal da sentenca é declarar o direito de modo definitivo, formando o caso
julgado material (...). Se este resultado nao puder conseguir-se sem que
estejam em juizo todos os interessados, estaremos em presenca dum caso de
litisconsércio necessario emanado da prépria natureza da relagao juridica. Por
outras palavras, se a relacao litigiosa for de tal natureza que, para se formar o
caso julgado substancial, seja indispensavel que a sentenga vincule todos os
interessados, todos eles tém de figurar na acgao, visto, por um lado, ser
inadmissivel que se profira uma sentenca inutil, e, por outro, ser intoleravel,
em principio, que uma sentenca tenha eficdcia contra interessados directos
que nao foram chamados a acgao”

XII. Assim, este é, tao s6 o propoésito processual do litisconsércio necessario:
12 prever o direito de cada um proceder como quiser dentro dos limites da lei;
29 declarar de modo definitivo, formando o caso julgado material;

XIII. Como doutamente, V. Exas., Venerandos Juizes Conselheiros do STJ ja
entenderam: “na inexisténcia de decisoes inconciliaveis sob o ponto de vista
pratico e, consequentemente, na obtengao de seguranca e certeza na definigcao
das situacgoes juridicas, sendo certo que a reparticdao dos varios interessados
por acgoes distintas impede uma composicao definitiva do litigio e, ainda assim,
essa reparticao pode obstar a uma solugao uniforme entre todos os
interessados. Assim, por exemplo, na agcao de anulagao de testamento, a
sentenca a proferir sé produz o seu efeito util normal com a intervencao de
todos os interessados, porque so essa participacao comum assegura uma
decisao uniforme entre eles (ST] - 28.02.1975, BM]J 224, 235) .
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XIV. Acrescente-se que também, Pires de Lima e Antunes Varela referem que “
a falta de qualquer dos herdeiros interessados na acao é fundamento de
ilegitimidade” (in Cddigo Civil Anotado, Volume VI, Pires de Lima e Antunes
Varela, Coimbra Editora, pag 152). Nao de concordancia de todos os
herdeiros-

XV. No caso dos presentes autos, e apos as intervenientes principais DD e EE
(descendentes do de cujos e da 12 Ré CC, e com esta co residentes no imodvel
em relacdo ao qual pretende a A. a execugao especifica em beneficio da
herancga) virem aos autos “opor-se ao prosseguimento dos autos” estribam as
mesmas a ilegitimidade da aqui recorrente naquela sua oposigao, mediante (i)
uma sua conclusao textual dos termos “sd” e “conjuntamente” previstos no
artigo 2091 n? 1 do C.C. e (ii) na citagao de um paragrafo
“descontextualizado” de FF Ascensao o qual no contexto em que insere esse
mesmo paragrafo entende dever aplicar-se subsidiariamente as regras da
compropriedade ao caso (como dos presentes autos) em que todos os
herdeiros nao observam uma s6 vontade.

XVI. “Ha muito que vem sendo entendido que a herancga nao sao aplicaveis os
principios da propriedade comum. Constitui entendimento praticamente
pacifico que nao se estd perante caso de compropriedade, mas sim, de
comunhao, que os herdeiros sao contitulares da heranca (vide, entre muita
doutrina e jurisprudéncia, Acordaos: do Supremo Tribunal de Justica de
14-1-1972, in Revista dos Tribunais, ano 90.2/71; da Relacao de Coimbra de
15-3-68 e respectivo comentario, in Revista dos Tribunais, ano 87.2/127; da
Relagao de Lisboa, de 1-7-60 in Revista dos Tribunais, ano 78.2/222 e a que se
refere a nota 58 a pag. 196 da Revista dos Tribunais, ano 87.2/127; da Relagao
de Lisboa, de 1-7-60 iin Revista dos Tribunais, ano 78.2/222 e a que se refere a
nota 58 a pag. 196 da Revista dos Tribunais, ano 84.2; do Supremo Tribunal de
Justica de 27-7-71 e respectiva anotacao de Adriano Vaz Serra, in Revista de
Legislacgao e Jurisprudéncia, ano 105.2/208).

Dos preceitos do Cddigo Civil, ja citados, resulta claramente que os herdeiros
sao titulares de um direito indivisivel, enquanto se nao fizer a partilha, que
recai sobre o conjunto da heranca e nao sobre bens certos e determinados
desta. Logo, nao pode atribuir-se aos co-herdeiros antes da partilha, a
qualidade de proprietarios de qualquer bem da heranca.

A Heranga é, assim, um patrimoénio auténomo. Acentudmos que a figura de
herancga nao pode reconduzir-se a compropriedade, embora constitua uma
comunhao.
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A comunhao é uma figura mais ampla do que a compropriedade. Sempre que
hé compropriedade existe comunhao, mas a inversa nao é verdadeira. Um dos
casos de comunhao que nao cabe na compropriedade, é o da chamada
comunhdo de mao comum ou propriedade colectiva e constitui um patrimoénio
afecto a certo fim, que pode ser integrado por relagoes juridicas de diversa
natureza e que pertence em contitularidade a dois ou mais individuos ligados
por determinado vinculo. A doutrina costuma recorrer a este conceito para
enquadrar o regime a que a lei subordina o patriménio comum dos cOnjuges e
da heranca indivisa” (Ilustre Juiz Conselheiro José Martins da Fonseca Juiz
Conselheiro do Tribunal Constitucional).

XVII. Davidas nao podem restar, assim, que estamos perante uma questao cuja
apreciagao pela sua relevancia juridica é claramente necessaria para uma
melhor aplicagao do direito ! (art. 672 n2 1 al.a) do C.P.C.)

XVIII. Entretanto, dispoe o Acordao fundamento do presente recurso que:
“Ainda que a intervencao na lide dos herdeiros pressuponha, por natureza, um
interesse associado ao Autor no ambito da relagdao controvertida, ha que
reduzir o incidente a sua tnica finalidade: enquanto medida processual que
viabiliza a indispensabilidade da participagao do co-herdeiro no processo, sem
o obrigar a demandar contra quem nao quer, mas também, por forma a
garantir que nao seja condicionado o direito fundamental de accao de um dos
outros interessados - o Autor co-herdeiro - sujeitando-o a vontade do outro.

Esta clarificacao de posicoes evidencia que a intervencao provocada dos
restantes herdeiros no processo se revela adequada para sanar a ilegitimidade
do Autor - cfr. artigo 316.2, n.?1, do Cddigo de Processo Civil (assegurando,
com isso, a possibilidade obtencgao de decisdao capaz de produzir o efeito 1util
normal) - independentemente da tomada de posicao (processualmente viavel -
artigo 319.2, n.23, do Codigo de Processo Civil) por parte de um dos herdeiros
chamados (a aqui Recorrente) ao aderir ao posicionamento assumido pelo Réu
nos autos, unindo-se ao articulado (contestacao) por este apresentado, e que
constitui uma manifestagao do seu poder de dispor do objeto do litigio (sem
coartar o direito de acao dos restantes interessados). Nestes termos, ao invés
do pugnado pela Recorrente, encontra-se sanada a ilegitimidade inicial do
Autor e a continuacgao da lide ndo sé nao consubstancia qualquer violagao do
principio do dispositivo, mas garante a efectivacdo do mesmo sob a
perspectiva da liberdade de disposi¢ao do objecto do litigio por parte de cada
um dos titulares de interesses protegidos, salvaguardando a unidade
substancial da relacao juridica subjacente”.
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XIX. Acérdao fundamento aquele, de resto, na mesma linha de raciocinio, do
Professor Alberto dos Reis, conforme supra citado na conclusao X: “Esta
formula foi inspirada na doutrina de Redenti (...). Chiovenda da-nos outro
critério. A solucgao do problema, diz ele, deriva de dois principios
fundamentais: a) por um lado, o principio da liberdade; b) por outro lado, o
principio do interesse, ou melhor, o principio da utilidade. Principio da
liberdade: cada um tem o direito de proceder como quiser dentro dos limites
da lei: ninguém pode ser forgado a propor uma acgao que nao estd disposto a
propor, nem a intenta-la contra quem nao quer [o que, parecendo semelhante,
esta, contudo, nos antipodas do afirmado pelo Missimo. Juiz a quo, na
Sentenca proferida, penultima pagina, tltimo paragrafo] Principio da
utilidade: ndo se pode pedir ao Tribunal uma coisa inutil, ou, por outras
palavras, toda a demanda ha-de-ter alguma utilidade pratica, por mais
limitada que seja.” (negrito nosso).

XX. Podendo parecer semelhante o referido nas conclusoes XIX e XVIII supra
com o afirmado pelo M2 Juiz a quo, na sua original e nao menos douta
sentencga, penultima pagina, ultimo paragrafo, na verdade, ndao poderia, esse
mesmo afirmado, situar-se mais nos antipodas do rezado pelo proprio pai do
Cédigo do Processo Civil Portugués, Professor Alberto dos Reis.

XXI. Por seu turno o Ac. recorrido prevé que:

“II - Na execucgao especifica do contrato promessa de partilha de patrimoénio
comum, intentada pela heranga de um dos ex-conjuges, contra o conjuge
sobrevivo, a falta de acordo quanto ao cumprimento da promessa de parte das
co herdeiras equivale ao desinteresse da heranca pelo cumprimento, uma vez
que a acao tem de ser intentada por todos os herdeiros, que nela, por isso tém
de observar, uma so6 vontade (art. 2091 n° 1 do C.C)".

XXII. A relagao de identidade entre a questao que foi objeto de cada um dos
acordaos em confronto, a qual pressupoe que a subsuncao juridica feita em
qualquer das decisoes tenha operado sobre o mesmo nucleo factual reconduz-
se ao alcance do consignado no art. 2091 n2 1 do C.P.C quanto a representacao
da heranca e ao facto de ter de ser “intentada por todos os herdeiros”, sendo
que em ambos o caso foi efetuado o chamamento através de litisconsorcio
necessario.

XXIII. Vai assim, demonstrada a manifesta contradicao do Ac. da RL de que se
recorre com o supra identificado Ac. fundamento, ja transitado em jugado,
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proferido pelo Tribunal da Relacao de Lisboa no dominio da mesma legislagcao
e sobre a mesma questao fundamental de direito.

XXIV. Tem entendido o STA que a relevancia juridica ou social “afere-se em
termos da utilidade juridica, com capacidade de expansao da controvérsia que
ultrapasse os limites da situagao singular” (Ac. de 26.06.2008, Proc. n.°2
515/08, e Ac. de 02.07.2008, Proc. n.2 173/2008).

XXV. Estatisticamente nos ultimos 60 anos, passamos do chamado modelo de
familia nuclear para o chamada familia reconstituida, em que, com o
crescimento exponencial do divércio, surge um novo conceito de familia, que
além de juntar marido e mulher, junta igualmente, as mais das vezes filhos
provenientes das relagoes anteriores. A par desta realidade temos,
hodiernamente, as modalidades de casamento entre individuos do mesmo
sexo, as familias monoparentais ou as familias informais (em que o matriménio
nao é oficializado, independentemente da existéncia de filhos atuais ou
anteriores as familias informais).

XXVI. Duvidas nao existem que o direito deve acompanhar a realidade social
mormente na vertente do direito da familia e do direito das sucessoes ( de que
¢ exemplo vivo a Lei 48/2018 de 14 de Agosto, por exemplo).

XXVII. O exemplo legislativo citado na conclusao anterior ¢ manifestamente
revelador de que, se por um lado o legislador quis criar um quadro adequado
ao modelo familiar atual, por outro lado nunca foi pretensao do mesmo
legislador penalizar “o novo conjuge” pela pré-existéncia de descendentes
anteriores.

XXVIII. O caso dos presentes autos resume-se, infelizmente, a situacao em que
as filhas de um prévio casamento do de cujus, co residentes com a mae e
primeira mulher do de cujus, pretendem obstar a que a “madrasta”, A. e aqui
recorrente exerca um direito que lhe assiste, sob a veste juridica de que
“ninguém pode ser forcado a exercer um direito que nao pretende”, mas
esquecendo-se de que “ninguém pode ser privado de exercer um direito que
lhe assiste”.

XXIX. Acresce que, a ordem juridica ndao pode consentir que o (ou os) herdeiro
(s) possa (m) impor a heranga invocando aquela mesma sua qualidade uma
decisao, que é contraria aos interesses da heranca, enquanto, patrimonio
auténomo e comunhao de direitos, em seu interesse pessoal e egoista, e em
claro prejuizo dos demais herdeiros.
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XXX. Estao em causa, indubitavelmente, interesses de particular relevancia
social,

XXXI. Verificando-se assim preenchido todos os pressupostos previstos no art.
672 n2 1 do C.PC.

XXXII. Acresce que, a propria lei civil (além dos supra citados normativos)
também nao é alheia a situagao particular me causa, no caso concreto.
Mormente, no que concerne ao direito obrigacional.

XXXIII. Prevé o art. 412 n2 do C.C. que: “os direitos e obrigagoes resultantes
do contrato promessa que nao sejam exclusivamente pessoais, transmitem-se
aos sucessores das partes” , ao mesmo tempo que o art. 538 n2 1 do C.C.
(aplicavel as prestacoes indivisiveis) prevé que “sendo varios os credores da
prestacdo indivisivel, qualquer deles tem o direito de exigi-la por inteiro ....”

XXXIV. Como resulta do disposto no art? 209 do C.C. duvidas nao restam que,
o cumprimento das obrigagoes resultantes da celebracao de um contrato
promessa, relativamente ao contrato prometido, sao indivisiveis (como se
infere, por exemplo, de http://www.dgsi.pt/
jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/
ef1331ef14b4b3828025791e004906c9).

XXXV. Nao se pode, nem se deve tolerar que, quer o despacho do Meritissimo
Juiz a quo, quer o Acordao de que se recorre, além de se traduzirem num
violento e ostensivo condicionamento do direito fundamento de acao de um
dos interessados, redundem igualmente na violacao do direito “de crédito que
assiste ao mesmo interessado, por forgca do previsto do art. 538 do C.C- direito
que o legislador, sem margem para quaisquer duvidas, quis proteger, quando
redigiu este mesmo dispositivo.

at last but not least

XXXVI. Também nao sera pretensao do meritissimo Juiz a quo, nem dos Ex.mo
Juizes Desembargadores do Tribunal da Relagao do Porto, coartar a aqui
recorrente no seu livre exercicio do direito constitucionalmente previsto de
propriedade privada: art. 62 da C.R.P. que prevé que “ a todos é garantido o
direito a propriedade privada e a sua transmissao em vida ou por morte, nos
termos Constituigao.

XXXVII. E, cfr. acéordao fundamento “ A imposicao legal do litisconsorcio
(necessario) dos co-herdeiros na heranca indivisa assume justificagdao no facto
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de, s6 com a presenca de todos os interessados no processo, a decisao judicial
pode obter o seu efeito 1til, isto é, para que o direito possa ser declarado de
modo definitivo. Cumpre tal finalidade a presenca no processo dos co-
herdeiros por via do incidente de intervengao provocada ainda que, no ambito
da accao, um deles nao queira assumir ou, mesmo, se encontre em oposicao
com a pretensao do autor.”

XXXVIII. O Acérdao recorrido efetuou uma errada interpretacao e aplicacao
do disposto nos artigos 332 do C.P.C e art? 2091 n2 1; 4122 e 5382 do C.C. bem
violou o art. 62 n.2 1 e da Constituicdao da Republica Portuguesa.

Nestes termos,

E nos melhores de direito que V. Exceléncias mui doutamente suprirao, se
requer que:

a) Deve ser admitida a presente revista e cumulativamente,

b) Revogando o Douto Acordao ora recorrido e substituindo-o por outro que
declare como legalmente admissivel a legitimidade processual da A./
recorrente, para intentar a acao de execucao especifica para cumprimento de
contrato de promessa de partilha,

assim se fazendo justica.

10. Como o objecto do recurso é delimitado pelas conclusoes do
recorrente (cf. arts. 635.2, n.2 4, e 639.2, n.2 1, do Cdédigo de Processo
Civil), sem prejuizo das questoes de conhecimento oficioso (cf. art.
608.2, n.2 2, por remissao do art. 663.2, n.2 2, do Cdédigo de Processo
Civil), as questoes a decidir, in casu, sao as seguintes:

I. — se se verifica a excepcao dilatoria nominada de ilegitimidade (de
falta de legitimidade);

II. — se se verifica a excepcgao dilatoria inominada de falta de interesse
em agir / de falta de interesse processual.

II. — FUNDAMENTACAO
OS FACTOS
11. Os factos relevantes para a decisao constam do relatério.

O DIREITO

11724



12. A questao da admissibilidade do recurso é uma questao prévia.

13. A Autora, admitindo que estivessem preenchidos os pressupostos do art.
671.2, n.2 3, do Codigo de Processo Civil, interpds recurso de revista
excepcional — art. 672.2 do Cddigo de Processo Civil.

14. O art. 671.2, n.2 3, do Cddigo de Processo Civil & do seguinte teor:

“Sem prejuizo dos casos em que o recurso é sempre admissivel, nao é
admitida revista do acérdao da Relagao que confirme, sem voto de vencido e
sem fundamentacao essencialmente diferente, a decisao proferida na 1.2
instancia, salvo nos casos previstos no artigo seguinte”.

15. O acérdao da Relagao confirmou, sem voto de vencido, a decisdao proferida
na 1.2 instancia.

16. O problema esta em averiguar se o fez com ou sem fundamentagdo
essencialmente diferente — enquanto o Tribunal de 1.2 instancia absolveu a
Ré da instancia dando por verificada a excepgao dilatéria nominada de

ilegitimidade m, o Tribunal da Relacgao absolveu-a da instancia dando por
verificada a excepcgao inominada de falta de interesse em agir.

18. O Tribunal de 1.2 instancia explicou a ilegitimidade ou falta de
legitimidade da Autora, agora Recorrente, dizendo o seguinte:

[. — A legitimidade processual activa para a propositura de uma accao de
execucao especifica do contrato-promessa de partilha dependeria do
preenchimento cumulativo de duas condicoes: de que todas as herdeiras
habilitadas estivessem presentes na accgao e de que, estando presentes na
accao todas as herdeiras habilitadas, exprimissem unanime ou

maioritariamente a vontade de actuar ou de exercer o direito invocado Ill:
“A presenca de todos os herdeiros na acgao, através do mecanismo processual
do incidente de intervencao principal, é condigao necessaria, mas podera nao
ser suficiente para suprir a pretericao do litisconsorcio necessario ativo.

E condicdo necessdria, porque caso nao seja suscitado o incidente de
intervencdo principal provocada com vista a chamar a agao - para além do
autor - todos os interessados na relagao juridica controvertida, cuja
intervencao a lei exige (art. 33.2, n.2 1 do Cddigo de Processo Civil e art.
2091.2, n.2 1 do Cédigo Civil), ocorre pretericao de litisconsdrcio necessario
ativo e, consequentemente, ilegitimidade do autor.
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O chamamento é, pois, necessario, mas podera nao ser suficiente. Dito de
outro modo, num caso como o dos autos, € necessario que estejam no processo
todos os herdeiros do de cujus. Mas essa presenca na lide podera nao ser
suficiente, caso os herdeiros chamados que representem a maioria da heranca

manifestem a sua oposicao a instauracao da acao @.

Em concreto, a legitimidade processual dependeria de que, estando presentes
na accgao todas as herdeiras habilitadas, exprimissem unanime ou
maioritariamente a vontade de actuar ou de exercer o direito de execucgao
especifica do contrato-promessa de partilha.

II. — Existindo divergéncia entre as herdeiras habilitadas, deveria aplicar-se o
art. 985.2 do Cdédigo Civil JA], aplicavel a compropriedade por remissao do
1407.2 [51 e aplicavel a propriedade em comum da heranca indivisa por
aplicacao do art. 1404.2 do Cddigo Civil 161,

“[...] estando em causa a comunhao de direitos (como é o caso da comunhao
hereditaria), em caso de divergéncia entre os litisconsortes, havera que
aplicar as disposigOes sobre a compropriedade (art. 1404.2 do Codigo Civil,
segundo o qual, ‘as regras da compropriedade sao aplicaveis, com as
necessarias adaptagoes, a comunhdao de quaisquer outros direitos, sem
prejuizo do disposto especialmente para cada um deles’), designadamente, o
estabelecido no art. 1407.2, n.2 1 do Cddigo Civil, no qual se determina que ‘é
aplicavel aos comproprietarios, com as necessarias adaptacgoes, o disposto no
artigo 985.9; para que haja, porém, a maioria dos consortes exigida por lei, é
necessario que eles representem, pelo menos, metade do valor total das
quotas’.

Em concreto, “[...] tendo as Intervenientes Principais DD e EE manifestado a
sua oposicao ‘ao prosseguimento destes autos’, ‘a respetiva tramitacao e
existéncia’, representando elas 2/3 da heranca e representando a Autora 1/3
da heranca, a Autora, sO por si, nao dispunha de legitimidade para instaurar a
acao e nao dispoe de legitimidade para prosseguir com a lide”.

19. O Tribunal da Relagao, admitindo a legitimidade da Autora depois de
requerida a intervencao principal das herdeiras habilitadas DD e EE, explicou
a falta de interesse em agir nos seguintes termos:

“5.[...] perante a construcao da lide evidenciada na peticao inicial, a
legitimacao da A. pressupoe um interesse direto da Heranga, em demandar
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(artigo 30.2 CPC), que nao se confunde com o seu proprio interesse, na
qualidade de herdeira. Este interesse da Heranca é de todo ausente no caso
dos autos; dado que as co-herdeiras, coautoras necessdrias, nao pretendem o
cumprimento da promessa. A sua vontade enquanto parcela da mesma parte
unitdria (Heranga) outorgante de um negodcio é coincidente com a vontade da
outra parte outorgante no mesmo negdcio.

A atuacao do tribunal pressupoe um conflito de interesses entre duas partes
(ndao uma convergéncia de interesses) e a resolugao deste conflito tem de ser
pedida por quem ocupa (por todos e cada um dos que ocupam) a posicao de A.
(artigo 39/1, CPC).

Havendo dissonancia entre os herdeiros enquanto demandantes na agao
quanto ao interesse no cumprimento do contrato promessa de partilha, falta
um dos pressupostos para demandar - a controvérsia, que no caso tem de se
verificar de modo unitario em face da natureza juridica da heranca e dos
direitos dos herdeiros, pelo que, a agao nao poderd prosseguir, havendo que
utilizar o meio processual adequado a situagao. [...]

6. A falta de acordo de parte das co-herdeiras do falecido ex-conjuge na
execucgao da promessa de partilha equivale ao desinteresse do cumprimento. A
partilha das meacoes tera, pois, de fazer-se por inventdrio, artigo 21022 n?1 e
2 a) do C. Civil, ao que, nao obsta, o contrato promessa celebrado cujo
cumprimento se terd que ter por renunciado pelos outorgantes, dada a
referida posicao de convergéncia na sua nao execucao entre parte dos
herdeiros habilitados na posicao do ex conjuge falecido e da ex conjuge, aqui
Ré.

Sem prejuizo, entendemos mesmo, que a auséncia de controvérsia conduz a
falta de interesse em agir (na perspetiva da parte autora / heranca
representada pelas trés herdeiras) O ‘interesse em agir’ entendido aqui como
uma relacao entre necessidade e adequacao. Necessidade porque, para a
solucgao do conflito é imprescindivel a atuacgao jurisdicional, e adequacao
porquanto o caminho a seguir deve ter a virtualidade de corrigir a lesao
perpetrada ao autor tal como ele a configura. Do exposto se retira a
inadequacao desta acao para a solugao da questdao decidenda, constituindo
uma atividade inutil a prossecucao da causa, também por isso.

A falta de pressuposto processual tem como consequéncia a absolvigdao da
instancia conforme ficou decidido no saneador sentenga recorrido a qual se
estende ao pedido formulado na alinea b)”.
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20. A legitimidade deve autonomizar-se e distinguir-se do interesse em agir
A de quando em quando designado como interesse processual 18] ou como
necessidade de proteccdo juridica M. O pressuposto da legitimidade consta

dos arts. 30.2 ss. do Cédigo de Processo Civil I—1—01; consiste no “poder de
dispor do processo — de o conduzir ou gestionar [...] na qualidade no papel de

parte” M. Em relacao ao autor, deve dar-se como preenchido o pressuposto

da legitimidade quando tenha interesse directo em demandar 2] @. @)
pressuposto do interesse processual, ainda que nao conste do Cédigo de
Processo Civil, é admitido e reconhecimento pela doutrina e pela

[14]

; consiste na “necessidade de usar do processo, de

instaurar ou de fazer prosseguir a acgao” @. Em relacao ao autor, deve dar-
se como preenchido o pressuposto do interesse processual quando tenha

[16],

interesse em obter a intervencao dos tribunais ; “quando a situacgao de

caréncia, em que se encontre, necessite da intervengao dos tribunais” Iﬂl:
“Exige-se, por forca dele [scl, por forca do requisito do interesse em agir ou do
interesse processual] uma necessidade razodvel, justificada, fundada, de
langar mao do processo ou de fazer prosseguir a accao — mas nao mais do que

[18]

isso” .

jurisprudéncia

21. Ora, como a legitimidade deva autonomizar-se e distinguir-se do interesse
em agir, do interesse processual ou da necessidade de protecgdo juridica, a
fundamentacao das decisoes do Tribunal de 1.2 instancia e do Tribunal da
Relacao deve considerar-se essencialmente diferente — o Tribunal da Relagao
confirmou a decisao do Tribunal de 1.9 instancia com fundamentacdo
essencialmente diferente.

22. Entrando na apreciacao das questoes suscitadas no recurso de revista:

23. A primeira questao suscitada pela Autora, agora Recorrente, consiste
em determinar se se verifica a excepcao dilatoria nominada de
ilegitimidade (de falta de legitimidade).

24. O art. 2091.2, n.2 1, do Cédigo Civil determina que, “[flora dos casos
declarados nos artigos anteriores, e sem prejuizo do disposto no artigo 2078.2,
os direitos relativos a heranca sé podem ser exercidos conjuntamente por
todos os herdeiros ou contra todos os herdeiros”; ao determinar que “os
direitos relativos a heranca s6 podem ser exercidos conjuntamente por todos
os herdeiros”, esta a exigir a intervencgao dos varios interessados na relagao
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[19]

controvertida — logo, a consagrar um caso de litisconsorcio necessdrio

activo [M.

25. O Tribunal de 1.2 instancia considerou que havia ilegitimidade, ainda que
tivesse sido requerida a intervengao principal de todas as herdeiras
habilitadas — a acg¢ao nao correspondia a vontade da maioria das herdeiras
(habilitadas), ou a vontade da herdeira ou das herdeiras habilitadas que
representassem a maioria da heranca.

26. Em contraste com o Tribunal de 1.2 instancia entende-se que nao ha
ilegitimidade, desde que tenha sido — como foi — requerida a intervengao
principal de todas as herdeiras habilitadas.

27. Em termos em tudo semelhantes aos do acéordao do Tribunal da Relacao
de Lisboa de 28 de Abril de 2015 — processo 0.2 806/13.0TVLSB.L1-7 211,

“[...] a intervencgao provocada dos restantes herdeiros no processo [revela-se]
adequada para sanar a ilegitimidade do Autor [...], independentemente da
tomada de posicao (processualmente viavel [...]) por parte de um dos
herdeiros chamados [...]".

28. Em primeiro lugar, o critério da maioria dos herdeiros, ou da maioria da
heranca, conflituaria com o conceito de litisconsorcio necessdrio — o interesse

[22]

relevante em casos de litisconsorcio necessario é um interesse uno :

[23],

incindivel ou indivisivel : em lugar de um interesse uno da heranca

indivisa, como patrimoénio de afectagao especial IAI, haveria uma cisdo ou
uma divisdo.

29. Em segundo lugar, o critério da maioria dos herdeiros, ou da maioria da
heranca, conflituaria com o direito de acg¢do de cada um dos litisconsortes
necessarios.

30. O autor dispoe de um meio, dispoe de um tnico meio, para assegurar a
sua legitimidade, no contexto de um litisconsorcio necessario activo — o

requerimento de intervencgao principal [2—51; como o autor dispde de um Unico
meio para assegurar a sua legitimidade — o requerimento de intervencao
principal —, o critério da maioria determinaria que a maioria dos herdeiros, ou
que os herdeiros que representassem a maioria da herancga, dispusessem de
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um meio de condicionar a actuacgao ou o exercicio do direito fundamental de
accao dos demais co-herdeiros, sujeitando-os a sua vontade 12—1.

31. Evitando que a maioria dos herdeiros, ou que os herdeiros que
representassem a maioria da heranga, condicionem a actuacao ou o exercicio
do direito fundamental de acgao dos demais co-herdeiros, deve interpretar-se
o incidente de intervencgao principal como mera “medida processual que
viabiliza a indispensabilidade da participagao do co-herdeiro no processo”

Iﬂl: nem o autor fica sujeito a vontade dos demais co-herdeiros, nem os
demais co-herdeiros, como intervenientes, ficam sujeitos a vontade do autor,
no sentido de que nao ficam impedidos de exprimir a sua opiniao sobre a

procedéncia ou improcedéncia do pedido 12—1.

32. Em resposta a primeira questao, dir-se-a que nao se verifica a
excepcao dilatoria nominada de ilegitimidade da Autora, agora
Recorrente.

33. A segunda questao suscitada pela Autora, agora Recorrente, consiste em
averiguar se se verifica a excepcao dilatoria inominada de falta de
interesse em agir.

34. A Autora, agora Recorrente, alega que:
XXI. [...] o Ac. recorrido prevé que:

“II- Na execucgao especifica do contrato promessa de partilha de patrimoénio
comum, intentada pela heranga de um dos ex-conjuges, contra o conjuge
sobrevivo, a falta de acordo quanto ao cumprimento da promessa de parte das
co herdeiras equivale ao desinteresse da heranca pelo cumprimento, uma vez
que a acao tem de ser intentada por todos os herdeiros, que nela, por isso tém
de observar, uma so6 vontade (art. 2091 n° 1 do C.C)".

XXVIII. O caso dos presentes autos resume-se, infelizmente, a situacao em que
as filhas de um prévio casamento do de cujus, co residentes com a mae e
primeira mulher do de cujus, pretendem obstar a que a “madrasta”, A. e aqui
recorrente exerca um direito que lhe assiste, sob a veste juridica de que
“ninguém pode ser forcado a exercer um direito que nao pretende”, mas
esquecendo-se de que “ninguém pode ser privado de exercer um direito que
lhe assiste”.

XXIX. Acresce que, a ordem juridica ndao pode consentir que o (ou os) herdeiro
(s) possa (m) impor a heranga invocando aquela mesma sua qualidade uma
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decisao, que é contraria aos interesses da heranca, enquanto, patrimonio
auténomo e comunhdo de direitos, em seu interesse pessoal e egoista, e em
claro prejuizo dos demais herdeiros.

35. Embora deva admitir-se que a questao do interesse em agir ou do
interesse processual foi suscitada de forma imperfeita, o contraste entre as
conclusodes da alegacgao de recurso e a fundamentagao da decisdo recorrida é
evidente:

III. — na fundamentacao da decisao recorrida, afirma-se ou em todo o caso
sugere-se que a auséncia de uma vontade comum dos herdeiros, ou da maioria
dos co-herdeiros, determina que a Autora nao possa propor a acgao, por nao
estar preenchido o pressuposto do interesse em agir ou interesse processual;

IV. — nas alegacao de recurso de revista, sustenta-se que a auséncia de uma
vontade comum dos co-herdeiros, ou da maioria dos co-herdeiros, nao
determina (nao deve determinar) que a Autora nao possa propor a acgao.

36. Em acgoes constitutivas, “o interesse processual consist[e] no facto de o
direito potestativo, que lhes sirva de base, nao ser daqueles que podem ser

exercidos por simples acto unilateral do seu titular” I&1; ora, o direito
potestativo de execucgao especifica de um contrato-promessa, designadamente
de partilha, nao é daqueles que possa ser exercido por simples acto unilateral
— a execucao especifica decorre, sempre, de uma decisao judicial.

37. O texto do art. 830.2, n.2 1, do Cddigo Civil é de todo em todo inequivoco:

“... pode a outra parte, na falta de convengdao em contrario, obter sentenca
que produza os efeitos da declaracdo negocial do faltoso”.

38. O ponto estd em averiguar se os co-herdeiros poderao opor-se a
propositura da accgdo de execucgao especifica; caso afirmativo, se a oposigado da
maioria dos co-herdeiros, ou dos co-herdeiros que representem a maioria da
heranca, determinard que nao deva ser admitida a acgdao de execugao
especifica; caso afirmativo, se a oposicdo da maioria dos co-herdeiros, ou dos
co-herdeiros que representem a maioria da heranca, determinara que a acgao
de execucao especifica nao deva ser admitida por falta de interesse em agir.

39. Em concreto, o problema é particularmente grave, por estar em causa a
pratica pelas Intervenientes principais de actos processuais objectivamente
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contrdrios ou objectivamente desfavordveis aos interesses da Autora, agora
Recorrente.

40. O acérdao do ST] de 17 de Margo de 2016 — processo n.2
806/13.0TVLSB.L1.S1 — distingue duas coisas:

41. Em primeiro lugar, sustenta que os co-herdeiros podem opor-se a
propositura de uma acgao.

42. Entre os corolarios do direito de livre expressdo, concretizado no direito
de livre expressao processual, esta o de que é legitimo que os litisconsortes
necessarios exprimem a sua opiniao acerca do litigio, p. ex., “toma[ndo]
posicao no sentido da inexisténcia ou inverificagao dos factos invocados como

[301

suporte da relagao material controvertida” .

42. Em segundo lugar, o ST] sustenta que a oposi¢cao da maioria dos co-
herdeiros, ou dos co-herdeiros que representem a maioria da herancga, nao
determinara (nao devera determinar) que nao seja admitida a acgao, ou em
todo o caso nao devera determinar que nao seja admitida por falta de
interesse processual ou por falta de interesse em agir.

43. Entre os coroldrios da unidade, da incindibilidade e da indivisibilidade do
interesse, esta o de que nao é legitimo que “o litisconsorte necessario [...]
assum[a] uma estratégia que conduza a pratica, por ele préprio, no processo
de actos processuais destinados objectivamente a tutela, nao do interesse
dos demais litisconsortes necessarios que figuram como seus compartes na
causa, mas da contraparte de todos eles, a esta se associando na defesa de
interesses estranhos e opostos aos dos demais litisconsortes necessarios
activos”.

44. O acérdao do ST] de 17 de Marco de 2016 — processo n.2
806/13.0TVLSB.L1.S1 — explica, em termos paradigmaticos, que

“[... ] as situacoes de litsconsorcio necessario - em que se integra o
litisconsorcio necessdrio legal dos herdeiros para o exercicio de direitos da
heranca, previsto no art. 20912 do CC, [...] implicam que exista uma tnica
acg¢do com pluralidade de sujeitos (art. 352 do CPC): ora, como é evidente,
esta unidade da accdo que caracteriza as situagoes de litisconsodrcio
necessario é manifestamente incompativel com a possibilidade de um dos
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litisconsortes necessdrios (activos, no caso) se associar com a parte contrdria
(neste caso, o R.), praticando actos processuais que a esta aproveitam (sendo
objectivamente desfavoraveis aos interesses — incindiveis — dos demais
litisconsortes necessarios activos)”.

45. Em consonancia com o critério do acérdao do ST] de 17 de Marcgo de 2016
— processo n.2 806/13.0TVLSB.L1.S1 —, deve concluir-se que a oposicao da
maioria dos co-herdeiros, ou dos co-herdeiros que representem a maioria da
heranca, € irrelevante para a admissibilidade ou inadmissibilidade da acgdo de
execucao especifica — e, em particular, para o preenchimento do requisito do
interesse em agir ou do interesse processual.

46. Em resposta a segunda questao, dir-se-a que nao se verifica a
excepcao dilatoria inominada de falta de interesse em agir ou de falta
de interesse processual da Autora, agora Recorrente.

I1I. — DECISAO

Face ao exposto, concede-se a revista e revoga-se o acordao recorrido.
Custas a final.

Lisboa, 15 de Setembro de 2022

Nuno Manuel Pinto Oliveira (Relator)

José Maria Ferreira Lopes

Manuel Pires Capelo

11 Cf. arts. 30.2 e 33.2, em ligagao com o art. 577.2, alinea e), do Cddigo de
Processo Civil.

[2] Cf. fundamentacao do despacho saneador: “[r]esulta do art. 2091.2, n.2 1
do Cédigo Civil que, do lado ativo, os herdeiros tém de estar na acao e tém de
querer estar na agao: ninguém pode ser constrangido a instaurar uma agao e a
apoiar o seu prosseguimento (na verdade, ‘regulando o processo civil a
discussao judicial de relagoes juridicas privadas e estando estas na
disponibilidade das partes, diz-se que o processo civil €, essencialmente,
dispositivo, ou seja, estd dependente da livre disponibilidade das partes,
podendo estas instaura-lo ou nao (dominus litis), fazé-lo continuar ou nao e
mesmo por-lhe cobro. Quer dizer, a disponibilidade das relagoes juridicas
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privadas repercute-se na disponibilidade do processo - ¢é esta a nota essencial
do principio do dispositivo’”.

[31 Cf. fundamentacao do despacho saneador.

4 g artigo 985.2 do Cddigo Civil, sob a epigrafe é Administragdo, é do
seguinte teor: “1. — Na falta de convencdo em contrario, todos os sécios tém
igual poder para administrar. 2. — Pertencendo a administracao a todos os
socios ou apenas a alguns deles, qualquer dos administradores tem o direito
de se opor ao acto que outro pretenda realizar, cabendo a maioria decidir
sobre o mérito da oposigao. 3. — Se o contrato confiar a administragédo a todos
ou a varios sécios em conjunto, entende-se, em caso de duvida, que as
deliberagoes podem ser tomadas por maioria. 4. — Salvo estipulagao noutro
sentido, considera-se tomada por maioria a deliberagdo que retna os sufragios
de mais de metade dos administradores. 5. — Ainda que para a administragao
em geral, ou para determinada categoria de actos, seja exigido o assentimento
de todos os administradores, ou da maioria deles, a qualquer dos
administradores é licito praticar os actos urgentes de administragao
destinados a evitar a sociedade um dano iminente.

[51 O artigo 1407.9, sob a epigrafe Administracdo da coisa, é do seguinte teor:
“1. — E aplicavel aos comproprietdrios, com as necessdrias adaptacoes, o
disposto no artigo 985.2; para que haja, porém, a maioria dos consortes
exigida por lei, é necessario que eles representem, pelo menos, metade do
valor total das quotas. 2. — Quando nao seja possivel formar a maioria legal, a
qualquer dos consortes é licito recorrer ao tribunal, que decidird segundo
juizos de equidade. 3. — Os actos realizados pelo comproprietario contra a
oposicao da maioria legal dos consortes sao anulaveis e tornam o autor
responsavel pelo prejuizo a que der causa”.

161 O art. 1404.9, sob a epigrafe Aplicagdo das regras da compropriedade a
outras formas de comunhdo, estabelece: “As regras da compropriedade sao
aplicaveis, com as necessarias adaptacoes, a comunhao de quaisquer outros
direitos, sem prejuizo do disposto especialmente para cada um deles2.

71 Expressao preferida por Artur Anselmo de Castro, Ligcées de processo civil,
vol. II — Pressupostos processuais, Livraria Almedina, Coimbra, 1967, pags.
803-810.

18] Expressao preferida por Manuel de Andrade (com a colaboracgao de Joao de
Matos Antunes Varela), Nocoes elementares de processo civil (nova edicado,
revista e actualizada pelo Dr. Herculano Esteves), Coimbra Editora, Coimbra,
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1979, pags. 79-83; Joao de Matos Antunes Varela / José Miguel Bezerra /
Sampaio e Nora, Manual de processo civil, 2.2 ed., Coimbra Editora, Coimbra,
1985, pags. 179-189; ou Miguel Teixeira de Sousa, O interesse processual na
accdo declarativa, AAFDUL, Lisboa, 1989.

[91 Expressao corrente na doutrina e na jurisprudéncia alemas — referida, p.
ex., por Manuel de Andrade (com a colaboracao de Joao de Matos Antunes
Varela), Nog¢oes elementares de processo civil, cit., pag. 79; ou por Joao de
Matos Antunes Varela / José Miguel Bezerra / Sampaio e Nora, Manual de
processo civil, cit., pags. 179-180.

[10]

todos José Alberto dos Reis, anotacgdao aos arts. 27.2 e 28.2, in: Comentdrio ao

Sobre a interpretacao do art. 30.2 do Cédigo de Processo Civil, vide por

Codigo de Processo Civil, vol. I — Artigos 1.2 a 137.2, 2.2 ed., Coimbra Editora,
Coimbra, 1960, pags. 39-42; José Alberto dos Reis, anotagdo ao art. 27.9, in:
Codigo de Processo Civil anotado, vol. I — Artigos 1.2 a 406.2, Coimbra
Editora, Coimbra, 1982 (reimpressao), pags. 86-97; Manuel de Andrade (com
a colaboracao de Joao de Matos Antunes Varela), Nocoes elementares de
processo civil (nova edigdo, revista e actualizada pelo Dr. Herculano Esteves),
Coimbra Editora, Coimbra, 1979, pags. 79-83; Jodao de Matos Antunes Varela /
José Miguel Bezerra / Sampaio e Nora, Manual de processo civil, 2.2 ed.,
Coimbra Editora, Coimbra, 1985, pags. 179-189; Artur Anselmo de Castro,
Ligcoes de processo civil, vol. Il — Pressupostos processuais, Livraria
Almedina, Coimbra, 1967, pags. 803-810, Miguel Teixeira de Sousa, O
interesse processual na acc¢do declarativa, AAFDUL, Lisboa, 1989;

1] Manuel de Andrade (com a colaboracao de Joao de Matos Antunes
Varela), Nog¢oes elementares de processo civil, cit., pag. 84.

2] Cf. art. 30.2, n.2 1, do Cédigo de Processo Civil.
[13]

Manual de processo civil, cit., pag. 129: “Ser parte legitima na acgao é ter o

Cf. Jodo de Matos Antunes Varela / José Miguel Bezerra / Sampaio e Nora,

poder de dirigir a pretensao deduzida em juizo” — dai que uma parte tenha
legitimidade como autor “se for ela quem juridicamente pode fazer valer a
pretensao diante da demandada, admitindo que a pretensao exista”.

[14] Cf. desigdamente os acérdaos do ST] de 5 de Fevereiro de 2013 —
processo n.2 684/10.1YXLSB.L1.S1 —, de 17 de Marc¢o de 2016 — processo n.2
806/13.0TVLSB.L1.S1 —, de 6 de Outubro de 2016 — processo n.2
1946/09.6TJLSB.L1.S1 —, de 29 de Junho de 2017 — processo n.2
5043/16.0T8STB.S1 —, de 9 de Maio de 2018 — processo n.2
673/13.4TTLSB.L1.S1 — ou de 19 de Dezembro de 2018 — processo n.2
742/16.9T8PFR.P1.S1.
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[15] Cf. Jodao de Matos Antunes Varela / José Miguel Bezerra / Sampaio e Nora,
Manual de processo civil, cit., pag. 179 — cujo critério é adoptado, p. ex.,
pelos acordaos do ST] de 5 de Fevereiro de 2013 — processo n.2
684/10.1YXLSB.L1.S1 — e de 6 de Outubro de 2016 — processo n.2
1946/09.6TJLSB.L1.S1.

[16] Cf. Joao de Castro Mendes / Miguel Teixeira de Sousa, Manual de
processo civil, vol. I, AAFDL Editora, Lisboa, 2022, pag. 366: “... interesse da
parte activa em obter a tutela jurisdicional”.

Iﬂl]oéo de Matos Antunes Varela / José Miguel Bezerra / Sampaio e Nora,
Manual de processo civil, cit., pag. 180.

Iﬁl]oéo de Matos Antunes Varela / José Miguel Bezerra / Sampaio e Nora,
Manual de processo civil, cit., pag. 181.

[19] Cf. art. 33.2, n.2 1, do Cédigo de Processo Civil.

[20] Cf. designadamente na doutrina Fernando Andrade Pires de Lima / Joao
de Matos Antunes Varela, anotagao ao art. 2091.9, in: Cddigo civil anotado,
vol. VI, Coimbra Editora, Coimbra, 1998, pags. 151-152; na jurisprudéncia, os
acordaos do ST] de 1 de Fevereiro de 2000 — processo n.2 99A1149 —, de 6
de Outubro de 2009 — processo n.2 158/1999.S1 —, de 17 de Marco de 2016
— processo n.2 806/13.0TVLSB.L1.S1 —, de 6 de Julho de 2021 — processo n.2
3250/19.2T8VCT-B.G1.S1 — ou de 24 de Maio de 2022 — processo n.°
1791/04.5TBPBL-C.C1.S1; e, por ultimo, Jodao de Castro Mendes / Miguel
Teixeira de Sousa, Manual de processo civil, vol. 1, cit., padg. 354 — dando o
caso do art. 2091.2 do Cddigo Civil como exemplo de litisconsorcio necessario
legal.

[21] Embora haja sido parcialmente revogado pelo acérdao do ST] de 17 de
Marcgo de 2016 — processo n.2 806/13.0TVLSB.L1.S1 —, o acordao do Tribunal
da Relacgao de Lisboa de 28 de Abril de 2015 foi confirmado em tudo aquilo
que contendia com a legitimidade ou com a ilegitimidade.

[22] Expressao do acéordao do ST] de 17 de Margo de 2016 — processo n.2
806/13.0TVLSB.L1.S1.

[23] Cf designadamente o acordao do STJ] de 22 de Outubro de 2015 —
processo n.2 2394/11.3TBVCT.G1.S1 —, sobre a situacao de interesses
subjacente ao litisconsorcio necessario passivo: “[...] embora tal situacao de
necessaria pluralidade de partes nao decorra explicitamente de uma norma
legal ou de estipulacao dos interessados, ela decorre da natureza - da
incindibilidade e da indivisibilidade - de relagao litigiosa plural, cujo mérito so
pode ser efectiva e definitivamente apreciado quando estiverem em juizo
todos os interessados, a todos sendo facultado o exercicio do direito de accao
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ou de defesa, de modo a alcangar-se uma simultdnea composigdo do pleito,
vinculativa de todos os interessados”.

[24] Expressao do acérdao do ST] de 29 de Outubro de 2020 — processo n.2
604/18.5T8LSB-C.L1.S1.

J-2—51;[osé Lebre de Freitas / Isabel Alexandre, anotacao ao art. 33.2, in: Cddigo
de Processo Civil anotado, vol. I — Artigos 1.2 a 361.2, 4.2 ed., Livraria
Almedina, Coimbra, 2018, pags. 98-100 :“o requerimento de intervencao
principal é o ilnico meio que o autor tem ao seu alcance para assegurar o
litisconsorcio necessario activo, quando quem com ele deve estar associado
nao quer propor a acgao”

[26] Cf. acéordao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 28 de Abril de 2015 —
processo n.2 806/13.0TVLSB.L1-7.

[27] Cf. acérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 28 de Abril de 2015 —
processo n.? 806/13.0TVLSB.L1-7 .

[28] Cf. acéordao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 28 de Abril de 2015 —
processo n.2 806/13.0TVLSB.L1-7 .

[29] Cf. Jodo de Matos Antunes Varela / José Miguel Bezerra / Sampaio e Nora,
Manual de processo civil, cit., pag. 185.

1301 Cf. acordao do ST] de 17 de Marco de 2016 — processo n.2
806/13.0TVLSB.L1.S1 —, continuando com a afirmacao de que “a expressao
de tal posicao pessoal sobre a matéria litigiosa — que , em nenhuma
circunstancia, pode valer como confissdo (art. 3532, n°2, do CC) — apenas
assume relevancia no plano probatorio”.
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