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Sumario

I - O recurso extraordinario de revisao tem consagracgao constitucional - art.
29.9, n.2 6, da CRP e encontra-se previsto no art. 449.2 e ss. do CPP.

IT - Tem uma larga tradicao histérica, no nosso direito, encontrando-se ja
referenciado nas Ordenacoes Afonsinas.

I1I - E constituido por duas fases: a fase do juizo rescindente e a fase do juizo
rescisorio. A primeira abrange todos os termos que tém lugar desde a peticao
do recurso até a decisao do STJ; a segunda respeita ao conhecimento do
meérito do préprio recurso, cabendo ao tribunal da primeira instancia.

IV - No caso de descoberta de novos factos ou novos elementos de prova, que
¢ um dos fundamentos mais frequentemente utilizados pelos recorrentes, a
doutrina mais abalizada chama a atencgao para a indicagao ser em alternativa,
o que sO pode significar que se trata de coisas diferentes.

V - Sao novos os factos e meios de prova os que sobrevenham ou se revelem
posteriormente a condenacao e que “evidenciem a inocéncia”.

VI - O recurso de revisdao nao pode servir para a renovacgao de prova ja
produzida ou para obter efeitos que apenas poderiam ser alcancados por via
do recurso ordindrio.

Texto Integral
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Acordam, em Conferéncia, na 3.2 Sec¢dao Criminal do Supremo Tribunal

de Justica

I. Relatorio

1. AA, através do seu ilustre advogado, veio, ao abrigo do disposto no art.
449.2n.21 d), do C.PP, interpor recurso extraordinario de revisao, extraindo
as seguintes Conclusoes da sua Motivacao (Transcrigao):

1. O presente recurso insere-se no disposto no art? 4492 n° 1 alinea d) do
C.P.P, ou seja, no dominio dos novos factos ou meios de prova que, de per si,
ou combinados com os que foram apreciados no processo, suscitem graves
davidas sobre a justica da condenagcao.

2. Tendo a nocao, pois, que neste recurso de REVISAO se importunam os
Colendos Conselheiros com a analise da matéria de facto e num esforco de
sintese para estabelecer o adequado objecto do debate, importa
TRANSCREVER as palavras do PROPRIO Acérdao de primeira instancia
com o resultado das confrontacoes entre factos imputados e
declarados provados e nao provados.

“Relativamente ao arguido AA, tal como foi explicado, da prova produzida so é
possivel retroagir a Dezembro de 2019, a sua ligagdo a residéncia sita na
Praceta ..., ..., ....

Ndo ficou demonstrado qualquer acto de venda/cedéncia pelo arguido

AA mas, apenas, a detencgdo de produto de corte e de produto estupefaciente
(heroina e cocaina), no dia 1 de Marc¢o de 2020. Sendo esta a prova produzida,
encontra-se demonstrado, apenas, que na data da detencdo do arguido AA,
este detinha produto de corte e produto estupefaciente - nas quantidades jd
indicadas - destinadas a venda a terceiros.”

3. Parece pois que o ora recorrente foi condenado pela detengao do produto
de corte e estupefaciente encontrado no dia 1 de Marco de 2020 durante a
busca realizada na Praceta ... em ... - imo6vel de que é proprietario BB.
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4. Nessa residéncia foram encontrados num balde de plastico 153,37 gramas
de heroina e 9,782 gramas de cocaina, bem como uma arma fogo.

5. Nas investigacoes pelo O.P.C. resultam ainda as transcrigcoes das
intercepcoes telefonicas nas quais o ora recorrente, em conversa com o
proprietario do imével, de nome BB, se reflete apenas alguma suspeita de que
seria o arrendatario desse quarto na aludida residéncia.

6. Todavia, nessas mesmas conversas telefonicas e devidamente
transcritas nos autos ressalta a existéncia de UMA TERCEIRA PESSOA -
expressamente identificado como CC - da qual nao se conhece, por esta
conversa apenas, sua reagao com a questao do arrendamento.

7. E certo que o proprietario BB solicita, nesta conversa, o adiantamento do
pagamento de uma renda e com o assentimento do ora recorrente nesta Unica
parte.

8. Todavia, fica por conhecer quem é o verdadeiro arrendatdrio - se o
recorrente ou o tal CC.

9. Com efeito, em declaracoes em audiéncia, o ora recorrente, explicou que a
sua parte nesta relacao seria apenas de mero garante ou fiador, e que
apenas o fazia por este amigo CC se deslocar frequentemente a ... onde tinha
sido emigrante.

10. Esta questao, deveras simples, nao foi resolvida em audiéncia apesar do
ora recorrente ter ficado com o convencimento de que a sua explicagao teria
bastado.

11. Este proprietario do imdvel cujo quarto estava arrendado, de nome BB,
figura como testemunha n? 11 da Acusagao deduzida pelo M2 P2,

12. Todavia, na audiéncia de julgamento e apesar do M2 P? e do douto tribunal
de primeira instancia, até terem decidido pela sua detengao para
comparéncia, e em face do insucesso desta medida, foi decidido prescindir da
sua inquirigao.

13. Aqui chegados, perante a auséncia da inquirigao desta testemunha BB,
ficamos sem ver esclarecido quem era o verdadeiro arrendatdrio - se o ora
recorrente, se o tal CC.

14. Mas porque o tal CC existe, e até existe na conversa telefonica
interceptada importa averiguar qual o seu papel em toda situacao, mormente
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se € ele e ndo o ora recorrente o verdadeiro arrendatario do quarto sito na
Praceta ... - ... em ...

15. Tudo isto porquanto o que estd em causa é a MERA DETENCAO DE
ESTUPEFACIENTES E ARMA nesse quarto arrendado.

16. O douto tribunal colectivo bastou-se para o efeito, na aludida conversa
telefonica e na posse das chaves de entrada.

17. Mas as chaves da entrada para esse quarto, também as detinha esse
mesmo proprietario BB (o qual mantinha outro quarto cujo acesso so era
permitido por chaves iguais), bem como o CC que era o efectivo possuidor
dessas chaves.

18. O ora recorrente nao é policia, nem sabe quantas chaves do mesmo
espaco existiam por ai.

19. O que resulta dos préprios autos é que o ora recorrente usou essas chaves
para alojar por uma noite apenas a sua ex mulher e mae de suas filhas
(emigrante em ... e ai residente) em Portugal para pagar uma promessa
religiosa com uma peregrinagao a Fatima.

20. E foi o O.P.C. que vigiou esta dita peregrinacao a Fatima, desta
senhora conduzida pelo recorrente a qual passou a noite no quarto do n?
..., ... da Praceta ..., em ....

21. Senhora esta que foi identificada pelo O.P.C. durante a busca que
realizou nesse imovel no dia 1 de Margo e depois a deixou seguir para o
Aeroporto para tomar o aviao de regresso a ..., com o bilhete respectivo que
esta lhes exibia.

22. O ora recorrente s6 pediu as chaves para este efeito porquanto nao podia
alojar a sua ex mulher em sua casa (onde a sua actual mulher nao deixaria ta
acontecer por motivos ébvios).

23. Nem se diga que, através da localizagao celular, junta aos autos, se pode
concluir que o recorrente visitava o prédio sito na Praceta ..., de uma forma
frequente.

24. Na verdade, nos relatérios do O.P.C. ficou esquecido, intencionalmente ou
nao, a proximidade do prédio sito na Praceta ... em ... com a casa onde mora o
recorrente sita na ... (cerca de 2 Km.)
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25. Ora, essa proximidade com a sua residéncia permite a confusao entre
antenas celulares, sendo do conhecimento comum existéncia de sobreposicoes
dado a sua abrangéncia que vai até 5 km (e nao cem metros como consta no
relatoério policial, bem como os chamados eventos de rede, as proprias
saturacoes de chamadas, o mau funcionamento ocasional e inativagoes
frequentes.

26. Em conclusao, os resultados de analise policial as localizagoes celulares
enfermam de falta de precisao e rigor, achando-se o recorrente na sua
residéncia de ... e acionando os células de ....

27. De qualquer modo, este argumento da Acusagao baseado na localizagao
celular seria sempre bem vago e aleatério pelo que apenas neste recurso se
refere, com UNICO PROPOSITO DE FOCAR A IMPORTANCIA das
inquiricoes ainda nao realizadas das testemunhas BB e CC.

28. No que diz respeito a identificagao do CC s6 recentemente foi possivel
realizd-la agora porquanto o ora recorrente se acha preso e impedido de o
procurar para esse efeito.

29. Assim, apenas sabe agora que se chama CC natural de ..., tem cerca de 45
a 50 anos, com 1,80m de altura, e reside no ... e esteve emigrado na ....

30. Depreende-se que o Servico de Estrangeiros e Fronteiras, pelo
nome, conseguira localizar a sua residéncia actual.

31. O ora recorrente esta a cumprir uma pena de nove anos e seis meses por
um crime que sabe bem que nao cometeu.

32. Pena esta que, por si propria estabelece a consideravel gravidade do que
ora se coloca em causa, neste recurso de revisao.

33. E da doutrina e da jurisprudéncia retiram-se dois requisitos obrigatérios
neste recurso extraordindrio:

a) Os factos ou meios de prova tem que ser novos.

b) Esses factos ou meios de prova sendo que novos tém que ter veleidade de
conseguir suscitar GRAVES DUVIDAS, sobre a justica da condenacao.

34. Ora, os factos novos que agora se apresentam consistem na inquiricao de
duas testemunhas que ainda nao foram ouvidas até ao momento.
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35. Essas testemunhas sao o proprietario do imével onde foram encontrados
os estupefacientes, bem como o verdadeiro arrendatario desse mesmo imovel.

36. Sendo certo, muito embora, que nem o préoprio recorrente sabe qual deles
tera colocado o estupefaciente no mencionado imével.

37. Ou ainda, qual deles tera sido o eventual mandante de quem tera colocado
esse produto no imovel.

38. Na verdade, o O.P.C. nas suas investigacoes ter-se-a bastado com a
detencgdo pelo ora recorrente das chaves do imovel e descurado qualquer
outro esforco para o desenvolvimento da investigacao.

39. Com o agravamento de que o ora recorrente nao é policia e, por se achar
preso preventivamente, nao poder efectuar uma investigagao criminal privada.

40. Além disso, se o recorrente fosse traficante de drogas e usasse uma casa
de recuo parece dificil acreditar que alguma vez pensasse sequer ali alojar a
sua ex mulher e mae de seus filhos, mesmo que a titulo precario.

41. O facto de o ora recorrente aparecer como garante/fiador do
arrendamento verbal do quarto no imével sito na Praceta ... advém, pura e
simplesmente, de ter sido quem efectivamente apresentou o proprietario ao
BB arrendatario CC.

42. E tal facto também decorre da drea geografica onde se situa a dita Praceta
... estar proxima de sua casa e ali costumar frequentar quer em lazer nos cafés
e restaurantes quer para se abastecer de géneros alimenticios e ferramentas e
outras materiais que foram necessarias para aprovisionar o ... que tomou
recentemente de arrendamento.

43. DO DIREITO

Correndo o risco de estar a tentar ensinar a missa ao Papa a seguir se
reproduzem excertos jurisprudenciais:

Do Acdrdao do S.T.J. n2 75/15.8PJAMD-D.S1 da 52 Seccao de
11-02-2021:

V - Este fundamento para a revisdo da sentenc¢a assenta em dois requisitos: a
apresentacdo de factos ou meios de prova que, de per se ou conjugados com
0s que foram apreciados no processo, devam considerar-se ‘novos’ e, apos
reconhecida a ‘novidade’, a verificacdo de que tais factos ou meios de prova
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tém a necessdria aptiddo para constituir um juizo de graves duvidas sobre os
fundamentos da condenag¢do, de modo a poder concluir-se que a aplicagdo da
pena constituiu o resultado de inaceitdvel erro judicidrio de julgamento da
matéria de facto.

VIII - De facto, de acordo com a interpretag¢do que se tem feito da al. d), do n.2
1, do art. 449.2, do CPP, o desconhecimento relevante é, ndo apenas o do
tribunal (na medida em sdo factos ou meios de prova ndo revelados aquando
do julgamento), devendo ter-se em conta o desconhecimento do proprio
requerente (razdo de este ndo ter levado ao conhecimento do tribunal os
factos, ou ndo ter providenciado pela realizagdo da prova, a custa dos
elementos que se vieram a apresentar como novos).

Do Acordao do S.T.]. n? 614/09.3TDLSB-A.S.1 da 52 Seccao de
26-04-2012 :

IT - Para efeitos da al. d), factos novos e novos meios de prova, segundo a
jurisprudéncia actualmente dominante no ST], sdo aqueles que ndo puderam
ser apresentados e apreciados ao tempo do julgamento, quer por serem
desconhecidos dos sujeitos processuais, quer por ndo poderem ter sido
apresentados a tempo de serem submetidos a apreciacdo do julgador.

IIT - Uma versdo morigerada deste entendimento extrai-se do Ac. proferido no
Proc. n.2 330/04.2JAPTM-B.S1 - 5.9: “os factos ou meios de prova novos,
conhecidos de quem cabia apresentd-los, serdo invocdveis em sede de recurso
de revisdo, desde que seja dada uma explicagdo suficiente, para a omissdo,
antes da sua apresentacdo”.

44. O ora recorrente apresenta como NOVOS RELEVANTES e GRAVES os
seguintes meios de prova:

NOVO FACTO:

O ora recorrente nao era o arrendatario do quarto arrendado na Praceta ...,
em ..., nem era o unico possuidor das chaves do mesmo com todas as
consequéncias juridicas inerentes.

MEIOS DE PROVA NOVOS
INQUIRICAO

1. BB, “identificado como n? 11 do Rol de Testemunhas insita na Acusacao do
M? P? - 0 qual nao foi ouvido em julgamento por se nao ter conseguido a sua
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presenca, apesar de notificado e de ter sido emitido mandado de detencao
para comparéncia sem sucesso.

Na altura e sob pressao da prisao preventiva de 4 arguidos, o M2 P2
prescindiu desta Testemunha.

A Testemunha BB devera ser questionada sobre a existéncia do arrendamento
verbal do quarto do imével de que é proprietario na Praceta ..., quando, com
quem, por quanto, como eram os pagamentos da renda efectuados, como era
efectuado o acesso ao quarto arrendado, quem usava o quarto vizinho e se
este tinha acesso com as mesmas chaves, quantas pessoas detinham a chave
do imodvel, quem lhe apresentou o CC, que outra identificacao e localizagao
deste CC pode fornecer aos autos, qual era o papel do ora recorrente nesta
relacao de arredamento, quem € que usava frequentemente o espaco
arrendado.

2. CC, de que ainda hoje se desconhecem mais elementos de identificacao,
mas por ser cidadao de ..., ja se requer se oficie ao Servigo de Estrangeiros e
Fronteiras no sentido de obter tais elementos e localizacao.

O ora recorrente nao pode ajudar neste sentido apenas porque esta preso
preventivamente e s6 recentemente conseguiu saber o nome completo.

Alids, quem provavelmente deve conhecer os outros elementos de
identificagdo serd precisamente a testemunha BB.

A Testemunha/arguido CC devera responder sobre todas as caracteristicas da
relacao de arrendamento do quarto arrendado no imoével em questao, quem
colocou um balde de plastico com todo o estupefaciente e parafernalia
respectiva, bem como a arma apreendida e imputado pelo M? P2 ao
recorrente.

3. INQUIRICAO DE PERITO em telecomunicagdes com especializacdo em
localizacdo de antenas celulares e respectivo alcance métrico em situagoes
urbanas e seu funcionamento dinamico de substituicdo entre si em casos de
sobrealimentacao de rede.

A designar pelo douto tribunal com o objectivo de se conseguir a possivel
precisao das conclusodes tiradas no processo de inquérito por agentes da P.S.P.

Nestes termos, deve o presente recurso obter provimento e ordenado o
reenvio do processo para o tribunal competente, de acordo com o art?
4572 n? 1 do C.P.P. e suspensa a execucao da pena ao abrigo dos
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numeros 2 e 3 do mesmo artigo.
Assim se Restaurando Justica

2. O recurso em causa foi admitido por despacho da Senhora Juiz do Juizo
Central Criminal de ... -]..., da comarca ..., de 13/04/2022.

3. O Ministério Publico da primeira instancia respondeu ao recurso, em
19/05/2022, referindo, em sintese, que o recorrente pretende, sob o pretexto
de um recurso de revisao, discutir novamente, depois do transito em julgado, a
matéria de facto consolidada nos autos no acérdao proferido, que foi
confirmado pelo Tribunal da Relacgao.

A excecionalidade do recurso de revisao nao é compativel nem pode ser
complacente perante situacoes em que o arguido apresenta repeticao de
motivagoes de recurso ordinario como fundamento para recurso de revisao.

Nesta conformidade, em seu entender, devera ser rejeitada a revisao do
acordao recorrido.

4. A Senhora Juiz, por despacho de 27/05/2022, deu a informacao a que alude
o art. 454.2, do C.P.P, no sentido de que nao devera proceder o recurso de
revisao, uma vez que os fundamentos invocados pelo recorrente nao podem
ser considerados novos factos ou meios de prova, para os efeitos da citada al.
d) do n.2 1 do art. 449.2, do C.PP.

5. Por sua vez, o Ex.mo Senhor Procurador-Geral Adjunto emitiu, neste
Tribunal, em 07/06/2022, desenvolvido parecer, salientando, em suma, que
nem os factos alegados nem os meios de prova oferecidos eram desconhecidos
do recorrente AA a data do julgamento, nem o mesmo, no que concerne aos
meios de prova, demonstra que, entao, nao os podia ter apresentado ou
requerido.

Assim, em sua opiniao, devera ser negada a solicitada revisao.

Observado o contraditorio, o arguido respondeu, em 21/06/2022, ao parecer
do Ministério Publico, desconcordando do seu contetdo e reiterando que o
recurso de revisao merece provimento.

6. Colhidos os vistos legais e submetidos os autos a Conferéncia, cumpre
apreciar e decidir.
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II. Fundamentacao

1. Resulta dos autos que o ora recorrente foi condenado, no Proc. n.2
56/18.0PJLRS, pela pratica, como reincidente, de um crime de trafico de
estupefacientes p. e p. pelo art. 21.2n.2 1, do DL n.2 15/93, de 22/01, na pena
de 8 anos e 6 meses de prisao, e de um crime de detencao de arma proibida p.
e p. pelo art. 86.2n.2 1 c¢), da Lei n.2 5/2006, de 23/02, na pena de 2 anos e 4
meses de prisao, e, em resultado do camulo juridico efetuado, na pena unica
de 9 anos e 6 meses de prisao.

A decisao condenatéria do tribunal coletivo do mencionado Juizo Central
Criminal de ... data de 12/03/2021 e transitou em julgado em 27/10/2021.

Vem, agora, interpor o presente recurso de revisao, nos termos do art. 449.2
n.2 1 d), do C.PP, argumentando que ha um facto novo, pois nao era o
arrendatario do quarto na Praceta ..., em ..., nem era o unico possuidor das
chaves do mesmo, com todas as consequéncias juridicas inerentes, e
indicando como novos meios de prova a inquiricao de dois individuos que nao
chegaram a ser ouvidos, durante o processo, um por nao ter comparecido em
julgamento e outro por se desconhecer a sua identificacao completa, bem
como a de um perito em telecomunicacoes, com a especializagcao em
localizacao de antenas celulares, a designar pelo tribunal.

2. O recurso extraordinario de revisao constitui, nas assertivas palavras de

[1]

Amancio Ferreira~—, o “ultimo remédio contra os erros que atingem uma

decisao judicial”.

Este expediente extraordinario visa a obtencao de uma nova decisao judicial
que se substitua, através da repeticao do julgamento, a uma outra ja

[21

transitada em julgado™—=-.

Trata-se, pois, de uma solucao de compromisso entre o interesse de dotar o
ato jurisdicional de firmeza e seguranca e o interesse de que nao prevalecam
sentencgas que contradigam ostensivamente a verdade e, através dela, a justica
material.

Procura-se evitar, em ultima ratio, sentencas injustas e corrigir erros

[3]

judiciarios™-.
Saliente-se que a revisao de sentencgas e despachos que ponham termo ao

processo tem uma larga tradicao nosso direito[il, encontrando-se ja
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[5]

referenciada, como lembra Luis Osdrio~, nas Ordenacoes Afonsinas (Ord. III,

§§ 1.9, 3.9, 5.2¢e 6.9).

Presentemente, tem consagracao constitucional - art. 29.2n.2 6 da C.R.P. - e
encontra-se prevista no art. 449.2 e ss. do C.P.P.

Também a Convencao Europeia dos Direitos do Homem, no Protocolo 7, art.
4.2, consagra que a sentenca definitiva nao impede a reabertura do processo,
nos termos da lei do processo penal do Estado em causa, se factos novos ou
recentemente revelados ou um vicio fundamental no processo anterior
poderem afetar o resultado do julgamento.

E constituida por duas fases: a fase do Juizo rescindente e a fase do juizo

rescisériojﬁl. A primeira abrange todos os termos que tém lugar desde a
peticdo do recurso até a decisdo do Supremo Tribunal de Justica, concedendo
ou denegando a revisao. A segunda respeita ao conhecimento do mérito do
proprio recurso, cabendo ao tribunal da primeira instancia.

No caso da descoberta de novos factos ou novos elementos de prova, que € um
dos fundamentos mais frequentemente utilizados pelos recorrentes, tal como

sucede no caso em apreco, Cavaleiro de FerreiraIl1 chama a atencgao para a
indicagao ser em alternativa, o que so pode significar que se trata de coisas
diferentes.

Factos sao os factos probandos; elementos de prova, as provas relativas a
factos probandos. Quer dizer, por factos ha que entender todos os factos que
devem ou deveriam constituir tema da prova, seja direta ou indireta.
Elementos de prova sao os as provas destinadas a demonstrar a verdade de
quaisquer factos probandos, quer dos que constituem o préprio crime, quer
dos que sao indiciadores de existéncia ou inexisténcia do crime.

3. Fechado este paréntese, em que tecemos breves consideragoes sobre a
figura do recurso de revisao, e regressando a situagdao em analise, teremos de
ver se a revisao do acdérdao do tribunal coletivo do Juizo Central Criminal de
... -J... se funda, efetivamente, em novos factos ou meios de prova, que de per
si ou combinados com os que foram apreciados durante o processo, suscitem
graves duvidas sobre a justica da condenacao.

Vejamos, entao:

A alegacdo do recorrente de que nao era o arrendatario do quarto na Praceta
.., €em ..., nem era o unico possuidor das chaves do mesmo e, por outro lado,
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nao terem sido ouvidos dois individuos, no processo, nao constituem nem um
facto novo nem meios de prova novos, pois, como bem salientam Simas Santos

e Leal-Henriques[&, citando Emilio Orbaneja e Vicente Quemada, sao novos
os factos e meios de prova que sobrevenham ou se revelem posteriormente a
condenacao e que “evidenciem a inocéncia”.

Na verdade, como bem frisa o Senhor Procurador-Geral Adjunto, no seu
parecer, resulta inquestionavel que estes factos, apresentados como novos,
eram do conhecimento do ora recorrente ao tempo do julgamento.

Assim, ndao podem ser considerados como meios de prova inéditos, pois o
recorrente ja conhecia as testemunhas que agora indica - o BB e o CC -, pois
até arrolou o primeiro como testemunha, vindo, porém, a prescindir da sua
inquiricao, na sessao de julgamento de 30/09/2020, e, em relacao ao CC, nao
explica ou justifica por que nao o arrolou como testemunha.

Por sua banda, no que concerne a inquiricao de um perito em
telecomunicacoes, a ser designado pelo tribunal, o recorrente nao esclarece,
em primeiro lugar, qual a mais-valia dessa inquiricao para corroborar o tal
“facto novo” e, em segundo lugar, por que razao nao requereu anteriormente a
realizacao de tal diligéncia, nomeadamente na fase de julgamento do
processo.

Como se refere no acérdao deste Supremo Tribunal, de 11/11/202 1@1, 0
fundamento de revisao previsto na al. d) do n.2 1 do art. 449.2 importa a
verificagao de dois pressupostos: por um lado, a descoberta de novos factos ou
meios de prova e, por outro, que tais factos ou meios de prova suscitem
duvidas sobre a justica da condenacao.

Factos ou meios de prova novos podem ser tanto os que eram ignorados pelo
tribunal e pelo requerente ao tempo do julgamento e, por isso, nao puderam
ali ser apresentados e produzidos, como também os que eram do
conhecimento do requerente, mas nao do tribunal, desde que ele justifique as
razoes por que nao poéde, ou por que entendeu, ndo os apresentar.

Acontece, porém, que nao €, de todo, o que se passa no caso sobre o qual nos
debrucamos, pelo que a situacao alegada nao pode ser enquadrada no
aparecimento/descoberta de novos factos ou meios de prova, com o sentido e
alcance que atras assinalamos.
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Nesta conformidade, a pretensao do recorrente tera de improceder por falta
de fundamento.

II1. Decisao

Em face do exposto, acordam, na 3.2 Sec¢ao Criminal do Supremo Tribunal de
Justica, em:

a) Julgar improcedente o recurso extraordindrio de revisao interposto pelo
condenado AA e, em consequéncia, negar a revisao; e

b) condenar o recorrente em custas, com 3 UC de taxa de justica (arts. 513.%,
do C.PP, e8.2n.29, do RCP, e Tabela III, anexa).

Lisboa, 06 de setembro de 2022
(Processado e revisto pelo relator)
Pedro Branquinho Dias (Relator)
Teresa de Almeida (Adjunta)
Ernesto Vaz Pereira (Adjunto)

Nuno Gongalves (Presidente da Seccgao)

11 Manual dos Recursos em Processo Civil, 3.2 ed., Pg. 334.

[2] Simas Santos e Leal-Henriques, in Recursos em Processo Penal, 6.2 ed., pg.
203 e ss.

[31 E muito vasta a jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica sobre o
recurso de revisao, sendo, entre os mais recentes, entre outros, de destacar os
acordaos de 7/4/2022, 23/3/2022, 27/1/2022, 20/10/2021 e 11/2/2022, cujos
relatores sao, respetivamente, os Senhores Conselheiros Antéonio Gama, Nuno
Gongalves, M. Carmo Silva Dias, Ana Barata de Brito e Margarida Blasco,
todos consultaveis em www.dgsi.pt.

[4] Sobre a evolucao histérica do recurso de revisao, vide Paulo Renato de
Freitas Belo, in JULGAR n.2 23-2014, pg. 85 e ss.

151 11 comentdrio ao Cddigo de Processo Penal, Vol.VI, pg. 402.

[6] Com mais desenvolvimento, veja-se, com interesse, Manuel Cavaleiro de
Ferreira, in Scientia Juridica, 1965, Tomo XIV, n.%s 75-76 - Setembro-
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Dezembro, pg. 357 e ss., e 0 acordao do STJ de 12/3/2009, cujo relator é o
Senhor Conselheiro Simas Santos, in www.dgsi.pt.

71 Estudo ja referenciado, pg. 521 e ss.

[8] Obra cit., pg. 213.

[91 Relatado pelo Senhor Conselheiro Eduardo Loureiro, no Proc. n.2
759/17.3PBAMD-B.S1, da 5.2 S., e disponivel no sitio indicado.
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