jurisprudéncia.pt

Supremo Tribunal de Justica
Processo n? 25/19.2GACNT-A.S1

Relator: CID GERALDO

Sessao: 07 Julho 2022

Votacao: UNANIMIDADE

Meio Processual: RECURSO PENAL
Decisao: NEGADO PROVIMENTO.

RECURSO PER SALTUM CUMULO JURIDICO
CONHECIMENTO SUPERVENIENTE PENA DE PRISAO
PENA CUMPRIDA DESCONTO NOVO CUMULO JURIDICO

PERDAO MEDIDA CONCRETA DA PENA PENA UNICA

Sumario

I - Quanto a admissibilidade legal de efectuar cimulo juridico entre penas
parcelares de prisao efectiva e penas parcelares de prisao efectiva extintas
(pelo cumprimento ou pela aplicacao de perdao), é entendimento da
jurisprudéncia do ST]., que o camulo juridico superveniente deve englobar
sempre todas as penas mesmo que cumpridas, prescritas ou extintas, cabendo,
em momento posterior ao cumulo, proceder ao respectivo desconto na pena
Unica fixada.

IT - No concurso superveniente de infracgoes, atentas as regras do concurso
fixadas pelos arts. 77.2 e 78.2, do CP, tudo se passa como se, por pura ficgao, o
tribunal apreciasse, contemporaneamente a sentenga, todos os crimes
praticados pelo arguido, formando um juizo censério Uinico, projectando-o
retroactivamente.

III - E que, tendo que se reformular o ctimulo, por forca do conhecimento
posterior de crimes que estavam em situacao de concurso com os anteriores e
que, portanto deveriam ter entrado nesse cimulo, ndao ha nenhuma
«obrigagao» de respeitar a pena unitdria anterior, a que acresceria
simplesmente mais «um quantum» relativamente aos crimes posteriormente
conhecidos.
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IV - A reformulagao ¢ um novo cimulo, em que tudo se passa como se o
anterior ndo existisse. E, de resto, a solucdo que decorre da lei (art. 78.2n.2 1,
do CP), pois o transito em julgado nao obsta a formacgao de uma nova decisao
para reformulacao do caumulo, em que os factos, na sua globalidade,
conjuntamente com a personalidade do agente, serao reapreciados, segundo
as regras fixadas no art. 77.2.

V - O perdao previsto no art. 2.2 da Lei n.2 9/2020, de 10-04, incide sobre a
pena Unica, e apenas abrange as penas de prisao aplicadas a reclusos de
duracgao igual ou inferior a 2 anos, ou a penas de prisao de duragao superior a
essa se o tempo que faltar para o seu cumprimento integral for igual ou
inferior a 2 anos e o recluso tiver cumprido, pelo menos, metade da pena (art.
2.2n.2 3, da citada Lei n.2 9/2020, de 10-04), sendo certo que os condenados
em pena Unica que integre pena aplicada pela pratica de crime de trafico p. e
p. pelo art. 21.2 do DL n.2 15/93, de 22-01, também nao beneficiam do perdao.
VI - Deste modo, bem andou a decisao recorrida ao incluir na operacgao de
cumulo efectuada, a pena parcelar de prisao efectiva extinta (pelo
cumprimento e por aplicagao de perdao), do Proc. abreviado n.?
232/19.8GAMIR, com as demais penas de prisao, em concurso superveniente,
impostas, nos Proc. n.? 25/19.2GACNT, mas também nos autos de Proc.
Abreviado n.2 292/19.1GANIR e de Proc. comum singular n.?¢ 233/19.6GAMIR,
e em nao aplicar a medida de graca prevista na Lei n.2 9/2020, procedendo,
porém, no cumprimento da pena Unica fixada, ao desconto da pena parcelar ja
extinta, daquele Proc. n.2 232/19.8GAMIR, determinando que a pena fossem
descontados 3 meses e 10 dias de prisao cumpridos neste ultimo processo.

VII - Quanto a medida da pena Unica aplicada, tendo em conta a personalidade
revelada nos factos e as exigéncias de prevencao geral, mas sem esquecer as
especificas exigéncias de prevencao especial, de modo a obter-se uma pena
conjunta mais adequada a globalidade do caso, considera-se perfeitamente
adequada e ajustada a pena Unica de 7 anos e 10 meses de prisao, ficando
afastada a possibilidade deste Supremo Tribunal proceder a qualquer reducgao.

Texto Integral

Processo 25/19.2GACNT-A.S1
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Acordam, em Conferéncia, na 52 Sec¢ao Criminal do Supremo Tribunal de
Justica..

I. RELATORIO:

I.1. No Tribunal Judicial da Comarca ... Central Criminal ... - Juiz ..., por
acérdao cumulatorio proferido no dia 31 de janeiro de 2022, foi o arguido AA,
condenado na pena Unica de7 anos e 6 meses de prisdo em resultado do
cumulo juridico das penas aplicadas nos seguintes processos:

- Nos proéprios autos (Processo Comum Coletivo n? 25/19.2GACNT), condenado
por Acordao de 2.04.2021, transitado em5.05.2021, pela pratica em

5.09.2019, de um crime de trafico de estupefacientes, p. p. pelo art.¢ 21, n.2 1
do DL 15/93 de 22 de Janeiro, por referéncia as tabelas I-A, I-B e I - C, na pena
de 4 anos e 10 meses de prisao;

- No ambito do processo n.2 292/19...., por decisao de 11.02.2020, transitada
em julgado em 8.06.2020, foi o arguido condenado, pela pratica em
30.09.2019, de um crime de consumo de produtos estupefacientes ao abrigo
do art.2 40, n.2 2 da Lei 15/93 de 22 de Janeiro, e um crime de condugao sem
habilitacao legal, p.p. pelo art.? 3, n.2 1 e 2 do DL2/98, nas penas de 23 meses
de prisao e 3 meses, respetivamente.

- No ambito do processo n.2 233/19...., por decisao de 17.11.2020, transitada
em julgado em 23.04.2021, foi o arguido condenado pela pratica, em
19.07.2019, pela pratica de um crime de conducao sem habilitacao legal,
previsto e punido no art.? 32, n% 1 e 2, do Decreto-Lei n.2 2/98, de 03/01, com
referéncia ao art?1212, n® 1 do Cddigo da Estrada, na pena de 24 (vinte e
quatro) meses de prisao e pela pratica de um crime de falsas declaragoes,
previsto e punido pelo art? 3482-A, n? 1 do Cédigo Penal, na pena de 3 (trés)
meses.

- No ambito do processo Abreviado n® 232/19.8GAMIR, por decisado de
7.11.2019, transitada em julgado em 16.12.2019, foi o arguido condenado pela
pratica, em 5.08.2019, de um crime de conducgdo sem habilitagao legal, p.p.
pelo art.23.2,n.2 1 e 2 do DL 2/98, na pena de 23 meses de prisao efetiva.
Desta pena cumpriu trés meses e dez dias, sendo que por decisao de
14.04.2020, transitada em julgado em 14.05.2020, foi perdoada o
remanescente da pena.

*
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O acordao cumulatorio determinou ainda que a pena do cimulo fossem
descontados 3 meses e 10 dias de prisao ja cumpridos no ambito do processo
232/19...., nos termos do disposto no art.? 78.2, n.? 1, parte final do C.P.

*

I.2. Inconformado, o arguido interpos recurso para o ST], defendendo que a
pena do processo 232/19.... deve ser excluida do cumulo juridico ou, se assim
nao se entender, que a pena Unica deve ser reduzida para 5 anos de prisao e
ficar suspensa na execucgao por igual periodo.

Da motivagdo do recurso, retira o recorrente as seguintes conclusées:

1.2 O presente recurso vem interposto do acorddo proferido em tribunal
coletivo que em cumulo juridico aplicou ao recorrente a pena unica de 7 anos
e 6 meses de prisdo, com a qual ndo se pode conformar.

2.2 Para a elaborag¢do da pena tnica por cumulo juridico, foram consideradas
as penas de 4 anos e 10 meses de prisdo - processo comum coletivo n.?
25/19.2GACNT; 23 meses e trés meses de prisdo - Processo Abreviado n.?
292/19.1GAMIR; 24 meses e trés meses de prisdo -Processo comum singular
n.2 233/19....; 23 meses de prisdo - Processo Abreviado n.2 232/19.8GAMIR.

3.2 No ambito do processo abreviado n.2 232/19.8GAMIR, cumpriu 3 meses e
10 dias de prisdo e foi-lhe perdoado o remanescente da pena de prisdo, por
despacho transitado em julgado a data do cumulo, pelo que com este
cumprimento e perddo ocorreu a extingcdo da pena de prisdo.

4.2 Na elaborag¢do do cumulo juridico, o tribunal coletivo considerou a pena de
23 meses de prisdo aplicada no ambito do processo abreviado n.2
232/19.8GAMIR e descontou na pena tinica os 3 meses e 10 dias de prisdo
cumpridos.

5.2 Salvo o devido respeito, o tribunal recorrido errou na interpretacgdo e

aplicagdo do direito ao incluir na elaboragdo do cumulo a pena (parcelar)
extinta do processo abreviado n.2 232/19.8GAMIR e ao descontar na pena
Unica a parte da pena de prisdo cumprida no ambito deste processo.

6.2 O Tribunal coletivo ndo interpretou nem aplicou o n.2 1 do artigo 78.2
quando conjugado com o n.2 3 do artigo 128.2 e o n.2 1 do artigo 127.2, do
Codigo Penal, no sentido de que quando ha cumprimento parcial da pena de
prisdo e perddo do remanescente desta pena se considera extinta na sua
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totalidade, pelo que a pena parcelar ndo pode ser considerada para efeitos de
elaboragdo de cumulo juridico e aplicacdo de pena unica, porque uma vez
extinta deixa de produzir efeitos; deveria té-lo interpretado e aplicado com
este sentido; devendo por isso a decisdo impugnada ser revogada e substituida
por outra que ndo inclua esta pena.

7.2 Sem prescindir, mas por mera cautela juridica e ser hipoteticamente
admissivel entendimento diferente, considerando o teor do relatorio social,
que o tribunal coletivo ndo pés em causa, e o descrito no acoérddo sob a
epigrafe “Impacto da situagdo juridico-penal” desde “O arguido mantém um
comportamento institucional...” até “... expressoes mobilizadoras para a
mudanca.”, a pena tnica de 7 anos e 10 meses mostra-se inadequada e
desproporcionada e, assim, excessiva, no caso dos autos, sendo mais
adequada e proporcional e, por isso, mais justa, a pena tnica de 5 anos,
suspensa na sua execugdo por igual periodo.

Nestes termos e nos mais e melhores de direito aplicdvel, sempre com o mui
douto suprimento de V. Ex.%s, deve ser concedido provimento ao presente
recurso, decretando-se a revogac¢do do acorddo impugnado e a sua
substitui¢do por outro que ndo inclua a pena parcelar respeitante ao processo
abreviado n.2 232/19.8GAMIR na elaborag¢do do cumulo juridico para
aplicagdo da pena tnica.

Quando assim ndo se entender, o que so por mera cautela juridica e hipotese
se admite, a pena tunica deve ser reduzida para 5 anos de prisdo suspensa na
sua execucdo, por se afigurar mais adequada e proporcional e, por
conseguinte, mais justa.

*

I.3. A Magistrada do Ministério Publico veio apresentar resposta ao recurso,
concluindo:

1- No concurso superveniente de infraccoes, atentas as regras do concurso
fixadas pelos artigos 77.2 e 78.2 do Codigo Penal (na redacgdo a este ultimo
preceito, introduzida pela Lei n.2 59/2007, de 4/09), tudo se passa como se,
por pura ficgdo, o tribunal apreciasse, contemporaneamente a sentenca, todos
os crimes praticados pelo arguido, formando um juizo censdrio unico,
projectando-o retroactivamente.

2- Isto porque o nosso sistema rejeita uma visdo atomistica da pluralidade dos
crimes, instituindo a pena unica, como a sang¢do ajustada a unidade relacional
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de ilicito e de culpa, numa ponderacdo do conjunto dos crimes e da relagdo da
personalidade com o conjunto dos factos.

3- Sendo as proprias regras do concurso que excepcionam nessas situacoes o
caso julgado e as penas ja extintas (pelo cumprimento, ou pelo perddo).

4- A realizagdo do cumulo juridico de penas em concurso é efectuada em
audiéncia, tratando-se de um verdadeiro julgamento de mérito em que o
tribunal profere uma nova decisdo final.

5- Essa decisdo final sobrepbe-se as decisoes anteriormente proferidas por
cada crime que foi objecto das penas parcelares, as quais sdo englobadas na
pena unica resultante da efectivacdo do cumulo.

6- Decidindo o tribunal do cumulo, reavaliados em conjunto os factos e da
personalidade do agente, a pena tinica que deve ser aplicada, descontando-se
no cumprimento desta a pena parcelar que ja estiver extinta total ou
parcialmente, por perddo (neste sentido Acorddos do ST] de 21-04-1999, Proc.
n.2 593/98 - 3.4, SAST] n.2 30, pdg. 77; de 24-05-2000, Proc. n.2 28/00 - 3.9,
CJSTJ 2000, tomo 2, pdg. 204)

7- A pena tUnica de sete (7) anos e seis (6) meses de prisdo (a que foi
descontado, no seu cumprimento a pena ja declarada extinta de trés (3) meses
e dez (10) dias), resultante de cumulo juridico de penas aplicadas ao
recorrente, de entre uma moldura que tem, por limite minimo, 4 anos e 10
meses de prisdo e, por limite mdximo, 11 anos e 2 meses de prisdo, mostra-se
ajustada a gravidade dos factos em ponderag¢do e a uma personalidade que
evidencia propensdo para o crime, desprezo pelas sangoes criminais antes
impostas, total indiferenca pelas regras juridicas que disciplinam a vida em
sociedade e por elevados bens juridicos merecedores de tutela do direito penal
e auséncia de determinagdo para uma alteracgdo de padrdo de vida em
normatividade e socialmente adequado.

6- O douto acorddo recorrido fez correcta interpretacdo dos preceitos legais
que havia a aplicar, ndo se mostrando ofendido qualquer normativo, apontado
na motivagdo da recorrente

Nestes termos e pelo mais que, Vossas Exceléncias, Senhores Juizes
Conselheiros, segura e sabiamente ndo deixardo de suprir,
negando-se provimento ao recurso interposto e, consequentemente,
confirmando-se o acorddo condenatorio proferido, far-se-d Justiga.

*
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[.4. O Exmo. Procurador-Geral Adjunto neste Supremo Tribunal emitiu douto
parecer também a seguir transcrito, na parte que interessa:

Partilhamos do entendimento do MP na 1.2 instdncia.
Permitimo-nos, apenas, acrescentar o que se segue.

(i) Diz o arguido que da pena de 23 meses de prisdo imposta no processo
232/19.... cumpriu 3 meses e 10 dias e que o tempo remanescente foi
perdoado, por despacho transitado a data da realizagcdo do cumulo, pelo que,
tendo ocorrido, com o cumprimento e o perddo, a extingdo total da pena, deve
a mesma ser descartada da pena conjunta (conclusoes 3.2 a 6.2).

Sem razdo.

Actualmente as penas parcelares que estejam numa relagdo de concurso, nos
termos definidos no art. 77.2, n.2 1, do CP, que so a posteriori seja conhecida,
ainda que se mostrem cumpridas, prescritas ou extintas (com excepg¢do das
penas de prisdo suspensas na execucdo ja declaradas extintas nos termos do
art. 57.2, n.2 1, do CP), sdo obrigatoriamente incluidas no cumulo juridico
(compare-se a redacc¢do do art. 78.2, n.2 1, do CP, na versdo do DL 48/95, de
15.03, com a que foi introduzida pela Lei 57/2009, de 04.09, que substituiu o
segmento mas antes de a respectiva pena estar cumprida, prescrita ou extinta
por sendo a pena que jd tiver sido cumprida descontada no cumprimento da
pena unica aplicada ao concurso de crimes - cf. o acorddo do STJ] de
18.10.2017, processo 8/15.1GAOAZ.P1.51, com abundante apontamento de
jurisprudéncia, em www.dgsi.pt,).

Nesta decorréncia, como, por um lado, o perddo previsto no art. 2.2 da Lei
9/2020, de 10.04, incide sobre a pena tnica, quer nos casos de cumulo inicial,
quer nos de cumulo superveniente (ubi lex non distinguit, nec interpres
distinguere debet), e apenas abrange as penas de prisdo aplicadas a reclusos
de duracdo igual ou inferior a dois anos ou as penas de prisdo de duragdo
superior a essa se o tempo que faltar para o seu cumprimento integral for
igual ou inferior a dois anos e o recluso tiver cumprido, pelo menos, metade
da pena [n.os 1, 2 e 3], condigbes que ndo se mostram reunidas no caso sub
examine, e por outro lado, ainda que assim ndo fosse, os condenados em pena
unica que integre pena aplicada pela pratica de crime de trdfico p. e p. pelo
artigo 21.2 do DL 15/93, de 22.01, também ndo beneficiam do perddo [n.2 6, al.
k)], bem andou o tribunal colectivo em ndo amputar da pena tnica a pena do
processo 232/19.... e em ndo aplicar a medida de graca prevista na Lei 9/2020.
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(ii) Diz ainda o recorrente que, face ao teor do relatdrio social reproduzido na
factualidade provada, a pena tnica de 7 anos e 6 meses [e ndo 10 meses, como
por manifesto lapso consta da conclusdo 7.2] «mostra-se inadequada e
desproporcionada e, assim, excessiva (...) sendo mais adequada e proporcional
e, por isso, mais justa, a pena unica de 5 anos, suspensa na sua execug¢do por
igual periodo» (conclusado 7.9).

Novamente sem razdo.

Nos termos do art. 77.2 do CP, na determinac¢do da medida da pena tunica,
dentro de uma moldura que tem como limite mdximo a soma das penas
concretamente aplicadas aos crimes em concurso, ndo podendo ultrapassar 25
anos tratando-se de pena de prisdo, e como limite minimo a mais elevada das
penas concretamente aplicadas (n.2 2), sdo considerados, em conjunto, oS
factos e a personalidade do agente (n.2 1).

Como observa Tiago Caiado Milheiro, a «pena unica assenta numa apreciagdo
conjunta de todos os factos, dos quais emerge um ilicito global, a interligar
com a personalidade do agente, de modo a aferir-se se estamos perante uma
pluriocasionalidade de crimes, sem qualquer relacdo com uma tendéncia e
atitude pessoal de predisposicdo para a prdtica daquele tipo de ilicitos, ou se,
pelo contrdrio, a gravidade do ilicito global, conjugada com a projec¢do na
personalidade que dai emerge, aponta para uma desvaliosa personalidade
ético-juridica, com total indiferenga por regras basilares de vivéncia em
comunidade, destarte dos bens juridicos que foram violados. Se assim for tal
circunstdncia serd elemento agravante na definigcdo da pena unica. (...) Na
escolha da pena tnica deverd pois atender-se ao ilicito e culpa global que
emergem da andlise unificada dos factos, a personalidade que tal é susceptivel
de revelar, sem descurar as necessidades de prevencdo geral ou especial»
(Cumulo Juridico Superveniente, No¢coées Fundamentais, Almedina, 2016,
pdginas 47-49).

In casu, a moldura abstracta do cumulo tem um minimo de 4 anos e 10 meses
de prisdo e um mdximo de 11 anos e 2 meses de prisdo.

O ilicito global, com excepc¢do do crime de trdfico de estupefacientes, que
integra a categoria de criminalidade altamente organizada (art. 1.2, al. m), do
CPP), é constituido por crimes de menor relevancia criminal, a saber, consumo
de estupefacientes, conducoes sem habilitacdo legal e, directamente
interligado a um destes, falsas declaracées quanto a identidade perante
militar da GNR em acg¢do de fiscalizacdo de transito.
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Para a caracterizacdo da personalidade do recorrente ha a referir que os seus
antecedentes criminais, que remontam ao ano de 1999, aléem das condenacgobes
abrangidas pelo cumulo, incluem condenagdes por crimes de deser¢do
(processo 22/09...., correspondente aos anteriores processos 33/98 e 7/99 do
Tribunal Militar Territorial ...), de ofensa a integridade fisica (processo
139/00....), de receptacgdo (processo 407/01....), de roubo e de falsificacdo
(processo 8/02....), de desobediéncia qualificada (processo 50/03....), de
conducgdo perigosa de veiculo (processo 2669/09....) e, sobretudo, de condugdo
sem habilitagdo legal (processos 230/00, 32/01...., 383/10...., 414/10....,
169/10...., 34/10...., 95/10...., 533/10...., 169/11...., 335/10...., 2669/09....,
2586/009...., 150/11....,2192/11.... e 1510/10....), sendo estes ultimos o0s tinicos
ilicitos em relagcdo aos quais o arguido evidencia uma clara propensdo
criminosa que as vdrias condenagoes, inclusive em penas de prisdo efectiva,
ndo lograram travar.

O relatorio social a que o recorrente apela, se é verdade que comprova «os
progressos que o mesmo tem feito desde que recolheu ao estabelecimento
prisional» (sic pentltimo pardgrafo das motivagdes que antecede as
conclusées do recurso), desvela igualmente alguns factores pouco auspiciosos
quanto ao seu comportamento futuro, nomeadamente, a fraca escolaridade
(«concluiu o 6.2 ano de escolaridade»), a reduzida experiéncia laboral
(«poucas experiéncias profissionais, caracterizadas como curtas e pontuais»),
os habitos de consumo de estupefacientes (embora actualmente esteja a ser
acompanhado pelo CRI ... e se encontre abstinente «sem necessidade de toma
de medicagdo») e o insuficiente suporte familiar («tem apoio precdrio dos pais
(...) bem como da restante familia, que parecem demonstrar-se pouco
envolvidos e com parca esperanca da [sua] efectiva ressocializacdo»).

Sopesando este circunstancialismo no seu conjunto, estamos, assim, convictos
de que a pena conjunta de 7 anos e 6 meses de prisdo, insusceptivel de
suspensdo de execucdo (art. 50.2, n.? 1, do CP), ndo deixa de ser equilibrada e
de respeitar os critérios emergentes do art. 77.2, n.2 1, parte final, do CP.

Acompanhando em tudo o mais as consideracgées vertidas no acorddo
recorrido e na resposta do MP emite-se parecer no sentido da total
improcedéncia do recurso.

*

I.5. Foi dado cumprimento ao disposto no n.2 2 do artigo 417.2 do CPP nada
tendo sido requerido.
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1.6. Nao tendo sido requerida a audiéncia, o processo prossegue através de
julgamento em conferéncia (arts. 411.2, n.2 5 e 419.2, n.2 3, alinea c), ambos
do CPP).

*

I.7. Colhidos os vistos, foram os autos presentes a conferéncia cumprindo
agora apreciar e decidir.

*

II. FUNDAMENTACAO

E a seguinte a matéria de facto provada, bem como a fundamentacéao de facto
e de direito da decisao recorrida:

II. 1. FUNDAMENTACAO DE FACTO:

Factos Provados:

O arguido foi condenado nos seguintes processos:

1.Processo Comum Coletivo n.2 25/19.2GACNT
Data dos Factos: 5.09.2019

Data do Acorddo: 2.04.2021

Data do Transito em Julgado: 5.05.2021

Crimes e Pena aplicada: Um crime de trafico de estupefacientes, p. p. pelo
art.2 21, n.2 1 do DL 15/93 de 22 de Janeiro, por referencia as tabelas I-A, I-B e
I - C na4 anos e 10 meses de prisdo;

Pela pratica dos seguintes factos descritos no acorddo:

1.2 AA, conhecido pela alcunha “...”, utilizador dos contactos telefonicos n.%s
...47 e ...05, dedicou-se, apos 30.9.2010, a actividade de comercializagdo de
estupefacientes designadamente heroina (a 5 € a dose), cocaina (a 10 € a
dose) e mediante a sua venda a terceiros, na zona de ... e ....
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2.2 Na prossecucgdo dessa actividade, AA contou com a colaboragdo de BB, a
quem comecgou por vender tais produtos.

3.2 Para tanto, AA adquiria os produtos estupefacientes, maioritariamente
heroina e cocaina, na zona do ..., de ... (..., ..., ... e ...) e na zona do ..., a varios
individuos, cuja identidade ndo se logrou apurar.

4.2 E de forma didria, recebia contactos de diversos consumidores, tais como,
e alem do mais, CC, DD, EE, FFE, GG, HH, II, JJ, KK, LL, MM, NN, OO e PP, com
quem combinava encontros, proximos da residéncia destes ou da sua, sita na
Avenida ..., Edificio ..., ..., em ..., ou em local ermo, previamente planeados ao
telefone e a quem vendia, 2 vezes por semana no mdximo, quantidades ndo
determinadas de cocaina e heroina.

5.2 Durante as conversas telefonicas com os compradores de produtos
estupefacientes, AA utilizava codigos para se referir aos produtos
estupefacientes que comercializava.

6.2 Assim, quando se queria referir a cocaina apelidava-a de “dia”, e quando
queria falar de heroina denominava-a de “noite”, utilizando ainda a palavra
“coisas” ou expressoes como “estd-se bem das duas”, quando queria dizer que
tinha tanto cocaina como heroina, disponivel para venda.

7.2 Mesmo depois de ter sido detido na posse de produtos estupefacientes e
ter ficado sem o seu veiculo, por este ndo ter seqguro de responsabilidade civil,
continuou a sua atividade ilicita.

8.2 Efectivamente, no dia 4 de Outubro de 2019, na sequéncia de um contacto
telefonico com um individuo chamado DD, deslocou-se juntamente com a
companheira, QQ e o filho menor de ambos, no veiculo de matricula ..-..-JV,
cujo condutor ndo foi possivel identificar, até a residéncia deste, sita na Rua

ooy oe0ey eoee

9.2 E, pelas 18h15m, efectuou uma “entrega” de produto estupefaciente ao
citado DD.

10.2 Pelas 19h04m, daquele mesmo dia 4 de Outubro, encontrando-se AA jad
em casa, estabeleceu contacto telefonico com o ja referido LL, dizendo-lhe que
tinha heroina, tendo combinado um encontro porque LL pretendia “uma para

7

ST,
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11.2 Pelas 20h55, daquele dia, AA encontrou-se com LL, tendo-lhe entdo,
vendido heroina, conforme previamente acordado.

12.2 No dia 11 de Outubro de 2019, pelas 20h33, apds acordo prévio através
de contacto telefonico, AA deslocou-se as imediagées do “C...” na localidade de
..., a fim de se encontrar com DD.

13.2 Ai, cerca das 20h45, entregou-lhe, a troco de dinheiro, produto
estupefaciente.

14.2 No dia 17 de Outubro de 2019, pelas 18h40, tal como previamente
acordado telefonicamente, AA encontrou-se com LL , junto ao
estabelecimento “M...” na ..., a quem vendeu produto estupefaciente.

15.2 AA passou a deslocar-se para a ..., para a casa de “...”, onde funcionava
também a oficina deste, onde fazia uns biscates.

16.2 Todas as vezes que AA contactava com os referidos individuos, enviava,
de seguida, varias SMS para os diversos contactos da sua lista telefonica,
informando-os de que ja tinha “droga”, mais precisamente cocaina, o que
aconteceu, pelo menos nos dias 9, 10, 11,12, 13 e 15, todos de Outubro de
2019.

17.2 Tais mensagens continham o seguinte teor “Ja se estd bem”, recebendo
em seguida diversas chamadas com encomendas de substdncias
estupefacientes;

18.2 Tal aconteceu ainda nos dias 21, 22 e 23 de Outubro de 2019, em que
remeteu mensagens, informando que tinha “noite de 5 e 10”, aqui referindo-se
a heroina.

19.°2 Quando AA se encontrava na sua residéncia, em ... e ndo tinha na sua
posse produtos estupefacientes, ao ser contactado pelos compradores,
encaminhava-os para a ..., facilitando dessa forma a obtengdo de produtos
estupefacientes.

20.2 A partir de data ndo concretamente determinada de Outubro de 2019, AA
comecou a ser coadjuvado por BB, nas deslocagées, quer a zona de ..., quer de
..., para aquisi¢cdo de substdncias estupefacientes, bem como nas entregas a
alguns clientes.
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21.2 Algumas das deslocagbes que AA efectuava para adquirir droga eram
feitas de noite.

22.2 Para o efeito, AA pedia boleia a BB, também este consumidor de
estupefacientes e utilizando o veiculo de matricula ..-..-IS, deslocavam-se a
locais previamente marcados onde adquiriam produto estupefaciente, que AA
levava para a sua residéncia.

23.2 Ai, partia as “pedras maiores” ao meio para obter um numero mais
elevado de doses, maximizando o lucro e angariando mais clientes.

24.2 AA era contactado pelos compradores de produtos estupefacientes,
sendo a entrega feita por si, com a colaboragdo de BB que o transportava de
automovel, na medida em que apos a sua detencgdo no final do més de
Setembro, passou a estar mais condicionado, por ndo dispor de veiculo que lhe
permitisse deslocar-se ao ..., com frequéncia, onde adquiria maior quantidade
de droga por um preco menor e bem assim junto dos “clientes” para fazer as
entregas.

25.2 No dia 7 de Novembro de 2019, entre as 20:45h e as 21:34h, AA
encontrou-se, em sua casa com BB.

26.2 No dia 15 de Novembro de 2019, entre as 17:39h e as 21:14h AA viajou,
juntamente com RR e BB, até ao ... (as ...), com o intuito de se abastecer de
produto estupefaciente, designadamente heroina e cocaina, para
posteriormente vender aos seus “clientes” habituais.

27.2 No dia 29 de Novembro de 2019, AA, contactou com FF (consumidor),
através do cartdo telefonico de SS, tendo aquele encomendado “duas”.

28.2 Combinaram que a entrega teria lugar junto a residéncia de AA, o que
veio a acontecer pelas 19h35.

29.2 Nas referidas circunstdncias de tempo e lugar, AA efetuou, a troco de
dinheiro, uma entrega de estupefaciente a FF, que o aguardou no interior do
tunel de acesso a residéncia daquele.

30.2 No dia 5 de Dezembro de 2019, entre as 16:40h e as 16:57h, AA deslocou-
se de bicicleta a casa de MM, na Rua ..., na ... para lhe vender produtos
estupefacientes.

31.2 AA ndo dispunha de nenhuma outra fonte de rendimento, a excepgdo do
vencimento da sua companheira QQ.
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32.2 Por serem ambos consumidores de heroina e cocaina viviam numa débil
situacdo economica.

33.2 Pelo que, por vezes, quando ndo possuia produtos estupefacientes para
comercializar, tentava vender aos compradores comprimidos de “Subutex”,
que lhe eram prescritos - 5€ por comprimido.

34.2 Acresce que, por falta de dinheiro, AA viu-se impossibilitado de carregar
o saldo dos seus cartoes telefonicos, apenas recebendo chamadas telefénicas e
SMS e recorrendo a um servigo gratuito da sua operadora para efetuar
contactos.

35.2 No entanto, apesar de se encontrar bastante condicionado, AA continuou
a proporcionar aos individuos que o contactavam a aquisi¢do de
estupefacientes, como se verificou através das “encomendas”, efetuadas pela
utilizadora do cartdo n? ...76, a “...” e pelo utilizador do cartdo telefonico ...88,
0 “...”, tendo em ambas as situacoées combinado encontrar-se com estes nas
proximidades do café L..., onde reside um individuo referenciado pelo Trdfico
de substdncias estupefaciente.

36.2 Na noite de 22 para 23 de Novembro de 2019, AA, acompanhado de BB
passou a noite fora de casa, a vender sucata, com o intuito de obter dinheiro
que lhes permitisse adquirir produtos estupefacientes para comercializagado.

37.2 Acresce que AA era também procurado como intermedidrio na aquisi¢do
de haxixe.

38.2 Em concreto, no dia 7 de Novembro de 2019, foi contactado por EE,
conhecido por “To” que lhe perguntou se lhe “arranjava meia placa”, ao que
respondeu afirmativamente, acrescentando que também lhe arranjava “erva
da boa” e combinando a entrega para o dia seguinte.

39.2 Também no dia 11 de Novembro de 2019, EE, utilizador dos contactos
telefonicos n.? ...28 e n.? ...13, contactou AA, com o intuito de comprar “erva”.

40.2 De seguida, AA telefonou a TT, conhecido pelo diminutivo “...”, residente
no Bairro ..., ..., em ..., utilizador do contato telefénico n.? ...86, combinando o
local e hora da entrega, para posteriormente fazer a entrega ao “To”.

41.2 No dia 27 de Novembro de 2019, foi contactado telefonicamente por GG
que lhe perguntou se sabia quem tinha haxixe para venda.
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42 .2 Apesar de ter comecgado por responder negativamente, ao aperceber-se
de que este pretendia comprar 150€ de tal produto, combinou encontrar-se
com ele, pouco depois, junto ao café T..., em ....

43.2 AA contactava, entdo, TT quando recebia telefonemas de consumidores
que pretendiam adquirir haxixe ou candbis, a fim de fornecer tal produto
estupefaciente aos referidos consumidores.

(...)

48.2 No dia 11 de Dezembro de 2019, a residéncia de AA foi alvo de uma
busca, onde foram apreendidos:

- Um telemovel da marca ..., modelo ..., branco, com os IMEI ...05 e ...13, com
um cartdo de memoria ... e dois carées telefonicos;

- Dois cartbes de memoria e sete cartoes telefonicos;
- Um computador da marca ..., modelo ...;
- Um telemovel da marca ..., modelo ..., branco;

- Quatro telemoveis, um da marca ..., preto com os IMEI ...68 e ...76, contendo
dois cartoes telefonicos; um da marca ... modelo ..., preto, com os IMEI
355222/05/1237772/6 e 355222/05/1237773/4, um da marca ... modelo ...,
branco, com os ... 353293/05/981558/3 e 3563293/05/981559/1,
contendo um cartdo de memoria da marca ... e um cartdo telefénico e um
telemovel da marca ..., modelo ..., branco, com o IMEI ...80;

-Uma seringa; e
-Um moinho de erva.

58.2 AA e TT encontram-se inscritos no Centro de Emprego ... e na Seguranca
Social, sendo que as ultimas remuneragoes datam de Margo de 2018 e Agosto
de 2011, respectivamente.

59.2 Ndo declaram rendimentos a Direc¢do Geral dos Impostos;
60.2 Nem lhes é conhecida qualquer actividade profissional;

63.2 Pelo que a fonte de rendimentos que lhes garante a subsisténcia é a
venda de estupefacientes.
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64.2 Agiram sempre de forma consciente, livre e deliberada;

65.2 Conheciam as caracteristicas dos produtos estupefacientes que vendiam a
terceiros;

66.2 Bem sabendo que a sua conduta era proibida e punida por lei.

2.Processo Abreviado n.2 292/19.1GAMIR
Data dos Factos: 30.09.2019

Data da decisdo: 11.02.2020

Data do Transito em Julgado: 8.06.2020
Crimes e Pena aplicada:

Um crime de consumo de produto estupefacientes ao abrigo do art.? 40, n.2 2
da Lei 15/93 de 22 de Janeiro, e um crime de condug¢do sem habilitagdo legal,
p.p. pelo art.?2 3,n.2 1 e 2 do DL2/98, nas penas de 23 meses de prisdo e 3
meses, respectivamente.

1) No dia 30 de Setembro de 2019, pelas 15h39, o arguido conduzia, na
Avenida ..., ..., o veiculo de marca ..., modelo ..., cor branca, de matricula ..-..-
DA, sendo que o mesmo ndo é possuidor de qualquer titulo que o habilitasse a
condugzir tal veiculo.

2) Nas mesmas circunstancias de tempo e lugar, transportava consigo 0,770
gramas (peso liquido) de cocaina (éster metilico de benzoilecgonina), com um
grau de pureza de 59,7%, que depois de devidamente doseada, converter-se-ia
em 17 doses individuais, e 0,428 gramas de heroina, com um grau de pureza
de 18,0%.

3) O arguido destinava o produto que transportava e detinha ao seu consumo.

4) O arguido bem sabia que ndo tinha documento que o habilitasse a conduzir
e que, nessas condicoes, lhe estava vedada a condug¢do de veiculos a motor na
via publica, ndo se abstendo de o fazer nas situagoées referidas, o que quis.

5) O arguido conhecia, igualmente, a natureza e caracteristicas
estupefacientes dos produtos que detinha consigo, querendo agir da forma
porque o fez.
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6) Agiu sempre o arguido AA de forma livre, deliberada e consciente, bem
sabendo que as suas condutas eram proibidas e punidas pela lei penal.

3. Processo comum singular nr. 233/19....
Data dos Factos: 19.07.2019

Data da decisdo: 17.11.2020

Data do Transito em Julgado: 23.04.2021
Crimes e Pena aplicada:

Pela prdtica de um crime de condug¢do sem habilitagdo legal, previsto e
punido no art.? 32, n% 1 e 2, do Decreto-Lei n.2 2/98, de 03/01, com referéncia
ao art? 1212, n? 1 do Codigo da Estrada, na pena de 24 (vinte e quatro) meses
de prisdo e pela pratica de um crime de falsas declaragées, previsto e punido
pelo art? 3482-A, n? 1 do Codigo Penal, na pena de 3 (trés) meses, pela prdtica
dos seguintes factos:

1) No dia 19 de Julho de 2019, pelas 11h35m, na Avenida ..., em ..., o arguido
conduzia o veiculo automoével com a matricula ..-..-DA.

2) Sem ser titular da devida carta de conducdo.
3) O que bem sabia.

4) Sabia ainda que ndo podia conduzir veiculos automdveis sem estar devida e
legalmente habilitado.

5) Naquela ocasido e lugar, foi fiscalizado pelo militar da GNR UU que se
encontrava de servigo de patrulha as ocorréncias.

6) Porém, quando este lhe solicitou os documentos pessoais e da viatura, disse
ndo os ter, a data, na sua posse e identificou-se verbalmente como sendo VV,
aquando da elaboragdo do aviso para apresentagcdo de documentos n?
1974010, o qual assinou.

7) Sabia que os elementos que forneceu sobre a sua identidade ndo
correspondiam a verdade por ndo serem seus, mas sim de VV, o qual é
detentor de carta de conducdo.
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8) Agiu com o intuito concretizado de se identificar como se de VV se tratasse
perante UU, militar da GNR, bem sabendo que este se encontrava em
exercicio de fungoes, e que, dessa forma, obstava a sua correcta identificagdo,
pretendendo eximir-se a responsabilidade criminal por estar a conduzir
viatura automovel sem possuir carta de condugdo.

9) Actuou sempre de forma consciente, livre e voluntdria.

10) Bem sabendo que as suas condutas eram proibidas e punidas por lei penal.

4.Processo Abreviado nr.2 232/19.8GAMIR
Data dos Factos: 5.08.2019

Data da decisdo: 7.11.2019

Data do Transito em Julgado: 16.12.2019

Por decisdo de 14.04.2020, transitada em julgado em 14.05.2020, foi perdoada
o remanescente da pena, ao abrigo da Lei 9/2020

Crimes e Pena aplicada:

Um crime de condug¢do sem habilitacdo legal, p.p. pelo art.?2 3.2, n.2 1 e 2 do
DI 2/98, na pena de 23 meses de prisdo efectiva.

1) No dia 5 de Agosto de 2019, pelas 09h20m, o arguido conduzia o veiculo
automovel ligeiro de passageiros, de matricula ..-..-DX, pela Rua ..., na ...,
sendo que o mesmo ndo é possuidor de qualquer titulo que o habilite a
condugzir tal veiculo.

2) O arguido tinha perfeito conhecimento de que a sua conduta era proibida e
punida pela lei penal, bem sabendo necessitar daquele titulo de condugdo para
conduzir o referido veiculo na via publica.

3) O arguido agiu, pois, de forma livre, voluntdria e consciente.

O arguido foi ligado a estes autos em 23 de Dezembro de 2019.

*

O arguido tem averbado no seu CRC as seguintes condenagoes:
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1.Por sentenca datada de 25.2.1999, ja transitada em julgado, foi o arguido
condenado na pena de 4 meses de prisdo militar, pela prdtica em 27.8.1998 de
um crime de desercdo (Processo n.2 22/09....).

2.Por sentenca datada de 27.10.2000, transitada em julgado em 15.1.2000, foi
o arguido condenado na pena de 50 dias de multa a taxa didria de 600$00,
pela prdatica em 27.10.2000 de um crime p. e p. pelo art.? 3.2, n.2 1 do Decreto-
Lei n.2 2/98, de 3.1. (Processo Sumdrio n.2 230/00 do Tribunal Judicial da
Comarca ...).

3.Por sentenca datada de 27.6.2001, transitada em julgado em 16.10.2001, foi
o arguido condenado na pena de 40 dias de multa a taxa didria de 500$00,
pela prdatica em 16.11.2000 de um crime p. e p. pelo art.? 3.2, n.2 1 do Decreto-
Lein.?2 2/98, de 3.1. (Processo Comum Singular n.2 32/01.1GDOAZ).

4.Por sentenca datada de 6.11.2001 transitada em julgado em 21.11.2001, foi
o arguido condenado na pena de 100 dias de multa a taxa didria de 500$00,
pela prdatica em 31.7.2000, de um crime p. e p. pelo art.?2 143.2, n.2 1 do
C.Penal (Processo Comum Singular n.2 139/00....).

5.Por Acorddo datado de 10.7.2003 transitado em julgado em 22.4.2004, foi o
arguido condenado na pena de 40 dias de multa a taxa didria de 4,00 Euros,
pela prdatica em 18.5.2001 de um crime p. e p. pelo art.?2 231.2 do C.Penal
(Processo Comum Colectivo n.2 407/01....).

6.Por Acorddo datado de 19.4.2005, transitado em julgado em 9.5.2005, foi o
arguido condenado na pena de 1 ano e 8 meses de prisdo suspensa por 3 anos,
pela prdatica em 29.12.2002 de um crime p. e p. pelo art.2 210.2 do Codigo
Penal em concurso real com um crime, p. e p. pelo art.? 256.2 do C.Penal
(Processo comum Colectivo n.2 8/02....).

7.Por sentenca datada de 1.7.2005, transitada em julgado em 23.9.2005, foi o

arguido condenado na pena de 110 dias de multa a taxa didria de 4,00 Euros,

pela prdtica em 9.1.2003, de um crime de desobediéncia qualificada (Processo
Comum Singular n.2 50/03....).

8.Por sentenca datada de 1.6.2010, transitada em julgado em 2.7.2010, foi o
arguido condenado na pena de 1 ano de prisdo suspensa na sua execug¢do por
igual periodo, pela pratica em 25.5.2010 de um crime p. e p. pelo art.? 3.2, n.2
1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98, de 3.1. (Processo Sumdrio n.2 383/10....).
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9.Por sentenca datada de 30.6.2010, transitada em julgado em 2.9.2010, foi o
arguido condenado na pena de 13 meses de prisdo suspensa na sua execug¢do
por igual periodo, pela prdtica em 8.6.2010 de um crime p. e p. pelo art.2 3.9,
n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.?2 2/98, de 3.1. (Processo Sumario n.2 414/10....).

10.Por sentenca datada de 15.10.2010, transitada em julgado em 2.2.2011, foi
o arguido condenado na pena de 24 periodos de prisdo, no total de 36 horas,
pela prdatica em 23.11.2009 de um crime p. e p. pelo art.2 3.2, n.2 1 e 2 do
Decreto-Lei n.2 2/98, de 3.1. (Processo Abreviado n.2 169/10....).

11.Por sentenca datada de 6.5.2010, transitada em julgado em 13.6.2011, foi o
arguido condenado na pena de 6 meses de prisdo suspensa na sua execugdo
por 1 ano, pela prdtica em 26.1.2010, de um crime p. e p. pelo art.23.2,n.21 e
2 do Decreto-Lei n.2 2/98, de 3.1. (Processo Abreviado n.2 34/10.7GCAVR).

12.Por sentenca datada de 9.5.2011, transitada em julgado em 7.11.2011, foi o
arguido condenado na pena de 24 periodos de prisdo, pela pratica em
17.1.2010 de um crime p. e p. pelo art.?2 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98,
de 3.1. (Processo Comum Singular n.? 533/10....).

13.Por sentenca datada de 27.6.2011, transitada em julgado em 10.11.2011,
foi o arguido condenado na pena de 10 meses de prisdo, pela prdtica em
14.6.2010 de um crime p. e p. pelo art.?2 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98,
de 3.1. (Processo Comum Singular n.2 335/10....).

14.Por sentenca datada de 15.12.2011, transitada em julgado em 23.1.2012,
foi o arguido condenado na pena de 6 meses de prisdo, pela prdtica em
11.12.2009 de um crime p. e p. pelo art.?2 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98,
de 3.1. (Processo Comum Singular n.2 2586/09....).

15.Por sentenca datada de 13.6.2011, transitada em julgado em 3.2.2012, foi o
arguido condenado na pena de 14 meses de prisdo, pela pratica em 9.5.2010
de um crime p. e p. pelo art.?2 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98, de 3.1.
(Processo Abreviado n.2 95/10....).

16.Por sentenca datada de 7.2.2012, transitada em julgado em 7.2.2012, foi o
arguido condenado na pena de 5 meses de prisdo, pela pratica em 8.4.2011 de
um crime p. e p. pelo art.?2 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98, de 3.1.
(Processo Comum Singular n.? 169/11....).

17.Por sentenca datada de 20.1.2012, transitada em julgado em 20.2.2012, foi
o arguido condenado na pena de 20 meses de prisdo, pela prdtica em
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17.11.2009 de um crime p. e p. pelo art.?2 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98,
de 3.1. em concurso com um crime de condug¢do perigosa de veiculo a motor
(Processo Comum Singular n.2 2669/09....).

18.Por sentenca datada de 13.2.2012, transitada em julgado em 14.3.2012, foi
o arguido condenado na pena de 20 meses de prisdo, pela prdtica em
11.3.2011 de um crime p. e p. pelo art.?2 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98,
de 3.1. (Processo Abreviado n.2 150/11....).

19.Por sentenca datada de 22.3.2012, transitada em julgado em 2.5.2012, foi o
arguido condenado na pena de 22 meses de prisdo, pela prdtica em
29.10.2011 de um crime p. e p. pelo art.? 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98,
de 3.1. (Processo Abreviado n.2 2192/11....).

20.Por sentenca datada de 21.12.2010, transitada em julgado em 9.1.2014, foi
o arguido condenado na pena de 14 meses de prisdo, pela pratica em
5.12.2010 de um crime p. e p. pelo art.? 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98,
de 3.1. (Processo Abreviado n.2 1510/10....).

21.Por sentenca datada de 7.11.2019, transitada em julgado em 16.12.2019,
foi o arguido condenado na pena de 23 meses de prisdo, pela prdtica em
5.8.2019 de um crime p. e p. pelo art.?2 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98,
de 3.1. (Processo Abreviado n.2 232/19.8GAMIR). Por decisdo proferida em
14.04.2020, transitada em 14.05.2020, foi perdoada a pena que faltava
cumprir.

22.Por sentenca datada de 17.11.2020, transitada em julgado em 23.04.2021,
foi o arguido condenado na pena de 25 meses de prisdo, pela prdtica em
19.07.2019 de um crime p. e p. pelo art.?2 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98,
de 3.1. em concurso real com um crime de falsidade de depoimento, p.p. pelo
art. 359 do CP (Processo comum singular n.?2 233/19....).

23.Por sentenca datada de 11.2.2020, transitada em julgado em 8.6.2020, foi o
arguido condenado na pena de 24 meses de prisdo, pela prdatica em 30.9.2019
de um crime p. e p. pelo art.?2 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98, de 3.1. em
concurso real com um crime de consumo de estupefacientes (Processo
Abreviado n.? 292/19.1GAMIR).

24.Por acorddo datado de 1.04.2021, transitado em julgado em 5.05.2021, foi
o arguido condenado na pena de 4 anos e dez meses de prisdo, pela pratica
em 5,05.2019 de um crime de trafico de estupefacientes, p.p. pelo art.? 21, n.?
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1 do DL 15/93 de 22 de Janeiro, por referéncia as tabelas I-A, I-B e I-CP
(Processo comum colectivo nr. 25/19.2GACNT).

Resulta do relatorio social a sequinte factualidade:

AA é o segundo filho de um conjunto de trés provenientes de uma familia de
condigdo economica humilde, caracterizada socialmente por
disfuncionalidade. Desde crianca que convivia com episodios de violéncia
domeéstica do progenitor dirigidos aos outros elementos da familia,
comportamento este, especialmente devido a consumos abusivos de dlcool. O
arguido concluiu o 62 ano de escolaridade com bastante dificuldade, passando
desde logo a conviver com grupos pares, onde se iniciou no consumo de
substdncias estupefacientes.

Em termos laborais, o arguido revelou, durante o seu percurso de vida, a
existéncia de poucas experiéncias profissionais, caracterizadas como curtas e
pontuais, iniciando na drea da ... (durante alguns anos), e depois, uma
experiéncia de ... no ... e, ultimamente, como .... Cumpriu fung¢ées militares,
em regime de voluntariado, vindo a demitir-se daquelas funcées ao fim de 13
meses, para cumprimento de pena de prisdo 4 meses, por problemas
relacionados com o consumo abusivo de drogas.

Iniciou, depois da pena, uma relagdo afetiva com uma companheira, de quem
teve 2 filhos, atualmente com 19 e 21 anos de idade (este ultimo filho esteve
confiado a guarda dos pais do recluso, tomando depois vida autonoma). O
arguido, a dada altura, enveredou por uma vida auténoma, ausentando-se
repetidamente de casa, durante vdrios dias, permanecendo em concelhos
vizinhos e noutras localidades mais distantes, com um modo de vida
desregrado, sem rotinas quotidianas, comportamentos desadequados
socialmente, vendo-se reiteradamente envolvido com pares de
comportamentos desviantes.

Na sequéncia daqueles atos, foi sujeito a varios processos em vdrios tribunais,
com cumprimentos de penas de prisdo (algumas em que houve lugar a
liberdade condicional) e medidas alternativas a prisdo com acompanhamento
por parte destes Servicos da DGRSP.

Viveu com um amigo no Bairro ... e, depois, com uma amiga - WW - na ...,
sendo aquele, mais um local de residéncia do arguido, para além de outros
que tém caracterizando o seu modo nomada de vida. Nesta altura tomava as
refeicoes numa Instituicdo Particular de Solidariedade Social, (IPSS) de “...”,
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mantendo a frequéncia de cursos de formacgdo, onde auferia subsidio mensal,
acrescidos de apoio economico para transportes do Centro de Emprego.

O facto de se encontrar envolvido com estupefacientes, com processos de
variada tipologia de crime, e ligagées constantes as instdncias judiciais (com
fatos que remontam a 2003), as tentativas de se aproximar ao agregado de
origem, reforcaram na familia (e no meio social), sentimentos de rejeicdo,
sendo que, quando ali regressava, vinha a tomar atitudes, segundo os pais, de
arrogdncia e apropriamento de bens que ndo lhe pertenciam, acabando depois
por sair de casa incompatibilizado com a familia.

II - Condigoes sociais e pessoais

A data dos factos pelos quais cumpre pena (desde hd cerca de 3 anos), AA
residia na regido de ..., onde mantinha uma unido de facto, tendo sido recluido
- no ambito do processo n? ...92, por crime estradal, numa pena de 2 anos de
prisdo - numa altura em que o filho tinha nascido, e ainda contava com poucos
meses de vida.

A ex-companheira, QQ, ..., de 42 anos de idade, contactada por nds refere o
terminus do relacionamento afetivo, tendo o arguido como alternativa, passar
a viver na regido de ..., junto de anterior empregador.

Tem apoio precario dos pais do recluso (ambos reformados), bem como da
restante familia, que parecem demonstrar-se pouco envolvidos e com parca
esperanca da efetiva ressocializagdo do arguido.

O mesmo, detido no EP ..., ndo tem revelado consumos positivos nem de
estupefacientes, nem de dlcool, mantendo acompanhamento co Centro de
Respostas Integradas (CRI) de ..., em articulagdo com o Estabelecimento
Prisional onde se encontra, tendo iniciado o tratamento com subutex, mas
reduziu, encontra-se ja sem necessidade de toma de medicag¢do, com uma
situacdo de saude estavel.

Em termos profissionais, o arguido terd proposta de trabalho, na oficia “...”,
pertencente ao Sr. AA, da regido de ..., onde ja anteriormente trabalhou.
IIT - Impacto da situagdo juridico-penal

O arguido mantém um comportamento institucional isento de reparos, em
termos disciplinares.
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Encontra-se afeto ao bar dos reclusos, no EP ....

Sobre a sua trajetdria de vida e atual situagdo judicial, o arguido tende para
uma postura de reconhecimento, em abstrato, da gravidade e tipologia do
crime pelo qual se encontra indiciado.

Tem nocdo do impacto e gravidade dos factos nas vitimas, remetendo para
uma fase menos positiva do seu estado de saude, bem como para o
acompanhamento de pares, revelando autocritica e expressoes mobilizadoras
para a mudancga.

*

Factos ndo provados:

Inexistem

*

Fundamentagdo da matéria de facto:

O tribunal teve em consideracgdo o teor das certidoes dos processos
abrangidos no cumulo e do acorddo proferido nestes autos, bem como o CRC
relatorio social da DGRSP.

*

O DIREITO:

De acordo com o disposto no art. 77 do Codigo Penal, que contém as regras da
puni¢do do concurso, “quando alguém tiver praticado vdrios crimes antes de
transitar em julgado a condenag¢do por qualquer deles é condenado numa
unica pena. Na medida da pena sdo considerados, em conjunto, os factos e a
personalidade do agente”.

E, por outro lado dispée o art. 78 do mesmo diploma legal, do seguinte modo:

“1.Se, depois de uma condenacgdo transitada em julgado, se mostrar que o
agente praticou, anteriormente aquela condenacgdo, outro ou outros crimes,
sdo aplicaveis as regras do artigo anterior, sendo a pena que ja tiver sido
cumprida descontada no cumprimento da pena unica aplicada ao concurso de
crimes.
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2.0 disposto no numero anterior so é aplicavel relativamente aos crimes cuja
condenacdo transitou em julgado.

3.As penas acessorias e as medidas de seguranca aplicadas na sentenca
anterior mantém-se, salvo quando se mostrarem desnecessdrias em vista da
nova decisdo; se forem aplicdveis apenas ao crime que falta apreciar, so sdo
decretadas se ainda forem necessdrias em face da decisdo anterior.”

O art. 471 do CPP define qual o tribunal competente para o conhecimento
superveniente do concurso, atribuindo a competéncia ao tribunal da ultima
condenacdo, funcionando como tribunal colectivo ou como tribunal singular
conforme for o caso.

Finalmente, segundo se determina no n.21 do art. 472, do CPP, “para o efeito
do disposto no art.78 n.22, do C. Penal, o tribunal designa dia para a
realizacdo da audiéncia ordenando, oficiosamente ou a requerimento, as
diligéncias que se lhe afigurem necessdarias para a decisdo”.

Assim sendo e considerando as disposicoes legais citadas, de modo particular
a ultima, o legislador vincou bem que a efectivagdo do cumulo juridico das
penas em concurso deve ser efectuada em audiéncia e, por conseguinte, trata-
se de um verdadeiro julgamento de mérito em que o tribunal profere uma
nova decisdo final, em que entra como factor a personalidade do agente, que
constitui, alids, o elemento aglutinador da pena aplicavel aos vdrios crimes e
tem, por forca das coisas, cardcter unitdrio. Esta decisdo sobrepde-se as
decisbes anteriormente proferidas por cada crime que foi objecto das penas
parcelares, as quais engloba na pena unica resultante da efectivagdo do
cumulo.

O momento temporal a ter em conta para a verificagdo dos pressupostos do
concurso de crimes, com conhecimento superveniente, é o do transito em
julgado da primeira condenac¢do por qualquer dos crimes em concurso - cfr.
Ac. do ST]J de fixagdo de jurisprudéncia n.? 9/2016.

E, como bem se refere em acorddo do STJ, de 95-02-15, "Os factos, embora
assentes, tém de ser reavaliados, agora no seu conjunto; e a personalidade
precisa de ser apreciada de novo, face a natureza, evolucdo e relevancia
global das condutas, que antes apenas foram consideradas separada e
individualmente em cada condenacdo anterior.

S6 assim se poderd concluir se a delinquéncia é ocasional ou por tendéncia,
actualizar o grau de perigosidade e as necessidades de prevencdo especial,
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enfim graduar, em funcgdo disso, a medida da punic¢do, e decretar, manter ou
retirar penas acessorias e medidas de seguranca ou a suspensdo da pena.

Trata-se, pois, duma decisdo sobre o fundo ou mérito da causa penal
substantiva, e a por-lhe termo, consistindo em julgar o concurso de crimes
como objecto do processo e de litigio; e julgd-lo segundo as regras do direito
penal, para lhe aplicar uma pena nova e abrangente”(cf. B.MJ. 444/423).

Na elaboragdo do cumulo, em face dos preceitos citados, tém de englobar-se
todas as penas parcelares em concurso, independentemente de alguma delas
estar suspensa na sua execucdao.

O legislador consagrou expressamente que o tribunal deve levar em
consideragdo, o conjunto dos factos e a personalidade do agente, na fixagdo da
pena que resultard da apreciagdo da respectiva conduta abrangendo todo o
espaco temporal e factos que o mesmo definiu como tal, no supra citado artigo
772,n2 1, do CPP.

A este propdsito decidiu o AC da Relagdo do Porto de 17.12.2008, proferido no
processo n? 0816177, consultdavel na base de dados do ITIJ: “A exigéncia de
realizacdo de cumulo juridico em caso de conhecimento superveniente de
concurso tem a sua explicagdo: basta atentar no disposto no art. 77 n2 1 do CP,
sobre as regras de punigdo do concurso, onde se estabelece um regime
especial de puni¢do, que consiste na condenacdo final numa tinica pena,
considerando-se, "na medida da pena, em conjunto, os factos e a
personalidade do agente”.

A justificacdo para este regime especial de puni¢do radica nas finalidades da
pena, exigindo uma ponderagdo da culpa e das razoes de prevengdo
(prevencgdo geral positiva e prevengdo especial), no conjunto dos factos
incluidos no concurso, tendo presente a personalidade do agente.

Na determinacgdo da pena tUnica a aplicar, hd que fazer uma nova reflexdo
sobre os factos em conjunto com a personalidade do arguido, pois so dessa
forma se abandonard um caminho puramente aritmético da medida da pena
para se procurar antes adequd-la a personalidade unitdria que nos factos se
revelou".

Sendo a ultima condenacdo sofrida a ocorrida nos presentes autos, é este o
processo o competente para a sua realizagdo.

Os presentes autos tema particularidade de uma das penas em concurso ter
sido objecto de perddo ao abrigo da Lei 9/2020.
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A Lei n.2 9/2020, de 10 de Abril, criou um «regime excecional de flexibiliza¢do
da execugdo das penas e das medidas de graga, no admbito da pandemia da
doenca COVID-19», nomeadamente, estabelecendo, naquilo que agora nos
interessa, «um perddo parcial de penas de prisdo» -art. 1.2, n.? 1, alinea a).

Dispée o artigo 12, n.2 2, da Lei em andlise:

As medidas previstas na presente lei ndo se aplicam a condenados por crimes
cometidos contra membro das forcas policiais e de seguranca, das for¢as
armadas e funciondrios e guardas dos servicos prisionais, no exercicio das
respetivas funcgoes.

Por seu turno, estabelece o artigo 22, do mesmo diploma:

1. Sdo perdoadas as penas de prisdo de reclusos condenados por decisdo
transitada em julgado, de duragdo igual ou inferior a dois anos.

2. Sdo também perdoados os periodos remanescentes das penas de prisdo de
reclusos condenados por decisdo transitada em julgado, de duracdo superior a
referida no numero anterior, se o tempo que faltar para o seu cumprimento
integral for igual ou inferior a dois anos, e o recluso tiver cumprido, pelo
menos, metade da pena.

3. O perddo referido nos niumeros anteriores (...), em caso de cumulo juridico,
incide sobre a pena unica.

4. Em caso de condenac¢do do mesmo recluso em penas sucessivas sem que
haja cumulo juridico, o perddo incide apenas sobre o remanescente do
somatorio dessas penas, se o tempo que faltar para o seu cumprimento
integral for igual ou inferior a dois anos.

5.(..)
6.(..)

7. O perddo a que se referem os n.% 1 e 2 é concedido a reclusos cujas
condenagoées tenham transitado em julgado em data anterior a da entrada em
vigor da presente lei e sob a condicdo resolutiva de o beneficidrio ndo praticar
infracgdo dolosa no ano subsequente, caso em que a pena aplicada a infrac¢do
superveniente acresce a pena perdoada.

Em caso de condenagdo do mesmo recluso em penas sucessivas sem que haja
cumulo juridico, este perddo incide apenas sobre o remanescente do
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somatorio dessas penas, se o tempo que faltar para o seu cumprimento
integral for igual ou inferior a dois anos (n.2 4).

Por outras palavras, para efeitos do n.2 4 e em complementodos n.%s 1 e 2,
esclarece-se que, em caso de condenag¢do do mesmo recluso em penas
sucessivas sem que haja cumulo juridico - seja porque ndo ha relagdo de
concurso que o fundamente, seja porque, havendo, ndo foi ainda realizado
(diz-se «sem que haja cumulo» e ndo «sem que haja lugar a cumulo») - o
perddo incide, apenas, sobre o remanescente do somatorio dessas penas, se o
tempo que faltar para o seu cumprimento integral for igual ou inferior a dois
anos.

Do perddo, que “em caso de cumulo juridico, incide sobre a pena tnica” (n.2 3
do artigo 2.2), ndo podem ser beneficidarios os condenados numa pena tunica
resultante de cumulo juridico em que uma das penas parcelares nele
integradas - e que serviram, assim, para a fixag¢do da pena tUnica - provenha da
condenacdo por algum dos crimes excepcionados pelo mencionado n.2 6, pelo
que, nesses casos, ndo hd que desfazer o cumulo efectuado, por forma a dele
excluir a pena ou penas correspondentes a crimes do dito n.2 6, e fazer um
cumulo das restantes penas em ordem a aplicagdo, sendo caso disso, do
perddo.

O mesmo vale para o caso do recluso condenado em penas de prisdo de
cumprimento sucessivo: se “o perddo incide apenas sobre o remanescente do
somatorio dessas penas”, o condenado num somatorio de penas em que uma
das penas integradas nesse somatorio provenha da condenacgdo por algum dos
crimes excepcionados pelo referido n.? 6 do artigo 2.2 ndo pode ser
beneficidrio do perddo.

Este entendimento ndo viola o principio constitucional da igualdade.

Com efeito, «as medidas de graga, como providéncias de excepc¢do, constam
de normas que devem ser interpretadas e aplicadas nos seus precisos termos,
sem ampliagbées nem restricoes que nelas ndo venham expressas» [Maia
Gongalves, «As medidas de graga no Codigo Penal e no projecto de revisdo»,
RPCC, 1994, Fasc 1, p. 10; no mesmo sentido, ac. do ST] (fixagcdo de
jurisprudéncia) de 24 de outubro de 1996 (processo n.? 048105)], sendo
excepcionais as normas que estabelecem perdées, ndo comportando, por isso
mesmo, aplicagdo analdgica (artigo 11.2 do Codigo Civil), nem admitem
interpretacdo extensiva ou restritiva, devendo ser interpretadas nos exactos
termos em que estdo redigidas, impondo-se, assim, uma interpretag¢do
declarativa, em que “ndo se faz mais do que declarar o sentido linguistico
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coincidente com o pensar legislativo” [ac. do ST] (fixagdo de jurisprudéncia)
de 25 de Outubro de 2001 (processo n.2 00P3209), que cita jurisprudéncia
anterior; no mesmo sentido, para um caso de perddo, cfr. o ac. do mesmo
tribunal, de 13 de Outubro de 1999 (processo n.2 99P984). Estes elementos
sdo citados no Parecer do Conselho Consultivo da PGR, n.210/20, relativo a
matéria da suspensdo dos prazos e perddo de penas no contexto do estado de
emergéncia].

A Lei 9/2020 ndo resolve a questdo do cumulo juridico das penas que hajam
sido objecto do perddo total ou parcialmente, mas também ndo afasta as
regras do cumulo perante a hipotese de concurso real entre infracgoes,
mesmo quando uma delas implica uma pena perdoada ou perdodvel mas
revogdvel por violagdo da condigdo resolutiva de ndo prdtica de crime
Superveniente

Ainda que ao abrigo de regime legal diferente, o Acorddo da Relacgdo de
Lisboa n.2 75/2006-5, datado de 05/09/2006 e relativa a A Lei de Cleméncia n.2
29/99, menciona que ndo afasta as regras de cumulo perante a hipotese de
concurso real entre infrac¢ées criminais, mesmo quando uma delas implique
uma pena perdoada ou perdodvel mas revogavel por violacdo da condicdo
resolutiva de ndo pratica de crime superveniente durante os trés anos
subsequentes a sua entrada em vigor.

Também assim o entendia o douto acorddo do STJ nr. 1040/06.1PSLSB.S1,
sendo relator o Sr Conselheiro RAUL BORGES, datado de 05/11/2011, na
parte que nos interessa, assim sumariado:

“(...) III - A nova redacg¢do do art. 78.2, n.2 1, do CPE, com a supressdo do trecho
“mas antes de a respectiva pena estar cumprida, prescrita ou extinta”,
diversamente do que ocorria na redacgdo anterior, veio prescrever que o
cumulo juridico sequente a conhecimento superveniente de novo crime, que se
integre no concurso, ndo exclui, antes passa a abranger, as penas ja cumpridas
(ou extintas pelo cumprimento), procedendo-se, apos essa inclusdo, no
cumprimento da pena tunica que venha a ser fixada, ao desconto da pena ja
cumprida.

IV - Na determinag¢do da pena conjunta é essencial a indicacdo de dados
imprescindiveis, cuja conformagdo devera estar presente desde logo no
momento em que se decide avancar para a realizagdo do cumulo, congregando
os elementos indispensdveis constantes de certidoes completas, onde se
certifiquem, com rigor, os elementos essenciais a realizagdo do cumulo,
procedendo-se a indicacdo dos processos onde teve lugar a condenacdo, a
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enumeracgdo dos crimes cometidos, datas de comissdo dos crimes, datas das
decisées condenatorias, datas de trdansito em julgado dessas decisées, a
indicagdo das penas cominadas, suas espécies, incluindo a pena de prisdo
suspensa na execucdo e estado actual da execugdo da pena de substituicdo
(ainda subsistente e ora de revogar ou ndo, ou ja revogada ou extinta?), ou
penas de multa, pagas, voluntariamente, ou em sede executiva, ou
convertidas, ou ndo, em prisdo subsididria, e neste caso, cumpridas ou ndo,
com vista a salvaguardar a sempre possivel liquidagdo da pena pecunidria, ou
a efectivar o desconto no caso de prisdo ja cumprida, e penas acessorias.

V - Se for o caso, bem como dados relativos a eventuais causas extintivas de
penas aplicadas, e actualmente, por forgca da inovagdo do art. 78.2, n.2 1, do
CP, referéncias a penas ja cumpridas e respectivo tempo de cumprimento, e
mesmo a penas extintas ou prescritas, para as excluir, para além de outros
elementos que, em cada caso concreto, se mostrem imprescindiveis ou
necessdrios, ou relativamente aos quais se colha como aconselhavel/
conveniente/oportuna a sua inclusdo/consideragcdo/ponderagdo, como por
exemplo a existéncia de recursos, e no caso de pluralidade de arguidos, a
eventualidade de ocorréncia de caso julgado condicional.

VI - A nova redacgdo do art. 78.2, n.2 1, do CP, introduzida em 2007, com a
supressdo do trecho “mas antes de a respectiva pena estar cumprida,
prescrita ou extinta”, diversamente do que ocorria na redacg¢do anterior, veio
prescrever que o cumulo juridico sequente a conhecimento superveniente de
novo crime, que se integre no concurso, ndo exclui, antes passa a abranger, as
penas ja cumpridas (ou extintas pelo cumprimento), procedendo-se, apos essa
inclusdo, no cumprimento da pena tnica que venha a ser fixada, ao desconto
da pena ja cumprida.

XXI - Como refere Cristina Libano Monteiro, A Pena «Unitdria» do Concurso
de Crimes, RPCC, ano 16, n.2 1, pdgs. 151 a 166, o codigo rejeita uma visdo
atomistica da pluralidade de crimes e obriga a olhar para o conjunto - para a
possivel conexdo dos factos entre si e para a necessdria relagdo de todo esse
bocado de vida criminosa com a personalidade do seu agente, estando em
causa a avaliagdo de uma «unidade relacional de ilicito», portadora de um
significado global préprio, a censurar de uma vez s6 a um mesmo agente. A
pena conjunta tenderd a ser uma pena voltada para ajustar a sang¢do - dentro
da moldura formada a partir de concretas penas singulares - a unidade
relacional de ilicito e de culpa, fundada na conexdo auctoris causa propria do
concurso de crimes.
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XXII - Cremos que nesta abordagem, ha que ter em conta os critérios gerais
da medida da pena contidos no art. 71.2 do CP - exigéncias gerais de culpa e
prevencgdo - em conjugacgdo, a partir de 01-10-1995, com a proclamacgdo de
principios insita no art. 40.2, atenta a necessidade de tutela dos bens juridicos
ofendidos e das finalidades das penas, incluida a conjunta, aqui acrescendo o
critério especial fornecido pelo art. 77.2, n.2 1, do CP - o que significa que o
especifico dever de fundamentacgdo de aplicagdo de uma pena conjunta, ndo
pode estar dissociado da questdo da adequacgdo da pena a culpa concreta
global, tendo em consideragdo por outra via, pontos de vista preventivos,
passando pelo efectivo respeito pelo principio da proporcionalidade e da
proibicdo do excesso, que deve presidir a fixagdo da pena conjunta, tornando-
se fundamental a necessidade de ponderagdo entre a gravidade do facto
global e a gravidade da pena conjunta”

Alem do mais importa ter em conta o regime mais favoravel ao arguido, na
medida em que vé a pena perdoada inserida no cumulo juridico, sendo-lhe
descontada a que ja tiver cumprido.

*

DETERMINACAO DA MEDIDA CONCRETA DA PENA

No que respeita a punig¢do do concurso de crimes, o legislador portugués
optou pelo sistema da pena unica, ou pena do concurso, dogmaticamente
justificavel a luz da consideragdo - necessariamente unitdria - da pessoa ou da
personalidade do arguido (cfr. Direito Penal Portugués, As Consequéncias
Juridicas do Crime, Editorial Noticias, 1¢ Edicdo, 1993, pdg. 280, Jorge de
Figueiredo Dias).

Como refere o Acorddo do S.T,J. de 15.3.2007, « (...) 5 - Importa ter em
ateng¢do a soma das penas parcelares que integram o concurso, atento o
principio de cumulagdo, a fonte essencial de inspiragdo do cumulo juridico em
que sdo determinadas as penas concretas aplicdveis a cada um dos crimes
singulares, construindo-se depois uma moldura penal do concurso, dentro do
qual é encontrada a pena unitdria 6 - Sem esquecer, no entanto, que o nosso
sistema é um sistema de pena tuinica em que o limite minimo da moldura
atendivel é constituido pela mais grave das penas parcelares (numa concessdo
minimalista ao principio da exasperag¢do ou agravagdo - a punigdo do concurso
correrd em funcg¢do da moldura penal prevista para o crime mais grave, mas
devendo a pena concreta ser agravada por for¢a da pluralidade de crimes,
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sem que possa ultrapassar a soma das penas concretamente que seriam de
aplicar aos crimes singulares) (...)» (in www.dgsi.pt).

Assim, a pena do concurso deverd resultar do enquadramento geral dos
factos, como se a sua andlise nos fornecesse, na expressdo do Prof. Figueiredo
Dias, a gravidade do ilicito global. No que respeita a personalidade do agente,
atender-se-d, sobretudo, ao facto de as condutas por si empreendidas
resultarem de uma particular tendéncia para a prdtica de ilicitos criminais; ou,
pelo contrdrio, resultarem de condutas ocasionais ou que ndo revelem uma
personalidade propensa a prdtica de crimes, com particular dificuldade em
pautar-se de acordo com a ordem juridica, “maxime”, a ordem juridico-penal.
(cfr. Direito Penal Portugués - As Consequéncias Juridicas do Crime, Editorial
de Noticias, p. 291.) S6 no primeiro caso, ja ndo no segundo, serd cabido
atribuir a pluralidade de crimes um efeito agravante dentro da moldura penal
conjunta. De grande relevo serda também a andlise do efeito previsivel da pena
sobre o comportamento futuro do agente (exigéncias de prevencgdo especial de
socializacdo).

A determinagdo em concreto da pena a atribuir, tendo em atencdo o ilicito
praticado, e conforme estipula o art.2 71, n. 1, do CP, far-se-d dentro dos
limites da moldura penal abstracta fixada na lei, tendo em conta a culpa do
agente (limite inultrapassavel - art.? 40, n.2 2 do CP) e as exigéncias de
prevencdo de futuros crimes, de harmonia com os factores insitos no n.2 2 do
art.? 71, que deponham a favor ou contra o arguido, desde que tais elementos
ndo constituam elementos do tipo ou elementos qualificativos do crime.

O n? 2 do art.?2 772 do Codigo Penal preceitua que “a pena aplicdavel tem como
limite mdximo a soma das penas concretamente aplicadas aos vdrios crimes,
ndo podendo ultrapassar 25 anos tratando-se de pena de prisdo e 900 dias
tratando-se de pena de multa; e como limite minimo a mais elevada das penas
concretamente aplicadas aos varios crimes”.

Assim, o cumulo efectivar-se-a dentro da moldura abstracta que terd como
limite minimo a mais elevada das penas parcelares que o integram e, como
limite maximo, a soma delas, que no caso presente o minimo é de 4anos e 10
meses e o mdximo de 11 anos e 2 meses de prisdo.

De acordo com disposto no art.? 402, n.2 1 e 2 do C.Penal a aplicagdo da pena
visa a protecgdo de bens juridicos e a reintegracdo do agente na sociedade, a
qual em caso algum pode ultrapassar a medida da culpa. Com este preceito, o
ordenamento penal reflecte de forma clara o principio da culpa, segundo o
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qual ndo had pena sem culpa e a culpa decide da medida da pena, como seu
limite mdximo (art.%s 12, 132, n.21 e 252, n.21 CRP).

Desta forma, a pena hd-de ser determinada (dentro dos limites minimo e
madximo fixados na lei) mediante critérios legais, quais sejam, em 19 lugar, o da
culpa do agente que fixa o limite mdximo inultrapassavel da pena, intervindo
depois (a0 mesmo nivel) as exigéncias de prevencgdo, especial e geral (a
chamada margem de liberdade) (Ac. ST], 24/5/95, CJST], T1I, p.210 e Ac. RC,
17/1/96, CJ, T. I, p.40). O limite minimo da pena hd-de ser dada pela medida da
necessidade de tutela dos bens juridicos face ao caso concreto, sendo a
prevencdo especial de socializagdo que a vai determinar, em ultimo termo (cf.
Ac. STJ, 24/5/95, CJST], T.II, p.210)

Definidos todos estes paradmetros, a necessidade da pena respeitar a referida
proporcionalidade constitui exigéncia que resulta, além do mais, do principio
que:

Nesta sede hd que atender que a ilicitude e a culpa sdo conceitos graduaveis
entendidos como elementos materiais do delito. Isto significa, entre outras
coisas, que a intensidade do dano, a forma de executar o facto, a perturbagdo
da paz juridica, contribuem para dar forma ao grau de ilicitude enquanto que
a desconsideracgdo; a situagdo de necessidade; a tentag¢do as paixoes que
diminuem as faculdades de compreensdo e controle; a juventude; os
transtornos psiquicos ou erro devem ser tomados em conta para graduar a
culpa. A dimensdo da lesdo juridica mede-se desde logo pela magnitude e
qualidade do dano causado, devendo atender-se, em sentido atenuativo ou
agravativo, tanto as consequéncias materiais do crime como as psiquicas.
Importa, ainda, considerar o grau de colocagdo em perigo do bem juridico
protegido quer na tentativa quer nos crimes de perigo. A medida da violagdo
juridica depende, também, da forma de execucgdo do crime. A vontade, ou o
empenho empregues na prdtica do crime sdo, também, um aspeto subjetivo de
execugdo do facto que contribui para a individualizagdo. A tenacidade e a
debilidade da vontade constituem valores angulares do significado
ambivalente da vontade que pode ser completamente oposto para o contetido
da ilicitude e para a prevencdo especial. (cf. Jeschek, Tratado de Direito Penal,
ed espanhola, pag. 780).

No juizo de culpa parte-se de uma concecdo de culpa, referida ao facto, em
que a personalidade do agente so releva para a culpa na medida em que se
exprime no ilicito tipico e o fundamenta. A culpa juridico-penalmente
relevante ndo é uma «culpa em si», mas «uma censura dirigida ao agente em
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virtude da atitude desvaliosa documentada num certo facto e, assim, num
concreto tipo-de-ilicito» (Jorge de Figueiredo Dias, Direito Penal, II, 2005, pdg.
239).

Tal entendimento ndo afasta a possibilidade de o julgador se socorrer também,
de fatores estranhos ao facto (strictu sensu), os quais sdo indubitavelmente
necessdrios a correta determinacdo da medida da pena, quais sejam, entre
outros, os atinentes a personalidade do agente e todos os demais que do n.°2
do art.? 712 do C.Penal constam. Porém, o juizo de culpa é sempre um juizo de
desvalor sobre o agente em razdo do seu comportamento num certo momento,
qual seja o do cometimento do ilicito tipico (Ac. RC, 17/1/96, CJ, T. I, p.40).

No que diz respeito a prevencgdo geral positiva, entendida, ndo como
prevencdo negativa, de intimidagdo do delinquente e de outros potenciais
criminosos, mas como prevencgdo positiva, de integragdo e de reforco da
consciéncia juridica comunitdria e do seu sentimento de seguranca face a
violagdo da norma ocorrida (Ac. ST]J, 11/1/96, CJST], T, p.176.

Dentro dos limites consentidos pela prevencdo geral positiva ou de integracgdo,
podem e devem atuar pontos de vista de prevencgdo especial de socializagado,
sendo eles que vdo determinar, em ultimo termo, a medida da pena. Esta deve
evitar a quebra da inserg¢do social do agente e servir a sua reintegracdo na
comunidade, so deste modo e por esta via se alcangando uma eficdcia de
protecdo dos bens juridicos Como refere Américo Taipa de Carvalho, a
propdosito de prevencgdo da reincidéncia, in Liber Discipulorum para Jorge
Figueiredo Dias, Coimbra Editora, 2003, pdg. 325, trata-se de dissuasdo
necessdria para reforgar no delinquente o sentimento da necessidade de se
auto-ressocializar, ou seja, de ndo reincidir.

No caso concreto had ainda a ponderar o facto de o arguido ter beneficiado no
dambito do processo 232/19.... do perddo da pena, nos termos do n.21 e 2.2 da
Lei 8/2020 de 10 de Abril, tendo-lhe sido perdoado a pena de prisdo ainda ndo
cumprida, extinguindo-se em consequéncia a parte perdoada - art.2128, n.2 3
do CP.

Analisando o caso concreto temos que as exigéncias de prevenc¢do geral sdo
elevadas no caso em aprego, quanto a qualquer dos crimes, quer pelo niumero
de condenacoes anteriores por conduc¢do sem habilitagcdo legal, quer em
relacdo ao crime de consumo e trdfico de estupefacientes, em fase da
danosidade social, atentos os sentimentos de inseguranca e medo que criam
na sociedade.
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Quanto a culpa, desde logo se dird que o modo de execucgdo evidencia elevada
ilicitude, sendo que o arguido agiu com dolo directo intenso.

Deve ter-se em consideracgdo os antecedentes criminais do arguido, que
denotam a dificuldade em se adequar de acordo com o direito, e bem assim os
considerandos acerca da sua personalidade e vivéncia com o meio judicial,
perante os comportamentos criminais que tem empreendido ao longo do seu
percurso vivencial, vitimiza-se e desculpabiliza-se com o seu processo de
socializagdo, alegando que decorreu num contexto familiar e socioeconomico
pouco orientador de um comportamento consonante com as normas juridicas
vigentes. Ndo se deixa, igualmente, de ser sensivel ao estado actual da sua
vida, com possibilidade de insergdo profissional, e consequente reinserc¢do
social.

Tem apoio precario dos pais do recluso (ambos reformados), bem como da
restante familia, que parecem demonstrar-se pouco envolvidos e com parca
esperanca da efetiva ressocializagdo do arguido.

O mesmo, detido no E.P ..., ndo tem revelado consumos positivos nem de
estupefacientes, nem de dlcool, mantendo acompanhamento co Centro de
Respostas Integradas (CRI) de ..., em articulagdo com o Estabelecimento
Prisional onde se encontra, tendo iniciado o tratamento com subutex, mas
reduziu, encontra-se ja sem necessidade de toma de medicag¢do, com uma
situacdo de saude estavel.

Pelo exposto, considerando em conjunto os factos pelos quais o arguido foi
condenado, nos termos dos art.?s. 782, n.2. 1 e 772 do C.P, entre a moldura
abstracta referida, entende o Tribunal, condenar o arguido na pena unica de 7
anos e 6 meses de prisdo.

Uma vez que o arguido ja cumpriu trés meses e dez dias no admbito do
processo 232/19...., desconta-se a pena do cumulo esse periodo, nos termos do
disposto no art.? 78.2, n.2 1, parte final do C.P.

II.1. Constitui entendimento constante e pacifico que o ambito dos recursos é
definido pelas conclusoes extraidas pelo recorrente da respectiva motivagao,
gue delimitam as questdes que o tribunal ad quem tem de apreciar, sem
prejuizo das que sejam de conhecimento oficioso (cfr. Germano Marques da
Silva, Curso de Processo Penal, Vol. III, 2.2 ed. 2000, p. 335; Simas Santos e
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Leal-Henriques, Recursos em Processo Penal, 6.2 ed., 2007, p. 103; Ac. ST] de
09-10-2019, Proc. n.2 3145/17.4JAPRT.S1, Relator Cons. Raul Borges e de
11-09-2019, Proc. n.2 96/18.9GELLE.E1.S1, Relator Cons. Raul Borges).

*

No caso em aprego, entende o recorrente, que o tribunal recorrido errou na
interpretacao e aplicacao do direito ao incluir na elaboracao do camulo a pena
(parcelar) extinta do processo abreviado n.2 232/19.8GAMIR e ao descontar na
pena Unica a parte da pena de prisao cumprida no ambito deste processo.

Para tanto, alega que o Tribunal coletivo nao interpretou nem aplicou o n.2 1
do artigo 78.2 quando conjugado com o n.? 3 do artigo 128.2 e o n.2 1 do artigo
127.2, do Cdédigo Penal, no sentido de que quando ha cumprimento parcial da
pena de prisao e perdao do remanescente desta pena se considera extinta na
sua totalidade, pelo que a pena parcelar nao pode ser considerada para efeitos
de elaboragao de cimulo juridico e aplicagdo de pena Unica, porque uma vez
extinta deixa de produzir efeitos.

Sem prescindir, mas por mera cautela juridica e ser hipoteticamente
admissivel entendimento diferente (...) a pena Unica de 7 anos e 10 meses
mostra-se inadequada e desproporcionada e, assim, excessiva, no caso dos
autos, sendo mais adequada e proporcional e, por isso, mais justa, a pena
Unica de 5 anos, suspensa na sua execugao por igual periodo.

*

Assim, as questdes a analisar neste recurso, dizem respeito:

a) Admissibilidade legal de efectuar ciimulo juridico entre penas parcelares de
prisao efectiva e penas parcelares de prisao efectiva extintas (pelo
cumprimento ou pela aplicagao de perdao).

b) Medida da pena unica.

*

I1.2. Quanto a admissibilidade legal de efectuar cimulo juridico entre penas

parcelares de prisao efectiva e penas parcelares de prisao efectiva extintas
(pelo cumprimento ou pela aplicacao de perdao).

I1.2.1. A questdo que o recorrente coloca € a de saber se relativamente a pena
de 23 meses de prisao efetiva, em que foi condenado no Processo Abreviado
n.2 232/19.8GAMIR, por um crime de conducgao sem habilitacao legal, p.p. pelo
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art.23.2,n.21 e 2 do DL 2/98 (em que cumpriu trés meses e dez dias, sendo
que por decisao de 14.04.2020, transitada em julgado em 14.05.2020,
perdoada o remanescente da pena), neste processo, a mesma deve ser levada
em consideracgao para efeitos de aplicagdao da pena Unica em cimulo juridico,
como o tribunal requerido entendeu, uma vez que e foi perdoada a pena de
prisao ainda nao cumprida, com o que consequentemente se extingue em
consequéncia a parte perdoada, tendo ja cumprido a parte que nao foi alvo de
perdao. O tribunal recorrido considerou a pena aplicada no ambito deste
processo e apenas descontou 3 meses e 10 dias da pena de prisao cumprida.
Porém, entende o recorrente que o tribunal recorrido nao fez uma correta
interpretagao e aplicacao do direito, na medida em que o cumprimento parcial
da pena de prisao efetiva e o perdao do remanescente conduz inevitavelmente
a extingao da globalidade da pena de prisao efetiva sentenciada, nao podendo,
por isso, tal condenacao ser reputada para efeitos de elaboragao de cimulo,
nao podendo ser outro entendimento do preceituado no numero 1 do artigo
78.2 do cddigo penal jogado com o nimero 3 do artigo 128.2 do mesmo
diploma legal, uma vez que o perdao genérico extingue a pena, no todo ou em
parte. Assim, a parte da pena perdoada considera-se extinta em consequéncia
do perdao e o remanescente extinto pelo cumprimento. O que tem de ser
conjugado com o numero 1 do artigo 127.2 do referido diploma, segundo o
qual a responsabilidade criminal se extingue pelo perdao genérico.

Em suma, entende o recorrente, que da pena de 23 meses de prisao imposta
no processo 232/19.... cumpriu 3 meses e 10 dias e que o tempo remanescente
foi perdoado, por despacho transitado a data da realizagdao do cumulo, pelo
que, tendo ocorrido, com o cumprimento e o perdao, a extingao total da pena,
deve a mesma ser descartada da pena conjunta (conclusoes 3.2 a 6.2).

*

Nao assiste qualquer razao ao recorrente.

I1.2.2. A questdo do concurso, e do concurso superveniente (que € o caso
destes autos), estd, entre nos, disciplinada nos arts. 77.2 e 78.2 do CP..

Dispoe o art. 78.2 do Codigo Penal que:

“1 - Se, depois de uma condenagdo transitada em julgado, se mostrar que o
agente praticou, anteriormente aquela condenagdo, outro ou outros crimes,
sdo aplicaveis as regras do artigo anterior, sendo a pena que ja tiver sido
cumprida descontada no cumprimento da pena unica aplicada ao concurso de
crimes.
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2 - O disposto no numero anterior so é aplicavel relativamente aos crimes cuja
condenacdo transitou em julgado.

3 - As penas acessorias e as medidas de segurancga aplicadas na sentenga
anterior mantém-se, salvo quando se mostrarem desnecessdrias em vista da
nova decisdo; se forem aplicdveis apenas ao crime que falta apreciar, so sdo
decretadas se ainda forem necessdrias em face da decisdo anterior.”

Por outro lado, estabelece o artigo 77.2 do Cdédigo Penal que:

“1 - Quando alguém tiver praticado vdrios crimes antes de transitar em
julgado a condenacgdo por qualquer deles é condenado numa unica pena. Na
medida da pena sdo considerados, em conjunto, os factos e a personalidade do
agente.

2 - A pena aplicdvel tem como limite mdximo a soma das penas concretamente
aplicadas aos vdrios crimes, ndo podendo ultrapassar 25 anos tratando-se de
pena de prisdo e 900 dias tratando-se de pena de multa; e como limite minimo
a mais elevada das penas concretamente aplicadas aos vdrios crimes.

3 - Se as penas aplicadas aos crimes em concurso forem umas de prisdo e
outras de multa, a diferente natureza destas mantém-se na pena unica
resultante da aplicagdo dos critérios estabelecidos nos nimeros anteriores.

4 - As penas acessorias e as medidas de seguranc¢a sdo sempre aplicadas ao
agente, ainda que previstas por uma so das leis aplicaveis.”

Um arguido pode, na mesma ocasidao, cometer um so crime, ou cometer varios
crimes antes de transitar em julgado a condenacgao por qualquer deles (v. n.2 1
do art. 77.2 do CP). Estaremos, nesta 2.2 hipétese, no caso normal do concurso
de crimes.

Também pode suceder que o tribunal verifique que o arguido depois de uma
condenacao transitada em julgado tinha praticado, anteriormente aquela
condenacao, outro ou outros crimes. Nesta hipdétese, estaremos perante um
concurso superveniente (v. art. 78.2, n.2 1, CP).

De acordo com este normativo, na redacao dada pela Lei n.2 59/2007, de 4 de
setembro ao n.2 1 foi suprimido o requisito anterior, que excluia do concurso
superveniente a hipotese de a pena estar ja cumprida, prescrita ou extinta,
nao a englobando no cimulo juridico e no desconto da pena Unica.
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Hoje, mesmo as penas ja cumpridas ou extintas pelo cumprimento, deverao
sempre englobar o camulo juridico superveniente, procedendo-se sempre ao
respetivo desconto, pois que naturalmente a ideia subjacente ¢ sempre
beneficiar o arguido.

A jurisprudéncia do ST] tem entendido que, por virtude da alteragao
legislativa operada pela Lei n.2 59/2007, de 4 de Setembro, no art. 78.2, n.2 1
do Cddigo Penal (eliminacdao do segmento «mas antes de a respectiva pena
estar cumprida, prescrita ou extinta»), no cimulo superveniente sao incluidas
as penas ja cumpridas, por o respectivo tempo de cumprimento ser
descontado na pena conjunta (art. 78.2, n.2 1, in fine, e 81.2, n.2 1, do Cédigo
Penal), procedendo-se ao respectivo desconto na pena Unica, como decorre
expressamente dos artigos 78.2, n.? 1, parte final, e 81.2 do Cédigo Penal.[1]

*

I1.2.3. Revertendo ao caso dos autos, foi o arguido AA, condenado na pena
Unica de 7 anos e 6 meses de prisao em resultado do cumulo juridico das
penas aplicadas nos seguintes processos:

- Nestes autos (Processo Comum Coletivo n? 25/19.2GACNT), condenado por
Acérdao de 2.04.2021, transitado em5.05.2021, pela pratica em 5.09.2019, de
um crime de trafico de estupefacientes, p. p. pelo art.2 21, n.2 1 do DL 15/93
de 22 de Janeiro, por referéncia as tabelas I-A, I-B e I - C, na pena de 4 anos e
10 meses de prisao;

- No ambito do processo n.2 292/19...., por decisdo de 11.02.2020, transitada
em julgado em 8.06.2020, foi o arguido condenado, pela pratica em
30.09.2019, de um crime de consumo de produtos estupefacientes ao abrigo
do art.? 40, n.2 2 da Lei 15/93 de 22 de Janeiro, e um crime de condugao sem
habilitacao legal, p.p. pelo art.2 3, n.2 1 e 2 do DL2/98, nas penas de 23 meses
de prisao e 3 meses, respetivamente.

- No ambito do processo n.2 233/19...., por decisdo de 17.11.2020, transitada
em julgado em 23.04.2021, foi o arguido condenado pela pratica, em
19.07.2019, pela pratica de um crime de conducao sem habilitacao legal,
previsto e punido no art.? 32, n% 1 e 2, do Decreto-Lei n.2 2/98, de 03/01, com
referéncia ao art?1212, n? 1 do Cddigo da Estrada, na pena de 24 (vinte e
quatro) meses de prisao e pela pratica de um crime de falsas declaragoes,
previsto e punido pelo art? 3489-A, n? 1 do Cédigo Penal, na pena de 3 (trés)
meses.
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- No ambito do processo Abreviado n® 232/19.8GAMIR, por decisao de
7.11.2019, transitada em julgado em 16.12.2019, foi o arguido condenado pela
pratica, em 5.08.2019, de um crime de conducgao sem habilitagao legal, p.p.
pelo art.23.2n.2 1 e 2 do DL 2/98, na pena de 23 meses de prisao efetiva.
Desta pena cumpriu trés meses e dez dias, sendo que por decisao de
14.04.2020, transitada em julgado em 14.05.2020, foi perdoada o
remanescente da pena.

*

I1.2.4. No caso concreto ha a ponderar o facto de o arguido ter beneficiado no
ambito do processo 232/19.... do perdao da pena, nos termos do n.21 e 2.2 da
Lei 8/2020 de 10 de Abril, tendo-lhe sido perdoado a pena de prisao ainda nao
cumprida, extinguindo-se em consequéncia a parte perdoada - art.2128, n.2 3
do CP.

Porém, no entendimento da jurisprudéncia do ST]J., acima referida, o cimulo
juridico superveniente deve englobar sempre todas as penas mesmo que
cumpridas, prescritas ou extintas, cabendo, em momento posterior ao cimulo,
proceder ao respectivo desconto na pena unica fixada.

No concurso superveniente de infraccoes, atentas as regras do concurso
fixadas pelos artigos 77.2 e 78.2 do Cdédigo Penal, tudo se passa como se, por
pura ficgao, o tribunal apreciasse, contemporaneamente a sentencga, todos os
crimes praticados pelo arguido, formando um juizo censorio tnico,
projectando-o retroactivamente.

E que, tendo que se reformular o ciumulo, por forca do conhecimento posterior
de crimes que estavam em situacao de concurso com os anteriores e que,
portanto deveriam ter entrado nesse cimulo, ndao ha nenhuma «obrigacao» de
respeitar a pena unitaria anterior, a que acresceria simplesmente mais «um
quantum» relativamente aos crimes posteriormente conhecidos.

A reformulagdo é um novo cimulo, em que tudo se passa como se o anterior
néao existisse. E, de resto, a solucéo que decorre da lei (art. 78.2n.2 1 do CP),
pois o transito em julgado nao obsta a formagao de uma nova decisao para
reformulagdao do cimulo, em que os factos, na sua globalidade, conjuntamente
com a personalidade do agente, serao reapreciados, segundo as regras fixadas
no art. 77.9.

Esta é também a solucao doutrinaria mais congruente e que se pode ver, por
exemplo, em FIGUEIREDO DIAS, ob. cit, p. 295: «Se a condenacgdo anterior
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tiver sido ja em pena conjunta, o tribunal anula-a e, em funcdo das penas
concretas constantes daquela e da que considerar cabida ao crime agora
conhecido, determina uma nova pena conjunta que abranja todo o concurso».

Com efeito, o caso julgado inerente a formacao de cimulo juridico vale rebus
sic stantibus, ou seja, nas circunstancias que estiveram na base da sua
formacao. Dai que, nao subsistindo as mesmas circunstancias ou elementos
que presidiram a formagao da primitiva pena Unica, nomeadamente pelo facto
de ter que se englobar outras penas, o caso julgado em que esta se traduziu
tem de ficar sem efeito, adquirindo as penas parcelares nele contidas toda a
sua autonomia para a determinagao da nova moldura penal do concurso,
[2]lque ndo estd limitada pela pena tUnica anterior.[3]

Deste modo, a pena Unica a determinar tera que ser fixada a partir das penas
parcelares, mesmo quando anteriormente todas ou algumas delas tenham sido
incluidas em cimulos juridicos.[4]

Nesta decorréncia, verificamos, por um lado, que o perdao previsto no art. 2.2
da Lei 9/2020, de 10.04, incide sobre a pena tnica.[5]

Por outro lado, apenas abrange as penas de prisao aplicadas a reclusos de
duracgao igual ou inferior a dois anos[6], ou as penas de prisao de duracgao
superior a essa se o tempo que faltar para o seu cumprimento integral for
igual ou inferior a dois anos e o recluso tiver cumprido, pelo menos, metade
da pena (artigo 22 n? 3, da citada Lei n.2 9/2020, de 10 de Abril), condigoes
estas, que nao se mostram reunidas no caso sub judice.

E ainda que assim nao fosse, como bem salienta o Sr. Procurador-Geral-
Adjunto neste Supremo Tribunal, os condenados em pena tnica que integre
pena aplicada pela pratica de crime de trafico p. e p. pelo artigo 21.2 do DL
15/93, de 22.01, também nao beneficiam do perdao.[7]

Deste modo, bem andou a decisdo recorrida ao incluir na operacgao de camulo
efectuada, a pena parcelar de prisao efectiva extinta (pelo cumprimento e por
aplicagao de perdao), do processo abreviado n.?2 232/19.8GAMIR, com as
demais penas de prisao, em concurso superveniente, impostas, nos processos
n.? 25/19.2GACNT, mas também nos autos de Processo Abreviado n.?
292/19.1GANIR e de processo comum singular n.2 233/19...., e em nao aplicar
a medida de gracga prevista na Lei 9/2020, procedendo, porém, no
cumprimento da pena Unica fixada, ao desconto da pena parcelar ja extinta,
daquele processo n.2 232/19...., determinando que a pena fossem descontados
3 meses e 10 dias de prisao cumpridos neste ultimo processo.
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Deverd, pois, nesta parte, ser negado provimento ao recurso interposto.

*

I1.3. Quanto a medida da pena unica aplicada.

I1.3.1. Entende o recorrente que a pena Unica de 7 anos e 10 meses se mostra
inadequada e desproporcionada, sendo mais adequada e proporcional a pena
Unica de 5 anos, suspensa na sua execugao por igual periodo.

Para tanto alega que mantém um comportamento institucional isento de
reparos, em termos disciplinares; encontra-se afeto ao bar dos reclusos, no
E.P ...; sobre a sua trajetéria de vida e atual situagao judicial, o arguido tende
para uma postura de reconhecimento, em abstrato, da gravidade e tipologia
do crime pelo qual se encontra indiciado; tem nocao do impacto e gravidade
dos factos nas vitimas, remetendo para uma fase menos positiva do seu estado
de saude, bem como para o acompanhamento de pares, revelando autocritica
e expressoes mobilizadoras para a mudanca. Considera, assim, que a
aplicacao de um cumulo juridico que totaliza 7 anos e dez meses de prisao
frusta por completo a finalidade da pena no caso concreto, inviabilizando a
ressocializacao do mesmo, sendo esta o objetivo de atribuicao de uma pena ja
em fase de execugao e ultrapassa manifestamente a culpa do mesmo e
hipotecou a sua vida, que apdés o cumprimento de tao pesada pena,
dificilmente conseguira retomar a sua vida quando for restituido a liberdade.

*

I1.3.2. Nos termos do artigo 772, n.2 1 do C.Penal, quando alguém tiver
praticado varios crimes antes de transitar em julgado a condenacao por
qualquer deles é condenado numa Unica pena, sendo nesta considerados, em
conjunto, os factos e a personalidade do agente (n.2 1).

A pena aplicavel tem como limite mdximo a soma das penas concretamente
aplicadas, nao podendo, contudo, ultrapassar 25 anos, tratando-se de pena de
prisao, e como limite minimo, a mais elevada daquelas penas (n.2 2, art? 77
C.Penal).

No presente caso, a pena Unica de prisdao tem como limite minimo 4 anos e 10
meses de prisao (correspondente a pena parcelar aplicada mais elevada) e
como limite maximo, 11 anos e 2 meses de prisao.
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Estabelecida a moldura penal do concurso a medida da pena Unica devera ser
encontrada em fungao das exigéncias gerais de culpa e prevencao, tendo em
especial consideracao os factos no seu conjunto e a personalidade do agente.

[81

Conforme ensina o citado Professor, “Tudo deve passar-se, por conseguinte,
como se o conjunto dos factos fornecesse a gravidade do ilicito global
perpetrado, sendo decisiva para a sua avaliagdo a conexdo e o tipo de conexdo
que entre os factos concorrentes se verifique. Na avalia¢do da personalidade -
unitaria - do agente relevard, sobretudo, a questdo de saber se o conjunto dos
factos é recondutivel a uma tendéncia (ou eventualmente mesmo a uma
«carreira») criminosa, ou tdo-s6 a uma pluriocasionalidade que ndo radica na
personalidade: so6 no primeiro caso, ja ndo no seqgundo, serd cabido atribuir a
pluralidade de crimes um efeito agravante dentro da moldura penal conjunta.
De grande relevo serda também a andlise do efeito previsivel da pena sobre o
comportamento futuro do agente (exigéncias de prevencdo especial de
socializacdo) ”.

Na concretizacao da regra estabelecida no n® 1 in fine, do artigo 772 do
Cddigo Penal, de acordo com o qual na medida da pena - no que a punigao do
concurso concerne - sao considerados, em conjunto, os factos e a
personalidade do agente, tem sido pacifico, designadamente ao nivel da
jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica, que essencial «na formagdo da
pena conjunta é a visdo de conjunto, a eventual conexdo dos factos entre si e a
relacdo desse bocado de vida criminosa com a personalidade, de tal forma que
a pena conjunta deve formar-se mediante uma valoragdo completa da pessoa
do autor e das diversas penas parcelares»[9] o que, contudo, nao dispensa o
recurso as exigéncias de prevencgao geral e especial, encontrando, também, a
pena conjunta o seu limite na medida da culpa.

%

I1.3.3. Tendo em conta a gravidade do ilicito global e a personalidade do
arguido, cumpre analisar criticamente a pena Unica que lhe foi atribuida.

Serd no ambito daquela moldura penal e de acordo com a personalidade do
agente, procedendo a uma andlise global dos factos e tendo em conta as
exigéncias de prevencgao geral e especial, que devera ser determinada a pena
Unica conjunta a aplicar ao arguido.

No caso, como bem salienta a decisao recorrida:
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«(...) Analisando o caso concreto temos que as exigéncias de prevencdo geral
sdo elevadas no caso em aprego, quanto a qualquer dos crimes, quer pelo
numero de condenacgoées anteriores por conducdo sem habilitacdo legal, quer
em relagdo ao crime de consumo e trafico de estupefacientes, em fase da
danosidade social, atentos os sentimentos de inseguranca e medo que criam
na sociedade.

Quanto a culpa, desde logo se dird que o modo de execugdo evidencia elevada
ilicitude, sendo que o arguido agiu com dolo directo intenso.

Deve ter-se em consideracdo os antecedentes criminais do arguido, que
denotam a dificuldade em se adequar de acordo com o direito, e bem assim os
considerandos acerca da sua personalidade e vivéncia com o meio judicial,
perante os comportamentos criminais que tem empreendido ao longo do seu
percurso vivencial, vitimiza-se e desculpabiliza-se com o seu processo de
socializagdo, alegando que decorreu num contexto familiar e socioeconomico
pouco orientador de um comportamento consonante com as normas juridicas
vigentes. Ndo se deixa, igualmente, de ser sensivel ao estado actual da sua
vida, com possibilidade de insergdo profissional, e consequente reinsercdo
social.

Tem apoio precdrio dos pais do recluso (ambos reformados), bem como da
restante familia, que parecem demonstrar-se pouco envolvidos e com parca
esperanca da efetiva ressocializagdo do arguido.

O mesmo, detido no E.P ..., ndo tem revelado consumos positivos nem de
estupefacientes, nem de dlcool, mantendo acompanhamento co Centro de
Respostas Integradas (CRI) de ..., em articulagdo com o Estabelecimento
Prisional onde se encontra, tendo iniciado o tratamento com subutex, mas
reduziu, encontra-se ja sem necessidade de toma de medicag¢do, com uma
situacdo de saude estavel.

Pelo exposto, considerando em conjunto os factos pelos quais o arguido foi
condenado, nos termos dos art.%s. 782, n.2. 1 e 772 do C.P, entre a moldura
abstracta referida, entende o Tribunal, condenar o arguido na pena unica de 7
anos e 6 meses de prisdo.».

Analisando a decisao sob recurso no que respeita a justificacdao dada para a
referida pena Unica aplicada ao arguido/recorrente, verificamos que o tribunal
fundamentou devidamente a sua decisao, satisfazendo o disposto nos artigos
77.2e 78.2do C.P.

A actividade delituosa do recorrente é variada, e embora o ilicito global, com
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excepgao do crime de trafico de estupefacientes, que integra a categoria de
criminalidade altamente organizada (art. 1.2, al. m), do CPP), seja constituido
por crimes de menor relevancia criminal, nomeadamente, consumo de
estupefacientes, condugoes sem habilitacao legal - e, directamente interligado
a um destes, falsas declaragoes quanto a identidade perante militar da GNR
em accgao de fiscalizagdo de transito - nao deixam de ser expressivos de uma
atitude de desconsideracao e indiferencga pelo respeito de valores bem
essenciais da comunidade.

Quanto a personalidade do arguido, deverd atender-se aos seus antecedentes
criminais, a denotar a dificuldade em se adequar de acordo com o direito, que
remontam ao ano de 1999, constando, além das condenacgdes abrangidas pelo
cumulo, condenacoes por crimes de desercao (processo 22/09....,
correspondente aos anteriores processos 33/98 e 7/99 do Tribunal Militar
Territorial ...), de ofensa a integridade fisica (processo 139/00....), de
receptacao (processo 407/01....), de roubo e de falsificagao (processo 8/02....),
de desobediéncia qualificada (processo 50/03....), de conducao perigosa de
veiculo (processo 2669/09....) e, sobretudo, de conducao sem habilitagao legal

(processos 230/00, 32/01...., 383/10...., 414/10...., 169/10...., 34/10...., 95/10....,
533/10...., 169/11...., 335/10...., 2669/09...., 2586/09...., 150/11...., 2192/11.... e
1510/10....), sendo estes ultimos os Unicos ilicitos em relagao aos quais o
arguido evidencia uma clara propensao criminosa que as varias condenagoes,
inclusive em penas de prisao efectiva, nao lograram travar.

O seu comportamento surge marcado por tragos que revelam desinteresse em
integrar-se na sociedade, vitimando-se e desculpabilizando-se com o0 seu
processo de socializagao, alegando que decorreu num contexto familiar e
socioecondmico pouco orientador de um comportamento consonante com as
normas juridicas vigentes, denotando uma grande indiferenca pelos valores
protegidos pelas normas incriminadoras e pelas anteriores condenacgoes, o que
reforca as exigéncias de prevencgao especial.

A sua situagao pessoal e laboral deficitaria, («existéncia de poucas
experiéncias profissionais, caracterizadas como curtas e pontuais»), bem como

a sua fraca escolaridade («concluiu o 6.2 ano de escolaridade»), o facto do
arguido ter um percurso de vida associado ao consumo de estupefacientes
(embora actualmente esteja a ser acompanhado pelo CRI ... e se encontre
abstinente «sem necessidade de toma de medicac¢do»), bem como o
insuficiente suporte familiar («tem apoio precdrio dos pais (...) bem como da
restante familia, que parecem demonstrar-se pouco envolvidos e com parca
esperanca da [sua] efectiva ressocializa¢gdo»), constituem factores de risco
gquanto ao seu comportamento futuro, em termos de adequada reinsercao.
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Por outro lado, nao ¢ de desconsiderar o facto de que o arguido, em ambiente
prisional, tem cumprido as normas institucionais («O arguido mantém um
comportamento institucional isento de reparos, em termos disciplinares.
Encontra-se afeto ao bar dos reclusos, no EP ...»).

X

Assim, tudo ponderado, tendo em conta a personalidade revelada nos factos e
as exigéncias de prevencgao geral, mas sem esquecer as especificas exigéncias
de prevencgao especial, de modo a obter-se uma pena conjunta mais adequada
a globalidade do caso, consideramos perfeitamente adequada e ajustada a
pena Unica de 7 anos e dez meses de prisao aplicada ao recorrente, ficando
afastada a possibilidade deste Supremo Tribunal proceder a qualquer reducgao.
Sendo a medida da pena imposta, superior a cinco anos de prisao, afastada

fica, também, a possibilidade legal de aplicagao do disposto no artigo 50.2 do
Cddigo Penal.

*

III. DECISAO

Pelo exposto, acordam os juizes desta Seccao Criminal do Supremo Tribunal
de Justica em negar provimento ao recurso interposto pelo arguido AA, desta
forma confirmando inteiramente o acérdao recorrido.

x

Custas pelo recorrente/arguido, fixando-se a taxa de justica em 6 UC's.
Lisboa, 7 de Julho de 2022

Cid Geraldo (Relator)

Leonor Furtado

Eduardo Loureiro (presidente)

[1] Sobre este ponto, neste sentido, cfr. o acérdao de 18.10.2017, no Proc.
8/15.1GAOAZ.P1.S1, rel. Cons. Raul Borges, e a abundante jurisprudéncia
nele citada, em www.dgsi.pt

[2] Cfr. Acordao do Supremo Tribunal de Justica, de 19-09-2012, processo n.2
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303/06.0GEVFX.L1.S1, in www.dgsi.pt; MILHEIRO, Tiago Caiado, in Cimulo
Juridico Superveniente, Livraria Almedina, 2016, pag. 87.

[31 Cfr. Acordao do Tribunal Constitucional n.2 112/2011, de 28 de abril, in
www.tribunalconstitucional.pt e Acérdao do Supremo Tribunal de Justica, de
27-06-2012, processo n.2 70/07.0JBLSB-D.S1, in www.dgsi.pt.

[4] Cfr. Acordao do Supremo Tribunal de Justica, de 21-11-2012, processo n.2
153/09.2PHSNT.S1, in www.dgsi.pt

[5]1 A Lei n.2 9/2020, de 10 de Abril, veio estabelecer um Regime excepcional
de flexibilizagdo da execucgao das penas e das medidas de graga, no ambito da
pandemia da doengca COVID-19, dispOe no seu artigo 2.2, n? 3, que: O perddo
referido nos numeros anteriores abrange a prisdo subsididria resultante da
conversdo da pena de multa e a execuc¢do da pena de prisdo por ndo
cumprimento da pena de multa de substituicdo e, em caso de cumulo juridico,
incide sobre a pena unica.

[6] Art? 22 n° 1 da Lei n.2 9/2020, de 10 de Abril: Sdo perdoadas as penas de
prisdo de reclusos condenados por decisdo transitada em julgado, de duragdo
igual ou inferior a dois anos

[7]1 Artigo 22 n? 6, da citada Lei n.2 9/2020, de 10 de Abril: Ainda que também
tenham sido condenados pela prdtica de outros crimes, ndo podem ser
beneficidrios do perddo referido nos n.os 1 e 2 os condenados pela pratica (...):
k) Dos crimes previstos nos artigos 21.2, 22.2 e 28.2 do Decreto-Lei n.2 15/93,
de 22 de janeiro, na sua redacgdo atual.

[8] Cfr., J. Figueiredo Dias, Direito Penal Portugués — As consequéncias
Juridicas do Crime, Lisboa: Aequitas/Ed. Noticias, 1993, § 421, p. 290 a 292.
[9] Cf. Ac. ST] de 05.07.2012, Proc. n.?2 145/06.SPBBRG.S1.

47 | 47


https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref3
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref3
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref4
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref4
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref5
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref5
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref6
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref6
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref7
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref7
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref8
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref8
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref9
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos%20-%2001-07-2022/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/07%20-%20Julho%20-%20Sess%E2%94%9C%C3%BAo%20de%2007-07-2022/Ac.%20n.%E2%94%AC%E2%95%91%2025-19.2GACNT-A.S1-07-07-2022-CG--generated.docx#_ftnref9

	Sumário
	Texto Integral

