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Sumario

I - O erro notdrio é a falha grosseira percetivel pelo juiz em concreto
pressuposto pela ordem juridica.

IT - A andlise dos tipos legais de trafico de estupefacientes nao deve ser
dicotémica, apenas entre o tipo fundamental de ilicito (art. 21.2/1, DL 15/93) e
o tipo privilegiado em razao da menor gravidade do facto (art. 25.2 DL 15/93),
mas estender-se ao art. 24.2, que prevé um tipo agravado de trafico de
estupefacientes, abrangendo situagoes de especial ilicitude do facto. Mesmo o
art. 21.2 deve ser considerado na sua completude, pois tem um ambito de
aplicacdo alargada, com agravacao (n2s 2 e 3) e atenuacao (n.2 4) de penas. So
uma ponderacao global fornece uma visao integrada da resposta legislativa ao
fenémeno do trafico de estupefacientes: o tipo fundamental de trafico no art.
21.2/1, um tipo de crime privilegiado no art. 25.2, e um tipo de crime
qualificado no art. 24.9.

III - O tipo privilegiado de trafico de menor gravidade (art. 25.2) pressupoe
uma dimensao da ilicitude do facto, consideravelmente menor do que a insita
no tipo fundamental (art. 21.9), enquanto o tipo qualificado, exigindo em regra
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uma ilicitude maior que a pressuposta no art. 21.2, beneficia de uma indicagao
taxativa de situagoes passiveis de integrar o tipo qualificado.

IV - Os pressupostos de aplicacao da norma (art. 25.9) respeitam, todos eles,
ao juizo sobre a ilicitude do facto, uns a prépria agao tipica (meios utilizados,
modalidade, circunstancias da agao), outros ao objeto da acgao tipica
(qualidade - percentagem de presenca do principio ativo - ou quantidade do
estupefaciente), pelo que nao relevam, como diminuindo a ilicitude, fatores
atinentes ao juizo sobre a culpa, quer relativos ao desvalor da atitude interna
do agente, ou a sua personalidade.

V - Deve ser condenado pela pratica de um crime de trafico de menor
gravidade o arguido que vendeu duas doses de heroina, com o peso de 0,20
gramas, a €10,00 (dez euros) cada e transportou no seu veiculo automovel
outro arguido de ... a ... para adquirir estupefaciente para traficar, sem que se
apure quantas viagens foram efetuadas nem a quantidade comprada.

VI - A circunstancia de um arguido ser condenado pela pratica do crime do art.
21.2 DL 15/93, nao é obstaculo a que outro possa ser condenado em coautoria
pelo crime do art. 25.2 DL 25/93, se a coautoria se verifica apenas quanto ao
transporte, dado que cada comparticipante é punido segundo a sua culpa,
independentemente da punigao ou do grau de culpa dos outros
comparticipantes.

Texto Integral

Processo n.2 11/20.0GACLD.C1.S1
Acordam, em conferéncia, no Supremo Tribunal de Justica:
I

1. No Juizo Central Criminal do Tribunal Judicial da Comarca de ..., entre o
mais que agora nao releva, foi decidido:

«I - Absolver o arguido AA como co-autor material, e na forma consumada da
pratica de 1 (um) crime de trafico estupefacientes, previsto e punido pelo
artigo 21.2, n.2 1, do Decreto-Lei N.2 15/93, de 22 de janeiro, por referéncia as
Tabelas I-A, I-B e I-C anexas ao mesmo diploma;
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IT - Condenar o arguido AA como co-autor material, e na forma consumada da
pratica de 1 (um) crime de trafico estupefacientes, previsto e punido pelo
artigo 21.2, n.2 1, do Decreto-Lei N.2 15/93, de 22 de janeiro, por referéncia as
Tabelas I-A e I-C anexas ao mesmo diploma, na pena de 5 (cinco) anos e 6
(seis) meses de prisao;

(...)

V - Absolver o arguido BB como co-autor material, e na forma consumada da
pratica de 1 (um) crime de trafico estupefacientes, previsto e punido pelo
artigo 21.2, n.2 1, do Decreto-Lei N.2 15/93, de 22 de janeiro, por referéncia as
Tabelas I-A, I-B e I-C, anexas ao mesmo diploma;

VI - Condenar o arguido BB como co-autor material, e na forma consumada da
pratica de 1 (um) crime de trafico estupefacientes, previsto e punido pelo
artigo 21.2, n.2 1, do Decreto-Lei N.2 15/93, de 22 de janeiro, por referéncia as
Tabelas I-A e I-C, anexas ao mesmo diploma na pena de 4 (quatro) anos e 3
(trés) meses de prisao, cuja execugao se suspende por igual periodo».

2. Inconformados, recorreram os arguidos rematando a alegacao de recurso
com as seguintes conclusoes (transcricao):

Arguido AA:

«I. O Recorrente nao se conforma com a douta decisao e dela recorre, de
direito.

II. O Recorrente discorda da forma como atenta a prova produzida nos
presentes autos, as circunstancias da pratica do crime, na avaliagdo da
medida da pena nao foram tidas de em consideragao circunstancias
atenuantes, razao pela qual vai pugnar perante este Tribunal da Relacao, que
se proceda a reapreciacdao, mormente, de tais circunstancias e medida pena.

I1I. E perante este somatorio de material probatério (documentos e
depoimentos) e, sobretudo, pela ponderacao atribuida aos mesmos - e
consequente aplicacao do direito - que o arguido, com todo o devido respeito,
que é muito, discorda da douta decisdao proferida no acordao.

IV. Considerando em concreto fatores que reduzem a densificagao da
gravidade do ato para situacao de menor gravidade, como:

a) O arguido praticou a atividade durante periodo de tempo reduzido - 26
Marcgo 2020 a 26 Agosto 2020 - Cinco meses
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b) Durante periodo de cinco meses o produto adquirido por consumidores foi
inferior a 950 gramas;

c) - O produto da venda destinava-se a obtengao de produto para préprio
consumo do recorrente

d) - extensao geografia onde praticou atividade cera reduzida - cingindo-se a
localidade onde residia

e) Inexisténcia de qualquer organizacao com meios sofisticados no modo como
praticava a atividade nomeadamente haver colaboradores e/ou dependentes
pagos pelo arguido para o exercicio do trafico modo de execucao da atividade
nao

VI. Nao foram devidamente ponderados, salvo melhor entendimento, pelo
tribunal 4 quo fatores qua, ainda que mantendo-se o fim da pena, conduziriam
a uma atenuacao da mesma, que mormente:

V. Sempre exerceu atividade profissional encontrando-se desempregado desde
Dezembro de 2019;

VI. Auferia rendimento de reinsercao social no valor de cerca de 200,00
VII. Tem habitacao propria

VIII. Encontra-se em relacionamento com CC, ha cerca de 3 anos, de quem
continua a ter apoio incondicional;

IX. O recorrente tem tido um comportamento irrepreensivel no
estabelecimento onde se encontra detido;

X. O arguido, com 60 anos de idade, estd completamente integrado na
sociedade, regendo a sua vida de forma auténoma e independente e com apoio
da sua companheira/namorada.

XI. O Recorrente esta determinado em manter um comportamento adequado
ao ordenamento juridico (como o fez ao longo de toda a sua vida de trabalho);

VI- Tentando densificar o conceito de "livre apreciacao" pode conclui-se que ao
abrigo de tal poder, o Julgador, na ponderacgao a haver, devera pautar-se por
regras légicas e de racionalidade, de modo tal que, quando confrontados
terceiros com o decidido, possam estes aderir ou afastar-se, também
racionalmente, da valoracgao feita.
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VII- No caso, a pena nao ¢ proporcional nem adequada ao facto apurado. Face
ao que foi apurado em sede de audiéncia, as circunstancias concretas e aos
fatores atenuantes, a medida decidida ndao pode manter-se nunca devendo a
pena exceder os [4] anos de prisao.

VIII- A personalidade do arguido, os seus 60 anos, conjugada com as
caracteristicas que a atuacao criminosa sdao apontadas, permitem concluir,
com suficiente seguranca, que nao sé a pena aplicavel ndao poderia ultrapassar
os limites minimos da moldura penal, como também a ameac¢a de cumprimento
de prisao é plenamente suficiente para o afastar de eventuais designios
criminosos no futuro para o afastar de eventuais designios criminosos no
futuro.

IX- Violadas ficaram as normas: a. art. 71.2, 72.2, do CP; b. art. 29 n.1 CRP

Pedido: termos em que, deve o presente recurso ser julgado procedente e, em
consequéncia, ser diminuida a pena que, nunca deveria ultrapassar os quatro
anos de prisao e ser sempre suspensa a sua execucao. Desta forma farao,
Vossas Exceléncias, Venerados Juizes Desembargadores, a costumada Justica».

Arguido BB:

«1. O Recorrente nao se conforma com a douta decisao e dela recorre, de
direito.

2. Entende-se no caso estarmos claramente no preenchimento dos
pressupostos adjetivos do crime de traficante-consumidor previsto e punido
pelo art.2 262 n.2 1 do DL 15/93 de 22/01, numa pena até 3 anos ou de multa,
por estarmos perante produto estupefaciente compreendido nas tabelas 1-A e
1-C anexas ao referido diploma, dado que:

1) Provou-se que o arguido vendeu heroina duas vezes dia 24/06/2020 e
28/07/2020;

2) Vendeu a quantidade de 0,40gramas pelo preco total de 20,00€;

3) O produto da venda efetuada pelo arguido foi destinado por este a obtencao
e pagamento de heroina para consumo préprio do Arguido Recorrente;

4) Nao ficou provada em que local ou locais o Arguido praticou os factos dados
como provados pelo Tribunal a quo supra identificados;
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5) O Arguido Recorrente, nao se provou que fagca parte de uma organizagao
perigosa de venda de produtos estupefacientes;

6) O recorrente sempre exerceu a atividade profissional de prestador de
servigos nas areas de ceramica, mecanica automovel e construgao civil;

7) Aufere rendimentos dos trabalhos que presta que ronda o valor mensal de
850,00€;

8) Tem habitacao propria, vive com a sua mae idosa da qual é cuidador
informal, por esta ser doente hemodialisada, idosa e reformada.

9) O arguido tem 48 anos de idade, é solteiro, estd completamente integrado
na sociedade, trabalha, regula a sua vida de forma auténoma e independente e
dé apoio da sua mae com quem reside.

10) O Recorrente estd determinado em manter um comportamento adequado
ao ordenamento juridico, como sempre fez ao longo de 46 anos como se pode
verificar pela auséncia de antecedentes criminais.

3. Face ao supra descrito, a matéria de facto dada como provada enquadra-se
na tipologia de crime traficante-consumidor prevista e punida pelo art.2 262
n.2 1 do DL 15/93 de 22/01, devendo ser aplicada ao Arguido uma pena de
multa a fixar em dias e valor pelo douto Tribunal de Recurso ou se assim nao
se entender ser-lhe aplicada a pena de prisao até um ano suspensa na sua
execucao.

4. Ao decidir como decidiu o Tribunal a quo violou o disposto nos art.2s 712 e
722 do CP e 262n.21 do DL 15/93 de 22/01, por referéncia as tabelas 1-A e 1-
C anexas a esse diploma.

Nestes termos e nos melhores de direito, deve ser o presente recurso julgado
procedente por provado e em consequéncia ser o Arguido absolvido da pratica
de um crime em coautoria material e na forma consumada de trafico de
estupefaciente, previsto e punido no art.2 21 do DL 15/93 de 22/01 por
referéncias as tabelas 1-A e 1-C anexas ao mesmo diploma, e assim ser
revogada a douta decisdao condenatoéria e ser o arguido absolvido da pena de
prisao de 4 anos e trés meses suspensa na sua execucgao.

Sem conceder, e por mera cautela da defesa, ser o arguido condenado por um
crime traficante-consumidor, previsto e punido pelo art.? 262n.2 1 do DL 15/93
de 22/01, devendo ser aplicada ao Arguido uma pena de multa a fixar em dias
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e valor pelo douto Tribunal de Recurso ou se assim nao se entender ser-lhe
aplicada a pena de prisdao até um ano suspensa na sua execugao.

Desta forma fardo, Vossas Exceléncias, Venerados Juizes Desembargadores, a
costumada JUSTICA».

3. O Ministério Publico respondeu concluindo pela improcedéncia dos
recursos.

4. Neste Supremo Tribunal de Justica o PGA foi de parecer que o acéordao
recorrido padece de contradicao insanavel entre os factos provados 1 a 24, 26
a 39, 41 a 49 (nos quais se da como provado que o arguido AA apenas
mercadejava heroina) e 50 (na parte em que se da como provado que ao
arguido AA apenas foi apreendida heroina e cocaina) e os factos provados 54,
57, 58, 60 e 61 (na parte em que se da como provado que o arguido AA
[também] vendeu e cedeu cannabis a terceiros);

Entre os factos provados 50 e 51 (na parte em que se dd como provado que no
dia 26.08.2020 foram apreendidos ao arguido AA 0,358 grs. de cocaina que o
mesmo destinava a revenda) e a decisdao de nao condenar o arguido por
traficar cocaina (substancia incluida na Tabela I-B anexa ao DL 15/93, de
22.01);

Insuficiéncia da matéria de facto provada para se poder concluir que os
arguidos BB e AA atuaram em comunhao e conjugacao de esforgos e de
intencoOes, quanto ao transporte.

Erro notoério na apreciagao da prova porquanto a simula do depoimento da
testemunha DD que consta da fundamentagao probatéria do acérdao e ao qual
o tribunal colectivo atribuiu credibilidade (de que s6 comprou cannabis ao
arguido AA) nao s6 nao suporta como contraria frontalmente os factos
provados 3, 10, 13, 38 e 41 (nos quais se da como provado que a mesma
testemunha apenas adquiriu heroina ao arguido AA).

Diante destes vicios, emitiu parecer no sentido do reenvio dos autos (art. 426.2
do CPP).

5. Colhidos os vistos, o processo foi presente a conferéncia para decisao.
II
A

Factos provados (transcrigao):
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1.No dia 26 de marcgo de 2020, o arguido AA vendeu ao arguido EE uma dose
de heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00.

2. No dia 26 de marcgo de 2020, o arguido AA vendeu a FF uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de €10,00;

3.No dia 26 de marco de 2020, o arguido AA vendeu a DD uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de €10,00.

4.No dia 10 de abril de 2020, GG estacionou o veiculo que conduzia, de marca
..., com a matricula ..-..-RG, junto a habitagdo do arguido AA, e juntamente
com o arguido HH que se encontrava no lugar do pendura sairam do veiculo,
entraram na habitacdao e o arguido HH comprou uma dose de heroina, com o
peso de 0,20 gramas, ao arguido AA pela qual pagou €10,00 (dez euros).

5.No dia 10 de abril de 2020, o arguido AA vendeu a Il uma dose de heroina,
com o peso de 0,20 gramas, ao arguido AA pela qual pagou €10,00.

6.No dia 10 de abril de 2020, o arguido AA vendeu a JJ uma dose de heroina,
com o peso de 0,20 gramas, ao arguido AA pela qual pagou €10,00 (dez
euros).

7.No dia 3 de junho de 2020, o arguido AA vendeu ao arguido EE uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas pela qual pagou €10,00 (dez euros).

8.No dia 3 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a KK, também conhecido
por “LL”, uma dose de heroina, com o peso de 0,20 gramas, ao arguido AA pela
qual pagou €10,00 (dez euros).

9.No dia 3 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a FF uma dose de heroina,
com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de €10,00;

10.No dia 3 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a DD uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de €10,00;

11.No dia 3 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a MM, uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, ao pelo prego de €10,00 (dez euros);

12.No dia 3 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a FF uma dose de heroina,
com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de €10,00;

13.No dia 3 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a DD uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de €10,00;
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14.No dia 3 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a NN uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00.

15.No dia 4 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a KK uma dose de heroina,
com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

16.No dia 4 de junho de 2020 o arguido AA vendeu a OO uma dose de heroina,
com o peso de 0,20 gramas, ao arguido AA pela qual pagou €10,00 (dez
euros).

17.No dia 4 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a MM, uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas pela qual pagou €10,00 (dez euros).

18.No dia 4 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a PP uma dose de heroina,
com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

19.No dia 16 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a PP uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

20.No dia 16 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a QQ uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

21.No dia 16 de junho de 2020, o arguido AA entregou a RR heroina com o
peso de 0,20 gramas.

22.No dia 24 de junho de 2020, o arguido AA entregou a RR uma dose de
heroina com o peso de 0,20 gramas.

23.No dia 24 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a KK uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

24 .No dia 24 de junho de 2020, o arguido AA vendeu ao arguido EE uma dose
de heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

25.No dia 24 de junho de 2020, o arguido BB vendeu a OO uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

26.No dia 24 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a SS uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

27.No dia 24 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a TT uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).
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28.No dia 24 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a PP uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

29.No dia 24 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a II uma dose de heroina,
com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

30.No dia 25 de junho de 2020, no periodo compreendido entre as 13:04 horas
e as 14:40 horas, narua ..., ..., ..., 0 arguido AA entrou no veiculo com a
matricula ..-..-EO, e iniciou marcha em direcao a cidade ....

31.No referido periodo compreendido entre as 13:04 horas e as 14:40 horas, o
arguido AA estacionou o veiculo na rua ..., ..., saiu do veiculo e deslocou-se
apeado ao bairro Quinta ..., tendo adquirido heroina em quantidade nao
concretamente apurada para vender aos consumidores de heroina que
diariamente se dirigiam a sua habitagdo para lhe adquirirem a heroina.

32.No dia 25 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a II uma dose de heroina,
com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

33.No dia 25 de junho de 2020, o arguido AA entregou a RR heroina com o
peso de 0,20 gramas.

34.No dia 2 de julho de 2020, o arguido AA vendeu ao arguido HH uma dose
de heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

35.No dia 2 de julho de 2020, o arguido AA vendeu a UU, uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros)

36.No dia 3 de julho de 2020, o arguido AA vendeu a NN e a VV uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de €10,00 a cada um.

37.No dia 3 de julho de 2020, o arguido AA vendeu a UU uma dose de heroina,
com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

38.No dia 3 de julho de 2020, o arguido AA:

- Vendeu a FF uma dose de heroina, com o peso de 0,20 gramas, pelo prego de
€10,00;

- Vendeu a DD uma dose de heroina, com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de
€10,00

39.No dia 3 de julho de 2020, o arguido AA vendeu a WW uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).
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40.No dia 28 de julho de 2020, o arguido BB vendeu a OO uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros)

41.No dia 28 de julho de 2020, o arguido AA:

- Vendeu a FF uma dose de heroina, com o peso de 0,20 gramas, pelo prego de
€10,00;

- Vendeu a DD uma dose de heroina, com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de
€10,00.

42.No dia 28 de julho de 2020, o arguido AA:

- Vendeu a XX uma dose de heroina, com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de
€10,00;

43.No dia 28 de julho de 2020, o arguido AA vendeu a WW uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

44 .No dia 4 de agosto de 2020, o arguido AA vendeu a YY, uma dose de
heroina, com o peso de 0,40 gramas, pela qual pagou €20,00 (vinte euros).

45.No dia 4 de agosto de 2020, o arguido AA vendeu a WW uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros)

46.No dia 26 de agosto de 2020, o arguido AA vendeu ao arguido HH uma
dose de heroina, com o peso de 0,20 gramas, ao arguido AA pela qual pagou
€10,00 (dez euros).

47.No dia 26 de agosto de 2020, o arguido AA vendeu a ZZ, uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de €10,00.

48.No dia 26 de agosto de 2020, o arguido AA vendeu a YY, uma dose de
heroina, com o peso de 0,40 gramas, pela qual pagou €20,00 (vinte euros).

49.0 arguido AA vendeu heroina ao arguido HH a quem este efetuava
contacto telefénico prévio e deslocava-se a casa daquele onde consumia.

50.No dia 26 de agosto de 2020, pelas 18:30 horas, o arguido AA tinha na sua
posse:

- Heroina com o peso liquido de 0,642 gramas, com o grau de pureza de
22,1%, suficiente para uma dose individual que se encontrava no bolso direito
frontal das calcas do arguido:
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- A quantia de €108,40 (cento e oito euros e quarenta céntimos), faseada em
duas notas de €20,00 (vinte euros), cinco notas de €10,00 (dez euros), trés
notas de €5,00 (cinco euros), uma moeda de dois euros, uma moeda de um
euro e em duas moedas de 20 céntimos, que se encontrava no bolso direito
frontal das calcas do arguido;

- Heroina com o peso liquido de 2,376 gramas, com o grau de pureza de
22,7%, suficiente para cinco doses individuais que se encontrava
acondicionada no interior de um recetaculo de plastico em forma de ovo
localizado no interior de uma gaveta de um moével da sala da habitagao do
arguido sita narua ..., ..., ...;

- Residuos de cocaina com o peso de 0,358 gramas que se encontravam
acondicionados em papel de aluminio e localizados por cima da lareira da sala
de estar da citada habitacao do arguido;

- Um telemovel de marca ..., contendo no seu interior o cartao SIM ...33, com o
IMETI ...35 que se encontrava no sofa da sala da citada habitacdo do arguido.

51.0s produtos estupefacientes que o arguido AA detinha eram destinados a
revenda.

52.A quantia monetaria que o arguido AA detinha era proveniente da atividade
de trafico de estupefacientes que desenvolvia.

53.0 telemovel de marca ... servia para o arguido AA contactar com os
consumidores/compradores de produtos estupefacientes.

54.0 arguido AA procedia a venda de heroina e cannabis na sua residéncia
sitanarua ..., ..., ....

55.0 arguido AAA transportou o arguido AA no seu veiculo automével a fim
deste adquirir heroina a Quinta ... em ... e ao Bairro ... na ... e fazia entregas
de heroina em casa de AA na sua auséncia.

56.0 arguido AAA pernoitou na casa de AA durante cerca de trés meses sem
pagar qualquer contrapartida monetaria.

57.Com a conduta descrita, os arguidos AA, AAA e BB, atuando em comunhao
e conjugacao de esforcos, quiseram deter, preparar, vender e transportar
heroina e cannabis (resina) bem sabendo a qualidade, quantidade e as
caracteristicas estupefacientes dos referidos produtos estupefacientes,
intentos que lograram alcancar.

12/52



58.A0 agirem da forma supra descrita, em comunhao de esforgos e intengoes,
os arguidos AA, AAA e BB conheciam a natureza e caracteristicas dos
produtos estupefacientes que transacionavam, vendiam, cediam e/ou que
tinham na sua posse - nomeadamente heroina e cannabis resina - com vista a
revenda a terceiros que os procurassem para o efeito, querendo agir da forma
por que o fizeram.

59.Sabiam que a posse, venda e cedéncia de tais produtos estupefacientes
lhes estava legalmente vedada, atuando com o propoésito de auferirem
vantagens econémicas.

60.0s arguidos AA, AAA e BB sabiam que a aquisicao, detengao, transporte,
venda e cedéncia a terceiros de heroina e de cannabis (resina) sao proibidos e
punidos por lei penal.

61.0 arguido AA encontrava-se desempregado e vivia dos lucros que retirava
da diferenca entre o preco de compra de heroina e de cannabis resina por
grosso e 0 maior preco que obtinha na sua venda a retalho.

62.0 arguido AA pretendia retirar da atividade de venda de produtos
estupefacientes compensagoes remuneratorias, o que concretizou e sabia que
distribuia/vendia aqueles produtos por um grande numero de pessoas.

63.0s arguidos AA, AAA e BB, agiram sempre de forma livre, voluntaria e
conscientemente, bem sabendo que as suas condutas eram proibidas e
punidas por lei penal.

64.Entre datas ndo concretamente apuradas, no periodo compreendido entre o
més de agosto de 2018 e o dia 25 de junho de 2020 o arguido AA solicitou ao
arguido EE que o levasse ao bairro Quinta ..., sito em ... para o ajudar no
desenvolvimento da atividade de compra e venda de heroina, tendo o arguido
EE aceitado tal pedido.

65.Assim, no periodo compreendido entre o més de agosto de 2018 e o dia 26
de agosto de 2020, em dez dias nao concretamente apurados, o arguido EE
transportou o arguido AA, no veiculo automovel que utilizava, ao bairro Quinta
... sito em ..., a fim do arguido AA adquirir heroina para vender a terceiros.

66.0 arguido EE agiu com o proposito concretizado de transportar o arguido
AA ao bairro Quinta ... e de transportar heroina para auxiliar o arguido AA na
atividade de compra e venda de heroina, bem sabendo que a heroina
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comprada pelo arguido AA no bairro Quinta ... destinava-se a ser revendida
pelo arguido AA a consumidores de heroina.

67.0 arguido EE conhecia a qualidade, quantidade e as caracteristicas
estupefacientes da heroina.

68.0 arguido EE sabia que a posse, venda e cedéncia de heroina lhe estava
legalmente vedada assim como estava legalmente vedada ao arguido AA.

69.0 arguido EE agiu sempre de forma livre, voluntaria e conscientemente,
bem sabendo que a sua conduta era proibida e punida por lei penal.

70.No periodo compreendido entre o dia 1 de junho de 2020 e o dia 26 de
agosto de 2020 o arguido AA solicitou ao arguido HH que o levasse ao Bairro
... Sito na ... para o ajudar no desenvolvimento da atividade de compra e venda
de heroina, tendo o arguido HH aceitado tal pedido.

71.Assim, no periodo compreendido entre o dia 1 de junho de 2020 e o dia 26

de agosto de 2020, em cinco dias nao concretamente apurados, o arguido HH

transportou o arguido AA, no veiculo automdvel que utilizava, ao Bairro ... sito
na ..., a fim do arguido AA adquirir heroina para vender a terceiros.

72.0 arguido HH agiu com o propoésito concretizado de transportar o arguido
AA ao Bairro ... e de transportar heroina para auxiliar o arguido AA na
atividade de compra e venda de heroina, bem sabendo que a heroina
comprada pelo arguido AA no Bairro ... destinava-se a ser revendida pelo
arguido AA a consumidores de heroina.

73.0 arguido HH conhecia a qualidade, quantidade e as caracteristicas
estupefacientes da heroina.

74.0 arguido HH sabia que a posse, venda e cedéncia de heroina lhe estava
legalmente vedada assim como estava legalmente vedada ao arguido AA.

75.0 arguido HH agiu sempre de forma livre, voluntaria e conscientemente,
bem sabendo que a sua conduta era proibida e punida por lei penal.

76. O arguido BBB dedicou-se a venda de produtos estupefacientes,
nomeadamente cocaina e heroina, mediante o recebimento de contrapartidas
monetdrias, desde pelo menos o més de janeiro de 2018 até ao dia 26 de
agosto de 2020.

77 .Fazia-o, predominantemente, no concelho ... e dreas limitrofes, mas
também no concelho ..., normalmente mediante contacto telefénico/SMS
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prévio dos consumidores, com o intuito de confirmarem a existéncia de
produto estupefaciente e de combinarem o local das entregas.

78.0 arguido BBB vendeu ao arguido AAA, pelo menos em dez ocasioes
heroina em vias sitas na localidade de ..., pagando €10,00 (dez euros) por uma
dose com o peso de 0,2 gramas;

79.No dia 26 de agosto de 2020, pelas 20:15 horas, o arguido BBB tinha na
sua posse:

- Cocaina com o peso liquido de 0,358, com o grau de pureza de 53,6 %, que
dava para seis doses individuais;

- Um telemovel de marca ... com os ... ... 34 e ...42, contendo o cartao SIM
...67.

80.No dia 26 de agosto de 2020, pelas 20:20 horas, o arguido BBB tinha na
sua posse, a quantia global de €230,00 (duzentos e trinta euros), faseada em
quatro notas de €20,00 (vinte euros), cinco notas de 10,00 (dez euros) [que se
encontravam no veiculo com a matricula ..-BB-.., nomeadamente no interior do
cinzeiro localizado na consola central do veiculo] e duas notas de €50,00
(cinquenta euros) [que se encontravam no interior do veiculo com a matricula
..-BB-.., nomeadamente no interior do porta-6culos do tejadilho].

81.No dia 26 de agosto de 2020 foi apreendido ao arguido BBB o veiculo
automoével ligeiro de passageiros, de marca ..., modelo ..., com a matricula ..-
BB-...

82.0 produto estupefaciente que o arguido BBB detinha era destinado a
revenda.

83.As quantias monetdrias que o arguido BBB detinha e lhe foram apreendidas
eram provenientes da atividade de trafico de estupefacientes que desenvolvia.

84.0 telemdvel de marca ... servia para o arguido BBB contactar com os
consumidores/compradores de produtos estupefacientes.

85.0 veiculo apreendido ao arguido BBB servia para transportar a droga que
transacionava.

86.Com a conduta descrita, o arguido BBB, quis deter, preparar, vender e
transportar cocaina e heroina bem sabendo a qualidade, quantidade e as
caracteristicas estupefacientes dos referidos produtos estupefacientes, intento
que logrou alcancar.
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87.0 arguido BBB conhecia as caracteristicas e natureza dos estupefacientes
que possuia, adquiria e vendia - nomeadamente heroina e cocaina - tendo
atuado com o propésito concretizado de comercializar tais produtos
estupefacientes por inumeros individuos, fazendo dessa atividade modo de
vida.

88.0 arguido BBB sabia que a posse, venda e cedéncia de cocaina e de
heroina lhe estava legalmente vedada, atuando com o propdsito de auferir
vantagens econémicas.

89.0 arguido BBB sabia que a aquisi¢cao, detencgao, transporte, venda e
cedéncia a terceiros de heroina e de cocaina sao proibidos e punidos por lei
penal.

90.0 arguido BBB agiu sempre de forma livre, voluntaria e conscientemente,
bem sabendo que a sua conduta era proibida e punida por lei penal.

91. O arguido AA nao tem antecedentes criminais.
92.0 arguido BB nao tem antecedentes criminais.
93.0 arguido AAA nao tem antecedentes criminais.
94.0 arguido EE nao tem antecedentes criminais.

95. Do certificado de registo criminal do arguido BBB, consta a seguinte
condenacao:

Por decisao de 06.3.2017, transitada em julgado a 24.3.2017 e por factos
praticados a 25.04.2016 o arguido foi condenado no ambito do Processo
113/16.... pela pratica de um crime de conducao de veiculo em estado de
embriaguez na pena de 70 dias de multa a taxa didria de 5,5€ e 5 meses de
proibicao de conduzir veiculos motorizados;

Por decisao de 30.11.2017, transitada em julgado a 12.1.2018 e por factos
praticados a 18.07.2016 o arguido foi condenado no ambito do Processo
387/16.... pela pratica de um crime de furto simples na pena de 2 anos de
prisao suspensa por igual periodo;

Por decisao de 09.03.2018, transitada em julgado a 17.4.2018 e por factos
praticados a 26.03.2014 o arguido foi condenado no ambito do Processo
44/14.... pela pratica de um crime de furto qualificado na pena de 2 anos e 9
meses de prisao suspensa por igual periodo;
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Por decisao de 3.7.2018, transitada em julgado a 18.9.2018 e por factos
praticados a 21.08.2015 o arguido foi condenado no ambito do Processo
275/15.... pela pratica de um crime de atentado a seguranca de transporte
rodoviario na pena de 4 anos e 6 meses de prisdao suspensa por igual periodo;

96.Do certificado de registo criminal do arguido HH, consta a seguinte
condenacao:

Por decisao de 9.3.2010, transitada em julgado a 14.5.2010 e por factos
praticados a 14.04.2008 o arguido foi condenado no ambito do Processo
95/08.... pela pratica de um crime de conducao de veiculo sem habilitacao
legal na pena de 80 dias de multa a taxa didria de 7€;

Por decisao de 27.10.2009, transitada em julgado a 2.12.2009 e por factos
praticados a 26.01.2008 o arguido foi condenado no ambito do Processo
59/08.... pela pratica de um crime de conducao de veiculo sem habilitagao
legal na pena de 80 dias de multa a taxa didria de 5€;

Por decisao de 28.5.2010, transitada em julgado a 05.7.2010 e por factos
praticados a 19.01.2008 o arguido foi condenado no ambito do Processo
8/08.... pela pratica de um crime de condugao de veiculo sem habilitagao legal
na pena de 180 dias de multa a taxa didria de 5€;

Por decisao de 12.5.2011, transitada em julgado a 17.6.2011 e por factos
praticados a 16.02.2009 o arguido foi condenado no ambito do Processo
137/09.... pela pratica de um crime de condugao de veiculo sem habilitacao
legal na pena de 6 meses de prisao, suspensa por 12 meses;

Por decisao de 11.1.2012, transitada em julgado a 10.2.2012 e por factos
praticados a 31.12.2011 o arguido foi condenado no ambito do Processo
533/11.... pela pratica de um crime de conducao de veiculo sem habilitacao
legal e condenacéao de veiculo em estado de embriaguez na pena tnica de 180
dias de multa a taxa diaria de 6,5€;

Por decisao de 27.3.2014, transitada em julgado a 5.5.2014 e por factos
praticados a 26.11.2012 o arguido foi condenado no ambito do Processo
23/12.... pela pratica de um crime de detencao de arma proibida na pena de 1
ano e 6 meses de prisao, substituida por 480 horas de trabalho;

Por decisao de 23.1.2019, transitada em julgado a 22.2.2019 e por factos
praticados a 9.01.2019 o arguido foi condenado no ambito do Processo
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25/19.... pela pratica de um crime de conducao de veiculo sem habilitagao
legal na pena de 4 meses de prisao suspensa por 1 ano;

Por decisao de 27.2.2019, transitada em julgado a 03.7.2019 e por factos
praticados a 2.02.2019 o arguido foi condenado no ambito do Processo
90/19.... pela pratica de um crime de conducao de veiculo sem habilitacao
legal na pena de 4 meses de prisao suspensa por 1 ano;

Provou-se relativamente as condigoes pessoais, sociais economicas e
familiares dos arguidos que:

97.Do relatoério social do arguido AA consta o seguinte:

Natural da ..., AA é o penultimo de 5 irmaos germanos. Recorda uma vivéncia
intrafamiliar com existéncia de bom ambiente familiar, mas uma condicao
socioecondmica fragilizada. Ambos os progenitores ja faleceram. AA iniciou o
percurso escolar em idade regular, mas apresentou alguma desmotivacgao e
dificuldades, pelo que, ficou retido alguns anos. Concluiu o 49 ano de
escolaridade com 11 anos de idade. Apds o término dos estudos e, com o
intuito de ajudar a familia, iniciou o seu percurso laboral, tendo trabalhado
como eletricista, mecanico, pedreiro e motorista. Em 2003 experienciou um
periodo de emigracao na ..., onde se manteve durante trés anos. Com 20 anos
ingressou no Servigco Militar e prestou servico, durante 18 meses, em ... € na
.... Contraiu matrimoénio com 24 anos de idade e deste relacionamento que
durou cerca de 12 anos, tem 1 filho, atualmente 34 anos de idade. AA refere
que o término do casamente se deveu ao facto de manter consumos de
estupefacientes (haxixe e heroina), o que lhe causou momentos de maior
fragilidade e instabilidade pessoal e profissional. Em 1999, com o intuito de
debelar a problematica aditiva, esteve internamento durante um ano na
Comunidade ..., sita na ..., seguindo-se o acompanhamento no Centro de
Resposta Integradas (CRI) da drea de residéncia. Alega que apds o
internamento manteve um periodo de abstinéncia de cerca de 7 anos e
durante esse tempo manteve boa integragao laboral no setor da construgao
civil. Ha cerca de trés anos, AA encetou uma relacdao de namoro com CC, 10
anos mais velha que o arguido. Segundo este e a namorada, este
relacionamento reveste-se de apoio e cumplicidade. O arguido apresenta
anteriores contactos com o sistema de justica penal. Pela pratica de crime de
trafico de estupefacientes cumpriu dois periodos de prisao efetiva e medidas
de execugao na comunidade, penas ja extintas. No periodo que antecedeu a
prisao preventiva, AA vivia sozinho em casa prépria. Segundo refere, a casa,
de tipologia T2, apresenta razoaveis condigoes de habitabilidade e conforto. A
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habitacao localiza-se numa zona rural onde nao se identificam problematicas
significativas. O era beneficiario do Rendimento Social de Insercao (RSI, no
valor de 189€ mensais. Refere que, por vezes, fazia alguns biscates na
construgao civil e dai retirava proventos variaveis, mas a sua situagao
econdmica era deficitaria. Os gastos referentes a manutencao da habitagao e
as despesas domeésticas nao foram quantificados. Refere ainda que,
ocasionalmente, tinha ajuda alimentar de uma das irmas, que vive
autonomamente e reside numa localidade proxima. O arguido referiu que
conhece alguns coarguidos do presente processo, mantendo com 0s mesmos
uma relagao pontual e ocasional. Em termos de ocupacao de tempos livres,
mantinha convivio com a namorada, sobretudo ao fim- de- semana. AA assume
que, no periodo que antecedeu a prisdao preventiva se encontrava numa fase
ativa de consumos de estupefacientes (heroina). Apesar do arguido reconhecer
a sua situagao juridica como legitima, demonstra distanciamento emocional e
¢ percetivel que adota atitudes de minimizacao perante os tipos de
comportamento em causa, desvalorizando os danos nas eventuais vitimas. Em
meio prisional tem mantido um comportamento consentaneo com normas e
regras institucionais. Encontra-se inativo. Quando foi preso apresentava uma
postura de instabilidade emocional e ansiedade. Foi encaminhado para
acompanhamento médico, fez protocolo para a sindrome de abstinéncia com
recurso a medicacdo e manteve acompanhamento psicolégico/psiquiatrico.
Presentemente refere que se encontra estavel e abstinente do consumo de
estupefacientes. CC (namorada), apresenta uma atitude de censura em
relacao aos eventuais comportamentos disruptivos do arguido, referindo que
desconhecia a rede de sociabilidade do mesmo. Segundo a mesma, em
contexto familiar, o arguido mantinha uma postura adequada e de afeto e
preocupacao para com esta. No E.P. ja teve uma visita de uma irma. A
namorada (CC) visita-o sempre que pode e apoia-o financeiramente na medida
das suas possibilidades. Nao obstante o apoio agora apresentado, a namorada
salienta que, futuramente, apenas mantera esse apoio caso o arguido
apresente uma postura isenta de reparos. O processo de socializagao de AA
parece ter decorrido num contexto familiar de baixa condigdao socioecondmica,
mas com referéncia a lagos afetivos entre os elementos do agregado familiar.
A nivel afetivo manteve uma relagao marital durante varios anos, da qual tem
um filho. O arguido apresenta um percurso escolar pouco expressivo e uma
trajetdria laboral instavel e diversificada, que incluiu um curto periodo de
emigracao. Antes de preso encontrava-se desempregado, subsistia com
recurso a apoio estatais (RSI) e fazia trabalhos pontuais na drea da construgao
civil. O seu percurso de vida tem sido de alguma forma perturbado por um
padrao de consumo de estupefacientes, que de determinadas alturas
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reconhece como excessivo, e viria a constituir-se como um fator de
desorganizagao pessoal e profissional. Ja efetuou tratamentos para a
problematica aditiva em comunidade terapéutica e em ambulatério, mas estes
nem sempre tiveram o efeito desejado. Antes de preso mantinha uma relagao
de namoro com CC, que se mostra disponivel para o apoiar, caso o arguido
adote um modo de vida socialmente ajustado. Em contexto prisional tem
apresentado um comportamento consentaneo com as normas e regras
institucionais. Com um historial de comportamentos aditivos (haxixe e
heroina) que terao em determinadas situacodes facilitado o seu percurso
desviante, considera-se importante que, quer em meio livre ou institucional
beneficie de acompanhamento/tratamento a nivel desta probleméatica, bem
como acompanhamento a nivel psicoldogico/psiquiatrico de forma a atenuar/
superar défices na resolucao de problemas de autogestao e autocontrolo.

98.Do relatério social do arguido BBB consta o seguinte:

“BBB é natural de ..., distrito ..., oriundo de uma familia de etnia cigana, tendo
crescido numa prole de 4 irmaos. Quando tinha cincos anos de idade, os pais
separaram-se, ficando o arguido e os irmaos sob a responsabilidade parental
da mae e, do que nos referiu, nao mais voltou a ter contactos com o
progenitor. Residiam em casa arrendada e a situagdao econdmica era adequada
as necessidades familiares, assente nos proventos da venda ambulante em
mercados e feiras e da venda porta a porta desenvolvida pela mae. Mais tarde
a mae refez a sua vida sentimental com um companheiro da mesma etnia,
passando entdo, a explorar um estabelecimento comercial na area de
vestudrio, que lhe trouxe um reforco muito compensatorio na estabilidade
econdmica. Frequentou a escola até aos 13 anos de idade, nao tendo
transitado do 22 ano do 12 ciclo do ensino basico, por desinteresse pelas
atividades letivas, dando prioridade ao apoio da atividade da mae, razdao com
que fundamenta o abandono escolar. Ja em adulto frequentou um curso de
competéncias bdasicas que o habilitou com o 42 ano de escolaridade. BBB
apresenta assim um trajeto profissional maioritariamente ligado a venda
ambulante, quer por conta propria, quer por conta da mae. Ainda no plano
profissional, referiu um periodo em que exerceu trabalhos de carater
indiferenciado, na area da construcao civil, que tera perdurado cerca de dois
anos. Aos 18 anos constituiu familia, segundo valores e costumes da sua etnia,
passando a viver em uniao de facto com a sua atual companheira. Segundo as
fontes contactadas, o relacionamento entre o casal tem vindo a ser interpolado
por periodos de grande instabilidade, desentendimentos e separacao, seguidos
de reconciliagdao. Na familia hd o conhecimento da intervencao das instancias
judiciais, por parte da mae que cumpriu uma pena de prisao efetiva por crime
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de trafico de estupefacientes, de julho de 2016 a dezembro de 2017, situagao
que o arguido ocultou, dando uma imagem positiva sobre aquela. BBB reside
ha dois anos na morada que indicou nos autos, junto da companheira e dos
quatro filhos de ambos, com idades compreendidas entre os 16 anos e 0s 2
anos de idade. O casal ocupa uma moradia arrendada, de tipologia T3, que da
avaliagao efetuada pelo proprio reiine adequadas condigoes de habitabilidade.
E desempregado de longa data e referiu ndo dispor de condicdes econémicas,
nem licenciamento para prosseguir com a atividade de venda ambulante.
Desde 2010 que a familia subsiste com recurso ao RSI - Rendimento Social de
Insercao, atualmente com um montante de 701€, acrescido de 208€ de abonos
de familia. As criancas beneficiam ainda dos apoios da acao social escolar.
Como despesas mais relevantes, para além da alimentacgao, foram
referenciadas as tidas com consumos domésticos e renda de casa, que
habitualmente rondam os 420€ mensais. Para superar algumas situacoes de
maior caréncia, vai prestando algum apoio a mae, nos mercados de fins de
semana, vindo a receber a ajuda desta, consoante os proventos da venda.
Assim e de acordo, com o préprio, os rendimentos mensais afiguram-se
suficientes para assegurar as necessidades basicas da familia, embora os
tenha de gerir de forma adequada. BBB, apresenta anteriores contactos com o
sistema da Justica Penal e judiciaria, por crimes de diversa tipologia criminal.
Atualmente, e desde 18-09-2018, tem em curso o processo 275/15..., no qual
se encontra condenado por crime de furto e crime de atentado a seguranca
rodoviaria, numa pena de quatro anos e seis meses de prisao, suspensa na sua
execugao, com acompanhamento por estes servigos de reinsercao social, cujo
termo ocorrera em 18-03-2023. No meio onde reside, a sua imagem é de uma
pessoa educada e socialmente aceitavel. Frequenta com muita regularidade
um café proximo da localidade, conjuntamente com outros frequentadores
daquele espaco nao pertencentes a sua etina, ndao sendo conhecidos sinais de
rejeicao por parte da comunidade alargada. Relativamente aos presentes
autos, a sua vida pessoal e familiar nao sofreu alteragoes. O arguido tende a
minimizar a sua atitude criminal, transparecendo uma imagem positiva e sem
interferéncia nos factos que o constituiram arguido nos presentes autos. O
percurso de vida de BBB decorreu num contexto sociofamiliar e cultural sem
valorizacao da sua formacao escolar, optando por priorizar a atividade laboral
junto da mae, apresentando baixa literacia. Constituiu vida proépria ainda
jovem, registando-se um periodo de maior instabilidade relacional, atualmente
ultrapassado. Profissionalmente o seu percurso de vida foi maioritariamente
desenvolvido na drea da venda ambulante. E atualmente um desempregado de
longa data, vivendo acomodado aos apoios sociais. Nao demostrou interesse
em desenvolver uma ocupacao laboral, o que fundamenta com exclusao social
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e por sua vez, a cessacao dos beneficios sociais, a que se encontra adstrito.
Em termos de caracteristicas pessoais tende a encobrir a sua envolvéncia em
situagoes adversas aos deveres e regras de conduta sociais, de forma a
transmitir uma boa imagem”.

99. Do relatoério social do arguido AAA, consta o seguinte:

AAA natural de ... é filho de pais emigrantes e viveu em ... dos 10 até aos 18
anos de idade. Tem o 8¢ ano de escolaridade. De acordo com o arguido, o
percurso laboral foi sempre instavel e irregular, por responsabilidade que
imputa a si préprio. Desenvolveu atividade em vdrias areas indiferenciadas e
para varios empregadores num registo sempre precario, desde ceramica,
mecanica automovel e construgao civil. Nesta area refere que actualmente vai
desenvolvendo, pontualmente, alguns trabalhos. O arguido referiu o inico do
consumo de drogas, heroina, com cerca de 30 anos, por influéncia do grupo de
pares e referiu que o irmao, mais novo, também era e é consumidor. Desde
entdo tem vivenciado periodos de abstinéncia alternados com recaidas, sendo
que o periodo mais longo de abstinéncia de estupefacientes coincidiu, segundo
referiu, com um periodo em que voltou a viver e trabalhou em ..., por volta dos
45 anos. Na sequéncia da sua problematica aditiva e durante o
acompanhamento clinico por parte do Centro de Respostas Integradas (CRI)
de ... foi internado por duas vezes na Unidade ... do Centro Hospitalar de ....
Presentemente verbaliza estar abstinente, ndao tendo sido possivel confirmar a
veracidade desta situacao. Encontra-se a ser medicado pela sua médica de
familia, com Bruprenorfina, medicamento usado para tratamento da
dependéncia de opidceos. Mas a referida clinica considera nao ser a solugao
para o caso, por considerar que o mesmo mantém consumos. O arguido reside
com o pai, viivo, reformado, octogendrio e doente oncolégico, numa situacao
de dependéncia financeira face ao mesmo e na casa de que este é proprietario.
Nos contactos com o pai do arguido, embora instado a isso, nao nos facultou
quaisquer quantitativos referentes a sua reforma e pensao de viuvez por parte
da mulher, que ao que tudo indica, receberd. Mais referiu que o quantitativo é
pouco, mas suficiente para assegurar a sua sobrevivéncia e a do arguido. O
arguido e pai residem numa pequena habitagdao, com quintal, sita no centro de
..., que reune as condi¢coes necessarias ao bem-estar de ambos. Durante a
visita domicilidria percecionou-se um clima de tensao e animosidade entre
ambos. Confrontado com este clima de agressividade o arguido justificou-o
com o facto de terem personalidades semelhantes, sendo percetivel uma
relagao distante e pouco afetuosa. A fonte contactada no meio de residéncia
referenciou como um individuo conotado com ligagao a pares associados ao
consumo e outros comportamentos de natureza criminal. A data do presente
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processo, o arguido trabalhava esporadicamente e sem vinculo na construcao
civil e era consumidor habitual de heroina. Mantinha contactos regulares com
os coarguidos, todos frequentadores da casa de AA, coarguido, atualmente
preso. Presentemente ndao mantém, segundo referiu, quaisquer contactos com
aqueles. De acordo com o 6rgao de policia local, existem dois NUIPC em nome
do arguido por furto e abastecimento em bomba de combustivel com fuga
datados de 30 de maio e 9 de dezembro de 2019. Segundo o arguido referiu, o
presente processo nao teve qualquer impacto na sua vida, nao manifestando
estar intimidado face as eventuais consequéncias que dai possam advir,
adotando uma postura de negacao quanto ao seu envolvimento no mesmo e
nao mostrando ter consciéncia do impacto para potenciais vitimas. O percurso
de vida de AAA aparece associado as dificuldades de adotar um quotidiano
estruturado, ao desinvestimento escolar e a problematica aditiva de consumo
de estupefacientes desde os 30 anos de idade. Este padrao de comportamento
marcado pela histéria aditiva tem contribuido para um progressivo processo
de desinsergao familiar, social e laboral. O arguido encontra-se dependente do
suporte econdmico e habitacional do seu pai, com quem mantém um estilo de
comunicagao agressivo e sem afeto. No meio de residéncia o arguido é
percecionado como um individuo com comportamentos antissociais, havendo o
registo de outros processos, de natureza diferente do atual, em seu nome,
quadro que aliado a falta de intimidacao face ao sistema judicial penal, a
condicao de instabilidade financeira e de subsisténcia, surgem como
importantes vulnerabilidades a considerar para a assuncao de um padrao de
vida socialmente responsavel. No que se refere aos coarguidos no presente
processo, o arguido refere nao existir qualquer ligagao ou convivio com os
mesmos desde ha algum tempo. Face ao exposto, em caso de condenacgao,
qualquer que seja a medida aplicada, considera-se que o arguido tem
importantes necessidades de intervencao na area da adicao pelo que devera
ser sujeito a um acompanhamento clinico especializado e devidamente
estruturado a sua problematica.”

100. Do relatério social do arguido BB consta o seguinte:

“BB é natural da ..., onde residiu com os pais e duas irmas, mais velhas, até
aos 9 anos de idade. Concluiu o 92 ano de escolaridade com 17 anos, nao
tendo prosseguido os estudos. Com 17 anos idade iniciou o consumo de haxixe
e aos 19 anos o consumo de heroina, situagdao que evoluiu para um quadro de
toxicodependéncia. Na sequéncia, ensaiou varias tentativas de desintoxicacao,
com internamentos em comunidades terapéuticas em ... e ..., sem sucesso.
Desde hé cinco anos que o arguido mantém acompanhamento no Centro de
Respostas integradas de ..., na Equipa de Tratamento ..., faz tratamento de
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substituicao com metadona, havendo registo de consumos pontuais de cocaina
e ou heroina. De acordo com declaracao datada de 12 de maio de 2021,
daquele organismo, nesta data “os resultados de pesquisa de metabolitos
urindrios” indicavam que estava negativo para o consumo de heroina. O
arguido é referenciado como um individuo com problematica aditiva cronica,
que tem conseguido manter um registo funcional e adaptativo ao nivel
pessoal, familiar e laboral. O arguido, a excegao dos periodos de internamento
para desintoxicacao, tem mantido um percurso laboral regular, em particular
na construcao civil. Desde fevereiro de 2021 que desenvolve atividade como
pintor de construgao civil, com contrato por termo indeterminado, para a
empresa “M...., lda”. O seu desempenho profissional é avaliado muito
positivamente, bem como as suas caracteristicas pessoais. O arguido é
descrito como um trabalhador disponivel, proactivo e humilde. Ao nivel
familiar o arguido sempre contou com o apoio, quer dos elementos do
agregado de origem, pais, separados ha cerca de 10 anos, e irmas, quer de
outros familiares da familia alargada. A sua histéria aditiva preocupa os
familiares, no entanto, nao tem condicionado negativamente a relagao com o
arguido, estes desculpabilizam-no e valorizam, em especial, a relagao que o
arguido mantém com a mae, descrita como afetuosa e particularmente
significativa. O arguido, reside com a mae, reformada e doente
(hemodialisada), na casa de que esta é proprietaria e que de acordo com os
proprios reune as condigdes necessarias a salvaguarda das necessidades de
conforto de ambos. O arguido, nos ultimos anos, tem sido o principal cuidador
da mae, em especial nos periodos da noite em que esta necessita e solicita o
seu apoio. Em contrapartida ¢ a mae, com a sua reforma no valor de €580,
guem assegura as despesas de manutencao da casa, cerca de €120, e
alimentacao, sendo que neste item a diade também é apoiada pela irma do
arguido, que possui um restaurante. A estas despesas acrescem as
decorrentes com medicamentos, seguros (casa e automovel), IMI, etc. O
arguido aufere mensalmente, e em média, cerca de € 850, montante que
canaliza para as suas despesas pessoais e deslocagoes, cujos quantitativos nao
quantificou. O presente processo judicial, de acordo com o que foi possivel
apurar, € o primeiro contacto do arguido com o sistema de justica penal.
Segundo verbalizou, a sua situagao juridico-penal atual ndo tem causado
especial impacto na sua vida pessoal, 0o mesmo acontecendo com 0s seus
familiares, que desconhecem os motivos subjacentes ao processo. Em abstrato
o arguido verbaliza reconhecer a gravidade dos factos de natureza idéntica
aos descritos no presente processo e os efeitos colaterais na sociedade e nas
potenciais vitimas. Da sua narrativa é possivel perceber capacidade critica,
mas um pensamento consequencial pobre. No que se refere aos coarguidos,
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com os quais referiu nao manter atualmente quaisquer contactos, referiu que
conhecia AA, em casa de quem viveu algum tempo por conveniéncia pessoal.
Quanto aos outros, a relagao era pontual e ocasional, e acontecia quando estes
se deslocavam a casa de AA. Na analise do caso em aprego sobressai um estilo
de vida globalmente ajustado, sendo o presente processo o seu primeiro
contacto com o sistema de justiga penal. A sua histéria aditiva, identificada
como vulnerabilidade, ainda assim, fruto do acompanhamento clinico
especializado que acontece ha varios anos, nao tem produzido sequelas
funcionais para o arguido, nao tem interferido nas relacoes interpessoais,
competéncias profissionais e capacidade laboral. O arguido dispoe de suporte
por parte dos familiares de origem, com os quais mantém relacao dotada de
afeto, em especial com a sua mae e integracgao laboral, sendo o seu
desempenho profissional avaliado de forma muito positiva. As vulnerabilidades
ao nivel pessoal e emocional do arguido, nomeadamente ao nivel do
pensamento consequencial e autocontrolo, surgem como potenciais fatores de
desregulacao comportamental, de que o proprio tem consciéncia. Caso o
arguido venha a ser condenado, afigura-se-nos existirem condigoes
compativeis com uma medida de execugao na comunidade, com
acompanhamento por estes servicos e com manutencao do acompanhamento
especializado a problematica aditiva.

101.Do relatoério social do arguido HH consta o seguinte:

O processo de socializagcao de HH decorreu no seio de uma familia numerosa e
de fraca condigao sécio - econdmica, cujo clima familiar era pautado por lagos
de afeto e coesao. O pai faleceu ha cerca de 16 anos, tendo o arguido mantido
um relacionamento de proximidade afetiva com sua mae, assumindo uma
atitude protetora face aos problemas de satude daquela. O arguido frequentou
a escola até a conclusao da 42 classe, abandonando o sistema de ensino com
12 anos de idade. O percurso laboral, iniciado aos 13 anos de idade, no setor
agricola, prosseguiu em areas indiferenciadas, onde adotou uma atitude
investida, mas sem conseguir obter estabilidade, tendo estado emigrado na

..., durante 9 anos, e na ..., durante dois anos. Posteriormente, trabalhou por
curtos periodos no estrangeiro, mantendo uma atividade laboral relativamente
regular, na area da construgao civil e agricultura, ainda que sem vinculo
contratual. O consumo de substancias estupefacientes, iniciado por volta dos
27 anos de idade, contribuiu para a sua desorganizagao pessoal, laboral e
econdmica, sendo que, por volta de 2008, sujeitou-se a tratamento médico, ao
que se seguiu um periodo de abstinéncia. Em 2018, iniciou o
acompanhamento a problemdtica aditiva na Equipa de Tratamento de
Dependéncias ..., tendo sido medicado com Subutex, medicamento usado no
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tratamento substitutivo da dependéncia de opiaceos. De acordo com as
informagoes daquele servigo de saude, o arguido apresentou indicadores de
consumo pontual de cocaina, em 2019. Em out.1988, HH obteve a Licenca de
Conducao de Velocipedes com Motor Auxiliar. O arguido alega dificuldades de
ordem econdmica para justificar a ndo inscrigdao numa Escola de Conducao.
HH manteve um relacionamento marital entre os 24 e os 35 anos, do qual
nasceu uma filha, atualmente com 18 anos de idade. Apds a separagao, o
arguido viveu na companhia da sua mae, de um irmao e da sua filha, cuja
guarda era detida pela primeira. Neste quadro familiar, HH assumiu a maior
parte dos encargos tidos com a sua manutencao e a da sua filha, mantendo
uma situacao econdmica precaria. Os tempos livres eram ocupados na
companhia da familia e dos amigos, cujo consumo de alcool era por vezes
excessivo, mas sem carater aditivo. O percurso criminal de HH ficou marcado
por varios contactos com o aparelho de justica, pela pratica de crimes
rodoviarios, de conducao sem habilitacao legal e condugao em estado de
embriaguez, tendo cumprido penas de prisao subsidiarias de curta duracao e
uma pena de prisao resultante da revogacao de uma pena suspensa, aplicada
em 2011, por ter incumprido a obrigacgao fixada pelo Tribunal e por
reincidéncia pela pratica do mesmo crime. O comportamento de HH durante a
ultima pena de prisao, entre nov.13 e maio/14, caracterizou-se pela adequacao
as regras institucionais, mas fraco investimento ao nivel da sua formacao
pessoal. A 3/07/2019, foi condenado a 3 meses e 29 dias de prisao, suspensa
pelo periodo de 1 ano (Proc. n? 90/19.... - Juizo Local Criminal ...), pela pratica
de um crime de conducgao sem habilitagcao legal. No decurso do cumprimento
desta medida, o arguido nao cumpriu a obrigacao judicial de proceder a
inscricao numa escola de conducao, alegando fracos recursos econémicos.
Embora tivesse mantido uma atividade laboral relativamente regular e o
acompanhamento na Equipa de Tratamento de Dependéncias, revelou
dificuldade em manter a abstinéncia do consumo de cocaina. A data dos factos
que constam do presente processo, HH residia em casa da sua mae, na
morada suprarreferida. HH desenvolvia a atividade laboral em atividades
sazonais e em areas indiferenciadas, apresentando uma situacao econémica
que assegurava os gastos tidos com a sua manutencao pessoal. No contacto
com a mae do arguido, apuramos que este prestava apoio em trabalhos de
reparacao da habitacao e no terreno agricola, embora nao tenha despesas
relacionadas com os consumos domésticos, de agua, luz e gas, suportados pela
sua mae, cuja reforma é aproximadamente de €300/més. HH ocupava o tempo
livre com algumas atividades de bricolage, na agricultura e no convivio social
com a familia e amigos. No contacto com a Equipa de Tratamento de
Dependéncias, apuramos que o arguido compareceu a ultima vez naquele
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servigco no dia 17/09/2020, para levantar receituario, tendo sido efetuadas
tentativas de contacto telefénico, sem sucesso. No presente nao se encontra a
realizar tratamento a problematica aditiva. Atualmente, o arguido mantém as
mesmas condigoes pessoais e familiares, sendo de salientar o bom
relacionamento intrafamiliar, que se pauta pela interajuda. Ao nivel laboral,
mantém-se ativo, mas numa situacgao relativamente precaria, em virtude de
nao ter trabalho fixo. Recebe o Rendimento Social de Insercao, no valor de
€189/més. As alegadas dificuldades de ordem econémica tém sido o principal
argumento apresentado pelo arguido, para justificar o adiamento da sua
inscrigao, desde ha varios anos, numa escola de condugao, sendo certo que a
inabilitagao legal para conduzir constitui uma das areas vulneraveis na
situagdo do arguido. No contacto com a PSP ..., apuramos que HH nao esta
atualmente referenciado com praticas de outra natureza ilicita. No perfil socio
- comportamental de HH, sobressaem competéncias no plano da interacao
pessoal, onde adota uma atitude amigavel e cordial, e no que se refere a
capacidade de trabalho, face ao qual revela, no geral, uma atitude proactiva e
investida. Ao nivel da tomada de decisoes, evidencia alguma dificuldade ao
nivel do pensamento consequencial e uma deficitdria interiorizacdao dos
valores sécio - juridicos. HH mostra-se intimidado face a sua situacao juridica
- penal, receando as eventuais consequéncias penais. Face a factos de igual
teor, o arguido revela capacidade para identificar potenciais riscos e
consequéncias para o proprio e para a sociedade. O presente processo nao
teve qualquer impacto negativo ao nivel da insercao familiar ou social do
arguido. No ambito do Proc. n® 25/19.... (Juizo Local Criminal ...), e por
despacho transitado em julgado a 20/01/2021, foi prorrogada a suspensao de
execucao da pena aplicada a HH, pelo periodo de 1 ano, com regime de prova,
pela pratica de um crime de conducao ilegal. A elaboracao do Plano de
Reinsercao Social nao foi efetuada em tempo til, em virtude de o arguido se
encontrar a trabalhar em ..., e de nao ter contactado a DGRSP apods o seu
regresso, no passado més de marco. No entanto, apos voltarmos a contactar a
sua mae, o arguido compareceu na DGRSP dia 11 de maio. Na situagcao de HH,
sobressaem aspetos positivos ao nivel do suporte familiar, das boas
competéncias relacionais e a interiorizacdao de habitos de trabalho. Como
areas vulneraveis, salientamos a baixa escolaridade, a existéncia de
antecedentes criminais e uma problematica aditiva que, desde setembro de
2020, estd sem acompanhamento médico e terapéutico, sendo que o arguido
assume o consumo de cocaina a titulo recreativo. Os gastos tidos com este
consumo interferem negativamente na sua capacidade de organizagao pessoal
e na obtencgao de uma situacao econdmica estavel. Pelo exposto, afigura-se-nos
que HH retine ainda condigoes pessoais e sociais para executar uma medida
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penal na comunidade, com Plano de Intervengcao com obrigagoes direcionadas
para a retoma do tratamento a problemadtica aditiva e desenvolvimento de
competéncias pessoais no que se refere a capacidade de tomar decisdes tendo
em conta os valores socio - juridicos.

102. Do relatorio social d arguido EE consta o seguinte:

O processo de desenvolvimento de EE ocorreu no agregado de origem, natural
e residente em ..., ..., de humilde condicao socioecondémica, composto pelos
progenitores e seis irmaos, sendo o pai sapateiro e a mae doméstica. A
dinamica funcional e relacional da familia foi descrita como afetivamente
coesa e solidaria, mas afetada pelas dificuldades econémicas vivenciadas. EE
regista um trajeto escolar abreviado tendo desistido apds a conclusao do 4.2
ano de escolaridade aos 12 anos de idade. Relata ter iniciado ocupacao laboral
remunerada aos 16 anos de idade como sapateiro, junto do pai, e ter-se
mantido laboralmente ativo até aos 65 anos de idade. Trabalhou
essencialmente como indiferenciado na construcao civil e na agricultura e tera
sido igualmente motorista de pesados, identificando um trajeto sem
descontinuidades apesar de nao ter alcangado vinculagao ou estabilidade
contratual. Cumpriu o servico militar e foi combatente como paraquedista na
Guerra Colonial em ... para onde foi deslocado com 21 anos de idade.
Permaneceu nesse pais, e posteriormente em ... até aos 28 anos de idade,
mencionando ter ai trabalhado sobretudo na area da agricultura apos o fim da
guerra. Foi durante esse periodo que iniciou os consumos de substancias
estupefacientes, que tem preservado, aparentemente sem impactos muito
gravosos no plano social, até ao presente. No seu quotidiano, e desde longa
data tem mantido igualmente habitos de consumo regular de alcool. EE nunca
casou e nao tem filhos, embora mencione ter vivenciado alguns
relacionamentos afetivos. Tem residido maioritariamente no meio de origem,
reportando algumas estadas em ... por motivos laborais em campanhas
sazonais de fruticultura. Apesar das vulnerabilidades ao nivel aditivo, garantiu
a sua sustentabilidade em funcao dos rendimentos obtidos dos desempenhos
laborais que prosseguiu ao longo do seu trajeto de vida. Por outro lado, nao
obstante o seu isolamento pessoal, tem preservado algumas relagoes
familiares com os irmaos, residentes na mesma area geografica, contando no
presente com o suporte em termos econdémicos e afetivos, da parte de uma das
irmas que é gémea do arguido. Nas datas dos factos pelos quais se encontra
acusado, EE residia tal como no presente, sozinho, em habitagdo prépria que
herdou dos pais, detentora de incipientes condi¢coes de habitabilidade,
inserida num contexto residencial de carateristicas rurais e isolada. Detentor
de uma condigdo econdémica precaria, o arguido, que se encontra aposentado,
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aufere uma pensao no valor de 330,00 euros mensais a que acrescem 59,00
euros como complemento de reforma. Apresenta dificuldades na gestao
equilibrada dos seus rendimentos mensais, que utiliza essencialmente para
suprimir necessidades aditivas relacionadas com o consumo de tabaco, de
alcool e de estupefacientes. Tem sido apoiado ao nivel alimentar por uma
associagao local de protegao social, mas conta sobretudo com o apoio da irma
gémea que se tem constituido suporte afetivo e no atendimento das suas
necessidades basicas. Esta familiar que se mantém disponivel para apoiar
afetivamente na garantia da sustentabilidade do arguido, assume as despesas
com a eletricidade e gas, tem procurado que o mesmo disponha de condicoes
dignas de habitabilidade com a oferta de eletrodomésticos e mobilidrio, mas
recusa-se a apoiar monetariamente, reconhecendo as suas vulnerabilidades
persistentes em termos aditivos. EE prossegue atualmente um quotidiano
maioritariamente assente em permanéncias na habitagdo, e na realizagao de
pequenos trabalhos de limpeza numa pecudria localizada nas imediagoes.
Identifica manter uma rede de sociabilidades associadas ao consumo de
estupefacientes, deslocando-se ocasionalmente a localidade de ... onde
preserva os contactos e convivio junto de pares com caracteristicas
comportamentais similares. Admite manter consumos regulares de alcool e
ocasionalmente de estupefacientes (heroina), salientando a dificuldade
econdmica como fator inibidor da manutencao regular desses
comportamentos. Em termos pessoais EE surge como um sujeito que indicia
tendéncia a adotar uma atitude de desvalorizacao das suas necessidades
pessoais e de assuncgao das suas dificuldades, por desvalorizar os impactos dos
seus comportamentos aditivos nos diferentes contextos de pertenca e
insercao, aferindo- se igualmente vulnerabilidades na capacidade de
pensamento consequencial. No contexto comunitdrio nao é alvo de rejeicao,
mas é-lhe atribuida uma imagem associada a problemas aditivos e ao
isolamento social. Do contacto com as autoridades policiais com intervencao
na area de residéncia de EE foi possivel apurar a inexisténcia de ocorréncias
que envolvam o arguido. O arguido aparentemente manifesta-se confiante
quanto a possibilidade de um desfecho favoravel do presente processo, sem
quaisquer impactos pessoais ou outros. Quando confrontado com factos
similares aos que deram origem ao processo evidéncia dificuldades para
reconhecer e refletir criticamente sobre o bem juridico em causa, inferindo-se
um posicionamento tendencialmente desculpabilizante desse tipo de
comportamentos, focalizando-se em fatores causais externos. A avaliacao
efetuada remete para um percurso de vida condicionado pela ligagao aos
toxicos, iniciada no inicio da vida adulta aquando do cumprimento do servigo
militar no contexto de guerra colonial, que se tem vindo a perpetuar ao longo

29 /52



da sua vida com impactos sobretudo aos niveis pessoal e familiar. Nao
obstante, em termos de fatores de protecao ha que assinalar a existéncia de
um trajeto laboral sem descontinuidades, a aparente capacidade de
ajustamento comportamental, e na atualidade o arguido beneficiar de suporte
familiar e solidariedade assegurados pela irma. As areas de maior
vulnerabilidade com potencial para uma interferéncia negativa na insercao
social do arguido, apesar da sua idade, relacionam-se com a persistente
problematica aditiva, cujo impacto desvaloriza, e ao nivel pessoal as
caracteristicas que indiciam limitagdes ao nivel do pensamento consequencial
e da valorizacao de algumas regras e valores sociojuridicos. Face ao exposto, e
em caso de condenacao, considera-se existirem condigdes para a execugao de
uma medida na comunidade.

Matéria de facto ndao provada:

1.No dia 26 de marc¢o de 2020, pelas 15:30 horas, na rua ..., ..., ..., um
individuo do sexo feminino estacionou o veiculo que conduzia - de marca ...,
modelo ... - junto a citada habitacao do arguido AA sita em tal rua, CCC que se
encontrava no lugar do pendura, saiu do veiculo, entrou na referida habitacao
e comprou produto estupefaciente ao arguido AA mediante a entrega aquele
de contrapartida monetaria.

2.No dia 10 de abril de 2020, pelas 11:15 horas, na rua ..., ..., ..., um individuo
do sexo masculino estacionou o veiculo que conduzia, de marca ..., modelo ...,
com a matricula ...-...-LC, junto a referida habitacdo do arguido AA sita em tal

rua, saiu do veiculo, entrou na habitagao e o arguido AA vendeu produto
estupefaciente a tal individuo mediante o recebimento de contrapartida
monetdria.

3.No dia 10 de abril de 2020, pelas 14:30 horas, na rua ..., ..., ..., um individuo
do sexo masculino estacionou o veiculo que conduzia, de marca ..., modelo ...,
com a matricula ...-IO-.., junto a referida habitacdao do arguido AA sita em tal
rua, saiu do veiculo, entrou na habitagao e o arguido AA vendeu produto
estupefaciente a tal individuo mediante o recebimento de contrapartida
monetdria.

4.No dia 10 de abril de 2020, pelas 14:40 horas, na rua ..., ..., ..., DDD
estacionou o veiculo que conduzia, de marca ..., modelo ..., com a matricula
PQ-...-..., em frente a referida habitacao do arguido AA sita em tal rua, saiu do

veiculo, entrou na habitagdo e comprou uma dose de heroina, com o peso de
0,40 gramas, ao arguido AA pela qual pagou €20,00 (vinte euros).
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5.No dia 3 de junho de 2020, pelas 14:40 horas, na rua ..., ..., ..., um individuo
do sexo masculino estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., modelo ...,
em frente a mencionada habitacao do arguido AA sita em tal rua, entrou na
habitacao e o arguido AA vendeu produto estupefaciente a tal individuo
mediante o recebimento de contrapartida monetaria.

6.No dia 4 de junho de 2020, pelas 9:00 horas, na rua ..., ..., ..., 0 arguido BB
estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., modelo ..., com a matricula

habitagao e o arguido AA vendeu produto estupefaciente ao arguido BB
mediante o recebimento de contrapartida monetaria.

7.No dia 16 de junho de 2020, pelas 10:27 horas, na rua ..., ..., ..., um
individuo do sexo masculino estacionou o veiculo que conduzia de marca ...,
modelo ..., em frente a referida habitacao do arguido AA sita em tal rua, saiu
do veiculo, entrou na habitacao e o arguido AA vendeu produto estupefaciente
a tal individuo mediante o recebimento de contrapartida monetaria.

8.No dia 24 de junho de 2020, pelas 9:40 horas, na rua ..., ..., ..., EEE,
estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., modelo ..., com a matricula

veiculo, entrou na habitagdo e comprou uma dose de heroina, com o peso de
0,20 gramas, ao arguido AA pela qual pagou €10,00 (dez euros).

9.No dia 24 de junho de 2020, pelas 12:40 horas, narua ..., ..., ..., FFF
estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., Modelo ... ... , com a matricula

se encontrava no lugar do pendura saiu do veiculo, entrou na habitacao e
comprou uma dose de heroina, com o peso de 0,20 gramas, ao arguido AA pela
qual pagou €10,00 (dez euros).

10.No dia 24 de junho de 2020, pelas 12:43 horas, na rua ..., ..., ..., GGG
estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., modelo ..., com a matricula

veiculo, entrou na habitagdo e comprou uma dose de heroina, com o peso de
0,20 gramas, ao arguido AA pela qual pagou €10,00 (dez euros.

11.No dia 24 de junho de 2020, pelas 14:02 horas, na rua ..., ..., ..., EEE,
estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., com a matricula ...-...-KF, em
frente a citada habitagdo do arguido AA sita em tal rua, saiu do veiculo, entrou
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na habitagdo e comprou uma dose de heroina, com o peso de 0,20 gramas, ao
arguido AA pela qual pagou €10,00 (dez euros).

12.No dia 24 de junho de 2020, pelas 14:44 horas, na rua ..., ..., ..., HHH,
estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., modelo ..., com a matricula ...-
XF-..., em frente a citada habitacao do arguido AA sita em tal rua, saiu do
veiculo, entrou na habitagdo e comprou uma dose de heroina, com o peso de
0,20 gramas, ao arguido AA pela qual pagou €10,00 (dez euros).

13.No dia 25 de junho de 2020, pelas 10:42 horas, na rua ..., ..., ..., um
individuo do sexo masculino estacionou a bicicleta que conduzia junto a
referida habitacao do arguido AA sita em tal rua, entrou na habitagao e o
arguido BB vendeu produto estupefaciente a tal individuo mediante o
recebimento de contrapartida monetaria.

14.No dia 3 de julho de 2020, pelas 11:50 horas, na rua ..., ..., ..., um individuo
do sexo masculino estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., modelo ...,
com a matricula ...-...-IE, em frente a citada habitacdo do arguido AA sita em

tal rua, saiu do veiculo, entrou na habitagao e comprou uma dose de heroina,
com o peso de 0,20 gramas, ao arguido AA pela qual pagou €10,00 (dez
euros).

15.No dia 3 de julho de 2020, pelas 12:00 horas, na rua ..., ..., ..., um individuo
do sexo masculino estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., modelo ...,
com a matricula ...-...-ZS, em frente a citada habitacdao do arguido AA sita em

tal rua, saiu do veiculo, entrou na habitacao e o arguido AA vendeu produto
estupefaciente a tal individuo mediante o recebimento de contrapartida
monetdria.

16.No dia 28 de julho de 2020, pelas 12:00 horas, na rua ..., ..., ..., III,
estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., modelo ..., com a matricula

veiculo, entrou na habitagdo e comprou uma dose de heroina, com o peso de
0,20 gramas, ao arguido AA pela qual pagou €10,00 (dez euros).

17.No dia 28 de julho de 2020, pelas 16:14 horas, narua ..., ..., ..., JJ],
estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., modelo ..., com a matricula

veiculo, entrou na habitagdo e comprou duas doses de cannabis (resina), com

o peso global nao superior a 2 gramas, ao arguido AA pelas quais pagou
€20,00 (vinte euros).
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18.No dia 4 de agosto de 2020, pelas 8:20 horas, na rua ..., ..., ..., HHH,
estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., modelo ..., com a matricula ...-
XF-..., em frente a citada habitacao do arguido AA sita em tal rua, saiu do
veiculo, entrou na habitagdo e comprou uma dose de heroina, com o peso de
0,20 gramas, ao arguido AA pela qual pagou €10,00 (dez euros).

19.No dia 4 de agosto de 2020, pelas 12:04 horas, na rua ..., ..., ..., individuo
do sexo masculino estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., modelo ...,
com a matricula ...-...-SJ, em frente a citada habitacdo do arguido AA sita em

tal rua, saiu do veiculo, entrou na habitagdo e um individuo de identidade nao
concretamente apurada - a mando do arguido AA - vendeu produto
estupefaciente ao condutor do citado veiculo de marca ... mediante o
recebimento de contrapartida monetaria.

20.No dia 4 de agosto de 2020, pelas 13:38 horas, narua ..., ..., ..., individuo
de identidade nao concretamente apurada estacionou o velocipede que
conduzia junto a porta da citada habitagdo do arguido AA sita em tal rua,
entrou na habitacao e um individuo de identidade nao concretamente apurada
- a mando do arguido AA - vendeu produto estupefaciente ao condutor do
citado velocipede mediante o recebimento de contrapartida monetaria.

21.No dia 4 de agosto de 2020, pelas 13:45 horas, na rua ..., ..., ..., individuo
de identidade nao concretamente apurada estacionou o veiculo que conduzia
de marca ..., modelo “...”, com a matricula ..-GJ-.., em frente a citada habitacao
do arguido AA sita em tal rua, saiu do veiculo, entrou na habitacdao e um
individuo de identidade nao concretamente apurada - a mando do arguido AA
- vendeu produto estupefaciente ao condutor do citado veiculo de marca ...
mediante o recebimento de contrapartida monetaria.

22.No dia 4 de agosto de 2020, pelas 13:51 horas, na rua ..., ..., ..., individuo
de identidade nao concretamente apurada estacionou o velocipede que
conduzia junto a porta da citada habitagdo do arguido AA sita em tal rua,
entrou na habitacao e um individuo de identidade nao concretamente apurada
- a mando do arguido AA - vendeu produto estupefaciente ao condutor do
citado velocipede mediante o recebimento de contrapartida monetaria.

23.No dia 4 de agosto de 2020, pelas 14:13 horas, GGG estacionou o veiculo
que conduzia de marca ..., modelo ..., com a matricula ..-..-RG, em frente a
citada habitagdo do arguido AA sita em tal rua, saiu do veiculo, entrou na
habitacao e comprou uma dose de heroina, com o peso de 0,20 gramas, a um
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individuo de identidade nao concretamente apurada pela qual pagou €10,00
(dez euros).

24.No dia 4 de agosto de 2020, pelas 14:30 horas, narua ..., ..., ..., individuo
de identidade nao concretamente apurada estacionou o veiculo que conduzia
de marca ..., modelo “...”, com a matricula ...-GJ-..., em frente a citada
habitacao do arguido AA sita em tal rua, saiu do veiculo, entrou na habitacao e
o arguido AA vendeu produto estupefaciente a tal individuo mediante o
recebimento de contrapartida monetaria.

25.No dia 23 de agosto de 2020, pelas 11:00 horas, KKK, estacionou o veiculo
que conduzia, de marca ..., modelo ..., junto a habitacao do arguido AA sita em
tal rua, e um individuo de identidade nao concretamente apurada que se
encontrava no lugar do pendura saiu do veiculo, entrou na habitagao e
comprou uma dose de heroina, com o peso de 0,40 gramas, ao arguido AA pela
qual pagou €20,00.

26.No dia 24 de agosto de 2020, pelas 11:15 horas, KKK, estacionou o veiculo
que conduzia, de marca ..., modelo ..., junto a habitacao do arguido AA sita em
tal rua, e um individuo de identidade nao concretamente apurada que se
encontrava no lugar do pendura saiu do veiculo, entrou na habitacao e
comprou uma dose de heroina, com o peso de 0,40 gramas, ao arguido AA pela
qual pagou €20,00 (vinte euros).

27.No dia 26 de agosto de 2020, pelas 13:05 horas, narua ..., ..., ..., LLL
estacionou o veiculo que conduzia de marca ..., modelo “C”, com a matricula

com MMM que se encontrava no lugar do pendura sairam do veiculo,
entraram na habitagao e o arguido AA vendeu-lhes produto estupefaciente
mediante o recebimento de contrapartida monetaria).

28.No dia 26 de agosto de 2020, pelas 18:15 horas, NNN, estacionou o
velocipede que conduzia junto a porta da citada habitagcdao do arguido AA sita
em tal rua, entrou na habitag¢do e comprou uma dose de heroina, com o peso
liquido de 0,065 gramas, ao arguido AA pela qual pagou €10,00 (dez euros).

29.No dia 24 de junho de 2020, GG estacionou o veiculo que conduzia de
marca ..., modelo ..., com a matricula ...-...-RG, em frente a habitacao do
arguido AA sita na rua ..., entrou na habitacao e comprou uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, ao arguido BB pela qual pagou €10,00.
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30.No dia 28 de julho de 2020, o arguido AA, vendeu a GGG uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de €10,00.

31.No dia 4 de agosto de 2020, o arguido AA vendeu a DDD uma dose de
heroina, com o peso de 0,40 gramas, pela qual pagou €20,00 (vinte euros).

32.Pelo menos desde o dia 5 de junho de 2020 e até ao dia 26 de agosto de
2020 o arguido BBB vendeu semanalmente cocaina ao arguido AA.

33.No dia 2 de julho de 2020, pelas 19:58 horas, na rua ..., ..., ..., 0 arguido
BBB conduzia um veiculo de marca ..., modelo ..., com a matricula ...-...-ZN e
estacionou o veiculo em frente a habitagdo do arguido AA sita em tal rua e de
seguida, o arguido AA aproximou-se da porta do pendura do veiculo,
introduziu a sua cabeca e o seu tronco pela janela da porta do pendura e o
arguido BBB vendeu cocaina ao arguido AA, mediante o recebimento de
contrapartida monetaria.

34.0 veiculo apreendido ao arguido BBB foi adquirido com os rendimentos
provenientes dessa atividade.

*

Factualidade tida por “nao escrita”:

A restante matéria alegada nao foi considerada provada nem nao provada, por
constituir matéria irrelevante, desnecessaria, opinativa e/ou de direito.

Refira-se, a este respeito, que a decisao a proferir quanto a pratica crime de
trafico de estupefacientes, pese embora a abrangéncia do tipo, deve sustentar-
se na necessaria e indispensavel concretizacao dos factos capazes de suportar
um juizo seguro sobre a responsabilidade juridico-penal do agente, sendo, por
isso, de realgar, para esse efeito, a irrelevancia juridico-penal das imputacoes
genéricas, que nao encontram no texto da decisao aquele limiar indispensavel
de concretizagao (cfr., exatamente, em igual sentido, e entre outros, Acérdao
do Tribunal da Relacao de Coimbra de 09-05-2012, Proc. 222/09.9JACBR.C2,
in www.dgsi.pt).

ES
Motivacao da decisao de facto

Para formacgao da convicgao do Tribunal, foram tidos em consideracgao os
elementos de prova constantes dos autos, na sua globalidade, bem como a
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prova produzida em sede de audiéncia de discussao e julgamento,
designadamente testemunhal, prova essa apreciada e avaliada a luz dos
critérios da normalidade e segundo as regras de experiéncia comum e a sua
livre convicgao (cfr. Artigo 127.2 do Cédigo de Processo Penal).

O Tribunal formou assim a sua convicgao:

Os arguidos BBB, OOO e AAA, usaram, validamente, o seu direito ao siléncio,
sendo que posteriormente, os arguidos AA e EE prestaram declaracoes, e o
arguido HH nunca compareceu em audiéncia de discussao e julgamento.

Foram lidas as declaracoes dos arguidos HH e AAA, prestadas em primeiro
interrogatério judicial, cfr. fls. 709 a 711 e 716 a 718, nos termos do artigo
3572, n.2 1, alinea b) e n.2 2 do CPP.

Da leitura das declaragoes do arguido HH resulta que é consumidor de
heroina adquiriu ao AA a quem efetuava contato telefénico prévio a perguntar
“tas em casa” ou “posso passar ai” e deslocava-se a casa deste onde consumia;
era usual haver individuos a entrar e a sair com o intuito de adquirirem droga;
deslocou-se a ..., a ... com 0 AA, cerca de cinco vezes, porque aquele nao tinha
carro, mas ficou sempre na viatura afirma nunca ter vendido qualquer
estupefaciente;

Da leitura das declaragoes do arguido AAA resulta que é consumidor de
heroina que desde Agosto de 2019 se deslocava com o AA a ... ao antigo ...,
inicialmente, comprar heroina apenas para os seu consumes e mais tarde o AA
pediu-lhe para o conduzir até ... comprar heroina para vender a terceiros;
comecgou a pernoitar em casa do AA, o que se prolongou por cerca de trés
meses e durante esse periodo foi, por disseras vezes a ...; durante o tempo em
que pernoitou na casa do AA eta era frequentada por muitos consumidores
que ai iam adquirir heroina e ai consumiam; durante esse periodo o AA deixou-
lhe doses de heroina para entregar a consumidores que la iam a casa; conhece
o BBB como sendo PPP, a quem comprou, por varias vezes, pelo menos dez,
heroina na zona da ... em 2018 e pagava 10€ a dose 0,01/0,02 grs; nunca
ganhou dinheiro ao levar o AA a ... nem a entregar estupefaciente a
consumidores; nao pagava renda ao AA e quando pernoitou na habitacao do
AA nunca lhe comprou heroina uma vez que a ia adquirir a ... por ser mais
barata; Concretizando:

O arguido AA referiu ser consumidor de heroina e que ficou desempregado o
que levou que fossem consumidores a casa dele para consumirem e em troca
davam-lhe um “bocado” para o consumo dele e que se deslocava a ... compra-
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la e 0 que ganhava era para o seu consumo, os outros consumidores o AAA, o
EE e o BB acompanhavam-no a ..., porque nao tinha carro e iam a Quinta ...
em ...; levava dinheiro de outros consumidores e comprava la para eles e estes
a noite iam a casa dele e consumiam todos; portanto era s6 para seu consumo
que lhe dispensavam porque nao tinha dinheiro;

O arguido EE referiu que o AA lhe pagava o gasoleo para o transportar na sua
viatura a ... para adquirir estupefacientes na zona do antigo ...; ele ficava no
carro e o AA ia comprar com o dinheiro que lhe davam para trazer para “a
malta”; consumia heroina, de vez em quando dava 10 a 20 € ao AA para ele
comprar;

Sopesado o depoimento das testemunhas:

WW, esclareceu que comprou heroina ao AA até antes dele ser detido; em
2020 comprou cerca de 30 vezes, trés vezes por semana, 10 € a dose;
encontrava-se com o AA em casa dele a quem, previamente, AA em casa dele a
quem, previamente, telefonava e perguntava se “estava tudo bem” e
entregava-lhe o dinheiro na hora;

QQQ, consumidor de heroina e cocaina e comprava diariamente heroina ao AA
por 10 a 20€ ;

NN, comprou heroina ao AA em 2020, ia a casa dele, telefonava previamente e
perguntava se “estava tudo bem”, comprou 3 a 4 vezes por 10€;

GG, comprava heroina ao AA por 10 €, deslocava-se na sua propria viatura;
nunca comprou ao “RRR”;

QQ, consumidor de heroina ia a casa do AA, consumia la dentro e pagava 10€,
duas vezes por semana, telefonava antes ao AA e perguntava se “tava tudo
bem”; referiu que havia 14 mais pessoas a consumir, chegou a ver 5 ou 6
pessoas.

II, consumidor de heroina, comprou-a ao AA a 10 a 20€ conforme a
quantidade; ia a casa do AA, mas telefonava previamente a perguntar se
estava em casa. Em 2020 comprou durante 3 a 4 meses, duas pu 3 vezes por
semana; estavam 14 mais 3 ou 4 pessoas em casa do AA;

KK, comprou heroina ao AA duas a trés vezes por semana a 10€ a dose
durante 3 a 4 meses, telefonava previamente a perguntar se podia passar 13;
havia mais pessoas, em casa do AA, mas nem todas estavam a consumir.

37 /52



FF, comprou heroina ao AA, durante meia duzia de vezes ao longo de um
numero de meses que ja nao recorda em 2020 a 10€ a dose; ia sozinho e
chegou a ir com o primo FF; DD, comprou cannabis ao AA uma a duas vezes e
pagou 5 a 10€; MM, consumidor de heroina comprava ao AA ia a casa dele e
umas vezes telefonava, a perguntar se podia ir, pagava 10€, oito a dez vezes
durante dois meses em 2020; nunca la viu ninguém;

VV, consumidor de heroina, consumia com o AA e com o AAA, chegou a levar
heroina algumas vezes; nunca pagou a nenhum dos arguidos;

OO, conhece o AA e o RRR (BB) é consumidor de heroina e comprou heroina
ao RRR seis ou sete vezes por 10€; também comprou ao AA, dirigia-se a casa
deste, sem telefonema prévio, mas nunca foi ele que lhe vendeu diretamente;
comprou heroina 3 a 4 vezes ao SSS a 10€;

UU, consumidor de heroina, comprou ao AA quarto ou cinco vezes a 10€;
telefonava antes de ir.

XX, conhece o AA, comprou-lhe heroina, ha cerca de um ano, quatro ou cinco
vezes a 10 € a dose, em casa dele perto da ..., telefonava previamente;

JJ, consumidor de heroina conhece o AA, o RRR e 0 SSS; o AA trazia-lhe a
heroina, telefonava antes e perguntava se “tava tudo bem”, 3 a 4 vezes;

YY, comprou heroina ao AA ha mais de um ano por 10 ou 20€ a dose,
diariamente durante dois meses, ligava e perguntava se estava tudo bem.

PP adquiriu heroina ao AA duas a trés vezes por semana a 10€ durante um ano
e trés meses; antes de se deslocar a casa do AA telefonou uma ou outra vez;

TTT, consumidor de heroina e cocaina comprou heroina ao AA uma duas vezes
por 10€ durante marco e abril de 2020;

RR, consumidor de heroina, consumiu juntamente com o AA em casa deste
algumas vezes por semana entre 3 a 4 durante cerca de 4 a 5 meses em 2020;

SS, consumidor de heroina comprava ao AA por 10€ durante cerca de seis
meses em casa daquele;

77, foi a casa do AA uma a duas outras vezes comprar heroina por 10€; foi “ao
calhas” sem contato prévio;

LLL, consumiu heroina com o AA, mas nao lhe pagava nada;
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UUU, conhece o AA, consumidor de heroina, foi varias vezes a casa dele, mas
nunca lhe comprou nada;

TT, comprou heroina ao AA, ndo mais de seis vezes uma ou 2 vezes por meés e
pagava 10€;

KKK, consumidor de heroina, afirmou ter chegado a ir a casa do AA com um
conhecido seu, duas vezes e comprou 20€ no verao de 2020; mas esperava no
carro e o amigo € que ia buscar a heroina;

VVV, consumidor de heroina, nunca entrou na casa do AA, mas levava la outras
pessoas, que iam comprar e fumava com eles, mas nunca comprou
diretamente.

WWW, consumidora de cocaina, comprou ao BBB, ha mais de dois anos, e
durante o periodo de um més uma vez por semana por 10€;

XXX, conhece o AAA, comprava cannabis mas a nenhum dos arguidos;

YYY, a sua companheira ZZZ consumia cocaina e comprava ao BBB a 10€ a
dose.

AAAA, nao conhece o BBB, nem mesmo conhecido por “PPP”.
BBBB, consumidor de cocaina mas nunca comprou a nenhum dos arguidos;

CCCC, militar da GNR, esteve em praticamente todas as vigilancias a casa do
AA com excepcgao de duas e descreveu como se processava a chegada, entrada
e saida dos compradores que ali permaneciam cerca de 5 a 10 minutos; houve
ainda intercepcgoes e apreensoes;

DDDD, namorada do AA referiu que vai visita-lo a cadeia e que até 2019
trabalhava e esclareceu o Tribunal sobre a personalidade do arguido.

Na anadlise critica do Relatoério de exame pericial (fls. 1611, 1612 e 1622) e na
documentacdo junta aos autos, nomeadamente: Relatdrios de diligéncia
externa n°s 1 a 13; Relatorio de analise de informacao criminal (fls. 302 a
308); Pesquisa na base de dados da seguranca social (fls. 383, 385, 386, 387);
Auto de revista e apreensao (fls. 505, 506, 518, 519, 632 e 633); Auto de
pesagem/teste rapido (fls. 507, 514 e 520); Relatério fotografico (fls. 508, 509,
515a 517, 521, 522, 532, 533, 547 e 548); Auto de busca e apreensao
domiciliaria (fls. 512 e 513); Auto de busca e apreensao em veiculo (fls. 526 e
527); Auto de apreensao de veiculo automovel (fls. 528 e 529); Certificado de
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matricula (fls. 530); Relatdrio de diligéncia criminalistica (fls. 848 e 849);
Informacao da Autoridade Tributaria e Aduaneira (fls. 1018);

Relatério final (fls. 1536 a 1584); Transcricoes das intersecgoes telefénicas, em
Anexos, bem como todos os DVD/CDs com as intersecoes telefénicas;

Transcrigoes de escutas telefonicas de fls. 1733 a 1738; Histérico de registo
de veiculo automovel (fls. 1744 a 1746); Certificado de Registo Criminal dos
arguidos (fls. 1904, 1905 a 1908, 1909, 1910, 1912, 1913 a 1923; Relatérios
Sociais de fls. 2021 e ss, 2030 e ss, 2039 e ss, 2043 e ss, 2093 e ss, 2102 e ss;

*

Quanto ao crime de trafico de estupefacientes p. e p. pelo art? 212n2 1 do D.L.
n? 15/93 de 22 de janeiro, por referéncia as Tabelas I-A, I-B e I-C imputado aos
arguidos, assentaram essencialmente no depoimento das testemunhas/
consumidoras que foram claras e crediveis no esclarecimento da compra quer
de heroina, quer de haxixe, na sua maioria ao arguido AA e aos arguidos BBB
e BB, em menor numero e referiram as quantias, os nimeros de vezes e a
quantia monetdria que receberam; assentou ainda no depoimento do elemento
da GNR CCCC que, com credibilidade e isengao, esclareceu a participagao na
investigacao, bem como, como ja se disse acima, na prova documental e
pericial junta aos autos.

Em concreto no que tange ao arguido AA, foram muitos os consumidores que
em audiéncia afirmaram terem-lhe comprador heroina, ja nao cocaina e pelo
menos um deles refeiu ter-lhe adquirido haxixe; quanto ao arguido BBB, as
testemunhas WWW e YYY foram peremptorias em afirmar, aquela que lhe
comprou cocaina e eta afirmou que a sua companheira - ZZZ - lhe comprava
cocaina, sendo que também o arguido AAA afirmou que aquele lhe vendeu
heroina; no que tange ao arguido BB a testemunha OO afirmou ter-lhe
comprador seis ou sete vezes heroina; ja o arguido AAA confessou ter-se
deslocado com o AA a ..., conduzindo a sua viatura com o fim daquele comprar
heroina para vender; mais afirmou que durante cerca de trés meses pernoitou
na casa do AA e que na auséncia deste entregava doses de heroina aos
consumidores que ali se deslocavam; o arguido EE foi com o AA a ...,
conduzindo-o para que este compra-se estupefacientes e também lhe comprou
10 a 20 €de heroina; o arguido HH também conduziu o AA a ... cerca de cinco
vezes para comprar heroina; outrossim o arguido AA confirmou que os
arguidos AAA, EE e BB o conduziram e acompanharam a ... com o intuito de
comprar produto estupefaciente;
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Quanto a matéria de facto nao provada, a mesma ficou a dever-se a total
auséncia de prova, bem como a identificacao concreta dos consumidores.

De todo o exposto o Tribunal concluiu, sem margem para duvidas,
considerando toda a prova na sua globalidade, que os factos se passaram
como supra referido, ou seja, em conclusao, a conviccao do Tribunal sobre os
factos foi determinada pela consideracao de toda a prova produzida,
interpretada de acordo com juizos de experiéncia.

*

B

O Direito

As questoes a que importa responder sao as seguintes:

a) Vicios da decisao suscitados pelo M.2 P.2 neste tribunal.

b) A qualificagao juridica dos factos praticados pelo arguido AA, medida da
pena aplicada e eventual suspensao.

c) Qualificacao juridica dos factos praticados pelo arguido BB e medida da
pena aplicada.

1. O M.2 P2 neste tribunal foi de parecer que o acordao recorrido padece de
contradicao insandavel entre os factos provados 1 a 24, 26 a 39, 41 a 49 (nos
quais se da como provado que o arguido AA apenas mercadejava heroina) e 50
(na parte em que se da como provado que ao arguido AA apenas foi
apreendida heroina e cocaina) e os factos provados 54, 57, 58, 60 e 61 (na
parte em que se da como provado que o arguido AA [também] vendeu e cedeu
cannabis a terceiros); Entre os factos provados 50 e 51 (na parte em que se da
como provado que no dia 26.08.2020 foram apreendidos ao arguido AA 0,358
grs. de cocaina que o mesmo destinava a revenda) e a decisao de nao
condenar o arguido por traficar cocaina (substancia incluida na Tabela I-B
anexa ao DL 15/93, de 22.01).

2. Lida e analisada a decisao no seu conjunto, verifica-se que nao padece da
invocada contradicao. Nos factos provados 1 a 24, 26 a 39 e 41 a 49, refere-se
a venda de heroina e nao apenas ou so de heroina, pelo que é compativel com
a venda de cannabis (54, 57, 58, 60 e 61). Quanto a alegada contradigao
«entre os factos provados 50 e 51 (na parte em que se da como provado que
no dia 26.08.2020 foram apreendidos ao arguido AA 0,358 grs. de cocaina que
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o mesmo destinava a revenda) e a decisdo de ndao condenar o arguido por
traficar cocaina (substancia incluida na Tabela I-B anexa ao DL 15/93, de
22.01)», importa recordar os factos relevantes:

«50. No dia 26 de agosto de 2020, pelas 18:30 horas, o arguido AA tinha na
sua posse:

- Heroina com o peso liquido de 0,642 gramas, com o grau de pureza de
22,1%, suficiente para uma dose individual que se encontrava no bolso direito
frontal das calcas do arguido:

- A quantia de €108,40 (cento e oito euros e quarenta céntimos), faseada em
duas notas de €20,00 (vinte euros), cinco notas de €10,00 (dez euros), trés
notas de €5,00 (cinco euros), uma moeda de dois euros, uma moeda de um
euro e em duas moedas de 20 céntimos, que se encontrava no bolso direito
frontal das calcas do arguido;

- Heroina com o peso liquido de 2,376 gramas, com o grau de pureza de
22,7%, suficiente para cinco doses individuais que se encontrava
acondicionada no interior de um recetaculo de plastico em forma de ovo
localizado no interior de uma gaveta de um movel da sala da habitagao do
arguido sita narua ..., ..., ...;

- Residuos de cocaina com o peso de 0,358 gramas que se encontravam
acondicionados em papel de aluminio e localizados por cima da lareira da sala
de estar da citada habitacao do arguido;

(...) 51. Os produtos estupefacientes que o arguido AA detinha eram
destinados a revenda».

3. Lido o dispositivo constata-se que o arguido AA foi absolvido «como co-
autor material, e na forma consumada da pratica de 1 (um) crime de trafico
estupefacientes, previsto e punido pelo artigo 21.2, n.2 1, do Decreto-Lei N.2
15/93, de 22 de janeiro, por referéncia as Tabelas I-A, I-B e I-C anexas ao
mesmo diploma) e foi condenado pelo mesmo crime, mas sem referéncia a
tabela I-B. Nao tera sido mero preciosismo a omissao da referéncia a tabela I-
B. A conclusao a extrair serd a de que para o tribunal ndo se provou trafico de
cocaina, por banda do arguido AA. Mas, entao, pergunta-se como se explica a
redacao do facto provado em 51. «Os produtos estupefacientes que o arguido
AA detinha eram destinados a revenda»?

4. Diz 0 M.2 P. ¢ que segundo os factos provados, os 0,358 grs. de cocaina [0
AA] destinava-os a revenda. Essa conclusao nao é assim tao clara, sendo uma
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das possiveis leituras que os factos em causa permitem, sendo certo que o
tribunal ndo afirma em frase seguida que os residuos de cocaina eram para
revenda Se o tribunal expressamente e de caso pensado excluiu o trafico de
cocaina, ou ha menor cuidado na redacgédo do n.2 51, ou entdo os produtos
estupefacientes detidos para a revenda sao apenas as duas porgoes de
heroina, uma «com o peso liquido de 0,642 gramas, com o grau de pureza de
22,1%»; a outra «com o peso liquido de 2,376 gramas, com o grau de pureza
de 22,7%,» e nao os residuos de cocaina. Importa lembrar que na acusacao se
afirmava que «[plelo menos desde o dia 5 de junho de 2020 e até ao dia 26 de
agosto de 2020 o arguido BBB vendeu semanalmente cocaina ao arguido AA»
[n.2 115 da acusacgao], facto que veio a ser considerado nao provado (n.2 32
dos factos nao provados no acordao). A desconsideracao pela decisao
recorrida dos residuos de cocaina - pois é disso que se trata - pode também
ter resultado do entendimento de que esses concretos residuos nao eram
transacionaveis, razao pela qual nao foi mencionada a Tabela I-B. Seja como
for, a situacao nao configura contradigao insanavel da fundamentacao. Se o
M.2 P.2 entendia que nessa parte ocorreu erro de julgamento devia ter
recorrido; se a decisao padecia de lapso devia ter pedido a sua correcgao, se
nao era clara a sua aclaracao.

5. A circunstancia de, ao contrario do que aconteceu com a heroina, nao ter
sido identificado(s) na matéria de facto provada, comprador(es) de cannabis
nao implica que o arguido AA nao vendeu cannabis. Por outro lado, lida a
motivacgao, conclui-se que os factos provados relativos a venda de cannabis,
estao ancorados em prova produzida na audiéncia. Em conclusao, nessa parte,
nao ha insuficiéncia da matéria de facto provada.

4. Quanto a insuficiéncia da matéria de facto provada para se poder concluir
qgue o arguido BB atuou em comunhao e conjugacao de esforgos e de
intencoOes, quanto ao transporte, importa referir o que constava da acusacao,
entre o mais, o seguinte:

«49 Os arguidos AAA, EEEE e BB auxiliaram o arguido AA na venda de
estupefacientes a terceiros - nomeadamente faziam entregas de heroina, de
cocaina e de cannabis (resina) - e auxiliaram, ainda, o arguido AA na aquisicao
de produto estupefaciente, transportando o arguido AA nos veiculos
automoéveis que utilizavam até aos locais onde aquele adquiria heroina,
cocaina e cannabis (resina), entre os quais, o bairro Quinta ... sitoem ... e 0
Bairro ... sito na ...».
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5. Este era um dos varios factos que ancoravam a imputagao da coautoria.
Havia outros, nomeadamente o auxilio nas vendas, mas nao se apurou (cf. n.2s
13 e 29 dos nao provados). Percorrida a factualidade provada e nao provada,
constata-se que ai nao se toma posicao expressa quanto a viagem para
aquisicao de estupefacientes, facto que, como vimos, constava da acusagao. A
decisao recorrida nao é um exemplo de rigor na arrumacao dos factos
provados, nao provados e respetiva motivagdao, mas sabemos as contingéncias
dessa tarefa, nem sempre facilitada pela acusagao que a precede. As decisoes
judiciais sao suscetiveis de interpretacao. Da totalidade da fundamentacao da
decisao recorrida, onde consta a enumeracao dos factos provados e nao
provados, e a exposicao dos motivos que a fundamentam (art. 374.2/2, CPP),
retira-se, sem margem para qualquer duvida, que o arguido BB (entre outros)
Transportou no seu veiculo o arguido AA a ... onde comprou produto
estupefaciente que destinava ao trdfico. Esta realidade, dada como assente na
motivacao, aparece pressuposta nos factos provados n.%s 57 e 60, e
concretamente na referéncia ao transporte, facto que ancora na «confissdao»
do arguido AA, pois o BB fez uso do deu direito ao siléncio. Esta menor
corregao, na arrumacao dos factos e motivagao, nao configura insuficiéncia da
matéria de facto. Alids, o recorrente BB no recurso aceita e nao questiona a
sua [pequena] parcela na coautoria.

6. Finalmente, sustenta o M.2 P.2 que existe erro notdrio na apreciagao da
prova porquanto a simula do depoimento da testemunha DD que consta da
fundamentacao probatoria do acérdao e ao qual o tribunal coletivo atribuiu
credibilidade (de que s6 comprou cannabis ao arguido AA) nao s6 nao suporta
como contraria frontalmente os factos provados 3, 10, 13, 38 e 41 (nos quais
se da como provado que a mesma testemunha apenas adquiriu heroina ao
arguido AA).

7. O que consta da motivacao é que «DD, [afirmou que] comprou cannabis ao
AA uma a duas vezes e pagou 5 a 10€». Nos numeros 3, 10, 13, 38, e 41
consta que «3. No dia 26 de marcgo de 2020, o arguido AA vendeu a DD uma
dose de heroina, com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de €10,00. (...), 13.
No dia 3 de junho de 2020, o arguido AA vendeu a DD uma dose de heroina,
com o peso de 0,20 gramas, pelo preco de €10,00; (...) 38. No dia 3 de julho de
2020, o arguido AA: (...) Vendeu a DD uma dose de heroina, com o peso de
0,20 gramas, pelo preco de €10,00 (...) 41. No dia 28 de julho de 2020, o
arguido AA: (...) Vendeu a DD uma dose de heroina, com o peso de 0,20
gramas, pelo preco de €10,00». Na decisao recorrida nao consta a afirmacao
de que s6 comprou cannabis ao arguido AA) nao s6 nao suporta como
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contraria frontalmente os factos provados 3, 10, 13, 38 e 41, nem a de que
apenas adquiriu heroina... ao arguido AA.

8. O erro notorio é a falha grosseira percetivel pelo juiz em concreto
pressuposto pela ordem juridica. Como disse FFFF na declaragao aposta no
ac. TC 322/1993, nao se julga justificavel a interpretacao de tal erro como
aquele de tal modo evidente que o homem médio deteta com facilidade. E que
pode ser «notdrio» apenas para o julgador com a especial formacao e
experiéncia de um juiz... Abreviando razoes, o erro invocado nao se verifica,
pois, os factos nao sao inconcilidveis entre si.

9. A circunstancia de constar da motivagao que o DD afirmou ter comprado
cannabis ao AA uma a duas vezes e pagou 5 a 10, é perfeitamente concilidvel
com os factos provados donde resulta que afinal as vendas foram em niimero
superior ao admitido pelo DD. Uma coisa ¢ o DD admitir uma ou duas
compras, outra resultar de outro meio de prova que foram mais.

*

10. Quanto a qualificagao juridica do crime, pretende o arguido AA que se
ponderem como fatores que reduzem a «gravidade do ato para situacao de
menor gravidade» o periodo de tempo reduzido - 26 Marcgo 2020 a 26 Agosto
2020 - durante o qual praticou o trafico, o produto adquirido por
consumidores foi inferior a 950 gramas; a venda destinava-se a obtengao de
produto para proprio consumo, cingindo-se a localidade onde residia,
inexisténcia de qualquer organizagdao com meios sofisticados no modo como
praticava a atividade nomeadamente haver colaboradores e/ou dependentes
pagos pelo arguido para o exercicio do trafico. Quanto a medida da pena
sustenta que sempre exerceu atividade profissional encontrando-se
desempregado desde Dezembro de 2019; auferia rendimento de reinsercao
social no valor de cerca de 200,00, tem habitagdao propria, tem relacionamento
com CC, ha cerca de 3 anos, de quem continua a ter apoio incondicional; tem
tido um comportamento irrepreensivel no estabelecimento onde se encontra
detido; com 60 anos de idade, esta completamente integrado na sociedade,
regendo a sua vida de forma auténoma e independente e com apoio da sua
companheira/namorada, estd determinado em manter um comportamento
adequado ao ordenamento juridico (como o fez ao longo de toda a sua vida de
trabalho); a pena nao é proporcional nem adequada ao facto apurado. Face ao
que foi apurado em sede de audiéncia, as circunstancias concretas e aos
fatores atenuantes, entende que a medida decidida nao pode manter-se nunca
devendo a pena exceder os [4] anos de prisao suspensa.
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11. Por sua vez o arguido BB entende que deve ser condenado «como
traficante consumidor (art.2 262n.2 1 do DL 15/93 de 22/01), em pena de
multa a fixar em dias e valor pelo douto Tribunal de Recurso, ou, se assim nao
se entender, ser-lhe aplicada a pena de prisao até um ano suspensa na sua
execucao».

12. Quanto a qualificacao juridica, a decisao recorrida subsumiu a conduta do
arguido AA, na previsao do art. 21.2, n.2 1, do DL 15/93, de 22-01, e com
referéncia a Tabela I-A e I-C, pratica em coautoria, um crime de trafico de
estupefacientes. Como vimos, o arguido pretende ver a sua conduta
subsumida ao art. 25.2, DL 15/93. Dispoe o art. 25.2 do DL 15/93:

«Se, nos casos dos artigos 21.2 e 22.9, a ilicitude do facto se mostrar
consideravelmente diminuida, tendo em conta nomeadamente os meios
utilizados, a modalidade ou as circunstancias da acgao, a qualidade ou a
quantidade das plantas, substancias ou preparagoes, a pena ¢ de:

a) Prisao de um a cinco anos, se se tratar de plantas, substancias ou
preparacoes compreendidas nas tabelas I a III, V e VI;

b) Prisao até 2 anos ou multa até 240 dias, no caso de substancias ou
preparacoes compreendidas na tabela IV».

13. As substancias traficadas pelo recorrente constam das tabelasI-Ael - C.
A anadlise dos tipos legais de trafico de estupefacientes nao deve ser
dicotdmica, apenas entre o tipo fundamental de ilicito (art. 21.2/1, DL 15/93) e
o tipo privilegiado em razao da menor gravidade do facto (art. 25.2 DL 15/93),
mas estender-se ao art. 24.2, que prevé um tipo agravado de trafico de
estupefacientes, abrangendo situacoes de especial ilicitude do facto. Mesmo o
art. 21.2 deve ser considerado na sua completude, pois tem um ambito de
aplicacao alargada, com agravacao (n2s 2 e 3) e atenuacgao (n.2 4) de penas. S6
uma ponderacgao global fornece uma visao integrada da resposta legislativa ao
fendmeno do trafico de estupefacientes: o tipo fundamental de trafico no art.
21.2/1, um tipo de crime privilegiado no art. 25.2, e um tipo de crime
qualificado no art. 24.9.

14. O tipo privilegiado de trafico de menor gravidade (art. 25.2) pressupde
uma dimensao da ilicitude do facto, consideravelmente menor do que a insita
no tipo fundamental (art. 21.2), enquanto o tipo qualificado, exigindo em regra
uma ilicitude maior que a pressuposta no art. 21.2, beneficia de uma indicagao
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taxativa de situagoes passiveis de integrar o tipo qualificado (ac ST]J
13.09.2018, wwwdgsi.pt).

15. Em matéria de trdfico e outras atividades ilicitas, dispoe o art. 21.2/1, DL
15/93:

«Quem, sem para tal se encontrar autorizado, cultivar, produzir, fabricar,
extrair, preparar, oferecer, puser a venda, vender, distribuir, comprar, ceder ou
por qualquer titulo receber, proporcionar a outrem, transportar, importar,
exportar, fizer transitar ou ilicitamente detiver, fora dos casos previstos no
artigo 40.9, plantas, substancias ou preparagoes compreendidas nas tabelas I
a III é punido com pena de prisao de 4 a 12 anos».

16. Por sua vez em tema de agravacgdo dispoe o art.2 24.2, DL 15/93, «as penas
previstas nos artigos 21.2 e 22.2 sao aumentadas de um quarto nos seus
limites minimo e méximo se: a) as substancias ou preparagoes foram
entregues ou se destinavam a menores ou diminuidos psiquicos; b) as
substancias ou preparagoes foram distribuidas por grande numero de pessoas;
c) o agente obteve ou procurava obter avultada compensagao remuneratoria;
d) o agente for funcionario incumbido da prevencgao ou repressao dessas
infragoes; e) o agente for médico, farmacéutico ou qualquer outro técnico de
saude, funcionario dos servigos prisionais ou dos servigos de reinsergao social,
trabalhador dos correios, telégrafos, telefones ou telecomunicagoes, docente,
educador ou trabalhador de estabelecimento de educacao ou de trabalhador
de servicos ou instituicoes de accao social e o facto for praticado no exercicio
da sua profissao; f) o agente participar em outras actividades criminosas
organizadas de ambito internacional; g) o agente participar em outras
actividades ilegais facilitadas pela pratica da infracgao; h) a infracgao tiver
sido cometida em instalacoes de servigos de tratamento de consumidores de
droga, de reinsercao social, de servigos ou instituicoes de acgao social, em
estabelecimento prisional, unidade militar, estabelecimento de educacgao, ou
em outros locais onde os alunos ou estudantes se dediquem a pratica de
actividades educativas, desportivas ou sociais, ou nas suas imediagoes; i) o
agente utilizar a colaboracgao, por qualquer forma, de menores ou de
diminuidos psiquicos; j) o agente actuar como membro de bando destinado a
pratica reiterada dos crimes previstos nos artigos 21.2 e 22.2, com a
colaboracao de, pelo menos, outro membro do bando; 1) as substancias ou
preparacoes foram corrompidas, alteradas ou adulteradas, por manipulagao
ou mistura, aumentando o perigo para a vida ou para a integridade fisica de
outrem». Finalmente, quanto ao trdfico de menor gravidade diz o art. 25.2, DL
15/93, «se, nos casos dos artigos 21.2 e 22.9, a ilicitude do facto se mostrar
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consideravelmente diminuida, tendo em conta nomeadamente os meios
utilizados, a modalidade ou as circunstancias da acgao, a qualidade ou a
quantidade das plantas, substancias ou preparacoes, a pena ¢ de: a) Prisdo de
um a cinco anos, se se tratar de plantas, substancias ou preparagoes
compreendidas nas tabelas I a III, V e VI; b) Prisao até 2 anos ou multa até
240 dias, no caso de substancias ou preparagoes compreendidas na tabela IV».

17. O crime de trafico de menor gravidade pressupoe situacoes em que o
trafico de estupefacientes, tal como se encontra definido no tipo base,
processa-se de forma a ter-se por consideravelmente diminuida a ilicitude. A
titulo exemplificativo, indicam-se no preceito (art. 25.2) como critério ou indice
da ilicitude consideravelmente diminuida as seguintes circunstancias objetivas
«0s meios utilizados, a modalidade ou as circunstancias da acao, a qualidade
ou a quantidade das plantas, substancias ou preparacgoes».

18. Os pressupostos de aplicacdao da norma respeitam, todos eles, ao juizo
sobre a ilicitude do facto, uns a prépria agao tipica (meios utilizados,
modalidade, circunstancias da agao), outros ao objeto da acgao tipica
(qualidade - percentagem de presenca do principio ativo - ou quantidade do
estupefaciente), pelo que nao relevam, como diminuindo a ilicitude, fatores
atinentes ao juizo sobre a culpa, quer relativos ao desvalor da atitude interna
do agente, ou a sua personalidade (ac STJ. 15.01.2020, disponivel em
wwwdgsi.pt).

19. Em regra, a menor ilicitude afere-se pela ponderacao dos meios utilizados,
a modalidade ou as circunstancias da agao, a qualidade ou a quantidade das
plantas, substancias ou preparacoes, o nimero de pessoas a quem foi
realizada a venda, distribuicao, cedéncia etc., ou o nimero de vezes em que
tal ocorreu em relagdao a mesma pessoa. O arguido dedicou-se ao trafico
durante o periodo de marcgo a agosto de 2020. Mas esse curto periodo, em si
mesmo nao representa uma circunstancia favoravel quando devidamente
analisado: o terminus da sua atividade nao foi uma decisao voluntaria do
arguido; foi a sua detencgao que pos fim a sua atividade ilicita. Acresce que
nesse periodo vendeu a mais de 20 consumidores diferentes, a alguns varias
vezes. No curto periodo de trafico apurou-se que vendeu cerca de um
quilograma de produtos estupefacientes, essencialmente heroina, sendo
conhecidos os efeitos nefastos associados a esta droga. Para se ter um ponto
de referéncia para o que representa 1 (um) Kg., basta referir que durante o
ano de 2021 foi apreendida na totalidade do pais a quantidade de 73 kg.
(setenta e trés) de heroina (Relatério Anual de Seguranca Interna, 2021, p.
63). O abastecimento do arguido ocorria em ..., viagem que empreendia na
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companhia de coautores que disponibilizavam o respetivo transporte. Sendo
no caso irrelevante saber se os atos de trafico se limitaram a localidade onde
residia, porquanto importa atender as quantidades traficadas e o trafico pode
estender-se por varias localidades e ser diminuto e concentrar-se numa
localidade e envolver grandes quantidades, além de que nos dias de hoje, com
a mobilidade facilitada, a venda pode ocorrer numa localidade e abastecer
varias localidades.

20. Alega também o recorrente AA que a venda destinava-se a obtencgdo de
produto para proprio consumo, o que a verificar-se podia ser um indicio da
menor gravidade. Ocorre que a factualidade provada desmente a sua
alegacgao, provando-se diversamente que (61) o arguido AA encontrava-se
desempregado e vivia dos lucros que retirava da diferenca entre o preco de
compra de heroina e de cannabis resina por grosso e o maior prego que
obtinha na sua venda a retalho. Finalmente a percentagem de presenca do
principio ativo nas substancias traficadas é apreciavel. Procedendo a uma
valorizacao global da conduta do arguido AA ponderando o conjunto da acao,
tendo em conta o grau de lesividade ou de perigo de lesdo (o crime de trafico é
um crime de perigo abstrato) do bem juridico protegido (satde publica) (ac.
STJ] de 15.01.2020, disponivel em www.dgsi.pt), face a auséncia de
circunstancias provadas que diminuam consideravelmente a ilicitude da acao
delituosa do recorrente, nao merece reparo sendo correta a integracao da
apurada conduta no tipo fundamental de ilicito do art. 21.2 do DL 15/93.

21. Sustenta o recorrente a aplicacao de uma pena que nao exceda os [4] anos
de prisao e suspensa. A decisao recorrida em matéria de medida concreta da
pena ponderou:

«Quanto ao grau de ilicitude, havera que referir que o mesmo se afigura
elevado, atenta a natureza e quantidade das drogas transacionadas (haxixe e
heroina) sendo a heroina droga dura, com elevado nivel de dependéncia e
causadora de efeitos nefastos na saude dos consumidores;

- Quanto ao modo de execucao do crime, este revela-se de grau elevado,
atentos os meios e a forma utilizados na compra e venda de produto
estupefaciente.

- As exigéncias de prevencao geral sao elevadissimas, na medida em que o
trafico de estupefacientes, é crime que teima em persistir na nossa sociedade,
afetando a saude, a integridade fisica dos consumidores, afetando, por vezes,
de forma irremediavel o seu relacionamento com familiares e amigos, e
levando-os, muitas das vezes, a adocao de condutas ilicitas com vista a
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arranjar proventos para satisfazer as suas necessidades de consumo,
contribuindo para um sentimento de inseguranca por parte da populagao.

- O grau de participagao do arguido AA.

- O periodo de duracao da atividade, de marco a agosto de 2020, que apenas
terminou com a reclusao do arguido AA;

- A intensidade do dolo desfavorece também o arguido, o facto de ter agido
com dolo direto, a forma de dolo mais grave».

22. Secundamos no essencial as anteriores consideragoes A moldura penal
abstrata é a de prisao de 4 a 12 anos. Vem sendo salientado por este Supremo
Tribunal que na concretizacao da pena nos crimes de trafico de
estupefacientes deve-se atender as fortes razoes de prevencao geral impostas
pela frequéncia desse fendmeno e as suas nefastas consequéncias para a
comunidade. A pena aplicada de cinco anos e seis meses é ajustada e
proporcionada ao comportamento delituoso do arguido pelo que sera mantida,
ficando, obviamente, prejudicada a apreciagao da suspensao de execugao da
pena, porque aplicada em medida superior a 5 anos (art. 50.9/1, CP). Nao
foram assim violados os arts 71.2 e 72.2, do CP e 29 n.2 1 CRP.

23. Quanto a pretensao do arguido BB dispoe o artigo 26.2 do DL 15/93:

1 - Quando, pela pratica de algum dos factos referidos no artigo 21.2, o agente
tiver por finalidade exclusiva conseguir plantas, substancias ou preparagoes
para uso pessoal, a pena é de prisao até trés anos ou multa, se se tratar de
plantas, substancias ou preparacoes compreendidas nas tabelas I a III, ou de
prisao até 1 ano ou multa até 120 dias, no caso de substancias ou preparacgoes
compreendidas na tabela IV.

(...)

24. Percorrida a matéria de facto provada nao se apurou que o arguido
traficou tendo por finalidade exclusiva conseguir plantas, substancias ou
preparacgoes para uso pessoal. Como ¢ sabido o tipo legal do traficante
consumidor néo coincide com o tipo sociolégico do traficante consumidor. E,
alids, a maior exigéncia do tipo legal - o trdfico tiver por finalidade exclusiva
conseguir substdncias para uso pessoal ... - que explica que as condenacgoes
por esse tipo legal, na vigéncia do DL 15/93, ndo assumem relevancia. Sem
necessidade de mais alongadas consideracgoes, conclui-se que a conduta do
recorrente nao pode ser subsumida a previsao do art. 26.2 do DL 25/93.
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25. O arguido BB foi condenado como coautor material de 1 (um) crime de
trafico estupefacientes, da previsao do artigo 21.2/1, DL 15/93, de 22 de
janeiro, por referéncia as Tabelas I-A e I-C, anexas ao mesmo diploma. Apurou-
se neste particular:

25.No dia 24 de junho de 2020, o arguido BB vendeu a OO uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

40.No dia 28 de julho de 2020, o arguido BB vendeu a OO uma dose de
heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez euros).

Além disso o arguido transportou o arguido AA a ... para este ai adquirir
estupefaciente para traficar. Foi este segmento da sua conduta que viabilizou
a sua condenacao em coautoria com o arguido AA. A circunstancia de a
conduta do arguido AA preencher a previsao do tipo de ilicito do art. 21.2 DL
15/93, nao é obstaculo a que a conduta do arguido BB possa preencher diverso
crime de trafico, quer porque a atuagao conjunta dos arguidos ocorre apenas
em relacao a uma pequena parcela do comportamento delituoso do BB, quer
ainda porque cada comparticipante é punido segundo a sua culpa,
independentemente da punigao ou do grau de culpa dos outros
comparticipantes (art. 29.2, CP e art. 48.2 DL 15/93).

26. Como disse o ac. de 30.04.2008 deste ST] (disponivel em www.dgsi.pt) o
crime de trafico de menor gravidade contempla situagdoes em que o trafico de
estupefacientes se processa de forma a ter-se por consideravelmente
diminuida a ilicitude, ou seja, em que se mostra diminuida a quantidade do
ilicito. Como acima referido indicam-se no art. 25.2 DL 15/93, indices,
critérios, exemplos padrao ou fatores relevantes de graduacao da ilicitude,
circunstancias especificas, mas objetivas e factuais, verificadas na acgao
concreta, nomeadamente os meios utilizados, a modalidade ou as
circunstancias da acao, a qualidade ou a quantidade das plantas, substancias
ou preparacoes objeto do trafico, os quais devem ser analisados numa relagao
de interdependéncia, ja que ha que ter uma visao ou perspetiva global, uma
mais ampla e correta percecao das agoes desenvolvidas (atividade
disseminadora de produtos estupefacientes) pelo agente, de modo a concluir-
se se a conduta provada fica ou ndo aquém da gravidade do ilicito justificativa
da integracgao no tipo essencial, na descrigao fundamental do art. 21.2, n.2 1,
do DL 15/93, de 22-01. No caso, qualquer que seja a perspetiva de andlise,
apurando-se que o arguido BB no dia 24 de junho de 2020, vendeu a OO uma
dose de heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual pagou €10,00 (dez
euros) comportamento que repetiu no dia 28 de julho de 2020, altura em que
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vendeu a OO uma dose de heroina, com o peso de 0,20 gramas, pela qual
pagou €10,00 (dez euros) e ainda que transportou o AA a ... para este adquirir
estupefaciente para venda - nao se tendo apurado se foi uma ou mais as
viagens realizadas, nem a quantidade de estupefaciente transportado,
circunstancias que nem a acusagao concretizou, o resultado, por decorréncia
do principio in dubio pro reo, é o de que esse non liquet nao pode ser decidido
em desfavor do arguido - temos de concluir que a conduta do arguido
preenche o tipo de ilicito do art. 25.2 DL 15/93, punivel com prisao de um a
cinco anos.

27. Em tema de determinagao da medida concreta da pena dispoe o art.
71.¢/2/d/e, CP, que o tribunal atende a todas as circunstancias que, nao
fazendo parte do tipo de crime, depuserem a favor do agente ou contra ele,
nomeadamente, as condigoes pessoais do agente e a conduta posterior ao
facto, especialmente quando esta seja destinada a reparar as consequéncias
do crime. Considerando as circunstancias ja identificadas na decisao recorrida
como relevantes para a determinacao concreta da pena entendemos
proporcionada a pena de vinte meses de prisao, suspensa na sua execugao,
por idéntico periodo de tempo, dado que se mantém os pressupostos que
possibilitaram o juizo de prognose de ressocializagao efetuado na primeira
instancia (art. 50.2/1/5, CP).

Decisao:
Nega-se provimento ao recurso interposto pelo arguido AA.

Na parcial procedéncia do recurso do arguido BB, vai o mesmo condenado
pela pratica de um crime de trafico de menor gravidade da previsao do art.
25.%/a, DL 15/93, na pena de vinte meses de prisao, suspensa na sua execugao
por igual periodo.

Custas pelo recorrente AA, fixando-se a taxa de justica em 6 UC (art.2 82n.2 9
do RCP e Tabela III anexa).

Supremo Tribunal de Justica, 23 de junho de 2022.
Anténio Gama (Relator)
Orlando Gongalves

Eduardo Loureiro (Presidente de Secao)
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