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Sumario

I - A admissibilidade do recurso de revista, restrita e atipica, previsto no art.
14.2,n.2 1, do CIRE, aplicavel aos processos pré-insolvéncia como o previsto
nos arts. 17.2-A e ss. do CIRE (PER), implica que o recorrente tem o 6nus de
demonstrar que a diversidade de julgados a que respeitam os acérdaos em
confronto é consequéncia de uma interpretacao divergente da mesma questao
fundamental de direito na vigéncia da mesma legislacao, conduzindo a que
uma mesma incidéncia factico-juridica tenha sido decidida em termos
contrarios.

IT - As decisOes dos acérdaos em confronto entendem-se como divergentes se
se baseiam em situagOes materiais litigiosas que, de um ponto de vista
juridico-normativo - tendo em vista os especificos interesses das partes em
conflito - sdo analogas ou equiparaveis, pressupondo a oposicao
jurisprudencial (frontal e expressa, por regra) uma verdadeira identidade
substancial do nucleo essencial da matéria litigiosa subjacente a cada uma das
decisOoes em confronto, sendo que, nesse contexto, a questao fundamental de
direito (ou questoes fundamentais) em que assenta(m) a alegada divergéncia
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sobre a aplicacdo de determinada solucao legal assume(m) um caracter
essencial ou fundamental para a solugao do caso.

III - Se os acérdaos em confronto estdo de acordo quanto a necessidade de,
vista a conjugacgao dos arts. 194.2 e 215.2 do CIRE, o procedimento e o
conteudo do plano de revitalizagao-“recuperacao” da devedora requerente
respeitar o principio da igualdade de credores, e as situagoes factico-materiais
litigiosas nao sdo equiparaveis para a apreciacao da mesma subsungao
juridica sobre aquela posicao correspondente ao regime legal aplicavel, uma
vez atento o diverso prisma de tratamento e consideracgao dos créditos
laborais no contexto dos créditos em pagamento, falece, como condigao prévia
para a admissibilidade do recurso, a oposicao de julgados indispensavel para
ser conhecida a revista no ambito do art. 14.2, n.2 1, do CIRE.

Texto Integral

Processo n.2 1975/21.1T8STB.E1.S1
Revista - Tribunal recorrido: Relacao ..., ... Seccao

Acordam em conferéncia na 6.2 Seccao do Supremo Tribunal de Justica

I) RELATORIO

1. «Vitoria Futebol Clube - SAD» requereu a instauracao de processo
especial de revitalizacao (PER) nos termos do disposto nos arts. 172-A e ss
do CIRE.

Foi concluida e publicada a versao final do plano de
revitalizacao-“recuperagao” da sociedade-empresa devedora, que, depois do
encerramento do prazo para votacao, foi aprovado, com jungao nos autos pelo
Administrador Judicial Provisério do mapa contendo a votacao e as
declaracoes de voto, sendo requerida a respectiva homologacao. Desse mapa
resulta que o plano foi aprovado por credores que representam 80,06% dos
votos num universo de credores que correspondem a 91,3% da totalidade dos
créditos reconhecidos, sendo que 79,23% dos votos emitidos em sentido
favoravel correspondem a créditos nao subordinados.

2. Em 18/8/2021, o Juiz ... do Juizo de Comércio ... proferiu sentenca que
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homologou o plano de recuperacdo apresentado pelo Requerente, nos termos
conjugados dos arts.179-F, 5 e 7, do CIRE.

3. Inconformada, a credora «Griset - Gestao Imobiliaria, S. A.» interpos
recurso de apelacgao para o Tribunal da Relacao ..., sendo proferido
acordao em 28/10/2021, que - uma vez identificadas as seguintes questoes:

“19_Se a utilizacdo, por mais que uma vez, do PER, por parte da devedora,

configura uma situacdo abusiva da sua parte; 29 _ Se o contetudo do Plano
aprovado e homologado é violador do disposto nos arts. 194.2 e 195.2 do CIRE,
pondo em causa o principio da igualdade no tratamento dos credores e do
contetdo legalmente determinado.” - concluiu nao existir fundamento para a
pretendida recusa de homologacgao do plano apresentado pela devedora,
julgando improcedente o recurso e, consequentemente, confirmar a sentenca
recorrida.

4. Sem se resignar, veio a mesma credora interpor recurso de revista para o
STJ com fundamento do regime do art. 149, 1, com referéncia ao art. 6719, 1,
do CIRE, ainda que com enquadramento no regime da revista excepcional (art.
6729, 1, c¢), CPC), invocando oposi¢cao com o julgado pelo Ac. do Tribunal da
Relacao de Guimaraes, de 4/4/2017, processo n.? 3820/15.8T8VNFE.G1,
juntando cépia da respectiva publicagdo na base de dados www.dgsi.pt.

A Requerente e Devedora apresentou contra-alegacoes, desde logo pugnando
pela inadmissibilidade da revista por falta de preenchimento dos requisitos do
art. 149, 1, do CIRE.

A Recorrente foi notificada do acordao recorrido, através da sua Mandataria,
em 2/11/2021 (ref.2 Citius: ...).

5. Foi proferido despacho pelo aqui Relator no ambito de aplicacao e para os
efeitos do art. 6559, 1, do CPC, ex vi art. 6792, do CPC e 179, 1, do CIRE, uma
vez verificado que, relativamente a questdao fundamental de direito elencada,
incidente sobre a valéncia jusnormativa do principio da igualdade de credores,
nao se verificaria a oposicao de julgados requerida pelo art. 149, 1, do CIRE
como condicao de admissibilidade recursiva.

A Recorrente respondeu, pugnando pela admissibilidade do recurso a luz do
art. 149, 1, do CIRE e a existéncia de oposicao com o acordao fundamento no
que toca ao enquadramento juridico da questao e sendo de considerar
“situacoées juridicas similiares do ponto de vista subjectivo”.
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A Recorrida também atravessou a sua pronuncia, reiterando a
inadmissibilidade da revista, na esteira do ja sustentado nas contra-alegagoes.

Foram dispensados os vistos nos termos legais.

Cumpre apreciar e decidir.

I1) APRECIACAO DO RECURSO E FUNDAMENTACAO

Questao prévia da admissibilidade do recurso

6. A revista da Credora e aqui Recorrente visa a revogacao do acérdao
recorrido, que inverta a decisao de homologac¢do do plano de
revitalizacdo-“recuperacdo” apresentado pela devedora e aprovado pela
maioria dos credores.

Esta decisao, sendo proferida endogenamente nos préprios autos de PER,
rege-se pelo especial regime de recursos previsto no artigo 142, 1, do CIRE,
aplicavel aos processos pré-insolvenciais como o regulado nos arts. 172-A e ss
do CIRE, sem aplicacao do regime do recurso de revista excepcional e da
disciplina do art. 6712, 3, do CPC.

Trata-se de um regime de revista atipico e restritivo e, por isso, delimitador da
susceptibilidade do recurso de revista do acordao recorrido.

O art. 149, 1, do CIRE determina:

«No processo de insolvéncia e nos embargos opostos a sentenca de declaragdo
de insolvéncia, ndo é admitido recurso dos acorddos proferidos por tribunal da
relacdo, salvo se o recorrente demonstrar que o acorddo de que pretende
recorrer estd em oposicdo com outro, proferido por alguma das Relagées ou
pelo Supremo Tribunal de Justica, no dominio da mesma legislagdo e que haja
decidido de forma divergente a mesma questdo fundamental de direito e ndo
houver sido fixada pelo Supremo, nos termos dos artigos 6862 e 6872 do
Cdodigo de Processo Civil, jurisprudéncia com ele conforme».

Daqui resulta que o recorrente tem o onus especifico de demonstrar que a
diversidade de julgados a que respeitam os acordaos em confronto é
consequéncia de uma interpretacao divergente da mesma questdo
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fundamental de direito na vigéncia da mesma legislacao, conduzindo a que
uma mesma incidéncia factico-juridica tenha sido decidida em termos
contrarios, sob pena de nao inadmissibilidade do recurso do acérdao recorrido
e apreciagao do seu mérito.

Para existéncia da indispensavel oposigao jurisprudencial, as decisoes
entendem-se como divergentes se se baseiam em situagodes fdctico-materiais
litigiosas que, de um ponto de vista juridico-normativo - tendo em vista os
especificos interesses das partes em conflito - sdo andlogas ou equiparaveis,
pressupondo o conflito jurisprudencial uma verdadeira identidade substancial
do nucleo essencial da matéria litigiosa subjacente a cada uma das decisoes
em confronto, acrescendo que a questao fundamental de direito em que
assenta a alegada divergéncia assuma um caracter essencial ou fundamental
para a solugao do caso.

Assim, para que o ST] seja chamado a pronunciar-se, orientando a
jurisprudéncia em tais tipos de processos, é necessario concluir, previamente,
gue existe uma oposicao (frontal e expressa, por regra) de entendimentos nos
acordaos em confronto sobre a aplicacao de determinada solugao legal, sendo
que - reitere-se - tal divergéncia se projecta decisivamente no modo como 0s
casos foram decididos.

7. Vistas as Conclusoes que finalizam a revista, a Recorrente alega que a
questdo fundamental de direito contraditoriamente julgada respeita a violagdo
do principio da igualdade dos credores, decorrente da aplicagdo do art. 194°
por forca dos arts. 172-A, 3, e 17°-F, 7, do CIRE, no plano de recuperag¢do
aprovado e homologado pela sentenca de 1.2 instdncia, tendo em conta que os
créditos laborais (créditos privilegiados) serao liquidados em 138 prestagoes
mensais, iguais e sucessivas, enquanto que, para os créditos comuns, se
encontra previsto um periodo de caréncia de 36 meses, findo o qual a
percentagem de 50% do valor do crédito sera liquidado em 120 prestagoes
mensais e o remanescente (50%) a final, periodo de caréncia de capital esse
que se extingue se a devedora subir a 1.2 Liga do futebol profissional nesse
periodo, caso em que iniciara os pagamentos no ultimo dia do més seguinte
aquele em que se efectivar tal subida - condigdo essa que, a suceder, levaria
ao pagamento dos créditos comuns antes dos créditos privilegiados.

Vejamos.

8. Sobre a questao pertinente, refere-se e argumenta-se no acérdao
recorrido:
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“Nos termos previstos no art. 194°, n° 1 do CIRE (Cddigo da Insolvéncia e da
Recuperacgao de Empresas), “O plano de insolvéncia obedece ao principio da
igualdade dos credores da insolvéncia, sem prejuizo das diferenciagoes
justificadas por razoes objetivas”.

E, segundo o seu n° 2, “O tratamento mais desfavoravel relativamente a
outros credores em idéntica situagdao depende do consentimento do credor
afetado, o qual se considera tacitamente prestado em caso de voto favoravel”.
A este propésito, vide Carvalho Fernandes, Joao Labareda, in Cddigo da

Insolvéncia e da Recuperacgdo de Empresas, Anotado, Quid Juris, 28 edicao, na

anotacdo 82 ao art. 192°, a pag. 746, é referido: "Cremos, todavia, ser de
admitira ndo homologacgao, seja oficiosamente, com base no art. 21592, ou a
requerimento do lesado, fundada no art. 2162, quando, ndo estando
demonstrado o consentimento, tenha havido indevida afetac¢do da posicdo

juridica dos interessados ou de terceiros", e na anotagao 1% ao art. 2159, a
pag. 825: "Este preceito continua a orientacdo do Direito anterior no sentido
de conferir ao tribunal o papel de guardido da legalidade, cabendo-lhe, em
consequéncia, sindicar o cumprimento das normas aplicdveis como requisito
da homologagdo do plano". (...)

O legislador quis, assim, uma verdadeira igualdade entre credores da
insolvéncia.

O art. 2152 do CIRE impoe ao juiz que recuse a homologagao do plano
aprovado pelos credores sempre que ocorra “violagdo ndo negligencidvel de
regras procedimentais ou das normas aplicdveis ao seu contetdo, qualquer
que seja a sua natureza”, assim estando em causa tanto aspetos de
procedimento como de substancia, estes atinentes ao contetido do plano. Mas,
atente-se, nao é qualquer desvio que implica a recusa de homologacao,
exigindo a lei que se trate de "violacao nao negligenciavel", deixando ao
intérprete a dificil tarefa de concretizagao do conceito.

De todo o modo, do que nao ha duvida face a literalidade da disposigao legal, é
gue violagoes menores deverao ser desconsideradas.

Segundo Carvalho Fernandes, Joao Labareda, in Cddigo da Insolvéncia e da

Recuperagdo de Empresas Anotado, 28 edicao, 826, "Normas procedimentais
sdo, pois, todas aquelas que regem a atuacdo a desenvolver no processo, que
incluem os passos que nele devem ser dados até que a assembleia de credores
decida sobre as propostas que lhe foram presentes - incluindo, por isso, as
relativas a sua propria convocatoria e funcionamento - e, bem assim, as
relativas ao modo como ele deve ser elaborado e apresentado. Normas
relativas ao contetido serdo, por sua vez, todas as respeitantes a parte
dispositiva do plano, mas, além delas, ainda aquelas que fixam os principios a
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que ele deve obedecer imperativamente e as que definem os temas que a
proposta deve contemplar".

Ainda segundo aqueles autores, ob. cit., pags. 826 e 827, a lei ndao define o que
deva considerar-se vicio negligenciavel, nem fornece objetivamente pistas que
iluminem a descoberta da resposta. No entanto, consideram que, para se
decidir se a violagao da lei justifica ou nao a recusa de homologacao de um
plano aprovado pelos credores, do que verdadeiramente se trata é de avaliar a
relevancia, ou nao, da violacao constatada.

Para o efeito, entendem que parece razoavel atender ao critério geral que a
propria lei processual utiliza no art. 1952 do CPC.

Isto é, o que importa é sindicar se a nulidade observada é suscetivel de
interferir com a boa decisao da causa. O que significa, acrescentam, "valorar
Se interfere ou ndo com a justa salvaguarda dos interesses protegidos ou a
proteger - nomeadamente, no que respeita a tutela devida a posi¢do dos
credores e do devedor nos diversos dominios em que se manifesta - tendo em
conta o que é, apesar de tudo, livremente renuncidvel”.

No caso dos presentes autos a recorrente invoca, como um dos fundamentos a
violagao do principio da igualdade previsto no art. 194° do CIRE, o facto de no
seu entendimento existir um beneficio dos credores comuns em detrimento
dos credores laborais.

Os créditos laborais, privilegiados, sao liquidados em 138 prestagdes mensais,
iguais e sucessivas, enquanto os créditos comuns terao um periodo de
caréncia de 36 meses, findo o qual 50% do valor do crédito sera liquidado em
120 prestacoes mensais e o remanescente a final, entendendo a recorrente
nao haver razao atendivel para protelamento do pagamento daqueles créditos,
que podem vir a ser liquidados na sua totalidade, até numa data posterior a
estes, atendendo a que, quanto estes, esta prevista a possibilidade/condigao

de que caso a devedora subir (retornar) a 1.2 Liga do Futebol Profissional
cessar o periodo de caréncia com inicio imediato do plano de pagamento.

Ou seja, entende a recorrente, apesar de até poder sair beneficiada, ja que é
credor comum, que a possibilidade/condicao, nao sendo aplicada aos créditos
laborais, pdoe em causa o principio da igualdade, por permitir o pagamento dos
créditos comuns antes dos créditos privilegiados.

Na 12 instancia néo se concordou com este entendimento com a seguinte
argumentacao:

“Em primeiro lugar porque o pagamento dos créditos laborais nao preveé
qualquer periodo de caréncia, ao contrario dos créditos comuns, em segundo
lugar porque o inicio dos pagamentos antes de terminado o periodo de
caréncia estd condicionado por uma decisdo futura e incerta que nao depende
da devedora, em terceiro lugar porque o pagamento aos credores comuns
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prevé uma reducao de 50% do capital em divida, o que nao sucede com os
créditos laborais.

Assim, e embora exista diferenciacao no modo de pagamento, desde ja se dira
que quanto ao prazo de pagamento ainda assim os créditos laborais serao
ressarcidos, em condi¢coes normais e atuais, antes dos créditos comuns, e
integralmente, ndo existindo violacao do principio da igualdade”.

Acompanhamos a fundamentacao da 12 instancia a excecao da referéncia que
faz a reducao de 50% do capital em divida relativamente aos créditos comuns,
por tal nao resultar do Plano, antes resultando que relativamente a tais
créditos a ultima prestacao a liquidar contemplara “os restantes 50% do
capital” que nao foi pago com a liquidagcao processada em todas as anteriores
prestacgoes.

Em condigdes normais e atuais nao havera possibilidade do periodo de
caréncia relativa aos créditos comuns ser reduzido pelo facto de se dar a

subida da equipa profissional de futebol a 1.2 Liga, embora essa condicao
conste consignada, mas, mesmo assim, se tal acontecesse nao seria num
periodo de tempo tao curto (menor que 18 meses) que pudesse levar a
liquidacao total das prestagoes referentes aos créditos comuns em momento
anterior as prestacoes relativas aos créditos laborais, cujo inicio de
pagamento é efetuado de imediato, sem qualquer periodo de caréncia.

Assim, entendemos que a possibilidade de alteragdo do periodo de caréncia
por forca da condi¢cao nao traduz uma desigualdade infundada em prejuizo dos
créditos laborais.”

9. Por outro lado, surpreende-se a seguinte posi¢cao para o que é pertinente
para o alegado pela Recorrente no acordao fundamento, no que toca a
questao decidenda (“Analisar se o plano de revitalizagdo homologado ndo
respeita o principio da igualdade previsto no artigo 194.2,n21e2,215.2%¢
216.2 do CIRE, e no artigo 59.2 da CRP, no tocante aos créditos laborais
enquanto alvo de tratamento diferenciado relativamente aos restantes
credores privilegiados”):

“(...) quanto a concreta questao do recurso temos que sopesar se o tratamento
dado ao crédito laboral do recorrente, quando comparado com os demais
créditos, é intoleravelmente desproporcionado, violando o disposto nos arts.
215.2 e 194.2 do CIRE e no artigo 59.° da CRP.

Temos por certo que por forgca do disposto nos n.°5 1 e 2, do art. 194.2 do
CIRE, ex vi do art. 17-F, n.2 5, o plano de recuperacao ha-de forcosamente
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obedecer ao principio da igualdade dos credores da insolvéncia, sem prejuizo
das diferenciagoes justificadas por razoes objectivas.

Luis A. Carvalho Fernandes e Joao Labareda in Codigo da Insolvéncia e de
Recuperagdo de Empresas, Anotado, Reimpressao 2009, pp. 713, referindo-se
ao significado/contetido do apontado principio, dizem-nos que acolhe o
legislador (no art. 194.2) “as duas facetas em que se desdobra o principio da
igualdade, traduzidas na necessidade de tratar igualmente o que é semelhante
e de distinguir o que é distinto, sem prejuizo do acordo dos credores atingidos,
em contrario”.

Dai que, ainda segundo os mesmos autores, permite-se que o plano possa
estabelecer diferenciacoes entre os credores da insolvéncia, desde que
“justificadas por razoes objectivas”, sendo que, de entre estas ultimas -
susceptiveis portanto de justificar um tratamento diferenciado - relevam v.g. a
distinta classificacao dos créditos, o grau hierarquico que ocupam na
respectiva graduagao ou mesmo as fontes do crédito, apenas estando vedada a
possibilidade de, na falta de acordo dos lesados, sujeitar a regimes diferentes
credores em idénticas circunstancias.

Por sua vez, de acordo com o principio da proporcionalidade, a diferenciagao
ou tratamento desigual deve ser equilibrado. Para se verificar se hé equilibrio
¢ efectuada uma operacgao de ponderagdo multipolar cruzada que contrapesa
(i) a espécie, profundidade, extensao e significado do tratamento desigual
sofrido por um dos grupos componentes do par comparativo em relagao ao
outro, (ii) as razoes justificativas da diferenciacgao, (iii) as razoes que
implicariam uma nao diferenciagcao, ou uma diferenciacao diferente, e (iv) a
intensidade da relagao de tudo isso com o contexto normativo e factual que da
sentido a decisao do legislador e com o fim da norma. Esta versao forte nao
postula que a opgao diferenciadora adoptada seja a mais justa das alternativas
disponiveis. Mas o resultado da ponderacao deve permitir concluir que as
razoes que fundamentam o tratamento diferenciado sob exame, com aquela
espécie e com aquela extensao, tém um peso suficiente para justificar tal
tratamento, ou nao (neste sentido acordao n.2 353/2012 do Tribunal
Constitucional e Alexy, «Los derechos fundamentales y el principio de
proporcionalidade», in REDC, vol. 91, Janeiro-Abril 2011, p. 15).

Sendo estes os principios instituidos e tidos em conta pelo legislador, conclui-
se que deve prevalecer o principio da igualdade, traduzido no tratamento do
que € igual de forma semelhante e do que é desigual de forma desigual, tendo
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em conta que a possibilidade de estabelecer diferenciacoes entre credores,
esta dependente da existéncia de uma razao que o justifique.

(...)

Posto em evidéncia o plano de revitalizagao apresentado, quanto as
providéncias previstas a incidir no passivo, ha que proceder a sua analise por
forma a apurar se, por via do mesmo, se violam os principios fundamentais
mencionados no recurso, concretamente o da igualdade, sabendo, como se
deixou expresso, que o mesmo pode salvaguardar até um tratamento
diferenciado entre credores, quando tal se justifique, na medida em que nao se
pode ter por absoluto, nao impondo necessariamente uma total identidade de
tratamento entre créditos idénticos, tal como nao permite toda e qualquer
solucao de tratamento diferenciado entre créditos de diversa natureza. Pelo
contrario, os valores inerentes a esse principio nao podem deixar de induzir
critérios de proporcionalidade, em conformidade com o supra referido.

Por outro lado, é certo, ndo se pode também deixar de ter em conta que o
processo de revitalizacao é um processo de cariz marcadamente voluntario e
extrajudicial, em que se privilegia o controlo pelos credores, restringindo o
controlo jurisdicional a gestdao processual.

Desta forma, em sede de recusa da homologacao (art. 215.° CIRE) do plano de
recuperacao conducente a revitalizagao do devedor, por violagdao nao
negligenciavel de regras procedimentais, ha-de forcosamente o Juiz atender,
ou pelo menos ndao menosprezar, o favor debitoris, ou seja, ter de alguma
forma presente o desiderato do PER em sede de revitalizacao do tecido
empresarial, em oposicao a filosofia que tinha por norte e regra a liquidagao e
o desmantelamento dos patrimonios.

Assim, impoe-se proceder a um exercicio intelectual de prognose, comparando
o que se anteveé resultar da homologac¢ao do plano, para o reclamante, com
aquilo que aconteceria na auséncia dele, concretamente se a declaragao de
insolvéncia seria mais favoravel do que a homologacao do Plano para o credor
recorrente.

Ora, como resulta do plano, contrariamente aos créditos do Instituto de
Gestao Financeira da Segurancga Social, I.P. e do Estado, em que se preveé o
pagamento da totalidade do valor em divida, sem periodos de caréncia, e
apenas com reducgao dos créditos fiscais por juros de mora vencidos e
vincendos, e em que se mantém em vigor as garantias reais anteriormente
constituidas, com constituigao de garantias idoneas a prestar pela devedora
ou por terceiro junto do 6rgao de execucao fiscal, bem como o do Banco 1..., S.
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A., com dacao em pagamento para pagamento do valor total em divida do
prédio urbano, com celebragcdao de um Contrato de Leasing Imobiliario pelo
valor total da divida, incluindo impostos e demais encargos decorrentes da
operacgao, com taxa de juro a aplicar calculada com base na Euribor a seis
meses, acrescida de um spread maximo de 2,5%, tal como os créditos comuns
das instituicdes bancdrias e financeiras, em que se prevé também o
pagamento de 100% do capital e juros vencidos até ao transito em julgado do
despacho de "homologacao do plano de recuperacao, a capitalizar e
vincendos, com taxa calculada com base na Euribor a seis meses, acrescida de
um spread maximo de 2,5 %, mais manutencao das garantias prestadas nos
contratos, para os créditos laborais prevé-se o pagamento de apenas 80% dos
créditos de capital, com um periodo de caréncia de 12 meses apos a data de
transito em julgado do despacho de homologacao do plano de recuperacgao e
perdao total dos juros vencidos e pagamentos dos vincendos a uma taxa de 1
%.

Acontece que, posteriormente, foi apresentada uma alteragao ao plano quanto
aos créditos comuns decorrentes de leasing ou locagao financeira imobiliaria/
mobilidria/renting/aluguer de longa duracgao, por forma a que o pagamento
desses créditos fosse pago a 100%, com juros vencidos e vincendos,
calculados com base na Euribor a 6 meses, acrescida de um spread de 2,5%, e
manutencgao das garantias dos contratos.

Acresce, por outro lado, quanto as justificagoes apresentadas para as medidas
contempladas no plano, relativamente aos preceitos legais derrogados, quanto
aos créditos dos trabalhadores, em virtude das garantias que legalmente lhes
assiste, apenas ¢ referido que ‘se prevé um periodo de caréncia por ser
absolutamente indispensavel para que o requerente consiga manter a sua
actividade corrente; cabendo apontar que os trabalhadores que entretanto ja
se desvincularam se encontram salvaguardados, face ao periodo de caréncia,
pela atribuicao do subsidio de desemprego’.

Fica, no entanto, por justificar e explicar por que razao é reduzido o
pagamento em 20% desses créditos, bem como a desigualdade quanto a taxa
de juro a aplicar aos juros vincendos, o perdao dos juros vencidos, o periodo
de caréncia para os demais trabalhadores que ainda mantém o vinculo
contratual, a nao constituicao de quaisquer garantias patrimoniais para o caso
de incumprimento, e a notoria e flagrante desigualdade de tratamento quanto
aos demais credores com privilégios, ja para nao falar nos outros credores
sem tais garantias acrescidas que sao manifestamente beneficiados em
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detrimentos dos trabalhadores, sem que para tal o recorrente tivesse nisso
consentido.

Daqui decorre que nao € minimamente ponderada a natureza especial dos
créditos laborais, constitucionalmente consagrada, nem as especiais garantias
que a CRP, no seu art. 59.9, confere aos créditos laborais, intimamente
relacionados com o direito a uma vida digna, de natureza alimentar, essencial
a vida e a subsisténcia pessoal do trabalhador, e que, com a aprovagao e
homologacgao dos planos de recuperagao em causa ficam, ainda que
parcialmente, anuladas.

Nesse sentido, ha que ter em conta que todo o sistema laboral é construido
sob a perspectiva da (tendencial) irrenunciabilidade, irredutibilidade e
indisponibilidade dos créditos laborais. E se tais caracteristicas parecem
poder desaparecer apos a cessacgao do contrato, a verdade é que na pendéncia
do mesmo aquelas mantém-se. Como tal, choca-nos profundamente que um
plano de pagamentos preveja, por exemplo, um perdao de capital de 20 % dos
créditos laborais, quando faldmos, muitas vezes, nao apenas de créditos
indemnizatérios ou compensatorios, mas de créditos referentes a propria
execucao do contrato de trabalho, ou seja, atinentes a remuneracao devida
pela efectiva prestacao laboral.

Assim, embora entendamos que a analise deve ser casuistica, parece-nos
evidente que qualquer plano que preveja o perdao de créditos referentes a
execucao do contrato de trabalho nao é conforme a legislagao (laboral) nem as
garantias constitucionais conferidas ao salario, quando os demais créditos
equiparados nao sofrem qualquer reducao. O mesmo sucede com a dilacao no
tempo do pagamento previsto, que deve ser razoavel e, no limite, ndao deve
impedir o exercicio dos direitos do trabalhador inerentes a tal pagamento.

Em todo o processo entendemos que devem ser compatibilizadas as garantias
e direitos dos trabalhadores com o intuito e vantagens do processo especial de
revitalizacao para o devedor, nao apenas estas.

Daqui decorre, consequentemente, face ao que se prevé no plano quanto ao
pagamento dos créditos laborais, sem grande esforgo analitico, que sem a sua
homologacgao o recorrente fica mais protegido e beneficiado do que com a sua
homologacao, dado que com a liquidagao do patrimonio da devedora, tera
direito a ser pago na sua totalidade, preferencialmente, e de uma sé vez, pelo
produto obtido com a venda dos bens da devedora, atento o privilégio
mobiliario geral e imobiliario especial previsto no artigo 333.° do Cddigo do
Trabalho, e dado que nos termos do disposto no n.° 3, do artigo 59.°, da
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Constituicao da Republica Portuguesa, os salarios gozam de privilégios
especiais, contra a incerteza desse pagamento pela dagcao em pagamento do
imovel da sociedade requerente e a constituicao de garantias idoneas e
suficientes para satisfacao de outros credores em caso de incumprimento do
plano.

Alids, como recentemente foi decidido pelo ST], no seu Acordao
5512/15.9T8CBR.C1.S1, de 7.2.2017, publicado na pag. da dgsi, ‘inexistindo
razao atendivel para que o plano de revitalizagdo trate privilegiadamente as
entidades bancarias credoras face aos credores titulares de créditos laborais,
é de concluir pela ofensa ao principio da igualdade entre credores, o que
constitui causa de recusa oficiosa da sua homologacao’.

Assim, tudo sopesado, conclui-se que o plano de recuperacao ofende o
principio da igualdade, tal como esse principio se encontra consagrado no art.
1942 do CIRE (...)".

10. Daqui decorre que:

10.1. Ambos os acérdaos reflectem uma mesma e comum posi¢do sobre a
necessidade de, atenta a conjugacgao dos arts. 1942 e 2152 do CIRE, o
procedimento e o conteudo do plano de revitalizagdo respeitar o principio da
igualdade de credores.

10.2. As situagoes fdctico-materiais litigiosas ndo sdo equipardveis para a
apreciacao da mesma subsuncao juridica sobre aquela posicao correspondente
ao regime legal aplicavel:

(i) no acérdao recorrido, perante o tratamento mais favordvel dos créditos
laborais, enquanto créditos privilegiados, foi ponderado um eventual beneficio
dos créditos comuns, tendo em conta a previsao de uma condicgao futura
relativa a cessacgdo do periodo de caréncia para o inicio do seu plano de
pagamento, em relagdo aos créditos laborais, de todo o modo (estes ultimos)
com inicio de pagamento sem qualquer periodo de caréncia, tendo como
resultado a homologacgdo do plano de revitalizacdo;

(ii) no acordao fundamento, foi ponderado o tratamento mais desfavoravel dos
creditos laborais, beneficiados com tratamento especial, no ambito do plano
de pagamentos aprovados no plano de recuperacgao, em especial no dmbito de
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tratamento da mesma categoria de créditos privilegiados e em face do regime
conducente a ndo homologacgdo (recusa) do plano de revitalizagdo.

Assim, é de concluir que, também nesta perspectiva, ndo hd um substracto
factual que seja de equiparar para este efeito de admissibilidade; antes
subsiste uma dissemelhancga relevante das situagées de facto subjacentes as
decisOes em confronto, ainda que sempre no contexto de reconhecimento da
necessidade de respeito do principio da igualdade dos credores, atento o
diverso prisma de tratamento e consideragdo dos créditos laborais no contexto
dos créditos em pagamento.

Em suma.

Resulta do analisado que, sem prejuizo do inconformismo da Recorrente
quanto a solugao do acordao recorrido proferido pela Relagao, ndao ocorre,
como condicao prévia para a admissibilidade do recurso, a oposigao de
julgados (pelo menos com este acordao indicado como fundamento recursivo)
indispensavel para ser conhecida a revista no ambito do art. 149, 1, do CIRE. E
sem esta condicao estar verificada, nao se pode aceitar uma reapreciacao em
ultimo grau de jurisdigcao através de uma revista que deve ser admitida com
particular exigéncia, no ambito de um regime prima facie de irrecorribilidade.

IIT) DECISAO

Em conformidade, nao sendo admissivel a revista, acorda-se em nao tomar
conhecimento do objecto do recurso.

Custas pela Recorrente.
ST]J/Lisboa, 5 de Julho de 2022
Ricardo Costa (Relator)
Antoénio Barateiro Martins
Luis Espirito Santo

SUMARIO DO RELATOR (arts. 6632, 7, 6792, CPC).
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