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Sumario

I - O regime juridico da venda de bens de consumo, previsto no Dec. Lei n.2
67/2003, de 08-04, é aplicavel ao contrato de compra e venda de um veiculo
automovel usado para uso pessoal do autor quando o vendedor, ora réu, é um
empresario em nome individual que se dedica, com intuito lucrativo, a
atividade de compra e venda de veiculos automdveis, explorando para o efeito
um estabelecimento comercial.

IT - A existéncia de disparidade substancial entre a quilometragem real
percorrida pelo veiculo vendido e a que constava do registo do conta-
quilometros do veiculo no momento da celebracao do contrato de compra e
venda configura um caso de desconformidade do bem mével relativamente ao
contrato de compra e venda, nos termos e para os efeitos previstos no artigo
2.2, als. a), b) e d), do Dec. Lei n.2 67/03 de 8-04.

IIT - No contrato de compra e venda de bens de consumo, abrangido pelo
referido diploma, os direitos do comprador por desconformidades da coisa
vendida sao independentes uns dos outros, nao tendo qualquer hierarquizacao
ou precedéncia na respetiva escolha, salvo quando se verifique a manifesta
impossibilidade do meio escolhido ou se 0 mesmo se revelar abusivo a luz das
circunstancias que os autos revelam.
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IV - O comprador de veiculo de veiculo automovel usado tem direito a
resolucao do contrato de compra e venda, ao abrigo do disposto no art.2 4.9/1
e 5.2 desse diploma legal, por desconformidade com o contrato de compra e
venda, quando a quilometragem apresentada pelo vendedor, aquando da sua
aquisicao pelo comprador em 31 de margo de 2016, era de 83 500 Km, quando
se comprovou que em dezembro de 2013 a respetiva quilometragem era de
119 000 Km.

Texto Integral

Acordam na 2.2 Seccao Civel do Tribunal da Relacao de Guimaraes:
I. Relatorio

J. M. intentou acao com processo comum contra A. R., pedindo: A) a anulagao
do negocio celebrado entre autor e réu, e em consequéncia, B) ser o réu
condenado a restituir ao autor o quantitativo de 7. 000,00€ (sete mil euros), a
titulo de restituicao do prego devido pela aquisicao do veiculo - marca SM.,
modelo ..., matricula PR, do ano de 2010 - acrescido de juros de mora a taxa
legal desde a data da interpelacao até efetivo e integral pagamento; C) ser o
réu condenado a pagar ao autor a quantia de 1. 000,00€ (mil euros) a titulo de
indemnizacgao por danos patrimoniais e nao patrimoniais sofridos, acrescida de
juros de mora a taxa legal desde a data da interpelacao até efetivo e integral
pagamento; se assim nao se entender, D) reconhecer-se o direito do autor
resolver o contrato celebrado com o réu, e em consequéncia, E) ser o réu
condenado a restituir ao autor o quantitativo de 7.000,00€ (sete mil euros), a
titulo de restituicao do preco devido pela aquisicao do veiculo, acrescido de
juros de mora a taxa legal desde a data da interpelacao até efetivo e integral
pagamento e, ser, ainda, F) o réu condenado a pagar ao autor a quantia de
1.000,00 € (mil euros) a titulo de indemnizagao por danos patrimoniais e nao
patrimoniais sofridos, acrescida de juros de mora a taxa legal desde a data da
interpelacao até efetivo e integral pagamento; mais peticionando que, se
assim nao se entender, G) ser o réu condenado a pagar ao autor o quantitativo
de € 7.485,55 € (sete mil quatrocentos e oitenta e cinco euros e cinquenta e
cinco céntimos), devidos pela reparacao do veiculo, acrescida de juros de
mora a taxa legal desde a data da interpelacao até efetivo e integral
pagamento e ser, ainda, H) o réu condenado a pagar ao autor a quantia de € 1
000,00 (mil euros) a titulo de indemnizacao por danos patrimoniais e nao
patrimoniais sofridos, acrescida de juros de mora a taxa legal desde a data da
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interpelacao até efetivo e integral pagamento.

Para tanto alega, em sintese, que comprou um veiculo automdvel ao réu e que
este o informou que o0 mesmo se encontrava em excelentes condigoes e
apresentava apenas 83500Km de rodagem, facto que verificou pelo conta-
quilémetros. Mais alega que foi com base nas caracteristicas e estado do
veiculo, mormente a quilometragem que decidiu adquirir o referido veiculo ao
réu, tendo procedido ao pagamento de 7.000,00 €. Alega, contudo, que em
julho de 2017 o veiculo em causa comegou a apresentar sérios problemas de
funcionamento e tendo decido leva-lo a marca M.-... foi informado que o
mesmo apresentava varias avarias e que tais avarias estavam relacionadas
com a quilometragem do veiculo que ja deveria ultrapassar os 185 000 Km,
sendo que consultado o histérico do veiculo o mesmo em dezembro de 2013
contavam com mais de 119 000 Km. Por ultimo, alega que estd privado do
veiculo e que isso lhe acarreta transtornos morais.

O réu deduziu contestacao, impugnando na sua maioria os factos alegados
pelo autor, uma vez que quando adquiriu o veiculo o mesmo apresentava 83
380 Km, desconhecendo que a viatura pudesse padecer de viciagao. Mais
defendeu que o custo da viatura foi de 6.250,00 € e que os pedidos do autor
configuram abuso do direito, uma vez que ja tendo usufruido do referido
veiculo, sempre teria de haver reducao do preco, caso a agao fosse
procedente. Alega, ainda, que havia componentes satélites do motor que era
preciso intervencionar, mas que o autor nao deixou, sendo certo que tal
reparagao seriam cerca de os 500,00 €. Pugna pela improcedéncia da agao e
requerer a intervencgao da sociedade J. E., Unipessoal, Lda., a quem havia
adquirido o veiculo em causa.

Foi sucessivamente requerida, e deferida, a intervencgao provocada de J. E.,
Unipessoal, Lda., P. C. Automéveis, Lda., X - Comércio de Automéveis, S.A., R.
P. e D. F, e de Y, os quais apresentaram contestacgao.

Dispensada a audiéncia prévia, foi proferido despacho saneador.
Realizou-se a audiéncia final, apos o que foi proferida sentencga que, julgando
a acao parcialmente procedente, conforme dispositivo que se transcreve:

«(...)

Pelo expendido, julga-se a agao parcialmente procedente e, em consequéncia:
a) reconhece-se o direito ao autor de resolver o contrato celebrado com o réu
A. R.; b) condena-se o réu A. R. a restituir o prego devido pela aquisicao do
veiculo SM., deduzido do valor daquele uso até outubro de 2017, a liquidar
nos termos do disposto no artigo 609.2, n.2 2 do CPC, até ao limite do preco
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inicialmente pago pelo autor de €6250,00 (seis mil duzentos e cinquenta
euros). Mais se absolve o réu dos restantes pedidos formulados.

*

Fixam-se as custas da acao pelo autor e pelo réu, na propor¢ao do decaimento
(artigo 527.2n.2 1 e 2 do Céd. Proc. Civil)».

Inconformado com tal decisao, veio o réu, A. R. (que também usa a
denominacgao comercial de Stand N. R.) dela veio interpor recurso de
apelacao, pugnando no sentido da revogacgao da sentenca com a consequente
procedéncia integral da agdo. Termina as alegagoes com as seguintes
conclusodes (que se transcrevem):

«I. Vem o presente recurso interposto da sentenca que antecede, que julgou
procedente, por provada, a acgao proposta pelo Recorrido e,
consequentemente, reconheceu o direito deste de resolver o contrato
celebrado com o Recorrente refente a viatura de marca SM., modelo For Two,
do ano de 2010, de matricula PR, e consequentemente condenou o Recorrente
a restituir o preco devido pela aquisi¢ao da viatura, deduzido do valor daquele
uso até Outubro de 2017, a liquidar nos termos do disposto no artigo 609.9, n.©
2, do CPC, até ao limite do preco inicialmente pago pelo autor de €6.250,00.
II. A sentenca recorrida, na apreciagao que faz da prova, viola o disposto nos
artigos 414.2, do Cdédigo do Processo Civil e 342.2, do Cddigo Civil.

II1. O que se devidamente aquilatado impele, arreigado nas referidas
imposicoes normativas, a dar como nao provado o ponto 11 da factualidade
provada - "11. Nessa altura, ao pedir um histérico do veiculo, o autor ficou a
saber que ja em Dezembro de 2013 a quilometragem do SM. que adquirira ao
réu ultrapassava os 119000Km."

IV. Com efeito, o fundamento factico para procedéncia da acgao, a suposta
viciagao dos quilometros que foi descortinada e para esse fim considerada, e
que conduziu ao reconhecimento do direito do Recorrido de ver resolvido o
contrato celebrado para a sua aquisi¢ao, surge com o amparo legal do
disposto no artigo 4.2, n.2 1, do Decreto-Lei n.2 67/2003, de 08 de Abril, de
acordo com as alteragoes subsequentes, e sustentada tao-somente num tnico
documento emanado pela M.-... Portugal - Declaracgao de fls. 10 e verso dos
autos.

V. Documento esse que nao tem a virtualidade probatéria de contribuir,
desapoiado de mais elementos, como é o caso, para dar como provado tal
facto, isto tendo por base as limitagoes que do mesmo advém e das sérias
davidas criadas pelo esclarecimento prestado pela M.-... Portugal quanto ao
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seu fim e a veracidade do facto ai inserto - fls. 234 dos autos (e-mail da M.-...
Portugal em resposta ao pedido de esclarecimento que lhe foi dirigido pelo
Tribunal).

VI. O documento de fls. 10 constitui um singelo registo das intervencgoes
realizadas ao abrigo da garantia do veiculo (seja das legais seja das de
cortesia), nao sendo, por isso, um registo das revisoes realizadas que pudesse
ser cronologicamente considerado, como a sentenca propendeu para que o
fosse.

VII. Acresce que tal documento agrega, em justa medida, 4 intervengoes
destintas realizadas ao abrigo da garantia, designadamente em 05.08.2010
(com 15.020Km), em 10.12.2010 (com 29.991km), em 26.10.2011 (com
58.974Km ) e a ultima em 13.12.2013 (com 119.000Km), mediando entre as
ultimas duas um periodo temporal de cerca de 26 meses.

VIII. Do cotejo com o referido documento é também evidente que até
26.10.2011 o veiculo foi intervencionado na mesma oficina - coédigo ... - e na
ultima ja foi em outra diferente - cddigo ....

IX. Ora, s6 o facto da insercao dos 119000Km resultar num nimero redondo
contribui, por si sd, para gerar alguma estranheza, melhor dito davida, entao
quando conjugado esse nimero com o esclarecimento prestado pela M.-...
sobre o fim prosseguido por essa base de dados e os contornos da insercao dos
dados a hipotese de erro humano assume outra expressao que abala e coloca,
sem mais, sobre a égide da duvida a veracidade dessa informacao
quilométrica, a qual se nao colmatada por outro meio de prova tem que ser
considerada contra quem da mesma se pretende valer.

X. Pois, da informacgao constante da fls. 234 dos autos ressuma patente que
esse histérico contém somente as intervencgoes (i) das condigoes de garantia
SM.; (ii) de acgoes de servigo; (iii) de intervengoes cujo custo tenha sido, total
ou parcialmente, assumido pelo fabricante a titulo de mera cortesia comercial;
XIV. Sobrevém, ainda, salientar que toda a prova produzida conduz, assim se
comunga, a legitima e séria duvida sobre a consagracao desses 119000km
quilémetros, desde logo a testemunhal.

XI. Cuidando, tal resposta, de seguida em "(...) esclarecer que as informacoes
constantes da mencionada base de dados e relativas a intervengoes realizadas
sdo carregadas e da exclusiva responsabilidade das proprias Oficinas
Autorizadas SM. intervenientes. "

XII. E, por fim, dando a devida nota que "A viatura em apreco nao esta
equipada com livro de manutencao digital, sendo os servicos de manutencao
registados no livro fisico que lhe corresponde, nao tendo, a M.-... Portugal,
acesso a tal informacgao."

XIII. Promana, assim, da prestada informacgao que a insercao destes dados é
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realizada sob a responsabilidade do concessiondario e mediante a insercao
manual, pelo que nao estd a mesma imune ao erro humano, o que foi
desconsiderado e nao o podia ser e contende, por isso, com a convicgao do
Tribunal que se encontra reflectida na sentenca.

XIV. Sobrevém, ainda, salientar que toda a prova produzida conduz, assim se
comunga, a legitima e séria duvida sobre a consagracao desses 119000km
quilémetros, desde logo a testemunhal.

V. Das declaragoes de parte do Recorrido, acima transcritas e que aqui se dao
por reproduzidas e integradas, infere-se que o estado da viatura era mais que
conforme com os quildémetros que apresentava, tendo este gostado do estado
em que se apresentava no acto da compra e mesmo actualmente, sendo que
toda a sua convicgao da viciagdao advém da tal declaragao disponibilizada pela
marca.

XVI. O que o Recorrente, em sede de depoimento de parte, declaragoes acima
transcritas e que aqui se dao também por reproduzidas e integradas, acabou
por corroborar, como se extrai do confronto com as mesmas, ao deixar claro
que nada fazia suspeitar de que pudesse haver alguma discrepancia entre os
quilometros constantes do odémetro e os realmente percorridos, sendo a
possivel existéncia advém dum conhecimento indirecto, designadamente face
ao que o Recorrido lhe transmitiu.

XVII. A testemunha N. S., filho do Recorrido, também ndo avangou qualquer
facto que pudesse contribuir para ir além do visado documento provindo da
M., dado que tudo o quanto referiu advém do que o seu pai lhe transmitiu ou
surge por decorréncia da informacao que a M. lhe deu.

XVIII. A testemunha J. C., mecanico e funcionario do Recorrente, que revisou o
veiculo em questdo e o preparou para entrega referiu também nada ter
constatado que o levasse sequer a suspeitar que o veiculo nao tinha os
quilémetros que constavam no seu painel de instrumentos.

XIX. Concatenando estes depoimentos, sem prejuizo dos demais que foram
produzidos mas que neste tocante nada acrescentaram e por isso para este fim
foram desconsiderados, com o facto de o veiculo ter sido anteriormente
transaccionado por varios comerciantes, quatro para se ser mais exacto,
chamados a acgao, todos de renomada reputagao e reconhecido
profissionalismo, sem que nenhum deles tivesse lobrigado qualquer indicio de
desconformidade entre os quilometros marcados e os reais, torna-se manifesto
que mais nenhum elemento de prova testemunhal existe que possa ir em
auxilio da factualidade que estd condensada na tal declaragao e que foi dada
como provada no ponto 11.

XX. O que é extensivo, ipsis verbis, a prova documental que foi carreada para
os autos, designadamente a DAV e documentos anexos ao processo de

6/38



importacao, mormente a factura de aquisicao, os registos de inspecgao técnica
periddica (26.01.2016 onde apresentava 82954Km), do certificado de
aprovacao em inspecgao técnica para matricula (emitido em 26.03.2015 e
onde a viatura apresentava entao 79.374Km), pois que de nenhum destes se
consegue retirar o mais palido resquicio de que podia haver ou ha alguma
viciagao dos quilometros, bem pelo contrario tudo aponta em sentido
claramente oposto.

XXI. Perante isto, entende-se que a duvida quanto ao valor da informagao
plasmada na tal declaragao esta a evidéncia demonstrada, pelo que é curial
trazer a colacgao o que dispoe o artigo 414.2, do CPC, o qual preceitua que que
"A duvida sobre a realidade de um facto e sobre a reparticao do énus da prova
resolve-se contra a parte a quem o facto aproveita.".

XXII. Assim como como nao se pode deixar de invocar o que estatuiu o artigo
342.2,n.2 1, do Cddigo Civil, tudo com no sentido de explicitar que mal andou
o Tribunal "a quo" quando formou a sua conviccao sobre a viciagao dos
quilémetros escorado apenas neste singelo documento que tem uma série de
vicissitudes intrinsecas a sua constituicao que o abalam e, acima de tudo,
porque esta em clara oposi¢cao com toda demais prova produzida.

XXIII. A verdade insofisméavel que dimana da prova produzida é de que a
viatura nao apresentava sinais de desgaste que se pudessem afigurar
compativeis com a distancia quilométrica que a sentenca culminou por lhe
reconhecer.

XXIV. Destarte, apelando aos principios previstos nos anteriormente indicados
normativos, existindo a divida sobre a prova desse facto a mesma deve ser
resolvida contra aquele que e quer fazer valer do visado documento, o que
neste caso significa contra o Recorrido, pelo que deve tal facto ser dado como
nao provado.

XXV. Ou, no limite ser alterado esse ponto 11, fazendo constar como provado
que 11. O autor, em data nao concretamente apurada mas proxima da emissao
da declaracao, ficou a saber que constava das bases de dados referentes as
intervengoes realizadas ao abrigo da garantia da viatura a insercao da
quilometragem de 119.000Km, realizada em Dezembro de 2013, cuja
responsabilidade pela sua insergao pertence ao concessionario dado que o
veiculo nao dispde de livro de manutencgoes digital.

XXVI. Alteragao essa, em conformidade com o que emerge da prova
produzida, que mesmo assim nao tera o condao de provar a existéncia de
viciagao dos quilémetros do veiculo, porquanto nao hé a certeza necessaria
para que a insercao desse facto na base de dados da M.-... tenha efectiva
correspondéncia com a distancia percorrida pelo veiculo.

XXVII. Devendo caso seja entendido que essa alteracao do facto 11 é
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imprescindivel e inevitavel ser entao aditado um novo facto aos factos nao
provados que consagre o seguinte: O veiculo em discussao tinha na data da
aquisicao uma quilometragem superior aos 83500km.

XXVIII. Devendo, nessa consonancia e em qualquer dos casos, isto é, a nao
prova do facto 11 ou ante a sua alteragao com os contornos adscrito nos
pontos anteriores, a sentenca em crise ser revogada e substituida por outra
que, julgando o recurso procedente, absolva o Réu/Recorrido do que contra si
vem peticionado.

Sem prescindir, caso assim nao seja acolhido,

XXIX. A resolucgao do contrato sub judice é produzida a luz do Decreto-Lei n.?
67/2003, de 08 de Abril, de acordo com as alteragoes subsequentes que foi
alvo, em especifico do que preceitua o seu artigo 4.9.

XXX. Contudo, os meios ali consignados e que estao a disposicao do
comprador nao podem ser exercidos arbitrariamente mas, isso sim, tendo por
base os principios e critérios estabelecidos no artigo 4.2, do mencionado
diploma, designadamente tendo por base o principio da boa-fé.

XXXI. O que significa que tem-se que dar prevaléncia a reparacao em
detrimento da resolugao, "(...) pois a concorréncia electiva dos diversos
direitos do consumidor nao ¢ absoluta, por nao prescindir de uma "eticizacao
da escolha" através do principio da boa fé, sendo que o artigo 4.2n.2 5 do
diploma citado recorre a clausula do abuso de direito." - Acérdao da Relacgao
de Guimaraes de 30.03.2017, em que foi relator o Sr. Juiz Desembargador
Jorge Teixeira.

XXXII. Por conseguinte, sufraga-se do entendimento que a decisao in casu ao
ter propendido, desde logo, para resolugao do negdécio violou a hierarquizacao
dos direitos que assiste ao Recorrente e mesmo ao Recorrido enquanto
consumidor sob a esteira do indicado diploma, adoptando assim uma decisao
desconforme o direito e que clama, por conseguinte, por ser revertida e
substituida por outra que consigne a possibilidade do Recorrente de sanar tais
vicios de que o veiculo padece, como se pugna por ver reconhecido e neste
caso decidido.

XXXIII. Tanto mais que a essencialidade dos quilometros na aquisicao do
veiculo nao ficou provada, sendo clarividente que o Recorrido apenas
pretendia a reparacdao da mesma e nao a resolucao do negocio, como as suas
declaracoes acima transcritas o corroboram.

XXXIV. Nesta consonancia, deve a sentenca ora em crise, ante a
improcedéncia do acima suscitado, ser revogada e substituida por outra que
consigne a possibilidade do Recorrente de sanar tais vicios que resultam
espelhados na missiva enviada pela inclita mandataria do Requerido, melhor
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circunstanciadas no ponto 10 da matéria de facto dada como provada,
procedendo assim as devidas reparacoes.

Ante a hipdtese de improcedéncia de tudo o que vai anteriormente suscitado,
cumpre entao suscitar o seguinte:

XXXV. A sentencga consignou a devolucao do precgo por parte do Recorrente,
com a nuance de dedugao do valor decorrente do uso que o Recorrido retirou
da viatura até Outubro de 2017, ou seja, da data de entrada da acgao.

XXXVI. Contudo, nao se pode comungar de tal inculcado entendimento, desde
logo arreigado na confissao operada pelo Recorrido em sede de declaragoes
de parte, uma vez que este admitiu, isto em 15 de Junho de 2021, que o carro
ja so estaria parado ha um ano e tal, isto ainda que se desconheca o motivo
que a tal conduziu - E agora neste momento ja hd um ano e tal ele td avariado
em casa, nao anda, ele sé anda ai a 30 ou 40 a hora.

XXXVII. O que é secundado, para um limite temporal bem mais curto, pelo
depoimento de parte do Recorrente contando que deixou claro que a viatura
foi fruida pelo Recorrido muito para além desse limite de entrada da acg¢do em
juizo e que se estendeu até ao ano de 2021, o que foi simplesmente
postergado na douta sentenca e se entende que nao o podia ser face aos
principios juridicos que ofende, quanto mais nao seja porque contrario a
confissao realizada pelo Recorrido.

XXXVIII. Acolher esse entendimento vazada na sentencga, o que se repudia,
configura um verdadeiro enriquecimento sem causa do Recorrido, que assim
fruiu da viatura mais de 4 anos e para este fim apenas ver ser considerado o
valor objectivo do uso por um periodo de cerca de ano e meio,

XXXIX. o que se traduz num errado ajuizamento da prova produzida com
repercussao directa na decisao.

XL. Destarte, existindo prova, como existe, de que o Recorrido usou o veiculo
para além da data de entrada da acgdao em juizo é da mais elementar justica
que o periodo temporal que sobreveio a este seja considerado para efeitos de
desconto do valor do uso e da depreciagao que deu a viatura face aos
quilémetros que tenha percorrido, como o Ac. da Relagdo de Guimaraes,
datado de 12.07.2016, em que foi relator o Sr. Juiz Desembargador Anténio
Santos, sintetiza no seu sumario.

XLI. Assim sendo, impoe-se que a sentenca seja nesta parte revogada e
substituida por outra que considere como inicio temporal para a depreciagao
decorrente do uso da viatura por parte do Recorrido o més de Marco de 2016,
em que o veiculo apresentava 83.500km, e o término do seu uso numa data
que se fixe no inicio do ano de 2021 ou entdo, se assim nao se considerar, pelo
menos no inicio do ano de 2020, o que estaria neste ultimo caso em linha com
a confissao judicial operada pelo Recorrido.
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XLII. Ou, na eventualidade de ser considerado que os autos nao dispoem dos
elementos necessarios para com rigor se poder fixar tal data, entao relegar o
apuramento concreto dessa data de cessacgao da fruicao das utilidades da
viatura (uso), do eventual motivo do seu decesso e o respectivo valor
economico a ser deduzido ao valor a devolver ao Recorrido, para o incidente
de liquidacgao de sentencga, nos termos do disposto no artigo 609.2, n.¢ 2, do
CPC.

TERMOS EM QUE,

Deve dar-se provimento ao presente recurso, revogando-se a Douta Sentenca
proferida, com as legais consequéncias, substituindo-a por outra que julgue
improcedente a acgao.

Assim fardao V. Exceléncias inteira e sa JUSTICA».

Contra-alegou o autor e interpos recurso subordinado, terminando as
respetivas alegacoes com as seguintes conclusodes (que se transcrevem):

«1. O presente recurso tem como objeto a consideragao temporal do uso da
viatura fixada na douta sentenca.

2. J4 antes de agosto de 2017, o recorrente reclamou junto do recorrido a
diferenca de quilometragem e diversos problemas que estao cobertos pela
garantia legal de dois anos.

3. A ndo correcao dos vicios de que a viatura padece, bem como a nao redugao
do preco, s6 ao recorrido pode ser imputado.

4. Motivo pelo qual, deve o recorrido suportar os custos inerentes a
desvalorizagao da viatura, sob pena de abuso de direito na vertente de venire
contra factum proprium, vide art.? 3322 do CC.

5. Por outro lado, tendo o recorrido aceite que a adulteracao dos quilémetros
da viatura lhe traria uma desvalorizagao de mil, mil e quinhentos euros, a
resolucao do contrato seria, na pratica, financeiramente mais prejudicial ao
recorrente, o que nunca se poderia aceitar.

6. Por outro lado, como se deduz da matéria de facto constante dos pontos 9,
10 e 11, antes de agosto de 2017 o SM. apresentou problemas o que, por
certo, impediu/reduziu a utilidade do mesmo, o que o Tribunal a quo nao
ponderou, devendo ponderar, na decisdao que proferiu, o que é apenas
imputavel ao aqui recorrido.

7. Motivo pelo qual, deve o aqui recorrido suportar os custos inerentes a
desvalorizagao da mesma, sob pena de abuso de direito na vertente de venire
contra factum proprium, vide art.? 3322 do CC.

TERMOS EM QUE deve o presente recurso ser julgado improcedente, por nao
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provado, revogando-se a decisao proferida na medida assinalada no RECURSO
SUBRODINADO para o qual se remete, assim se fazendo justica!».

Os recursos foram admitidos como de apelagao, a subir imediatamente, nos
proprios autos e com efeito meramente devolutivo.

Os autos foram remetidos a este Tribunal da Relacao, confirmando-se a
admissao dos recursos nos mesmos termos.

I1. Delimitacao do objeto do recurso

Face as conclusoes das alegagoes da recorrente e sem prejuizo do que seja de
conhecimento oficioso - artigos 608.2, n.2 2, 635.2, n.2 4, e 639.2, n.2 1, do
Cédigo de Processo Civil (CPC) -, o objeto do presente recurso circunscreve-se
as seguintes questoes:

A) Recurso apresentado pelo réu:

i) Da impugnacao da decisao relativa a matéria de facto;

ii) Direito a resolucao contratual por parte do autor;

iii) Saber se existe fundamento para alterar o momento temporal relevante
para aferir do valor do veiculo em causa (atento o uso e desgaste entretanto
sofrido), como valor a restituir pelo recorrente/réu em consequéncia da
resolucao do contrato, para nao configurar um enriquecimento sem causa por
parte do autor/recorrido.

B) Recurso subordinado apresentado pelo autor: saber se deve ser o réu
vendedor a suportar os custos inerentes a desvalorizagao do veiculo, por forga
de lhe ser imputavel o nao uso da viatura no periodo posterior a dentncia dos
defeitos, sob pena de abuso do direito.

Corridos os vistos, cumpre decidir.

II1. Fundamentacao

1. Os factos

1.1. Os factos, as ocorréncias e elementos processuais a considerar na decisao
deste recurso sao os que ja constam do relatdrio enunciado em I. supra
relevando ainda os seguintes factos considerados provados pela 1.2 instancia
na decisao recorrida:

1. O réu é um empresario em nome individual que se dedica, com intuito
lucrativo, a atividade de compra e venda de veiculos automodveis, explorando
um estabelecimento comercial que usa a designacao de fantasia “Stand N. R.”,
sito na Rua ..., freguesia de ..., concelho de Barcelos.

2. Em Marcgo de 2016, o autor decidiu adquirir um veiculo automdvel para uso
pessoal.
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3. O autor dirigiu-se ao stand automével do réu, e apds ter visto varios
veiculos, interessou-se por um veiculo de marca SM., modelo ..., matricula PR,
do ano de 2010.

4. O veiculo em causa apresentava 83500 Km de rodagem.

5. Face as caracteristicas e estado do veiculo, o autor decidiu adquirir o dito
SM. ao réu.

6. Em 31 de Margo de 2016, o autor comprou ao réu, o veiculo identificado
em, 3. e 4., pelo preco de €6.250,00 (seis mil duzentos e cinquenta euros), que
o autor pagou.

7. Com o pagamento do preco, o réu entregou ao autor as chaves do veiculo, o
certificado de matricula e o requerimento de registo automaével ja assinado.
8. O autor procedeu ao registo do veiculo a seu favor junto da competente
conservatdria.

9. Em data nao apurada, mas posterior a aquisi¢ao o veiculo adquirido pelo
autor ao réu comegou a apresentar problemas e o autor decidiu leva-lo a
oficina da marca M.-....

10. O veiculo em crise nos autos apresentava folga na caixa de direcgao, fuga
no sistema do ar condicionado, falta de poténcia do motor e problemas no
moédulo na caixa de velocidades.

11. Nessa altura, ao pedir um histoérico do veiculo, o autor ficou ainda a saber
que ja em Dezembro de 2013 a quilometragem do SM. que adquirira ao réu
ultrapassava os 119 000 Km.

12. Em Agosto de 2017, o autor, através de email, comunicou ao réu que a
quilometragem do veiculo que este lhe vendera esta alterada e que o mesmo
apresenta “diversos problemas que estdo cobertos pela garantia legal de dois
anos, a saber: - Folga na caixa da direg¢do; - Fuga no sistema de ar
condicionado; - Falta de poténcia do motor, -Moddulo da caixa de velocidades.
Assim, venho comunicar-lhe a minha inteng¢do de, no caso de ndo serem
resolvidos os problemas do veiculo e ndo seja feita uma substancial redugdo
do preco (face aos quilometros reais), proceder a resolugdo do negocio,
reclamando a restituicdo do valor entregue de €7.000,00. Aguardo uma
resposta dentro dos proximos dez dias.”

13. O réu adquiriu o SM. em causa a sociedade J. E., Unipessoal, Lda. pelo
valor de €6.000,00, apresentando aquele 83 380Km.

14. A chamada J. E., Unipessoal, Lda. adquiriu a sociedade P. C.-Automoéveis,
Lda., pelo preco de €5.750,00, apresentando a viatura 83 371Km.

5. A chamada P. C.-Automoveis, Lda., comprou o referido veiculo a X -
Comércio de Automoveis, S.A., constando do veiculo 83 371Km.

16. No relatorio de inspecgao do veiculo em 28.01.2008 constava 82 954Km
17. A viatura em causa foi entregue a X - Comércio de Automoveis, S.A. como
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parte do pagamento de um veiculo novo adquirido por D. F. e R. P, contando a
mesma com 83 371Km. 18. Os chamados D. F. e R. P, haviam adquirido a
viatura em causa a Y, em 21.03.2015, apresentando o mesmo 79 374Km.

19. A chamada Y - Comércio de Automdveis, Lda., importou o referido veiculo
da Alemanha, contando o mesmo com 79 372Km.

1.2. Factos considerados nao provados pela 1.2 instancia na sentencga
recorrida:

a) Aquando da aquisicao o réu informou o autor de que o dito veiculo se
encontrava em excelentes condigOes tanto mais que, aquela data, apresentava
apenas 83500 Km de rodagem.

b) Face a quilometragem que o veiculo apresentava o autor decidiu adquiri-lo.
c) Autor e réu acordaram que o preco do veiculo seria de €7.000,00.

d) Os problemas no veiculo referidos em 9. apareceram em julho de 2017.

e) Surpreendido com as avarias que o veiculo apresentava, o autor questionou
a oficina da M.- ... acerca da origem das mesmas,

f) Altura em que o autor foi informado que as avarias estao relacionadas com a
quilometragem do veiculo que ja devera ultrapassar 185 000 Km de rodagem.
g) Na hipdtese de saber que o veiculo em crise tinha a data da sua aquisicao a
quilometragem adulterada, o autor nao teria realizado o negdcio com o réu.

h) O réu sabia que se o autor soubesse que se tratava de um veiculo com a
quilometragem adulterada, este nao teria realizado o negdcio.

i) As avarias apresentadas pelo veiculo em causa implicam uma reparacgao que
foi orcada em €7485,55.

j) O autor tem-se privado da utilizacao do mesmo.

k) O que obriga o autor a socorrer-se de automoveis de familiares e amigos.

L) Tal circunstancialismo traz ao autor transtornos nao sé de ordem emocional
como também transtornos de ordem financeira.

M) O autor impediu, liminarmente, o réu de fazer qualquer reparacao.

2. Apreciacao sobre o objeto do recurso
2.1. Impugnacao da decisao relativa a matéria de facto

O apelante/réu impugna a decisao relativa a matéria de facto incluida na
sentenca recorrida, no que concerne ao ponto 11 dos factos provados - «Nessa
altura, ao pedir um histérico do veiculo, o autor ficou ainda a saber que ja em
Dezembro de 2013 a quilometragem do SM. que adquirira ao réu ultrapassava
0s 119 000 Km» -, defendendo que o mesmo deve ser dado como nao provado
ou, no limite, ser alterado, fazendo constar como provado que: «11. O autor,
em data ndo concretamente apurada mas proxima da emissdo da declaragado,
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ficou a saber que constava das bases de dados referentes as intervencoes
realizadas ao abrigo da garantia da viatura a inser¢do da quilometragem de
119.000Km, realizada em Dezembro de 2013, cuja responsabilidade pela sua
insergdo pertence ao concessiondrio dado que o veiculo ndo dispoe de livro de
manutencgoes digital».

Tal como resulta da analise conjugada do preceituado nos artigos 639.2 e
640.2 do CPC, os recursos para a Relagao tanto podem envolver matéria de
direito como de facto, sendo este ultimo o meio adequado e especifico
legalmente imposto ao recorrente que pretenda manifestar divergéncias
gquanto a concretas questoes de facto decididas em sede de sentenca final pelo
tribunal de 1.2 instancia que realizou o julgamento, o que implica o 6nus de
suscitar a revisao da correspondente decisao.

Defende o recorrente que a sentenca tera fundado o facto impugnado num
unico documento, emanado pela M.-... Portugal - Declaracgao de fls. 10 e verso
dos autos, o qual, alega, nao tem a virtualidade probatéria de contribuir,
desapoiado de mais elementos, para dar como provado tal facto. Alega que o
esclarecimento prestado pela M.-... Portugal suscita sérias duvidas quanto ao
fim e a veracidade do facto ai inserto - fls. 23 dos autos (e-mail da M.-...
Portugal em resposta ao pedido de esclarecimento que lhe foi dirigido pelo
Tribunal). Sustenta que o documento de fls. 10 constitui um singelo registo
das intervencoes realizadas ao abrigo da garantia do veiculo (seja das legais
seja das de cortesia), nao sendo um registo das revisoes realizadas que
pudesse ser cronologicamente considerado, contrariamente ao que entendeu a
sentencga recorrida, agregando 4 intervengoes destintas realizadas ao abrigo
da garantia, designadamente em 05.08.2010 (com 15.020Km), em 10.12.2010
(com 29.991 Km), em 26.10.2011 (com 58.974Km ) e a ultima em 13.12.2013
(com 119.000 Km), mediando entre as ultimas duas um periodo temporal de
cerca de 26 meses, sendo que até 26.10.2011 o veiculo foi intervencionado na
mesma oficina - codigo ... - e na ultima ja foi em outra diferente - cédigo .... O
ato da insercao dos 119 000 Km resulta num numero redondo contribui, por si
sO, para gerar alguma estranheza, melhor dito duvida, entdo quando
conjugado esse numero com o esclarecimento prestado pela M.-... sobre o fim
prosseguido por essa base de dados e os contornos da insergao dos dados a
hipétese de erro humano assume outra expressao que abala e coloca, sem
mais, sobre a égide da duvida a veracidade dessa informacao quilométrica, a
qual se nao colmatada por outro meio de prova tem que ser considerada
contra quem da mesma se pretende valer, pois da informacgao constante da fls.
234 dos autos ressuma patente que esse historico contém somente as
intervencoes (i) das condigoes de garantia SM.; (ii) de agoes de servigo; (iii) de
intervengoes cujo custo tenha sido, total ou parcialmente, assumido pelo
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fabricante a titulo de mera cortesia comercial. Acrescenta que se infere das
declaracgoes de parte do recorrido que o estado da viatura era mais que
conforme com os quildémetros que apresentava, tendo este gostado do estado
em que se apresentava no ato da compra e mesmo atualmente, sendo que toda
a sua convicgao da viciagdao advém da tal declaragao disponibilizada pela
marca, o que o recorrente, em sede de depoimento de parte, acabou por
corroborar, claro que nada fazia suspeitar de que pudesse haver alguma
discrepancia entre os quilémetros constantes do odémetro e os realmente
percorridos, sendo a possivel existéncia advém dum conhecimento indireto,
designadamente face ao que o recorrido lhe transmitiu. A testemunha N. S.,
filho do Recorrido, também nao avancgou qualquer facto que pudesse
contribuir para ir além do visado documento provindo da M., dado que tudo o
quanto referiu advém do que o seu pai lhe transmitiu ou surge por decorréncia
da informacdao que a M. lhe deu. A testemunha J. C., mecanico e funciondrio do
Recorrente, que revisou o veiculo em questao e o preparou para entrega
referiu também nada ter constatado que o levasse sequer a suspeitar que o
veiculo nao tinha os quilémetros que constavam no seu painel de
instrumentos. Face a estes elementos, sustenta o recorrente que subsiste a
davida quanto ao valor da informacgao plasmada na tal declaragao, devendo a
mesma ser resolvida contra aquele que se quer fazer valer do visado
documento, o que neste caso significa contra o recorrido, nos termos previstos
no artigo 414.2 do CPC, tanto mais que da restante prova produzida resulta
gue a viatura nao apresentava sinais de desgaste que se pudessem afigurar
compativeis com a distancia quilométrica que a sentenca culminou por lhe
reconhecer.

O autor/apelado, por seu turno, defende a rejeicao da peticionada modificagao
do ponto de facto em andlise, sustentando, no essencial, que a viciagao da
quilometragem do veiculo ¢ um defeito oculto e nao aparente, que o recorrido
s6 conheceu quando informado pela M.-..., tal como resulta dos pontos 9., 10.,
e 11., da matéria de facto provada, sendo meramente especulativa a alusao de
gue o uso da viatura SM., tendo em consideragao a quilometragem a que
alude a declaracgao de fls. 10 e verso, seria obrigatoriamente visivel e/ou
verificavel. Por outro lado, a declaracao de fls. 10 e verso atesta o hiato
quilométrico e temporal em conformidade com as intervencoes que o SM. foi
sujeito, sendo irrelevante se estas foram intervencoes realizadas ao abrigo da
garantia legal, ou fora dela. Depois, nao obstante o recorrente ter impugnado
a declaracao de fls. 10 e verso, a sentenca considerou também o documento
de fls. 234 que, igualmente provindo da M.-..., serve para, de forma
indubitavel, atestar a genuinidade/origem do primeiro. E nao se diga que a
M.-... atestou tao-somente as intervengoes realizadas no ambito da garantia,
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que as informagoes constantes da mencionada declaragao sao carregadas
manualmente, e, por conseguinte, da exclusiva responsabilidade das proprias
oficinas autorizadas SM., e que a viatura em apreco nao tem livro de
manutencgao digital, pois, por um lado, a entidade que emitiu a declaracao de
fls. 10 e verso, bem como o documento de fls. 234, é a préopria M.-..., que, nao
tem qualquer interesse comercial no SM., nem no desfecho da presente causa
e, por outro lado, a declaracao de fls. 10 e verso, bem como o documento de
fls. 234, tém como Unico propésito atestar informagao, e nao, como pretende o
recorrente que se creia, constituir qualquer direito ou obrigacao.

Da motivacao da decisao de facto constante da sentenca recorrida decorre que
o ponto em apreciacgao foi julgado provado com base nos seguintes elementos:
«(...)

Relativamente a diferenca de quilometragem (facto vertido no ponto 11.),
apesar do documento da M. de flIs. 10 se encontrar impugnado, ndo temos
duvidas que o mesmo foi obtido na préopria M., tal como resulta do documento
de fls. 234. A isto acresce que, ainda, que se pudessem suscitar duvidas
quanto ao carregamento manual dos quilometros, a verdade é que do
documento de fIs. 10 ndo resulta apenas um carregamento, mas antes um
historico logico em termos de data e de quilometragem crescente, ndo sendo
de todo verosimil que todos os registos tivessem sido realizados com erro mas
sequencialmente. Assim, ficou o Tribunal convencido que efetivamente o
veiculo tinha mais quilometros em 2013 que em 2016 quando foi vendido ao
autor».

Defende o apelante/réu que a sentenca tera fundado o facto impugnado num
unico documento, emanado pela M.-... Portugal - Declaragao de fls. 10 e verso
dos autos, o qual, alega, nao tem a virtualidade probatéria de contribuir,
desapoiado de mais elementos, para dar como provado tal facto, pelo que,
subsistindo a duvida quanto ao valor da informagao plasmada na referida
declaracao, a mesma deve ser resolvida contra aquele que se quer fazer valer
do visado documento, o que neste caso significa contra o recorrido, nos
termos previstos no artigo 414.2 do CPC, tanto mais que da restante prova
produzida resulta que a viatura nao apresentava sinais de desgaste que se
pudessem afigurar compativeis com a distancia quilométrica que a sentenca
culminou por lhe reconhecer.

Cumpre apreciar se concretos meios de prova valorados pelo Tribunal a quo -
no caso, a declaragao emitida pela M.-..., constante do documento de fls. 10,
visto e conjugado com a declaracao emitida pela mesma entidade e
reproduzida no documento junto a fls. 234 dos autos, tal como resulta
expressamente da motivacao de facto da sentenca recorrida -, sao suficientes
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para considerar assente o facto impugnado, o que importa a prévia
determinacao do padrao de prova exigivel em processo civil, isto &, do
standard de prova aplicavel, o qual consiste numa regra de decisdo que indica
o nivel minimo de corroboragdo de uma hipotese para que esta possa
considerar-se provada, ou seja, possa ser aceite como verdadeira (1).

Tal como explica Luis Filipe Pires de Sousa (2), «o standard de prova que
opera no processo civil € o da «probabilidade prevalecente ou “mais provavel
que nao”. Este standard consubstancia-se em duas regras fundamentais:

(i) Entre as varias hipéteses de facto deve preferir-se e considerar-se como
verdadeira aquela que conte com um grau de confirmacgao relativamente
maior face as demais;

(ii) Deve preferir-se aquela hipétese que seja “mais provavel que nao”, ou seja,
aquela hipotese que é mais provavel que seja verdadeira do que seja falsa.
(...) este critério da probabilidade légica prevalecente - insiste-se - ndao se
reporta a probabilidade como frequéncia estatistica mas sim como grau de
confirmacao logica que um enunciado obtém a partir das provas disponiveis.
Em segundo lugar, o que o standard preconiza é que, quando sobre um facto
existam provas contraditorias, o julgador deve sopesar as probabilidades das
diferentes versoes para eleger o enunciado que pareca ser relativamente
“mais provavel”, tendo em conta os meios de prova disponiveis».

Abrantes Geraldes (3) sublinha a necessidade de o juiz adotar um critério de
razoabilidade no que concerne a afirmacao da prova ou da falta de prova dos
factos controvertidos: «Cientes de que a verdade absoluta é estranha ao
Direito e que, por conseguinte, a formulacao de juizos judiciarios deve
assentar, conforme as circunstancias e a natureza do caso, em critérios que se
orientem pela verosimilhanca ou pela maior ou menor probabilidade, nao
devem ser feitas exigéncias probatoérias irrealistas que, na pratica, acabem por
revelar uma situagao de denegacao de justiga».

Neste dominio, refere José Lebre de Freitas (4): «No ambito do principio da
livre apreciacao da prova, nao é exigivel que a convicgao do julgador sobre a
realidade dos factos alegados pelas partes equivalha a uma absoluta certeza,
raramente atingivel pelo conhecimento humano. Basta-lhe assentar num juizo
de suficiente probabilidade ou verosimilhanca, que o necessario recurso as
presuncgoes judiciais (arts. 349 e 351 CC) por natureza implica, mas que nao
dispensa a maxima investigacdo para atingir, nesse juizo, o maximo de
segurancga».

Resulta do disposto no artigo 662.2, n.2 1, do CPC, com a epigrafe
Modificabilidade da decisdo de facto, que a Relagao deve alterar a decisao
proferida sobre a matéria de facto, se os factos tidos como assentes, a prova
produzida ou um documento superveniente impuserem decisao diversa.
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Tal como ressalta deste preceito, a reapreciacao da decisao proferida sobre
determinados pontos da matéria de facto deve ter a mesma amplitude que o
julgamento efetuado em 1.2 instancia, dispondo para tal a Relacao de
autonomia decisodria de forma a assegurar o duplo grau de jurisdigao.
Conforme prevé o artigo 663.2, n.2 2, do CPC sao aplicaveis ao acordao da
Relacgao as regras prescritas para a elaboragao da sentencga, entre as quais
importa atender ao disposto no artigo 607.2, n.2s 4 e 5 do CPC, do qual
decorre que devem ser considerados os factos admitidos por acordo, os que
estiverem provados por documentos ou por confissao, compatibilizando toda a
matéria de facto adquirida e extraindo dos factos apurados as presuncgoes
legais e as presuncoes judiciais decorrentes das regras de experiéncia.

A este proposito, refere Abrantes Geraldes (5): «(...) sem prejuizo do 6nus de
impugnacao que recai sobre o recorrente e que estd concretizado nos termos
previstos no art. 6402, quando estejam em causa a impugnacao de
determinados factos cuja prova tenha sido sustentada em meios de prova
submetidos a livre apreciagao, a Relacao deve alterar a decisdo da matéria de
facto sempre que, no seu juizo auténomo, os elementos de prova que se
mostrem acessiveis determinem uma solugao diversa, designadamente em
resultado da reponderacgao dos documentos, depoimentos e relatorios
periciais, complementados ou nao pelas regras de experiéncia».

No que respeita aos concretos documentos que foram valorados pelo Tribunal
a quo - declaracao emitida pela M.-..., constante do documento de fls. 10, visto
e conjugado com a declaracao emitida pela mesma entidade e reproduzida no
documento junto a fls. 234 dos autos, tal como resulta expressamente da
motivacao de facto da sentenca recorrida -, estao em causa documentos
particulares - cf. artigo 363.2 do Cddigo Civil (CC) relativamente aos quais nao
vem posta em causa a autoria da respetiva letra/assinatura. Assim, nao
obstante o recorrente ter impugnado a declaracao de fls. 10 e verso, a
sentencga recorrida considerou também o documento de fls. 234 que,
igualmente provindo da M.-... e ndao concretamente impugnado, permite de
forma indubitével atestar a genuinidade/origem do primeiro, ao informar que
o primeiro documento em analise corresponde a resposta da M.-... Portugal ao
pedido efetuado pelo Exmo. Senhor J. M., referente a emissao do histérico de
intervengoes efetuadas na viatura identificada com o chassis ............... 19.
Deste modo, tratando-se de documentos cuja declaragao assume natureza
essencialmente narrativa ou informativa, os mesmos fazem prova plena
quanto as declaracoes atribuidas ao seu autor, tal como estabelece o artigo
376.2, n.2 1 do CC, sendo que relativamente ao seu conteuido ou aos factos
compreendidos na declaracao deve entender-se que os mesmos valem como
elemento de prova a apreciar livremente pelo Tribunal.
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Ora, no contexto dos autos, julgamos que as declaragoes neles exaradas
permitem sustentar um juizo de suficiente probabilidade e verosimilhanca
quanto a afirmacao da prova do facto em apreciagdao, em conformidade com o
juizo empreendido pelo Tribunal a quo.

No caso, afigura-se-nos decisivo que a declaracao de fls. 10 e verso tenha sido
obtida junto do préprio representante oficial da marca do veiculo em Portugal,
no caso, a M.-... Portugal, S.A., o que confere indiscutivel fidedignidade as
informagoes que dele constam, tal como reproduzidas no referido documento
junto a fls. 10 e de acordo com critérios objetivos que foram cabalmente
explicitados na informacao fls. 234 (com data de 18-01-2021).

Apesar de o apelante vir suscitar algumas reservas quanto ao fim e a
veracidade dos factos que decorrem de tais declaracoes, nos termos antes
enunciados, entendemos que os argumentos aduzidos nao levam a suscitar
davidas sérias ou insanaveis sobre a fidedignidade e/ou fiabilidade de tais
documentos ou registos, mesmo quando complementados com a reapreciagao
de outros meios de prova, designadamente com o teor das declaragoes de
parte do recorrido, do depoimento de parte do recorrente, e ponderando os
depoimentos das testemunhas N. S. e de J. C., nos concretos segmentos
indicados pelo recorrente.

Neste dominio, cumpre desde ja salientar a manifesta irrelevancia da
argumentacgao aduzida pelo recorrente quando sustenta que o documento de
fls. 10 constitui um singelo registo das intervencgoées realizadas ao abrigo da
garantia do veiculo (seja das legais seja das de cortesia), ndo sendo um registo
das revisoes realizadas que pudesse ser cronologicamente considerado,
agregando 4 intervencoes destintas realizadas ao abrigo da garantia,
designadamente em 05.08.2010 (com 15.020 Km), em 10.12.2010 (com 29.991
km), em 26.10.2011 (com 58.974 Km ) e a ultima em 13.12.2013 (com 119.000
Km). Com efeito, da declaracao corporizada no referido documento consta o
registo das datas concretas das reparacoes/intervencoes a que se reporta,
sendo todas elas anteriores a data da aquisi¢cao do veiculo identificado em 3.,
pelo autor, ou seja, 31 de marcgo de 2016 (cf. o ponto 6 dos factos provados,
nao impugnado na presente apelagao. Ora, se em marco de 2016, quando o
autor decidiu adquirir o referido veiculo, dirigindo-se ao stand automovel do
réu (cf. os pontos 2 e 3 dos factos provados), o veiculo em causa apresentava
83 500 Km de rodagem, resulta indiscutivel o relevo probatério que a ultima
referéncia cronolégica constante do histérico de intervencgoes realizadas pelas
oficinas autorizadas M.-... e SM. no referido veiculo assume para a completa
dilucidacgao do facto em andlise, posto que dela consta que em 13-12-2013 o
veiculo tinha mais quilometros (119 000 Km) que em 2016.

De resto, a propria M.-... Portugal, S.A., indicou os critérios objetivos que
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suportam a emissao do histérico de intervencoes efetuadas na viatura, o qual
¢ retirado da base de dados do fabricante da viatura, a que a M.-... Portugal
tem acesso e onde se encontra registada informagao sobre intervengoes
realizadas pelas oficinas autorizadas M.-... e SM. (informacao fls. 234).

Por outro lado, também ndo vemos em que medida o facto de se tratar de um
“numero redondo”, o fim prosseguido pela referida base de dados e/ou os
contornos da insercao dos dados, pode alicercar de forma sustentada a
hipotese aventada pelo recorrente de se tratar de erro humano.

Assim, fazendo uso de critérios de razoabilidade e de normalidade social,
julgamos que o juizo de verosimilhanga necessario para permitir
consubstanciar a aventada hipotese de erro humano tornava exigivel a
ponderacao de razoes circunstanciadas e suficientemente inteligiveis que
permitissem conferir credibilidade a tal invocacao.

Ora, revistos e analisados criticamente e de forma atenta todos os restantes
meios probatoérios referenciados pelo apelante em sede de impugnacao da
matéria de facto, resulta manifesto que os mesmos nao determinam solugao
diversa da alcancada pelo Tribunal a quo.

Do depoimento prestado pelo recorrente/réu decorre que quando adquiriu a
viatura (que depois vendeu ao autor) nao efetuou qualquer verificagcao de
quilémetros, mas apenas a verificagcdao habitual em termos de revisao (mudar o
o0leo, filtros e fazer a preparacao do carro a nivel de pintura e de lavagem).
Mais admitiu ter sabido posteriormente que o veiculo tinha os quilémetros
alterados e que tal informacao foi obtida pelo autor junto da prépria M.-...
gquando recorreu a esta entidade por causa de outra situagao, devido a um
problema qualquer com o carro.

Ora, em momento algum do seu depoimento o recorrente/réu pés em causa a
veracidade da informacgao prestada pela M.-... no sentido de que o veiculo
tinha os quilometros alterados, apenas referenciando o seu proposito de
descobrir quem foi que tirou os quilometros ao carro.

Confirmou também que o valor pelo qual vendeu o veiculo ao autor foi
atribuido em funcgao dos quildémetros que a viatura apresentava e que se o
veiculo tivesse uma diferenga de quilometros entre os oitenta e tal mil e os
119 000 a diferenca de preco podia ascender a cerca de 1.000 € / 1.500 €.
Por ultimo, o recorrente/réu limitou-se a confirmar genericamente que,
aquando da venda ao recorrido da viatura em questdao, nao percecionou
qualquer sinal de desgaste nos respetivos componentes que pudesse indiciar
que o veiculo tinha a quilometragem alterada.

Porém, configurando-se a indiciada viciagdao ou alteragao da quilometragem do
veiculo como uma desconformidade nao aparente, ou oculta, ndo vemos como
poderia a mesma ser detetavel através da simples observacgao exterior do
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estado de conservacao dos componentes da viatura, nem tal resultou
percetivel das declaragoes prestadas pelo réu.

Como tal, julgamos inteiramente pertinente a argumentacao aduzida pelo
autor/recorrido no ambito da resposta apresentada as alegacoes da apelacao,
no sentido de que é especulativa «a alusdo do recorrente de que o uso da
viatura SM., tendo em consideracdo a quilometragem a que alude a
declaracgdo de folhas 10 e verso, seria obrigatoriamente visivel e/ou verificdvel.
Na verdade, tanto o uso da viatura SM. pode ter sido um uso cuidado, como
também pode ter sido contornado/minimizado com a substitui¢do das
componentes eventualmente mais desgastadas, p.ex, substituicdo dos pneus,
pedais, bancos e volante, [0 que, de resto, o recorrente também ndo provou
que ndo tivesse sucedido]».

Pretende ainda o apelante se reaprecie o depoimento da testemunha J. C.,
mecanico de profissdo, o que foi efetuado, dele se ndao extraindo qualquer
elemento relevante para efeitos de contraprova do referido facto. Na verdade,
a referida testemunha, que afirmou ser funcionario do réu ha cerca de 11
anos, limitou-se a referenciar genericamente o bom estado de conservagao da
viatura, nao explicando em que medida uma eventual desconformidade entre a
quilometragem apresentada pelo veiculo e a real podia ser detetada através
da simples observacao do estado geral do automovel ou de determinados
componentes em concreto.

De forma idéntica, e mesmo fazendo apelo as regras gerais da experiéncia e a
juizos de normalidade social, ndo se vislumbra que a eventual
desconformidade entre a quilometragem indicada e a real pudesse ser
detetavel por qualquer pessoa, mesmo usando de normal diligéncia, o que
torna verosimil que o autor dela tivesse tomado conhecimento através de
informacao recolhida junto da M.-... Portugal, conforme foi confirmado pelo
mesmo em sede de declaragoes de parte e também resulta do depoimento da
testemunha N. S., filho do autor.

Deste modo, as referéncias feitas pelo recorrente a proposito do valor
probatoério de tais depoimentos revelam-se manifestamente inconcludentes
para justificar a alteragao da decisdao da matéria de facto na parte impugnada.
Sustenta, por fim, o recorrente que, os demais elementos probatorios
carreados para os autos apontam no sentido de ser de rejeitar a tal viciacao de
quilémetros que se encontra provada, como seja a DAV e documentos anexos
ao processo de importagao, mormente a fatura de aquisicao, os registos de
inspecdo técnica periodica (26-01-2016 onde apresentava 82 954 Km), do
certificado de aprovagao em inspecao técnica para matricula (emitido em
26-03-2015 e onde a viatura apresentava entao 79 374 Km), pois que de
nenhum destes se consegue retirar indicio de que podia haver alguma viciagao
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dos quilémetros, a que acresce que a viatura em apreco passou pela mao de
varios profissionais do ramo automével, todos chamados a esta acao, sem que
nenhum deles se tivesse apercebido que os quilometros do veiculo nao seriam
compativeis com os assinalados no seu painel de instrumentos.

Contudo, resulta devidamente assente nos autos que o veiculo em questao foi
importado da Alemanha ja usado - cf. o ponto 19., dos factos provados - e, em
face disso, nao existe registo anterior de quilometragem nas entidades
portuguesas, a que acresce que nos correspondentes procedimentos
administrativos a quilometragem ¢ fornecida pelo adquirente, e percecionada
pelos correspondentes servigcos mediante inspegao exterior ao veiculo,
conforme alids consta expressamente do certificado de aprovagdao em Inspegao
Técnica para Matricula, junto aos autos, do qual consta, além do mais, a
seguinte mencao: «Observacgdo visual relacionada com a identificagdo do
veiculo».

Tal significa que uma situacao de eventual adulteracao da quilometragem nao
sera, muito previsivelmente, detetada, o que, alias, resulta evidenciado pela
andlise do relatério de Inspecgao Técnica Periddica junto aos autos, datado de
26-03-2015, junto aos autos, no qual se atesta apenas que «A auséncia de
anotagodes de deficiéncias significa a conformidade do veiculo com a
regulamentacg¢do em vigor, no momento em que foi inspecionado».
Entendemos, assim, que os concretos meios de prova indicados pelo apelante
como relevantes para a alteracao da decisdao da matéria de facto contida na
decisao recorrida ndao permitem infirmar a valoragao que a proposito foi feita
pelo Tribunal a quo, a qual se afigura rigorosa, acertada e absolutamente
adequada a prova produzida.

Por todo o exposto, feita a reapreciagao critica e concatenagao de todos os
meios de prova e dos factos antes enunciados, a luz das regras gerais da
experiéncia comum, alicergcadas em juizos de probabilidade e de normalidade
social, entendemos que se justifica a prevaléncia da credibilidade dos meios
de prova em que assentou a convicgao do Tribunal a quo para dar como
provado o enunciado factico constante do ponto 11 dos factos provados, pelo
gue nao opera a solugao prescrita no artigo 414.2 CPC.

Em consequéncia, julga-se integralmente improcedente a impugnacao da
decisao relativa a matéria de facto apresentada pelo apelante, mantendo-se a
decisao proferida pelo Tribunal a quo sobre o facto vertidos em 11. supra.

2.2. Reapreciagao do mérito da decisao de direito.
2.2.1. Do recurso principal (independente) interposto pelo réu.

Atenta a improcedéncia da impugnacgao da matéria de facto resulta evidente
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que os factos a considerar na apreciagcao da questao de direito sao os que se
mostram enunciados sob o ponto 1., supra.

Deste modo, o quadro factico que releva para a subsuncao juridica da causa é
exatamente o mesmo que serviu de base a decisao recorrida.

A sentenca recorrida considerou - e bem - que entre o autor e o réu foi
celebrado um contrato de compra e venda, tal como o define o artigo 874.2 do
CC, através do qual este ultimo transmitiu a propriedade de uma coisa, sendo
que o autor se adstringiu a obrigacao de pagamento do prego, obrigagoes
interconectadas num sinalagma genético e funcional.

A realizacao deste tipo de negocio juridico gera a obrigagao do vendedor
transmitir a propriedade da coisa ou a titularidade do direito, a obrigagao de
entregar a coisa e a obrigagao do comprador de pagar o prego, nos termos que
decorrem do regime previstos nos artigos 879.2, 882.2 e 883.9, todos do CC.
De facto, mostra-se devidamente assente que, em 31 de marcgo de 2016, o
autor comprou ao réu, um veiculo de marca SM., modelo ..., matricula PR, do
ano de 2010, pelo preco de 6.250,00 €, que o autor pagou, € que com o
pagamento do preco, o réu entregou ao autor as chaves do veiculo, o
certificado de matricula e o requerimento de registo automaével ja assinado.
Na presente acao, o autor pediu, a titulo principal, a anulagdao do referido
contrato de compra e venda, e a consequente restituicao do preco entregue
pela aquisicao do veiculo, com base em erro sobre o objeto, uma vez que a
viatura automovel em causa tinha mais quilémetros do que aqueles que
constavam do seu conta-quilémetros, erro esse que alegava ter sido essencial
e determinante da sua vontade de contratar.

A 1.2 instancia, tendo por base os factos enunciados em 1.1. supra, entendeu
que o veiculo objeto do negdcio padece de vicio, pois que a quilometragem
que 0 mesmo marcava nao correspondia - era inferior - a sua real
quilometragem.

No entanto, considerou que o autor nao logrou provar que foi face a
quilometragem que o veiculo apresentava que decidiu adquiri-lo, nem provou
que se soubesse da quilometragem real nao o teria adquirido, nem tampouco
que o réu sabia que se o autor soubesse da quilometragem adulterada nao
teria adquirido a viatura em causa.

Como tal, nao se tendo provado que o autor tivesse outorgado o contrato de
compra e venda numa situacao de erro sobre o objeto do negdcio
determinante da anulagcao daquele, por nao estarem verificados os requisitos
da essencialidade, para o autor, do elemento sobre que incidiu o erro, e da
cognoscibilidade, pelo declaratéario, da referida essencialidade, o Tribunal a
quo julgou improcedente a anulacao do contrato de compra e venda tal como
peticionado a titulo principal pelo autor.
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Tal segmento decisorio nao vem questionado na presente apelagao, pelo que
nada cumpre apreciar nesta sede.

Uma vez julgado improcedente o pedido principal, o Tribunal a quo apreciou o
pedido subsidiario também formulado pelo autor na presente agao, no qual
vem peticionado o reconhecimento do direito do autor resolver o contrato
celebrado com o réu, e em consequéncia, ser o réu condenado a restituir ao
autor o quantitativo de 7.000,00 € a titulo de restituicao do preco devido pela
aquisicao do veiculo, acrescido de juros de mora a taxa legal desde a data da
interpelacao até efetivo e integral pagamento.

Considerando a matéria de facto agora reapreciada, e que permanece
inalterada, o Tribunal a quo entendeu ser aplicavel a compra e venda em
andlise nos autos o regime juridico da venda de bens de consumo, previsto no
Dec. Lei n.2 67/2003, de 08-04, com a ultima redacao introduzida pelo Dec. Lei
n.? 84/2008, em vigor a data da sentenca em anadlise, visto resultar da matéria
de facto provada que o réu ¢ um empresario em nome individual que se
dedica, com intuito lucrativo, a atividade de compra e venda de veiculos
automoéveis, explorando um estabelecimento comercial que usa a designacgao
de fantasia “Stand N. R.”, e que o autor adquiriu o veiculo para uso pessoal, o
que também nao vem questionado no presente recurso, nem vemos razoes
para alterar a luz dos factos em causa.

Como tal, ndao subsistem duvidas de que ao contrato em analise é aplicavel o
regime juridico especial aplicavel aos consumidores, concretamente o regime
juridico da venda de bens de consumo, previsto no Dec. Lei n.2 67/2003, de
08-04, diploma que procedeu a transposi¢ao para o ordenamento juridico
portugués da Diretiva n.? 1999/44/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 25 de maio, elencando os direitos atribuidos ao consumidor em caso de
falta de conformidade do bem com o contrato - reparagao ou substituicao da
coisa vendida, reducgao do prego ou resolucao do contrato (artigo 4.2, n.2 1) -,
prevendo ainda um prazo de garantia - dois anos a contar da entrega do bem,
no caso de bem movel (artigo 5.2, n.2 1), o qual pode ser reduzido a um ano,
por acordo das partes e tratando-se de coisa moével usada - e sujeita o
exercicio dos direitos do consumidor a prazos de caducidade.

Aplicando tal regime, a 1.2 Instancia entendeu que a resolucao peticionada
pelo autor é valida, por ter resultado provado que, além de alguns outros
problemas, o veiculo padecia da apontada diferenca de quilémetros, o que,
tratando-se de automédvel usado, entendeu configurar uma desconformidade
face ao contrato de compra e venda, visto nao ter as qualidades asseguradas
pelo réu.

Para o efeito, enunciou, no essencial, a seguinte fundamentacao:

24 / 38



«(...)

Por via deste diploma, o consumidor tem direito, entre outros, a qualidade dos
bens e servicos, e os bens e servicos destinados ao consumo devem ser aptos a
satisfazer os fins a que se destinam e a produzir os efeitos que se lhes
atribuem, segundo as normas legalmente estabelecidas, ou, na falta delas, de
modo adequado as legitimas expetativas do consumidor (artigos 3.2, n.2 1, al.
a)e4.2daLDC).

E tem direito a indemnizag¢do pelos danos patrimoniais e ndo patrimoniais
resultantes do fornecimento de bens ou prestacoes de servigos defeituosos,
sendo que o produtor desses bens é responsavel, independentemente de
culpa, pelos danos causados por defeitos de produtos que coloque no mercado,
nos termos da lei - seu artigo 12.2

Portanto, mesmo no dmbito do diploma citado, a sua aplicagdo sempre
depende da existéncia de vicios da coisa ou coisa defeituosa, vendida ou
adquirida.

Posto isto, diz-se defeituosa a coisa impropria para o uso concreto a que é
destinada contratualmente. A coisa é defeituosa se tiver um vicio ou se for
desconforme atendendo ao que foi acordado.

E o que é o vicio?

O vicio corresponde a imperfeicoes relativamente a qualidade normal das
coisas daquele tipo, enquanto a desconformidade representa a discorddancia
com respeito ao fim acordado. Regressando ao caso, resulta que efetivamente,
alem de alguns problemas, padecia, a diferen¢a apontada de quilometros,
tratando-se de carro usado, configura uma desconformidade face ao contrato
de compra e venda, pois ndo estava conforme com a descri¢gdo que dele foi
feita, ou seja, ndo tinha as qualidades que o réu assegurou.

Resultava do veiculo que o mesmo teria a data da sua aquisi¢do pelo autor 83
500Km, quando ja em 2013 o mesmo tinha 113 000Km.

Em caso idéntico defendeu-se no Acorddo do Tribunal da Relagdo do Porto de
10.02.2016, disponivel in www.dgsi.pt que o comprador de veiculo automovel
usado tem direito a resolug¢do do contrato de compra e venda, ao abrigo do
disposto no art.? 4.2/1 e 5.2 desse diploma legal, por desconformidade com o
contrato de compra e venda, quando a quilometragem apresentada pelo stand
vendedor, aquando da sua aquisi¢cdo, era de 94.650 Km, quando na realidade
ja tinha uma quilometragem de 156.884Km.

Em face da factualidade apurada, impoe-se concluir que se encontra provada a
alteracdo da quilometragem, ja antes do mesmo ter sido vendido ao autor.
Nos termos do disposto no artigo 4.2, n.2 1 do mencionado Decreto-lei
67/2003, o consumidor a quem tenha sido fornecida a coisa com defeito, salvo
se dele tivesse sido previamente informado e esclarecido antes da celebragdo
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do contrato, pode exigir, independentemente da culpa do fornecedor do bem, a
reparagdo da coisa, a sua substituicdo, a redugdo do prego ou a resolugcdo do
contrato.

Ora, tendo resultado apurado que as desconformidades do veiculo foram
comunicadas ao réu tendo-lhe sido solicitado a resolugdo dos problemas e a
reducgdo substancial do prego e ndo tendo resultado provado que o réu o tenha
feito, é aceitavel a quebra de confian¢a negocial por parte do autor que
sempre poderd peticionar a resolugdo do contrato de compra e venda,
procedendo, nesta medida, o pedido.

Contudo, o réu A. R. defendeu em sede de contestacdo que mesmo que a a¢do
viesse a ser procedente, sempre se deveria ter em consideragdo a depreciagcdo
decorrente do uso, refletindo-a no valor a ser devolvido ao autor.

Ora, nos termos do disposto no artigo 434.2, n.2 1 do CC, a resolugdo tem
efeito retroativo, salvo se a retroatividade contraria a vontade das partes ou a
finalidade da resolucgado.

Assim, o réu teria de devolver ao autor o prego daquele, alids que é o que ele
pede. Contudo, e apesar de ter alegado que esteve privado do uso do veiculo,
tal ndo resultou provado, pelo que, pelo menos até a entrada da presente agdo
em juizo tal utilizagdo foi proporcionada pelo contrato de compra e venda. Se
o autor tem direito a receber o preco, o réu tera direito a receber o veiculo,
mas se o efeito é retroativo. Teria de ser sem desgaste e sem mais
quilometros, o que ndo é possivel.

Dispoe o artigo 473.2, n.2 1 do CC que aquele que, sem causa justificativa,
enriquecer a custa de outrem é obrigado a restituir aquilo com que
injustamente se locupletou.

De qualquer forma a devolug¢do do preco contratual e a correspondente
devolugdo do veiculo, com o uso acontecido, envolveria uma vantagem para o
autor, desequilibradora, violadora da boa fé contratual.

Posto isto, entendemos que efetivamente e atendendo a que, pelo menos, até a
data da entrada da agdo em Tribunal, o autor terd feito uso do veiculo em
causa, com o consequente desgaste pelo uso e considerando-se que a
devolucgdo do integral preco, neste quadro, envolve enriquecimento sem causa,
importard apenas condenar o réu A. R. a restituir o prego, deduzido do valor
daquele uso até outubro de 2017 (por diferenca para margo de 2016 com os
83 500Km), a liquidar nos termos do disposto no artigo 609.2, n.2 2 do CPC,
limitado ao preco inicialmente pago pelo autor de €6250,00».

Verifica-se que a decisao recorrida julgou procedente, nessa parte, o pedido
subsidiario formulado, reconhecendo o direito a resolugcao do contrato
celebrado com o réu, ainda que entendendo que a devolugao pelo réu do valor
integral do preco implicaria o correspondente enriquecimento sem causa do
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autor, atento o valor inerente ao uso do veiculo por parte deste ultimo e o
desgaste entretanto sofrido pela viatura. Em conformidade, condenou o réu A.
R. a restituir o prego devido pela aquisicao do veiculo SM., deduzido do valor
daquele uso até a data da entrada da presente agdo em tribunal, outubro de
2017, a liquidar nos termos do disposto no artigo 609.2, n.2 2 do CPC, até ao
limite do preco inicialmente pago pelo autor de 6.250,00 €, absolvendo os réus
dos restantes pedidos formulados.

Na apelagao principal o recorrente insurge-se contra esta decisao,
sustentando, em primeiro lugar, que por for¢ca da nao prova do facto 11 ou
ante a sua alteragao com os contornos pretendidos, a sentenca deve ser
revogada e substituida por outra que, julgando o recurso procedente, absolva
o réu do que contra si vem peticionado - ¢f. conclusao XXVIII das alegacoes.
Porém, a solucao que o recorrente invoca na referida conclusao pressupunha a
modificagao da decisao de facto constante da sentenga, a qual nao ocorreu,
antes tendo sido rejeitada a impugnacao da decisao de facto.

Como tal, ficou prejudicada a apreciagao da solugao juridica apresentada pelo
apelante com base na alteracao da matéria de facto provada.

Ainda assim, o apelante afirma a sua discordancia relativamente a solucao de
direito adotada na sentenca recorrida por ter propendido desde logo para a
resolucao do contrato, o que, alega, viola a hierarquizacao dos direitos que
assiste ao recorrente e mesmo ao recorrido enquanto consumidor sob a
esteira do indicado diploma, adotando assim uma decisao desconforme o
direito e que clama, por conseguinte, por ser revertida e substituida por outra
que consigne a possibilidade do recorrente de sanar tais vicios de que o
veiculo padece, como se pugna por ver reconhecido e neste caso decidido,
tanto mais que a essencialidade dos quilémetros na aquisigao do veiculo nao
ficou provada, sendo clarividente que o recorrido apenas pretendia a
reparagcdo da mesma e ndo a resolugdo do negocio.

Analisando o regime juridico aplicavel ao contrato de compra e venda do
veiculo em causa nos presentes autos, e de acordo com jurisprudéncia
consolidada, ao contrato em andlise é aplicavel, em primeira linha, o regime
juridico da venda de bens de consumo, previsto no Dec. Lei n.2 67/2003, de
8-04, em conjugacao com a Lei n.2 24/96 de 31-07 (Lei de Defesa do
Consumidor) e s6 subsidiariamente as regras previstas no Cédigo Civil para o
mesmo tipo contratual (6).

O artigo 4.2 do Dec. Lei n.2 67/03 de 8-04, com a epigrafe Direitos do
consumidor, prevé o seguinte:

«1 - Em caso de falta de conformidade do bem com o contrato, o consumidor
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tem direito a que esta seja reposta sem encargos, por meio de reparacao ou de
substituicao, a redugao adequada do preco ou a resolugao do contrato.

2 - Tratando-se de um bem imdvel, a reparacao ou a substituicao devem ser
realizadas dentro de um prazo razoavel, tendo em conta a natureza do defeito,
e tratando-se de um bem moével, num prazo maximo de 30 dias, em ambos os
casos sem grave inconveniente para o consumidor.

3 - A expressao «sem encargos», utilizada no n.2 1, reporta-se as despesas
necessarias para repor o bem em conformidade com o contrato, incluindo,
designadamente, as despesas de transporte, de mao-de-obra e material.

4 - Os direitos de resolucao do contrato e de reducao do prego podem ser
exercidos mesmo que a coisa tenha perecido ou se tenha deteriorado por
motivo ndao imputavel ao comprador.

5 - O consumidor pode exercer qualquer dos direitos referidos nos numeros
anteriores, salvo se tal se manifestar impossivel ou constituir abuso de direito,
nos termos gerais.

6 - Os direitos atribuidos pelo presente artigo transmitem-se a terceiro
adquirente do bem».

E, nos termos do artigo 5.2, n.2 1, do mesmo diploma, o consumidor pode
exercer os direitos previstos no artigo anterior quando a falta de conformidade
se manifestar dentro de um prazo de dois ou de cinco anos a contar da
entrega do bem, consoante se trate, respetivamente, de coisa moével ou imoével.

Por sua vez, o artigo 2.2, n.2 1, do citado diploma, com a epigrafe «
Conformidade com o contrato», estabelece que o vendedor tem o dever de
entregar ao consumidor bens que sejam conformes com o contrato de compra
e venda, presumindo o n.2 2 do mesmo preceito, que os bens de consumo nao
sao conformes com o contrato se se verificar algum dos seguintes factos:

a) Nao serem conformes com a descrigao que deles é feita pelo vendedor ou
nao possuirem as qualidades do bem que o vendedor tenha apresentado ao
consumidor como amostra ou modelo;

b) Nao serem adequados ao uso especifico para o qual o consumidor os
destine e do qual tenha informado o vendedor quando celebrou o contrato e
que o mesmo tenha aceitado;

c) Nao serem adequados as utilizagdoes habitualmente dadas aos bens do
mesmo tipo;

d) Nao apresentarem as qualidades e o desempenho habituais nos bens do
mesmo tipo e que o consumidor pode razoavelmente esperar, atendendo a
natureza do bem e, eventualmente, as declaragoes publicas sobre as suas
caracteristicas concretas feitas pelo vendedor, pelo produtor ou pelo seu
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representante, nomeadamente na publicidade ou na rotulagem.

Importa, ainda, considerar o disposto no artigo 3.2 do Dec. Lei n.2 67/03 de
8-04, segundo o qual, o vendedor responde perante o consumidor por
qualquer falta de conformidade que exista no momento em que o bem lhe é
entregue (n.2 1), sendo que as faltas de conformidade que se manifestem num
prazo de dois ou de cinco anos a contar da data de entrega de coisa movel
corporea ou de coisa imével, respetivamente, presumem-se existentes ja nessa
data, salvo quando tal for incompativel com a natureza da coisa ou com as
caracteristicas da falta de conformidade (n.2 2).

Quanto a questao que vem suscitada em sede de apelagao, importa desde ja
salientar que no ambito dos pedidos deduzidos na presente acao o autor
formulou em primeiro lugar o pedido relacionado com a resolucao do contrato
celebrado com o réu, sé depois surgindo a pretensao condenatoria relacionada
com o quantitativo alegadamente devido pela reparacgao do veiculo.

Ora, da analise da parte final da peticdo inicial nao subsistem quaisquer
davidas de que tais pedidos foram formulados a titulo subsidiario, tal como
resulta da seguinte referéncia aposta previamente a cada um desses pedidos -
«Se assim ndo se entender», e «Se assim ndo se entender, ainda».

Tal significa que no ambito da presente acdao o autor expressou de forma
expressa a sua preferéncia pelo direito a resolucao do contrato sobre o direito
a reparacao do veiculo, do que resulta que a sentenga recorrida nao derrogou
a preferéncia manifestada pelo recorrido.

Por outro lado, consideramos que a decisao recorrida também nao violou a
hierarquia dos direitos legalmente conferidos ao consumidor/comprador,
designadamente quanto aos meios previstos no artigo 4.2, n.2 1, do Dec. Lei
n.2 67/2003, de 08-04, porquanto, no contrato de compra e venda de bens de
consumo, abrangido pelo referido diploma, os direitos do comprador por
desconformidades da coisa vendida sao independentes uns dos outros, nao
tendo qualquer hierarquizacao ou precedéncia na respetiva escolha; essa
escolha apenas esta limitada pela impossibilidade do meio ou pela natureza
abusiva da escolha nos termos gerais (7).

Argumenta o recorrente que lhe devia ter sido conferida a possibilidade de
realizar as visadas intervencodes de modo a sanar os possiveis defeitos de que
o veiculo padece e nao, desde logo, operar a resolugao do negécio, sendo a
condenacgao do recorrente na reparacgao dos defeitos firmados na reclamacao
que lhe foi dirigida a solucao mais conforme ao caso.

Porém, tais circunstancias foram devidamente ponderadas na sentencga
recorrida, onde se aduziu, na parte relevante, o seguinte: «tendo resultado
apurado que as desconformidades do veiculo foram comunicadas ao réu tendo-
lhe sido solicitado a resolucao dos problemas e a redugao substancial do prego
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e nao tendo resultado provado que o réu o tenha feito, é aceitavel a quebra de
confianca negocial por parte do autor que sempre podera peticionar a
resolucao do contrato de compra e venda, procedendo, nesta medida, o
pedido».

Com efeito, revelam-nos os autos que, em data ndao apurada, mas posterior a
aquisicao o veiculo adquirido pelo autor ao réu comegou a apresentar
problemas e o autor decidiu leva-lo a oficina da marca M.-... (ponto 9 dos
factos provados). O veiculo em crise nos autos apresentava folga na caixa de
direcao, fuga no sistema do ar condicionado, falta de poténcia do motor e
problemas no modulo na caixa de velocidades (ponto 10 dos factos provados).
Nessa altura, ao pedir um historico do veiculo, o autor ficou ainda a saber que
ja em dezembro de 2013 a quilometragem do SM. que adquirira ao réu
ultrapassava os 119 000 Km (ponto 11 dos factos provados).

Ainda de acordo com a materialidade apurada nos autos, duvidas nao se
colocam que o autor tentou junto do réu, previamente a instauracgao da
presente acao, a reparacao dos problemas detetados no veiculo, bem como a
reducao do prego (face a desconformidade dos quilometros reais do veiculo),
fixando ao réu um prazo para o efeito, mas logo dando conta da sua intencao
de resolver o negdcio, no caso de nada ser feito pelo réu, tal como resulta da
comunicagao enunciada no ponto 12 dos factos provados, reportada a agosto
de 2017.

Acresce que o principal fundamento invocado pelo autor para fundamentar a
pretendida resolucao contratual assenta na disparidade substancial da
quilometragem real percorrida e a que constava do registo do conta-
quilémetros do veiculo no momento da celebracao do contrato de compra e
venda em analise. Em tais circunstancias, nao se tornaria sequer viavel a
reparacao da desconformidade invocada, atenta a sua natureza.

Assim sendo, nao tendo sido alegados pelo réu quaisquer factos tendentes a
efetiva concretizagao quer da reparagao dos problemas detetados, quer da
eventual reducao do preco (nao obstante a interpelagao expressa nesse
sentido), duvidas nao restam de que a pretensao formulada na presente agao
com vista a resolugao do contrato nao configura qualquer abuso, antes
traduzindo o exercicio normal dos direitos conferidos ao comprador-
consumidor pelo citado artigo 4.2, n.2 1, do Dec. Lei n.2 67/03 de 8-04.

Resta salientar que a comprovada disparidade substancial entre a
quilometragem real percorrida e a que constava do registo do conta-
quilémetros do veiculo no momento da celebracao do contrato de compra e
venda em analise configura, indiscutivelmente, um caso de desconformidade
do bem movel relativamente ao contrato de compra e venda, nos termos e
para os efeitos previstos no artigo 2.9, als. a), b) e d), do Dec. Lei n.2 67/03 de
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8-04, conforme se decidiu na sentenca recorrida, ja que se apurou que o
veiculo em causa apresentava 83 500 Km de rodagem a data da sua aquisigao
pelo autor (pontos 2 e 4 dos factos provados), quando ja em dezembro de 2013
a quilometragem do mesmo veiculo ultrapassava os 119 000 Km (ponto 11 dos
factos provados).

Como tal, exercendo o apelante/réu a atividade profissional de compra e venda
de veiculos, tera de ser este a suportar o risco da aludida desconformidade,
em face das implicagdes neste dominio da garantia de conformidade do bem
como o contrato celebrado, assistindo ao demandante o direito de resolver o
contrato com esse fundamento.

Improcede, assim, este fundamento do recurso.

O apelante/réu concorda com a necessidade de operar a dedugao do valor da
desvalorizagao do veiculo em causa (atento o uso e desgaste entretanto
sofrido), no montante do preco contratual a devolver pelo réu em
consequéncia da resolugao do contrato. Defende, porém, que a sentenca deve
ser nesta parte revogada e substituida por outra que considere como inicio
temporal para a depreciacao decorrente do uso da viatura por parte do
recorrido o més de margo de 2016, em que o veiculo apresentava 83 500 km, e
o término do seu uso numa data que se fixe no inicio do ano de 2021 ou entdo,
se assim nao se considerar, pelo menos no inicio do ano de 2020, o que estaria
neste ultimo caso em linha com a confissado judicial operada pelo recorrido.
Sustenta que o recorrido, em sede de declaragoes de parte, em junho de 2021,
admitiu que o carro ja sé estaria parado hd um ano e tal, isto ainda que se
desconheca o motivo que a tal conduziu, do que decorre que aquele usou o
veiculo para além da data de entrada da acao em juizo, que foi considerada
pelo Tribunal a quo (outubro de 2017).

Na eventualidade de ser considerado que os autos nao dispoem dos elementos
necessarios para com rigor se poder fixar tal data, defende seja relegado o
apuramento concreto dessa data de cessacgao da fruicao das utilidades da
viatura (uso), do eventual motivo do seu decesso e o respetivo valor econémico
a ser deduzido ao valor a devolver ao recorrido, para o incidente de liquidagao
de sentenca, nos termos do disposto no artigo 609.¢, n.2 2, do CPC.

Na sentenca recorrida atendeu-se a data da entrada da agdao em tribunal,
referindo-se que, pelo menos, até essa data o autor terd feito uso do veiculo
em causa, com o consequente desgaste pelo uso e considerando-se que a
devolucgdo do integral preco, neste quadro, envolve enriquecimento sem causa.
Porém, julgamos que o quadro factico definitivamente assente nos autos nao
permite concluir que o autor/recorrido apenas tenha feito uso do veiculo em
causa até a data da propositura da agao (circunstancia que nao decorre do
elenco da matéria de facto provada).
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Por outro lado, do conjunto da materialidade assente também nao decorre
qualquer referéncia objetiva que permita concluir que o autor/recorrido usou
o veiculo para além da data de entrada da agao em juizo, como parece
pretender o recorrente.

Como se viu, 0s recursos para a Relagao tanto podem envolver matéria de
direito como de facto, sendo este ultimo o meio adequado e especifico
legalmente imposto ao recorrente que pretenda manifestar divergéncias
gquanto a concretas questoes de facto decididas em sede de sentenca final pelo
tribunal de 1.2 instancia que realizou o julgamento, o que implica o 6nus de
suscitar a revisao da correspondente decisao.

Ora, nao tendo o recorrente suscitado qualquer alteragao ou aditamento a
matéria de facto relativamente as circunstancias agora invocadas, resulta
manifesto que as mesmas nao poderao servir como referéncia para a fixagao
do momento de cessacgao da fruigao das utilidades da viatura (uso) pelo autor.
Contudo, também ndao acompanhamos a sentenga recorrida quando a data da
entrada da acao em tribunal, porquanto tal entendimento carece de qualquer
suporte a luz da matéria de facto provada.

Nestes termos, importa atender ao critério que vem sendo adotado em casos
andlogos pela jurisprudéncia que entendemos representativa, e considerar
que o vendedor apenas estaria vinculado a restituir o valor do veiculo
reportado a data do transito em julgado da decisao judicial que determine tal
restituicao (8), remetendo-se a fixacao de tal valor para liquidacao posterior,
conforme o disposto no n.2 2 do artigo 609.2 do CPC, até ao limite do prego
inicialmente pago pelo autor, de 6.250,00 €, conquanto o comprador
continuaria com o uso e fruicao do respetivo veiculo, sendo esta a solugao que
se revela mais equitativa para a questao em analise, a luz da matéria de facto
provada.

Como tal, nesta parte tera de proceder o recurso de apelacao interposto pelo
réu, alterando-se a sentenga recorrida no sentido de que o valor que o réu
vendedor tera de restituir ao autor, em consequéncia da resolugao do contrato
de compra e venda em andlise nos presentes autos, sera o valor que o veiculo
tiver a data do transito em julgado da decisao (que determina essa
restituicao), a fixar em posterior liquidacao, nos termos do artigo 609.2, n.22,
do CPC, ainda que limitado ao valor inicialmente pago pelo autor, de 6.250,00
€.

2.2.2. Do recurso subordinado interposto pelo autor.

No recurso subordinado apresentado pelo autor vem impugnada a sentenca
recorrida na parte em que determinou a deducgao do valor da desvalorizagao
do veiculo em causa (atento o uso e desgaste entretanto sofrido), no montante
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do precgo contratual a devolver pelo réu em consequéncia da resolugao do
contrato.

Quanto a esta questao, defende o recorrente/autor que a consideragao
temporal do uso da viatura fixada na sentenca deve ser retirada, porquanto, a
manter-se, representa um abuso do direito, na vertente de venire contra
factum proprium, ja que que o nao uso da viatura no periodo posterior a
denuncia dos defeitos é apenas imputavel ao aqui recorrido, que optou por
nao reparar a viatura, motivo pelo qual, deve este suportar os custos inerentes
a desvalorizacao da mesma.

Por outro lado, tendo o recorrido aceite que a adulteragao dos quilémetros da
viatura lhe traria uma desvalorizacao de mil, mil e quinhentos euros, a
resolucao do contrato seria, na pratica, financeiramente mais prejudicial ao
recorrente, o que nunca se poderia aceitar. Acresce que, como se deduz da
matéria de facto constante dos pontos 9, 10 e 11, antes de agosto de 2017 o
SM. apresentou problemas o que, por certo, impediu/reduziu a utilidade do
mesmo, o que o Tribunal a quo nao ponderou, devendo ponderar, na decisao
que proferiu, o que é apenas imputavel ao aqui recorrido.

O artigo 334.2 do CC com a epigrafe «Abuso do direito» dispoe que é ilegitimo
o exercicio de um direito, quando o titular exceda manifestamente os limites
impostos pela boa-fé, pelos bons costumes ou pelo fim social ou econémico
desse direito.

Tal como decorre do citado preceito legal, a verificagao do abuso do direito
pressupoOe o exercicio anormal, excessivo ou ilegitimo dos poderes inerentes a
determinado direito.

Deste modo, para que o exercicio do direito seja abusivo, é preciso que o
titular, observando embora a estrutura formal do poder que a lei lhe confere,
exceda manifestamente os limites que lhe cumpre observar, em func¢ao dos
interesses que legitimam a concessao desse poder. Em qualquer caso, para
que haja lugar ao abuso do direito, é necessdria a existéncia de uma
contradigdo entre o modo ou o fim com que o titular exerce o direito e o
interesse ou interesses a que o poder nele consubstanciado se encontra
adstrito (9).

E entendimento pacifico que a concecdo de abuso do direito, adotada no
sistema juridico portugués, é a objetiva: «Nao é necessaria a consciéncia de se
excederem, com o seu exercicio, os limites impostos pela boa fé, pelos bons
costumes ou pelo fim social ou econémico do direito; basta que se excedam
esses limites» (10).

Neste dominio, ha que atender de modo especial as concegodes ético-juridicas
dominantes na coletividade para determinar os limites impostos pela boa-fé e
pelos bons costumes (11)
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Tal como esclarece Luis A. Carvalho Fernandes (12), a propdsito do citado
artigo 334.2 do CC, «[o] preceito identifica como abusivo o exercicio de um
direito com manifesto excesso dos limites que assim lhe sao impostos. Esta
nota, que, num exame preliminar, parece conduzir o abuso a uma figura
unitdria, ndo tem, porém, esse significado, porquanto das diferentes fontes
desses limites resultam maultiplas e diversas situacoes de exercicio abusivo,
que nao é possivel reduzir a uma Unica categoria dogmatica, pelo que respeita
as suas modalidades e as suas consequéncias».

Dai que o citado autor proceda de forma auténoma a identificacao dos modos
de exercicio que sao sancionados como abusivos, por referéncia a cada um dos
limites nele elencados (13), salientando, no que ao caso releva: «[a] ideia geral
que preside ao tipo venire contra factum proprium é a da proibicao de
comportamentos contraditorios que, no plano do exercicio do direito,
considera inadmissivel uma actuagao contraria a outra antes assumida pelo
seu titular.

Os comportamentos em presenca podem ser - e, em regra, sao -, em Si mesmos
licitos, mas o anteriormente adoptado e que se contraria verificou-se em
circunstancias tais que criam na outra parte a confianga de ele ser mantido e
de o titular do direito agir, na sua actuagao futura, em conformidade com o
seu significado objectivo.

Em geral, a situagao de abuso assenta na verificagao destes dois elementos;
nao é, porém, de excluir que ele ocorra também no exercicio contraditério sem
exigéncia de confianca».

Como refere Anténio Menezes Cordeiro, o abuso do direito na modalidade de
venire contra factum proprium «exprime o exercicio de uma posicao juridica
em contradicao com uma conduta antes assumida ou proclamada pelo agente.
A conduta sinuosa é socialmente desprimorosa, pondo em causa a
credibilidade do agente e fazendo oscilar a confianga nas relagdoes humanas. O
Direito proibe condutas contraditérias: mas apenas em certas circunstancias,
historicamente reunidas em torno da boa-fé e do abuso do direito» (14).

Em primeiro lugar, cumpre salientar que embora o abuso do direito seja de
conhecimento oficioso, o tribunal apenas dele deve conhecer quando o mesmo
se afigure manifesto, ou seja, quando as circunstancias do caso apontem
claramente no sentido da sua verificagao (15).

No caso, o proprio réu, em sede de contestacao, suscitou a excecao da
depreciacao decorrente do uso do veiculo, invocando a necessidade de a
mesma ser refletida no valor eventualmente a restituir ao autor, atenta
incontornavel evidéncia de que o autor tem utilizado em seu proveito exclusivo
o automovel, o que ainda continua a fazeé-lo, utilizagdo que representa uma
depreciacao da viatura que tem repercussoes, devendo ainda ser conjugada
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com a depreciacao temporal inerente a sua matriculagao.

Ora, relativamente a tal matéria nada foi oportunamente invocado pelo autor,
designadamente no que respeita ao abuso do direito, o que s6 veio a fazer na
presente apelagao, pelo que nao tinha a 1.2 instancia que conhecer
oficiosamente do abuso do direito inerente a invocacgao do réu.

Acresce que das circunstancias genericamente enunciadas pelo apelante/autor
nao é possivel vislumbrar na referida invocacao quaisquer dos vicios em que
se concretiza a figura do abuso do direito.

No essencial, verifica-se que o apelante/autor fundamenta o alegado exercicio
abusivo do direito em pressupostos facticos que nao se mostram assentes.
Com efeito, o autor baseia a invocacao do exercicio abusivo do direito na
circunstancia de dever ser o réu/vendedor a suportar os custos inerentes a
desvalorizagao do veiculo, por forca de lhe ser imputavel o ndao uso da viatura
no periodo posterior a dentincia dos defeitos.

Sucede que do quadro factico definitivamente assente nos autos nao resulta, a
qualquer titulo, que o autor tenha estado privado do uso do veiculo, ainda que
temporariamente, nem também que tal tenha ocorrido na sequéncia dos
diversos problemas comunicados ao réu em agosto de 2017, conforme
comunicagao enunciada em 12., dos factos provados.

Também nao resultou provado que tais problemas importem na diminuigédo ou
reducdao das utilidades extraidas do veiculo, pelo que nao tinha o Tribunal a
quo que considerar outras eventuais consequéncias decorrentes dos mesmos.
Assim sendo, resta concluir que a analise da factualidade provada nao permite
configurar em termos objetivos a existéncia de uma situacdo de exercicio
anormal do direito préprio do réu de forma a exceder manifestamente os
limites impostos pela boa-fé, pelos bons costumes ou pelo fim social ou
econdmico do direito, posto que a redugao operada pelo Tribunal a quo
assenta exclusivamente na ponderacgao da desvalorizacao ou do desgaste
associado ao uso do veiculo e nao resultou apurado que o autor esteja limitado
na concreta utilizagdao do veiculo em causa, apesar das desconformidades que
0 mesmo apresenta.

Deste modo, resulta indiscutivel que os factos em apreciacao nao permitem
configurar o invocado exercicio abusivo ou ilegitimo do direito a operar a
deducéao do valor da desvalorizacao do veiculo em causa (atento o uso e
desgaste entretanto sofrido pelo mesmo), no montante do preco contratual a
devolver pelo réu em consequéncia da resolucao do contrato.

Dai que improceda integralmente o recurso subordinado apresentado pelo
autor.

Tal como resulta da regra enunciada no artigo 527.¢2, n.2 1, do CPC, a
responsabilidade por custas assenta num critério de causalidade, segundo o

35/38



qual, as custas devem ser suportadas, em regra, pela parte que a elas houver
dado causa ou, nao havendo vencimento, pela parte que tirou proveito do
processo. Neste dominio, esclarece o n.2 2 do citado preceito, entende-se que
da causa as custas a parte vencida, na propor¢ao em que o for.

No caso em apreciacao, como a apelagao principal apresentada pelo réu, foi
julgada parcialmente procedente, as respetivas custas sdao da responsabilidade
de ambas as partes (autor e réu) na proporgao do respetivo decaimento
(idéntico critério valendo para as custas da agdao na 1.2 instancia) e as custas
do recurso subordinado, por ter sido totalmente improcedente, ficam a cargo
do recorrente/autor.

Sintese conclusiva:

I - O regime juridico da venda de bens de consumo, previsto no Dec. Lei n.°
67/2003, de 08-04, é aplicavel ao contrato de compra e venda de um veiculo
automdvel usado para uso pessoal do autor quando o vendedor, ora réu, é um
empresario em nome individual que se dedica, com intuito lucrativo, a
atividade de compra e venda de veiculos automoveis, explorando para o efeito
um estabelecimento comercial.

II - A existéncia de disparidade substancial entre a quilometragem real
percorrida pelo veiculo vendido e a que constava do registo do conta-
quilémetros do veiculo no momento da celebracao do contrato de compra e
venda configura um caso de desconformidade do bem mével relativamente ao
contrato de compra e venda, nos termos e para os efeitos previstos no artigo
2.2, als. a), b) ed), do Dec. Lei n.2 67/03 de 8-04.

IIT - No contrato de compra e venda de bens de consumo, abrangido pelo
referido diploma, os direitos do comprador por desconformidades da coisa
vendida sao independentes uns dos outros, nao tendo qualquer hierarquizacao
ou precedéncia na respetiva escolha, salvo quando se verifique a manifesta
impossibilidade do meio escolhido ou se 0o mesmo se revelar abusivo a luz das
circunstancias que os autos revelam.

IV - O comprador de veiculo de veiculo automovel usado tem direito a
resolucao do contrato de compra e venda, ao abrigo do disposto no art.2 4.9/1
e 5.2 desse diploma legal, por desconformidade com o contrato de compra e
venda, quando a quilometragem apresentada pelo vendedor, aquando da sua
aquisicao pelo comprador em 31 de marco de 2016, era de 83 500 Km, quando
se comprovou que em dezembro de 2013 a respetiva quilometragem era de
119 000 Km.
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IV. Decisao

Pelo exposto, acordam os Juizes deste Tribunal da Relagao:

- em julgar parcialmente procedente a apelagcao apresentada pelo réu, A. R. e,
em consequéncia, revogar parcialmente a sentenca recorrida, condenando-se
o referido réu a restituir ao autor o prego devido pela aquisi¢cao do veiculo
SM., deduzido do valor do respetivo uso, a calcular com referéncia a data do
transito em julgado da decisdo recorrida, a liquidar posteriormente, nos
termos do disposto no artigo 609.2, n.? 2 do CPC, até ao limite do preco
inicialmente pago pelo autor, de 6.250,00 €.

- Julgar improcedente o recurso subordinado interposto pelo autor.

No mais, mantém-se a sentenca recorrida.

Custas do recurso principal a cargo de ambas as partes na proporcao do
respetivo decaimento e as custas do recurso subordinado sao da
responsabilidade do autor/recorrente.

Custas da acao na 12 instancia da responsabilidade de ambas as partes, na
proporcao do respetivo decaimento.

Guimaraes, 09 de junho de 2022

(Acérdao assinado digitalmente)

Paulo Reis (Juiz Desembargador - relator)
Luisa Duarte Ramos (Juiza Desembargadora - 1.2 adjunto)
Eva Almeida (Juiza Desembargadora - 2.2 adjunto)
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