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Sumario

I - Numa acao em que se discute a responsabilidade de técnico oficial de
contas (TOC), determinar o que um contabilista medianamente informado,
diligente e sagaz teria feito, € matéria de direito, por estar em causa a
interpretacgao e aplicagao da norma do art. 487.2 do CCiv., embora a
apreciacao da culpa do agente tenha, em regra, de ser suportada em factos.
IT - O conteudo funcional do TOC abrange o enquadramento fiscal em sede de
IVA de um sujeito passivo - fungao de responsabilizacao pela regularidade
técnica, nas areas contabilistica e fiscal, das pessoas a que assiste, sujeitas a
tributacao ou que devam ter contabilidade regularmente organizada.

IIT - O errado enquadramento do cliente como isento de IVA, com decorrentes
prejuizos para este, origina responsabilidade, existindo responsabilidade
pessoal do TOC pelos atos proprios da sua profissao, ainda que exercidos no
quadro de uma empresa, como socio, administrador ou gerente, como
trabalhador independente ou no ambito de um contrato de trabalho, razao
pela qual esta obrigado, em qualquer dos casos, a celebragao de um contrato
de seguro de responsabilidade profissional.
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Texto Integral

Acordam em conferéncia no Tribunal da Relagdao de Coimbra:

I - Relatorio
A autora R..., Ld2 instaurou acao contra:

12 RP..,, Ld.2,

22 AA,

32 BB,

42 CC,

52 AL..., S.A,

62 DD e

72 EE, pedindo que os RR. sejam condenados, solidariamente, a pagar a A. a
quantia de 52.873,80€, por si suportado, na sequéncia da inspecao da
Autoridade Tributaria, acrescida de juros vincendos a taxa legal, desde a
citacdo até integral pagamento, e ainda da quantia nao inferior a 5.000,00€
por danos morais sofridos pela A.

Para fundamentar o seu pedido, alegou, em sintese, o incumprimento pela 1.2
R., das obrigacoes emergentes do contrato de prestacao de servigos que a
ligava a A., da qual os 6.2 e 7.2 Réus sao sécios, estes demandados por via do
regime juridico que rege a sua atividade de prestacao se servigos de
contabilidade. O 292 a 42 RR. - que prestavam servigos a 12 R. - foram
demandados por serem os técnicos responsaveis pela contabilidade da A.
perante a Autoridade Tributéria.
A acao foi instaurada ainda contra a 52 R. por garantir, por contrato de seguro,
a responsabilidade civil por danos causados pelos 2.2 a 4.2 RR., no exercicio da
sua atividade.

Em sintese, alegou que a 1.2 R, através dos seus prestadores de servigos,
enquadrou a atividade da A. em regime de isencao de IVA, o que levou a que
nao tivesse cobrado IVA pela prestacao dos seus servigos aos clientes, vendo-
se confrontada com a obrigacao de o pagar ao Estado porque, afinal, a
atividade desenvolvida pela A. estava sujeita ao regime do IVA e nao estava
isenta como erradamente foi enquadrada; foram efetuadas corregoes de IRC
relativas a faturas em falta nos registos contabilistico; foram considerados
gastos indevidos e, por isso, corrigidos valores em sede de IRC; foram
apurados gastos de viatura ligeira de passageiros considerados para efeitos de
tributagcao auténoma; foi considerado haver infragoes pelas quais foi
sancionada pagando as respetivas coimas; foi compelida, por via dos valores
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liquidados e falta de disponibilidade financeira, a aderir ao programa Peres,
suportando juros de mora e juros compensatorios e sofreu danos na imagem
comercial.

Todos os RR. contestaram.

A R. CC, o R. AA e a R. FF negaram a pratica de qualquer ato gerador de
responsabilidade, nomeadamente por incumprimento de obrigagoes
decorrentes da prestacao de servigos para a 1.2 R. enquanto técnicos oficiais
de contas e, bem assim, a impossibilidade dos danos lhes poderem ser
imputados, por a decisao da inspecao tributdria nao ter sido impugnada,
podendo e devendo sé-lo.

Os RR. RP..., Ld.2, DD e EE invocaram a ilegitimidade passiva destes ultimos -
excecao esta entretanto conhecida, e julgada improcedente, no despacho
saneador - e negaram a pratica de qualquer ato passivel de gerar a obrigagao
de indemnizar.

A R. AL..., S.A, invocou a excecgao da ilegitimidade - também ela conhecida e
julgada improcedente no despacho saneador - e, sem prejuizo desta, que os
factos relatados pela A, a terem ocorrido, estdo fora do periodo de vigéncia da
apolice (no caso, porque teriam ocorrido em data anterior a da entrada em
vigor de qualquer das apolices). Durante o periodo em que ocorreram as
alegadas acoes do 22 ao 4.2 R.R. esteve em vigor a apodlice n.? ...84 da

AX... S.A., atual AG..., que comecgou a vigorar em 1/04/2012 até 30/03/2015,
tendo sido substituida, em 01/04/2015, pela Apdlice n? ...62 da M...; alegou
ainda que que os factos, a terem ocorrido, nao estariam cobertos pelo risco
garantido pela apdlice, por estarem compreendidos nas exclusoes.

Na decorréncia do alegado, a A. veio requerer a intervencgao, que foi
admitida, da AG... - Companhia de Seguros, SA. e da M...., também estas
pugnaram pela improcedéncia do pedido da autora, igualmente, por nao se
verificarem os pressupostos fundadores da obrigacao de indemnizar.
Realizada a audiéncia de discussao e julgamento foi proferida sentenca que
julgou a acao totalmente improcedente e absolveu todos os RR. do pedido.

A A. nao se conformou e interpos o presente recurso de apelacgao, tendo
concluido as suas alegagoes do seguinte modo:

2 - Por a Autora nao se poder conformar com a douta sentenca de fls....
(referéncia eletréonica 88292165), que julgou improcedente a agdo na sua
totalidade, dela vem interpor o presente recurso.

a8 - Sendo certo que, o presente recurso interposto da decisao recorrida
cingir-se-a a parte decisoria referente aos Réus, RP..., Ld.2; AA; BB; CC e AL...,
S.A., relativamente aos danos patrimoniais peticionados e sofridos pela
Autora, conformando-se assim a Autora com a douta decisao proferida que
absolveu os RR., DD; EE; AG... - Companhia de Seguros, S.A. e M... e, ainda,
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da parte decisoria da referida sentenca que absolveu todos os RR. dos danos
nao patrimoniais peticionados.

28 _ A douta sentenca recorrida contém erros de julgamento sobre varios
pontos de matéria de facto, bem como erros de interpretagao de direito, com
0s quais a apelante nao se conforma, nem se podera conformar.

2 - Impugna-se nos termos do disposto no artigo 6622 do CPC, relativamente
a matéria de facto dada como nao provada no ponto .1 dos factos dados como
nao provados na douta sentenca e, consequentemente, dos factos dados como
provados no ponto (10) da douta sentenca.

2 - Relativamente a esta factualidade dada como nao provada no .1 dos factos
dados como nao provados na douta sentenga, deveria ter sido considerado
provado que: “A A. e a 1.2 R celebraram entre si um contrato através do qual a
esta se obrigou a prestacao de servigos de” fiscalidade e “contabilidade,
nomeadamente a classificacao e lancamento de documentos na contabilidade
da A., a elaboracao de contas de exploracao, preenchimento de formularios e
declaracgoes fiscais.”, elaboragcao de requerimentos, reclamacgoes e
contestacoes de conteudo fiscal, corrigindo-se consequentemente o ponto (10)
dos factos dados como provados na douta sentenca nestes acabados de referir,
ou seja:

“(10) A A. e al.2Rcelebraram entre si um contrato através do qual a esta se
obrigou a prestacao de servicos de” fiscalidade e “contabilidade,
nomeadamente a classificacao e lancamento de documentos na contabilidade
da A., a elaboracao de contas de exploracao, preenchimento de formularios e
declaracgoes fiscais.”, elaboragao de requerimentos, reclamacgoes e
contestacoes de conteudo fiscal.”.

2 - Invoca-se como fundamentacao de facto para tal, o depoimento da legal
representagao da A., GG, ouvida na audiéncia final de 01.06.2021, com
depoimento gravado no sistema audio Citius do minuto 02:36 ao minuto 16:05;

8 - Deste indicado depoimento resulta, em suma, que:

a) Tanto ela como a outra so6cia da autora, tinham acabado de ser despedidas
pela sua entdo entidade patronal, enquanto explicadoras de matérias letivas
aos alunos e que por isso quiseram criar o seu proprio emprego, tendo para
tanto recorrido ao apoio do centro de emprego, que lhes solicitou a elaboragao
de um projeto que tivesse em vista a criagao desse mesmo emprego.

b) Por desconhecerem as matérias necessarias a sua elaboragao, pois que
tinham no seu dizer conhecimentos “nulos” de contabilidade e fiscalidade,
recorreram aos servigos da 12 Ré, nao so6 para elaborar o referido projeto,
como ainda, para criar a sociedade autora, com o objeto
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que consta do ponto (1) dos factos dados como provados), tratando desde a 12
hora de toda a documentacgao tendente a sua constituicao, bem como o legal
representante da 12 ré acompanhou as legais representantes da autora a ...
para a sua constituicao;

c) E, ainda, tratou de, por si e/ou por intermédio dos seus contabilistas
certificados, preencher e submeter as declaracoes e documentos que constam
dos pontos (11) e (12), este com as corregoes agora reclamadas, dos factos
dados como provados na douta sentenca recorrida;

d) Bem como a partir dessa constituicao da sociedade autora, a 12 ré, passou,
por si e/ou por intermédio dos seus contabilistas certificados que lhe
prestavam servicos, a lancar e a classificar os documentos que iam sendo
emitidos pela autora (tais como vendas a dinheiro dos servicos por si
prestados aos alunos, como centro de explicacoes, bem como outros
documentos contabilisticos relacionados com a exploracao do negdcio da
autora, tais como faturas e recibos de compras, os recibos verdes que algumas
explicadoras passavam a autora pelos servigos prestados por aquelas a esta),
bem como passaram a preencher, assinar e a submeter a AT as declaracoes de
IRC e das IES durante, pelo menos, os anos de 2010 a 2015.

2 - Invoca-se ainda como fundamentacao de facto para tal factualidade que se
pretende ver dada como provada, o depoimento do legal representante da 12
Ré, o Sr. HH, ouvido na audiéncia final de 01.06.2021, com depoimento
gravado no sistema audio Citius, do minuto 00:00 ao minuto 00:41, do minuto
02:17 ao minuto 03:25; do minuto 05:08 ao minuto 06:00; do minuto 12:52 ao
minuto 13:41; e do minuto 51:55 ao minuto 53:31.

2 - De facto, deste depoimento resulta também, em suma, que:

a) A 12 Ré foi contactada pelas duas senhoras, que vieram a ser as socias da
autora e suas legais representantes, para lhes elaborar o projeto de criacao do
proprio emprego junto do

Centro de Emprego;

b) Esse projeto passou pela constituicao da sociedade autora por razoes
fiscais;

c) A constituicdo da sociedade autora foi realizada/organizada pela 12 ré,
tendo, inclusivamente, o seu legal representante acompanhado por aquelas
senhoras que vieram a ser as sécias e gerentes da sociedade autora, deslocado
a ... com vista a sua constituicao;

d) Apos o que a 12 ré, por si e/ou intermédio dos seus contabilistas
certificados, tratou de preencher e submeter as declaragoes e documentos que
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constam dos pontos (11) e (12) - este tltimo ponto com as corregoes supra
requeridas - dos factos dados como provados da douta sentenca recorrida;

e) Bem como a partir dessa constituigao da sociedade autora, a 12 ré passou,
por si e/ou por intermédio dos contabilistas certificados que lhe prestavam
servicgos, a lancar, a classificar os documentos contabilisticos que a autora ia
gerando com a exploragao do seu negdcio, enquanto centro de explicagoes,
tais como vendas a dinheiro das explicagoes prestadas pela autora aos seus
clientes (alunos) e outros documentos contabilisticos e, ainda, passaram
assinar as declaragoes e impressos para a Administracao Tributaria, tais como
as declaragoes de IRC, IES, balancgos e balancetes, os quais depois fazem parte
da IES (cfr. artigo 1172 do CIRC), durante, pelo menos, os anos de 2010 a
2015, tudo nas areas da contabilidade e fiscalidade.

102 - E ainda tal factualidade resulta clara e objetivamente dos documentos
n? 1 a 12, juntos com a resposta que deu entrada em Tribunal em 30.11.2020,
ref? eletronica 4422991, dos quais sobressai a evidéncia que foi a ré RP..., L.d.2
quem elaborou requerimentos, reclamacgoes e contestagdes de contetudo fiscal,
que foram dados a assinar a sociedade autora, para serem entregues e/ou
remetidos por correio a AT.

112 - Dai que o Tribunal “a quo” nao tenha feito, uma andlise critica da prova
produzida de forma justa e igual, ndao tendo ainda tomado em devida
consideracgao a prova produzida, compatibilizando toda a matéria de facto
adquirida e extraindo dos factos apurados as presungoes impostas pela lei e
pelas regras de experiéncia.

128 - Impugna-se igualmente nos termos do disposto no artigo 6622 do CPC,
relativamente a matéria de facto dada como nao provada no ponto .2 dos
factos dados como nao provados na

douta sentenca e, consequentemente, dos factos dados como provados no
ponto (12) da douta sentenca.

132 - Relativamente a esta factualidade dada como nao provada no ponto .2
dos factos dados como nao provados na douta sentenca, deveria ter sido
considerado provado: “. 2 Que foi o R. AA quem procedeu ao enquadramento -
este entendido como ato de escolha - da

A. em regime de isengao de IVA”, apos lhe ter sido entregue pela 12 Ré a
escritura de constituicao da sociedade autora;

142 - E, consequentemente, devera alterar-se o que vem provado no ponto
(12) dos factos dados como provados, no sentido de ai passar a constar
provado que: “(12) O 22 réu, AA foi o TOC/contabilista certificado que”, apds a
constituicao da sociedade autora pela 12 Ré e, ainda, com a entrega desta
mesma escritura a si por parte daquela 12 Ré, “assinou as declaragoes do
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inicio da atividade da sociedade autora, bem como” procedeu ao
enquadramento fiscal da autora em regime de isencao do IVA - este entendido
como ato de escolha -, tendo para o efeito assinalado na declaragao
apresentada esse mesmo enquadramento fiscal em regime de isencao do IVA,
bem como “assinou as declaragdes e impressos para Administracao Tributaria
desde 22.09.2010 até, pelo menos, 21/03/2011.”

152 - Para tanto, invoca-se a este respeito, os factos dados como provados,
designadamente, nos pontos (1), (2), (4), (9), (10) - com a corregao ora
reclamada -, (11), (17), (18), (19) e (20) da douta sentenca recorrida e, ainda,
os factos confessados pelo réu, AA na sua contestacgao, nos artigos 24. a 29.,
33. 34., 35., 38..

162 - Invoca-se ainda como fundamentacgao de facto para tal, o depoimento da
legal representante da Autora, GG, ouvida na audiéncia final de 01.06.2021,
com depoimento gravado no sistema audio Citius, do minuto 02:36 ao minuto
16:05 e, ainda, o que consta da conclusao 72, que aqui se da por reproduzida
para os devidos e legais efeitos;

172 - Invoca-se ainda, como fundamentacao de facto para tal factualidade que
se pretende ver dada como provada, o depoimento do legal representante da
12 Ré, o Sr. HH, ouvido na audiéncia final de 01.06.2021, com depoimento
gravado no sistema audio Citius,

do minuto 00:00 ao minuto 00:41; do minuto 02:17 ao minuto 03:25; do
minuto 05:08 ao minuto 18:01; do minuto 51:55 ao minuto 53:31 e do minuto
1:00:40 ao minuto 1:02:19 e, ainda, o que consta da conclusao 92, que aqui se
dé por reproduzida para os devidos e legais efeitos;

182 - Resulta ainda claro do referido depoimento do legal representante da 12
ré, RP..., Ld.2, Sr. HH, ouvido na audiéncia final de 01.06.2021, com
depoimento gravado no sistema audio Citius, do minuto 05:08 a 18:01, que a
sociedade autora, como pessoa coletiva ndao se encontrava e nao se encontra
isenta de IVA, pois que para tal tinha que se encontrar certificada pela
Seguranca Social, ou seja, tinha de constar da contabilidade uma certidao
emitida pela Seguranca Social para assim poder a sociedade autora ter sido
enquadrada no regime de isencao de IVA.

192 - Caindo assim a 12 ré em contradicao com o que defendeu perante a
senhora inspetora da AT, aquando do acompanhamento da inspecao que foi
feita a autora e, ainda, com o teor das reclamacoes escritas e das contestacoes
por si elaboradas, que depois deu a assinar a sociedade autora, como resulta
do referido relatério da Inspecgao e, ainda, como consta dos documentos ns 1
a 12 juntos com a resposta que deu entrada em Tribunal em 30.11.2020, ref?
eletronica 4422991. Destes documentos sobressai a evidéncia que foi a ré
RP..., Ld.2 quem elaborou tais requerimentos, reclamacgoes e contestagcoes de
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conteudo fiscal, que foram dados a assinar a sociedade autora, para serem
entregues e/ou remetidos por correio a AT.

Sendo que, tais documentos defendiam clara e objetivamente que a sociedade
autora se encontrava isenta de IVA e por isso bem enquadrada no referido
regime de isencao, sem necessidade da tal certificagao pela Seguranca Social,
como agora referido pelo legal representante da 12 Ré.

202 - Invoca-se ainda como fundamentacao de facto para tal factualidade que
se pretende ver dada como provada, o depoimento da testemunha, II, ouvido
na audiéncia final de 01.06.2021, com depoimento gravado no sistema audio
Citius, do minuto 01:20 ao minuto

05:37; do minuto 07:12 ao minuto 08:30; do minuto 09:56 ao minuto 13:06; do
minuto 13:38 ao minuto 14:35 e, ainda, do minuto 26:13 ao minuto 26:40.

212 - Assim e considerando a valoragao das provas produzidas,
designadamente o teor das declaracoes e/ou depoimentos de parte da legal
representante da A. e, ainda, do legal representante da 12 ré, RP..., L.d.?, bem
como o depoimento da testemunha, II, conjugados com os factos dados como
provados, designadamente, nos pontos (1), (2), (4), (9), (10) - com a corregao
ora reclamada -, (11), (17), (18), (19) e (20) da douta sentenca recorrida e,
ainda, os factos confessados pelo réu, AA na sua contestacao, nos artigos 24. a
29., 33. 34., 35., 38., e bem assim dos documentos n®s 1 a 12 juntos com a
resposta que deu entrada em Tribunal em 30.11.2020, ref? eletrénica
4422991, tudo "impoe” / “forca” uma decisao necessariamente diferente da
proferida nesse ponto (12) dos factos dados como provados, nos termos dos
arts. 6409, n? 1, als. a), b) e ¢) e 662°do CPC, como se deixa exposto, devendo
em consequéncia dar-se como provado o que consta da conclusao 138,
refletindo-se essa mesma factualidade no ponto (12) dos factos provados na
douta sentenca, passando em consequéncia este ponto (12) a ter a redagao
que consta da conclusao 142 .

222 - Impugna-se igualmente, nos termos do disposto no artigo 6622 do CPC, a
matéria de facto dada como nao provada no ponto .3 dos factos dados como
nao provados na douta sentenca.

232 - Relativamente a esta factualidade dada como nao provada no ponto .3
dos factos dados como nao provados na douta sentencga, deveria tal
factualidade ser dada como provada e consequentemente devera constar nos
factos provados: “que foi por via do indevido enquadramento fiscal em sede de
IVA que foram efetuadas correcoes em IRC referidas em 27 dos factos
provados”. Aditando-se, em consequéncia, este novo facto com o numero (38)
aos factos dados como provados.

242 - Como fundamento de facto de tal factualidade que se pretende ver dada
como provada, invoca-se aqui o depoimento da testemunha, JJ, ouvida na
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audiéncia final de 01.06.2021, com depoimento gravado no sistema audio
Citius, do minuto 00:46 ao minuto 02:57.

252 - Ainda relativamente a esta factualidade dada como nao provada pelo
Tribunal “a quo” e que, pelo presente recurso se pretende que venha a ser
considerada como provada, importa ter aqui presente o relatério da dita
inspecao de fls...., do qual consta que, em resultado da referida inspecao e,
ainda, das consequéncias do enquadramento fiscal no regime de isengao
(capitulo III.1.1.), foi feito o apuramento do IVA (capitulo III.1.2); no capitulo
II1.1.2.1 - apurou-se o Imposto em falta (IVA); no capitulo II1.1.2.2 - Foi
apurado o IVA dedutivel; no capitulo III.1.2.3 - Foi feito o apuramento do
imposto de IVA; no capitulo III.1.3 - Foram apresentadas as corregoes
efetuadas em sede IRC; no capitulo I11.1.3.1 - Foi apurada a Matéria
Tributavel; no capitulo II1.1.3.2 - Foi efetuada a Tributacdo auténoma e no
capitulo III.2 - Foi feito o Resumo das Corregoes em sede de IRC, do qual
consta:

a) “Correcao de gastos do periodo (capitulo I1I.1.3.1), no ano de 2012
(€1.365,66); no ano de 2013 (€1.126,25) e no ano de 2014 (€ 2.001,93);

b) Omissao de rendimentos (Capitulo 1.3.1), no ano de 2012 (€522,60); no ano
de 2013

(€ 0,00) e no ano de 2014 (€0,00);

c) IRC - Tributacao auténoma (capitulo 1.3.2), no ano de 2012 (€48,33); no
ano de

2013 (€ 89,02) e no ano de 2014 (€ 768,33)".

262 - Assim, em face dos referidos meios probatorios (o referido depoimento e,
ainda, o que consta do mencionado relatério da inspecao tributaria a autora de
fls...), conjugados com os factos dados como provados, designadamente, nos
pontos (15), (21), (23), (24), (25) - quanto a omissao de rendimentos, acima
referida no dito relatorio), (26 - quanto a omissao de rendimentos, acima
referida no dito relatorio), (27) e (28) da douta sentenca recorrida, duvidas
nao poderao subsistir de que foi por via do indevido enquadramento fiscal em
sede de IVA que foram efetuadas correcoes em IRC referidas em 27 dos factos
provados.

272 - Impugna-se igualmente, nos termos do disposto no artigo 6622 do CPC, a
matéria de facto dada como nao provada no ponto .6 dos factos dados como
nao provados na douta sentenca.

282 - Relativamente a esta factualidade dada como nao provada no .6 dos
factos dados como nao provados na douta sentenca, deveria ter sido
considerado provado que:

“Que um contabilista certificado medianamente diligente, prudente e atento/
atualizado nao poderia deixar de se aperceber que a A. devia estar
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enquadrada no regime de IVA, e nao isenta;”. Aditando-se, em consequéncia,
esta nova factualidade com o ntiimero (39) aos factos dados como provados.
292 - Como fundamento de facto de tal factualidade que se pretende ver dada
como provada, invoca-se aqui os factos dados como provados nos pontos (1),
(2), (4), (9), (10), com as corregoes reclamadas no presente recurso, (11), (12),
com as corregoes reclamadas no presente recurso, (13), (14), (15), (17), (18),
(19), (20), (23), (24), (25), (26), (27), (28) e (29) dos factos dados como
provados na douta sentenca objeto do presente recurso;

302 - Ainda como fundamentacao de facto de tal factualidade que se pretende
ver dada como provada, invoca-se também o depoimento da legal
representante da A., GG, ouvida na audiéncia final de 01.06.2021, com
depoimento gravado no sistema audio Citius, do minuto 02:36 ao minuto 19:26
e, ainda, o que consta da conclusao 72, que aqui se da por reproduzida para os
devidos e legais efeitos;

312 - Bem como o depoimento do legal representante da 12 Ré, Sr. HH, ouvido
na audiéncia final de 01.06.2021, com depoimento gravado no sistema audio
Citius, do minuto 00:00 ao minuto 00:41; do minuto 02:17 ao minuto 03:25; do
minuto 05:08 ao minuto 18.01; do minuto 51:55 ao minuto 53:31 e do minuto
1:00:40 ao minuto 1:02:19 e, ainda, o que consta da conclusao 92, que aqui se
dé por reproduzida para os devidos e legais efeitos;

322 - Ainda os factos confessados pelo réu, AA na sua contestagao, nos artigos
24.a29., 33. 34., 35, 38..

332 - Assim como o depoimento da testemunha II, ouvido na audiéncia final de
01.06.2021, com depoimento gravado no sistema audio Citius, do minuto
01:20 ao minuto 05:37; do minuto 07:12 ao minuto 08:30; do minuto 09:56 ao
minuto 13:06; do minuto 13:38 ao minuto 14:35 e, ainda, do minuto 26:13 ao
minuto 26:40.

342 - Ainda o depoimento da testemunha, JJ, ouvida na audiéncia final de
01.06.2021, com depoimento gravado no sistema audio Citius, do minuto
00:46 ao minuto 02:57 e do minuto 03:40 ao minuto 24:17.

352 - O que tudo demonstra a saciedade que um contabilista certificado
medianamente diligente, prudente e atento/atualizado nao poderia deixar de
se aperceber que a Apelante deveria estar enquadrada no regime de IVA e nao
isenta (como erradamente o veio a estar). Se nao no momento do seu
enquadramento, preenchimento, assinatura e submissao a AT da declaracgao
de inicio da atividade da sociedade autora, pelo menos, nos meses seguintes,
com o recebimento pela 12 ré desses documentos, ainda a sua classificagao,
lancamento dos documentos contabilisticos gerados pela atividade econémica
da sociedade autora, bem como o preenchimento pelos seus indicados
contabilistas certificados (22, 32 e 42 réus), sua assinatura e submissao das
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declaracgoes de IRC e da IES ao longo dos anos de 2010 a 2015.

362 - Concretamente, o 22 réu, AA foi o TOC/contabilista certificado que fez o
enquadramento da sociedade autora no regime de isencao de IVA, com base
na escritura da constituigcdao da sociedade que foi organizada pela 12 ré,
preencheu e submeteu a declaracao de inicio da atividade da autora junto da
AT, ap6s o que este contabilista certificado passou a assinar as declaragoes e
impressos para a administragao tributaria desde 22.09.2010 a 21.03.2011 (cfr.
ponto (12) com as correcoes no presente recurso reclamadas) dos factos dados
como provados). Pelo que teve, pelo menos, que fechar as contas do ano de
2010 da sociedade autora e, ainda, as contas do primeiro trimestre, em termos
de balancetes que depois fizeram parte da IES desse ano (artigo 1172 do
CIRC).

372 - Por sua vez, a 42 ré, CC, foi a responsavel junto da Autoridade Tributdria
pela execucdo da contabilidade da A. desde o dia 21.03.2011 até ao dia
01.10.2013 (cfr. ponto (13) dos factos dados como provados), pelo que teve de,
pelo menos, preencher e assinar as declaracoes de IRC e as IES que foram
entregues na AT nos anos de 2011, 2012 e 2013, assim como teve de elaborar
os balancetes que depois fizeram parte das indicadas IES naqueles anos
(artigo 1172 do CIRC).

382 - A 32 r¢, FF, foi a responsavel junto da Autoridade Tributaria pela
execucao da contabilidade da A. desde o dia 01.10.2013 até marco de 2016
(cfr.ponto (14) dos factos dados como provados), pelo que teve de, pelo menos,
preencher e assinar as declaragoes de IRC e as IES que foram entregues na
AT nos anos de 2014 e 2015, bem como teve que fechar as contas do ano de
2015. Teve ainda de elaborar os balancetes que depois fizeram parte das
indicadas IES daqueles anos de 2014 e 2015 (artigo 117¢ do CIRC).

392 - Ou seja, todos estes contabilistas certificados para preenchimento,
assinatura e submissao dos impressos e declaracoes que foram durante esses
anos enviados a Administragao Tributaria, tais como as declaracoes de IRC
dos anos de 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015 e, ainda, as IES desses
mesmos anos e balancetes, que depois fizeram parte destas declaragoes,
tiveram de, pelo menos, verificar e analisar os documentos contabilisticos que
a sociedade autora ia gerando na sua atividade econdmica ao longo de todos
€SSes meses € anos.

402 - E, tendo em conta, toda essa factualidade, a verdade é que a ré RP...,
Ld.2 e, ainda, os seus indicados TOC’s/contabilistas certificados, se colocados
na posicao de um qualquer contabilista medianamente diligente, prudente e
atento/atualizado, nao deviam, nem poderiam deixar de se aperceber que a
Apelante devia estar legalmente enquadrada no regime de IVA, e nao isenta.
412 - E, assim sendo, perante o erro por parte do 22 réu e/ou em conjunto com
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a 12 ré, no enquadramento inicial da atividade da sociedade autora no regime
de isencao de IVA, logo aqueles 22, 32 e 42 réus, nos meses seguintes, com o
recebimento, classificacao e lancamento dos documentos contabilisticos
gerados pela atividade econdmica da Autora, bem como pelo preenchimento,
assinatura e submissao das declaracoes de IRC e das IES daqueles
mencionados anos, teriam aqueles indicados TOC’s/contabilistas certificados
forcosamente que corrigir tal erro entao cometido com o preenchimento da
indicada declaracgao inicial da atividade da autora, o que nao veio a suceder,
como resultou do relatério da inspecao efetuada pela Administracao
Tributaria.

422 - E nao se diga que foi a sociedade autora que assim o imp0s ou exigiu da
sociedade 12 ré, ou seja, a manutencao da atividade da autora no regime da
isencao de IVA, pois que, como resulta do indicado depoimento da legal
representante da sociedade autora, os seus conhecimentos e, ainda, da sua
sOcia era “nulos”, em termos contabilisticos e fiscais.

432 - E nesta possibilidade, sempre, perante a importancia que tal assunto
reveste e revestia, caberia a 12 ré e aos seus indicados TOC’s/contabilistas
certificados exigir por escrito da sociedade autora a confirmagao dessa mesma
instrucgao, caso tivesse havido, o que nao se aceita, como se deixa alegado,
tudo nos termos do disposto no artigo 512, n? 1, al. b) do Estatuto da Ordem
dos Técnicos Oficiais de Contas, aprovado pelo D.L. n? 310/2009, de 26 de
outubro.

442 - Impugna-se igualmente, nos termos do disposto no artigo 6622 do CPC, o
nao julgamento da matéria de facto alegada no artigo 219 da p.i., uma vez que
o Tribunal “a quo”, na douta sentenca, ndao chegou a julgar nem como
provada, nem como nao provada, sendo que tal factualidade se reveste de
grande importancia para a boa decisao da causa, dado que a sociedade autora
se encontra sujeita ao regime da contabilidade organizada nos termos da lei
comercial e fiscal, e nao sujeita ao regime simplificado.

452 - Relativamente a esta factualidade nao julgada pelo Tribunal “a quo”,
mas que se pretende pela via do presente recurso que venha a ser doutamente
julgada como provada, invoca-se, desde logo, o Cddigo de IRC, que obriga as
sociedades comerciais ao regime da contabilidade organizada, bem como o
que consta Sistema de Normalizacao Contabilistica em vigor, e, ainda, o que
foi alegado no artigo 212 da p.i., e bem assim o que consta do relatério da
inspecao tributaria de fls...., que foi efetuada a sociedade autora no ano de
2015.

462 - Sendo ainda certo que tal factualidade consta também provada pelo
depoimento / declaragdes tomadas a legal representante da sociedade autora,
GG, ouvida na audiéncia final de 01.06.2021, com depoimento gravado no
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sistema audio Citius, do minuto 02:36 ao minuto 16:05, bem como,
designadamente, dos factos dados como provados nos pontos (1), (4), (9), (10)
com as correcoes reclamadas, (11), (12) com as

correcoes reclamadas, (13), (14), (15), (17), (18), (19), (20), (21), (23), (24),
(25), (27), (28), (34) e (36), da douta sentencga recorrida.

472 - Assim em face dos referidos meios probatérios, tudo “impoe” / “forca”
que venha a ser dado como ainda provado, nos termos do artigo 662°do CPC,
que: “Que a sociedade autora se encontrava sujeita ao regime da
contabilidade organizada nos termos da lei comercial e fiscal”. Aditando-se,
em consequéncia, esta nova factualidade, com o nimero (40), aos factos dados
como provados.

482 - Em face da factualidade dada como provada pelo Tribunal “ a quo”, e,
ainda, em face da factualidade que se pretende venha a ser considerada como
provada por este Venerando Tribunal, mencionada nos pontos acima
mencionados sob A)1.; A)2.; A)3.; A)4. e A)5., davidas nao subsistem que
estamos perante duas categorias diferentes da responsabilidade civil
obrigacional, por um lado, responsabilidade civil obrigacional proveniente da
relagao contratual existente, desde 2010 até, pelo menos, 2015, entre a
Apelante e a 12 Apelada. E, por outro lado, responsabilidade civil obrigacional
decorrente da lei (Estatuto da Ordem dos Técnicos Oficiais de Contas e do
Cédigo Deontoldgico dos Técnicos Oficiais de Contas), em virtude dos servigos
prestados pelos contabilistas, 22, 32 e 42 Apelados a Apelante, enquanto
contabilistas certificados a prestar servigcos na 12 Apelada.

492 - Nao obstante estarmos perante duas categorias diferentes da
responsabilidade civil obrigacional, e seguindo o entendimento do douto
Acérdao do Supremo Tribunal de Justica, processo n? 638/13.6TVLSB.L1.S1,
de 27 de abril de 2017, juiza relatora Maria da Graca

Trigo, publicado online no site da dgsi, “cada um - sociedade e TOC - é
responsavel pela totalidade da obrigacao de indemnizacao, a diferente titulo,
respetivamente, contratual e legal. Nao se coloca assim o problema da
natureza solidaria da obrigacao ou obrigacgoes.”

502 - Por ultimo, e quanto a responsabilidade civil da Apelada Seguradora,
AL..., S.A., temos aqui presentes os factos dados como provados nos pontos
(5), (6) e (7) na douta sentencga recorrida e, ainda, o que consta das condigoes
particulares das apdlices referidas no ponto (5) dos factos dados como
provados, designadamente, o que consta do ponto 1. (Ambito Temporal), no
seu ponto.1.1: “(...), o presente contrato garante as reclamagoes apresentadas
pela primeira vez, ao segurado ou diretamente ao segurador, durante o
periodo de vigéncia deste contrato ou relativamente a erros, atos ou omissoes
geradores de responsabilidade desconhecidos das partes e ocorridos durante
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o periodo de vigéncia do contrato nos 24 (vinte e quatro) meses subsequentes
ao seu termo, ficando, contudo, sempre excluidas as reclamacgoes abrangidas
pelo seguro anterior, nomeadamente as reclamacoes participadas nos 24
meses subsequentes ao termo da apodlice do seguro anterior desde que o ato
gerador da responsabilidade tenha ocorrido durante o periodo de vigéncia da
referida apdlice.” E, ainda, o que consta do art? 4, n? 2 das condigbes gerais
dessas mesmas apolices, em contraposi¢cao com o que consta do art? 42, n® 2
da apdlice referida no ponto (7) dos factos dados como provados na douta
sentenca.

512 - Nao resultando assim duvidas que havendo responsabilidade civil dos 29,
32 e 42 Apelados, a 52 Apelada, pelas referidas apolices, assumiu a
responsabilidade daqueles, tendo em conta o valor limite do seguro.

528 - Desta forma, todos os 18, 29, 38, 42 ¢ 52 Apelados estdao obrigados a
indemnizar a Apelante pelos danos causados com a deficiente execucao dos
servigos abrangidos pelo contrato de prestagao de servigos referido no ponto
(10) com as corregoes agora reclamadas, dos factos dados como provados na
douta sentenca e, ainda, pela violacao dos varios deveres a que estavam
obrigados, os 22, 32 e 42 apelados, resultantes da sua indicada profissao de
TOC’s/contabilistas certificados, danos esses referidos e determinados nos
pontos (24), (25), (27), (28), (30), (31), (33), (34), (35), (36) e (37), dos factos
dados como provados na douta sentencga recorrida.

532 - Foram violados na douta sentenca recorrida, designadamente e entre
outros, os artigos 4069, 4832, 4872, n? 2, 5622, 5642, 798¢, 7999, todos do
Cddigo Civil; artigo 92, n? 11 do CIVA; artigos 62, 72, 172 - C, 512, 529, 549, 552
do Estatuto da Ordem dos Técnicos Oficiais de Contas, aprovado pelo DL n?
310/2009, de 26/10 e bem assim os artigos 29, 32, 42, 52, 62 e 72 do Cddigo
Deontoldgico dos referidos técnicos, igualmente aprovado por aquele diploma
legal e, ainda, artigo 6152 n? 1, alinea d), todos do Cdédigo de Processo Civil.
TERMOS EM QUE,

E nos doutamente supridos por V2s Ex2.s, deve ser concedido provimento ao
presente recurso e, consequentemente, deve ser revogada a douta sentenca
recorrida e substituida por douto acérdao que julgue parcialmente procedente
a acao, condenando os 18, 29, 39, 42 ¢ 52 Apelados a indemnizar a Apelante
pelos danos causados com a deficiente execugao dos servigos abrangidos pelo
contrato de prestacao de servigos referido no ponto (10) dos factos dados
como provados, com as correcoes acima reclamadas, e, ainda, pela violagao
dos varios deveres a que estavam obrigados, os 22, 32 e 42 apelados,
resultantes da sua indicada profissao de TOC’s/contabilistas certificados,
danos esses referidos e determinados nos pontos (24), (25), (27), (28), (30),
(31), (33), (34), (35), (36) e (37), dos factos dados como provados na douta
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sentenga recorrida, tudo com as legais consequéncias.

Os 19, 29, 42 ¢ 52 RR. RR. contra-alegaram.

A 12 R. RP..., Ld.2 concluiu as sua alegagoes, defendendo que a sentenca
recorrida “ fez uma correta e ponderada apreciacao da matéria de facto,
tendo decidido em conformidade com a justica material, as regras do 6nus da
prova e o direito aplicavel, nao merecendo qualquer reparo”.

A R. CC igualmente pugnou pela sua manutencao, tendo apresentado as
seguintes conclusoes:

(...).

O R. AA concluiu as suas alegagoes da seguinte forma:

(...).

Também a R. AL..., S.A, Companhia de Seguros, SA. contra-alegou, tendo
finalizado o seu recurso com as seguintes conclusoes:

(...).

IT - Objeto do recurso

Considerando que:

. 0 objeto do recurso esta delimitado pelas conclusdes contidas nas alegagoes
dos recorrentes, estando vedado a este Tribunal conhecer de matérias nelas
nao incluidas a ndo ser que as mesmas sejam de conhecimento oficioso; e,

. 0S recursos nao visam criar decisoes sobre matéria nova, sendo o seu ato, em
principio delimitado pelo contetido do ato recorrido, as questoes a decidir sédo
as seguintes:

. se a redacgao dos pontos 10 e 12 dos factos provados deve ser alterada e
eliminados os pontos 1 e 2 dos factos nao provados;

. se a matéria constante dos pontos 3 e 6 dos factos nao provados, deve ser
considerada provada; . se deve ser aditado um novo ponto a base instrutéria
contendo matéria que nao foi dada como provada, nem como nao provada; e,

. se, em consequéncia da alteracdo da matéria de facto, a agao deve proceder.

II1. - Fundamentacao
Na 12 instancia foram julgados provados e nao provados os seguintes factos:

Factos provados

(1) A A. é uma sociedade comercial por quotas que tem por objeto social o
apoio ao estudo, centro de explicagoes, oficinas de verao, ocupacgao de tempos
livres, traducgoes e formacgao profissional.

(2) A12 Ré, RP.., Ld.2 é uma sociedade comercial por quotas que se dedica a
prestacao de servigos de contabilidade e auditoria.
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(3) Os 62 e 72 Réus sao os unicos socios da sociedade 12 Ré.

(4) O 29, 32 e 42 Rés sao contabilistas certificados, inscritos na Ordem dos
Contabilistas

Certificados, tendo exercido as suas atividades em regime de prestacao de
servigos para a 1.2 R. tendo, por via desses e enquanto prestadores de
servigos, sido responsaveis pela contabilidade da A:

.1 o R. AA, entre 22.09.2010 e 21.03.2011,

.20 R. CC, entre 21.03.2011 € 01.10.2013,

.3aR. FF entre 01.10.2013 e 22.05.2018.

(5) A 52 Ré celebrou e manteve em vigor com a Ordem dos Contabilistas
Certificados um contrato de seguro entre 01.04.2017 e 31.03.2018 através da
apolice n? ...64 e, entre

01.04.2018 e 31.03.2019, através da apodlice ...86.

Apelacoes em processo comum e especial (2013)

(6) Por sua vez, a Ré chamada AX... S.A., atual AG..., celebrou e manteve em
vigor com a Ordem dos Contabilistas Certificados um contrato de seguro entre
01.04.2012 e 31.03.2015 através apolice n.2 ...84

(7) Apds, a Ré chamada M... celebrou e manteve em vigor com a Ordem dos
Contabilistas Certificados um contrato de seguro entre 01.04.2015 e
31.03.2016 através da Apodlice n? ...62.

(8) Através destas apolices foram os segurados os Contabilistas Certificados
inscritos naquela Ordem, nomeadamente os referidos RR. o R. AA, entre
22.09.2010 e 21.03.2011, a R. CC, entre 21.03.2011 ¢ 01.10.2013 e a R. FF,
entre 01.10.2013 e 22.05.2018.

(9) A A. iniciou a sua atividade em 22.09.2010 e foi inscrita pela 1.2 R., no
cadastro fiscal com o CAE 85593 - “Outras atividades educativas”.

(10) AA.eal.2Rcelebraram entre si um contrato através do qual a esta se
obrigou a prestacao de servigos de contabilidade, nomeadamente a
classificacdo e lancamento de documentos na contabilidade da A., a
elaboracao de contas de exploracgao, preenchimento de formularios e
declaracoes fiscais.

(11) E, pelo menos no més de Setembro de 2010, para além disso, a R.
obrigou-se a prestar os servigos de constituicao da sociedade autora e inicio
da atividade fiscal, inicio da atividade na Seguranca Social, inscri¢ao na
Seguranca Social da gerente da sociedade autora, KK, inicio da atividade na
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Seguranca Social, inscricao na Seguranca Social da gerente da sociedade
autora, GG, pedir o Livro de Reclamacoes, da senha internet DGCI, pedir
senha internet Seguranca Social.

(12) O 22 réu, AA foi o TOC/contabilista certificado que desde a constituigcado
da sociedade autora assinou as declaracoes do inicio da atividade da
sociedade autora, bem como assinalou na declaragao apresentada o
enquadramento fiscal em regime de isencao do IVA, assinou as declaragoes e
impressos para a Administracao Tributaria desde 22.09.2010 até, pelo menos,
21/03/2011.

(13) A 42 Ré, CC, foi a responsavel junto da Autoridade Tributaria pela
execucao da contabilidade da A. desde o dia 21/03/2011 até ao dia
01/10/2013. Por sua vez,

(14) A 32 Ré, FF foi a responsavel junto da Autoridade Tributaria pela
execucao da contabilidade da A. desde o dia 01/10/2013 até Marco de 2016.
(15) A A. foi sujeita a uma acgao de fiscalizagao por parte da Autoridade
Tributdria, esta que considerou que, a A. era sujeito passivo de IRC, nos
termos do art.? 12 e alinea a), don? 1, do art.? 22, ambos do CIRC.

(16) A data do inicio da inspecéo a A. cumprira formalmente as obrigacdes
declarativas e nao tinha dividas fiscais.

(17) Os rendimentos da A. referiam-se a servigos de explicacoes e apoio
escolar.

(18) A A. era a emitente das vendas a dinheiro / faturas.

(19) As sécias eram trabalhadoras da sociedade, auferindo rendimentos de
trabalho dependente.

(20) A A. recorria a explicadores que trabalhavam por conta propria e que
emitiam recibos verdes, sendo a A. a adquirente desses servigos.

(21) Por a A. ter declarado o enquadramento em sede de IVA na isencao do
art.2 9.2 e por os documentos de suporte nao referirem o motivo de isencao, a
A. foi notificada a 10 de novembro de 2015 na pessoa das suas sbcias gerentes
para apresentarem prova documental para o enquadramento da atividade no
regime da isencao do art.2 9.2

(22) A A., através das socias gerentes, a 20.11.2015 declararam a inspecao
tributdria que a atividade desenvolvida consistia na prestagao de ligcoes do
ensino escolar, através de aulas individuais, pelo que, por via do caracter
pessoal destas, diretamente entre aluno e professor, enquadra-se no n. 11 do
art.2 9.2, sendo o a utilizagdo do espacgo da A. a Unica participagdao desta nessa
atividade.

(23) A autoridade tributaria considerou, contudo, que a A. estava
indevidamente enquadrada no regime de isencao por a prestagao de servigos
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de explicacoes nos anteditos termos se encontrarem sujeitas a IVA.

(24) Por isso, a Autoridade Tributdria procedeu ao apuramento de IVA que
julgou estar em falta, com base nas vendas/faturas emitidas, relativas aos anos
de 2012 a 2015, objeto de fiscalizagdo, tendo concluido estar em falta, depois
de considerado o IVA dedutivel: relativamente ao ano de 2012, a quantia de
9.350,76 €, relativamente ao de 2013 a quantia

8.704,38 €, relativamente ao ano de 2014 a quantia de 7.393,43 € e,
relativamente ao ano de 20152 quantia de 3.913,22€, perfazendo o montante
global de 29.361,79 €.

(25) Da analise dos documentos dos servigos prestados pela A. em
confrontagao com os rendimentos declarados, foi verificada a emissao e
recebimento de quantias em dinheiro no ano de 2012 respeitantes a faturas
em falta nos registos contabilisticos/rendimentos, a saber, a fatura n. ...01 de
fevereiro, no valor de € 55,00, a fatura n.? ...37 de Abril, no valor de € 66,25, a
fatura n.2 ...49 de junho, no valor de € 105,00, a fatura n.? ...50 de Agosto, no
valor de € 129,00, a fatura n.? ...51 de Agosto, no valor de € 122,10 e a fatura
n.2 ...52 de Agosto, no valor de € 45,25, totalizando o valor de € 522,60.

(26) Tendo a A. justificado a omissao com a possibilidade de os documentos de
suporte desses recebimentos nao terem sido enviados para a contabilidade.

(27) Tendo-se constatado que a A. era proprietaria de um veiculo, julgou-se
que os gastos suportados com este estavam sujeitos a tributacdao auténoma
nos termos do art. 88.2 do Cédigo do IRC que, por isso, demandaria o
pagamento adicional da quantia de €48,33 relativa ao ano 2012, da quantia
€de 89,02 relativa ao ano de 2013 e 768,33€ relativa ao ano de 2014.

(28) Julgou-se ainda que a falta de liquidacao de IVA, a declaracao indevida de
gastos, a omissao de rendimentos e a falta de entrega do imposto nos termos
do art.2 88.2 do CIRC, relativa aos gastos com os veiculos, constituiam
infracoes tributarias, por violagdo do Cdédigo do IVA e do Cédigo do IRC, sendo
por isso passiveis de punicao nos termos dos art.2 114.2 e 119.2 do RGIT.

(29) A 12 Ré acompanhou a inspecao e, apds a sua conclusao tomou
conhecimento do projeto do relatério da inspecgao tributaria.

(30) Face a indisponibilidade financeira por parte da A, para cumprimento dos
valores que lhes foram apresentados pela AT no referido relatorio, como sendo
exigiveis, celebrou com a

Autoridade Tributaria um “PERES” para liquidagdao em 150 prestagoes
mensais de € 215,82, referentes ao valor base de € 34.419,48, o que sucedeu
em 10.11.2016.
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(31) Para que a autora pudesse aderir ao “PERES” teve que pagar, em
25.11.2016, a quantia de € 3.405,42 de juros de mora, juros compensatorios.
(32) A A. nao tem a possibilidade de poder vir a recuperar junto dos seus
clientes o Iva que deveria ter cobrado, porquanto anunciou os precos sem IVA
e face aos pagamentos que lhe foram efetuados emitiu os recibos também.
(33) Em 20.07.2017 a A. pagou a AT a quantia de € 89,14 de juros
compensatorios por retardamento de pagamento do imposto de IVA no valor
de € 1.442,54.

(34) A A. em 06.04.2018 teve que pagar a AT uma coima no valor de € 562,50
em resultado das omissoes ou inexatidoes praticadas na declaragao periodica
de rendimentos Mod. 22 (IRC) respeitante ao ano de 2015.

(35) Ainda por referéncia a referida inspecao tributéria a A. em 06.04.2018
teve que pagar uma coima no valor de € 405,16, por falta de pagamento do
IVA.

(36) Em resultado da inspecao tributaria e da instauracao de
contraordenacgoes, a A. pagou cinco coimas nos valores de € 826,50, €
2.525,00, € 3.487,80, € 1.250,45 e € 4.431,71, respetivamente, por declaragao
indevida de custos ou perdas, por infragao do disposto no n? 1 do artigo 232 do
CIRC, punivel nos termos do disposto no artigo 1192, n2 1 e 262, n? 4 do RGIT,
falta de liquidacao de IVA nos anos de 2012, 2013, 2014 e 2015, falta de
entrega de imposto exigivel por tributagdo autonoma de encargos relativos a
despesas de representacao com viaturas ligeiras de passageiros, num valor
total de € 12.521,46 .

(37) Cujo pagamento a A. requereu em prestagoes.

Factos nao provados

Nao se provou:

.1 Que através do contrato de prestacao de servigos celebrado entre a A. e a
1.2 R., esta se obrigou a também a prestar aquela aconselhamento fiscal, este
entendido como o ato de
“aconselhar(2) o contribuinte a seguir um determinado caminho em
detrimento de outro” (sic, Peticao Inicial);

Nota de rodapé: (2) Coisa diferente é o direito de informar.

.2 Que foi 0 R. AA quem procedeu ao enquadramento - este entendido como
ato de escolha (3) - da A. em regime de isencao de IVA ou que tal escolha
tenha sido feita pela 1.2 R;;

Nota de rodapé: (3) Por ser o que resulta da alegacao feita na PI por
referéncia ao facto n2 10.

.3 Que foi por via do indevido enquadramento fiscal em sede de IVA que foram
efetuadas correcoes em IRC referidas em 27 dos factos provados;

.4 Que foi a 1.2 R. quem aconselhou a A. aderir ao programa “PERES”;
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.5 Que os RR nao tenham prestado a A. as informacgoes necessarias a escolha
do seu enquadramento legal no regime de IVA;

.6 Que um contabilista certificado medianamente diligente, prudente e atento/
atualizado nao poderia deixar de se aperceber que a A. devia estar
enquadrada no regime de IVA, e nao isenta.

Notas de rodapé:
2 Coisa diferente é o dever de informar.
3 Por ser o que resulta da alegacao feita na PI. por referéncia ao facto n.2 10.

Foi ainda consignado na sentenca recorrida, o seguinte:

Conclusoes de facto

Para além de outras de manifesta irrelevancia - e esta assinala-se porque é
nela que a A. funda o pedido de condenagao em indemnizacao por danos
morais - de entre o alegado na Peticdo Inicial, julgou-se nao constituirem
factos por si s6, antes meros juizos conclusivos nao densificados,
nomeadamente através de factos instrumentais ou probatorios que
resultassem dos meios de prova:

.1 “Teve o circunstancialismo factico supra descrito a virtualidade de causar a
A. tao 6bvios quao gravosos danos nao patrimoniais. Com efeito,

.2 Se tal realidade se afigura suscetivel de causar profundo impacto em
qualquer empresa abstratamente considerada, tendo em conta que se trata de
uma empresa com pouco anos de existéncia, tal circunstancialismo atingiu de
forma particularmente intensa a A., ja que .3 Pouco tempo apds ter sido
criada, se vé a bragos com uma divida que a mantém em permanente sufoco
financeiro, impossibilitando-a sequer de pensar em investir e alargar a sua
atividade.

.4 A realidade supra relatada configurou, portanto, um auténtico “balde de
agua fria” nas - legitimas e totalmente justificadas - expectativas da sociedade
A.. Por esse motivo,

.5 Viu a Autora profundamente alterada as suas expectativas de crescimento e
consolidacao da sua atividade no mercado de forma desafogada e sem os
constrangimentos de ordem financeira que esta a viver e continuara a
conviver nos préoximos anos, fruto da violagdo dos deveres a que contratual e
legalmente se encontravam adstritos a 12, 29, 32, 49, 62 e 79 réus.

.6 Tal situacao obriga a sociedade A., no dia a dia, a ter que contabilizar ao
céntimo os seus rendimentos e, ainda, fazer contas para encontrar o dinheiro
necessario ao cumprimento das obrigacoes fiscais assumidas, em resultado da
referida inspecao.

.7 Quando deveria estar preocupada em cumprir os seus fins estatutarios,
com dedicacao, empenho e zelo, para assim fazer crescer o seu negdécio, tem
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ao invés que se preocupar com dividas e onde encontrar o dinheiro necessario
ao seu pagamento.

.8 Acresce que, a imagem da A. como contribuinte responsavel e cumpridora
das suas obrigacoes fiscais junto da AT sai objetivamente abalada, pelo que
doravante sera sempre um contribuinte alvo de maior atencéao e fiscalizagao
por parte da AT.

.9 Sendo que todos estes motivos e razoes sao merecedores de tutela juridica.”

Factos irrelevantes para a decisao

Entre outros mais evidentes, tendo em conta a causa de pedir importa
contabilizar o alegado dano sofrido pela A. em consequéncia da agao /
omissao) dos RR e que, sem essa omissao nao teria ocorrido. Logo,
determinado o dano, é irrelevante saber em que termos € que que a A. tem
vindo a suportar esse dano, nomeadamente se através de pagamentos parciais
a administracao tributaria e os termos em que o fez.

Da impugnacao da matéria de facto

A Relacao pode alterar a matéria de facto se a prova produzida, por si sé,
impuser decisao diversa (art® 6622, n® 1 do CPC).

Na reapreciagao da prova os Tribunais da Relagdao tém a mesma amplitude de
poderes que tem a 12 instancia, devendo proceder a audi¢cdo dos depoimentos
e de fazer incidir sobre os mesmos as regras da experiéncia, como efetiva
garantia de um segundo grau de jurisdicdao. Se a Relacao, ao proceder a
reapreciacao da prova “conseguir formar, relativamente aos concretos pontos
impugnados, uma convic¢cao segura acerca da existéncia de erro de

julgamento da matéria de facto, deve proceder a modificacao da decisao,
fazendo jus ao reforco dos poderes que lhe foram atribuidos enquanto tribunal
de instancia que garante um segundo grau de jurisdigdo”. Nesta tarefa, a
Relacdo nao deixara de ter presente a limitagcdao com que o julgador da 22
instancia se depara que é de dispor apenas da gravagao audio dos
depoimentos.

Pretende a apelante que o tribunal, por via da impugnacao dos pontos 1 e 2
dos factos nao provados, elimine tais pontos da matéria de facto nao provada e
altere os pontos 10 e 12 dos factos provados e dé como provados os factos
constantes dos pontos 3 e 6 dos factos nao provados.

Procedeu-se a audigao integral dos depoimentos prestados em audiéncia de
discussao e julgamento. Prestaram depoimento:

. 0 legal representante da 12 R., RP..., Ld.g, HH;

. 0 legal representante da A., R..., Ldg, GG;

. AA, que prestou servigcos como contabilista certificado a 12 R., entre Outubro
de 2007 a Fevereiro/Marco de 2011;
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. FF que prestou servigo como contabilista certificada a 12 R. desde Outubro
de 2013 a 2020, data em que a 12 R. cessou a sua atividade;

. CC que prestou servigos como contabilista certificada a 12 R., entre 2011 e
2013;

. LL e S4, inspetora tributaria que procedeu a inspecao a A., relativamente aos
exercicios de 2012, 2013, 2014 e 2015;

. IT que esta encarregado da contabilidade da A., desde 2018;

. MM que deu explicagoes na sociedade A., onde realizou um estagio
profissional;

. NN que presta servigos de apoio a Companhia de Seguros AG.... como
profissional de seguros; e,

.00, gestora de sinistros da Companhia de Seguros M.... desde Junho de
2014.

Estd em causa a eventual responsabilidade da 12 R., enquanto sociedade
encarregue da contabilidade da A., com fundamento no cumprimento
defeituoso do contrato de prestacao de servigos entre ambas celebrado, dos
22, 39, e 42 RR., enquanto técnicos que prestavam servigo para a 12 R.,
assumindo pessoalmente a responsabilidade pelos factos por si praticados,
enquanto responsaveis da contabilidade da A., e da 52 R., enquanto entidade
seguradora no contrato de seguro de que ¢ tomadora a Ordem dos Técnicos
Oficiais de Conta (atual Ordem dos Contabilistas Certificados) e de que sao
beneficiarios os 29 a 4°RR enquanto membros inscritos na referida Ordem.
A apelante conformou-se com a absolvicao dos 62 e 72 RR. (séciosda 12 R.) e
com a absolvigao de todos os RR. do pedido de indemnizacao por danos nao
patrimoniais.

Entre 2009 e 2015, vigorou o Estatuto da Ordem dos Técnicos Oficiais de
Contas, na redacao conferida pelo Decreto-Lei n2 310/2009, de 26 Outubro
(anexo I), acompanhado do regime do Cdédigo Deontoldogico dos Técnicos
Oficiais de Contas, aprovado pelo mesmo diploma legal (anexo II). Este
diploma procedeu a alteracdo do Estatuto da Camara dos Técnicos Oficiais de
Contas, aprovado pelo Decreto-Lei n.2 452/99, de 5 de Novembro, alterando a
denominacao desta associagao publica de profissionais para Ordem dos
Técnicos Oficiais de Contas.

A partir de 2015, passou a regulamentar a funcao, agora denominada de
“Contabilista Certificado”, o Estatuto da Ordem dos Contabilistas Certificados,
na redacao do Decreto-Lei n? 139/2015, de 7 Setembro (anexo I),
acompanhado do regime do Codigo Deontologico dos Contabilistas
Certificados, aprovado pelo mesmo diploma legal (anexo II). O DL 139/2015
transformou a Ordem dos Técnicos Oficiais de Contas em Ordem dos
Contabilistas Certificados, e alterou o respetivo Estatuto, aprovado pelo
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Decreto-Lei n.2 452/99, de 5 de novembro, alterado pelo Decreto-Lei n.2
310/2009, de 26 de outubro, em conformidade com a Lei n.¢ 2/2013, de 10 de
janeiro, que estabeleceu o regime juridico de criacao, organizacao e
funcionamento das associagoes publicas profissionais.

Estando em causa a pratica de atos durante os anos 2010 e 2015, data em que
os 22 a 4% RR tinham a denominacdo de técnicos oficiais de contas (TOC) é
essa a denominagao que iremos adotar.

Vejamos os pontos impugnados:

Ponto 1 dos factos ndao provados, cuja redacao € a seguinte: Que através do
contrato de prestacdo de servigcos celebrados entre a A. e a 1¢ R. esta se
obrigou também a prestar aquela

aconselhamento fiscal, este entendido como ato de “aconselhar(2) o
contribuinte a seguir um determinado caminho em detrimento de outro” (sic,
petigdo inicial).

Este ponto da matéria de facto tem a seqguinte nota de rodapé (2) Coisa
diferente é o dever de informar.

Pretende a apelante com a impugnacao deste ponto da matéria de facto, obter
a alteracao do ponto 10 dos factos provados, passando a ter a seguinte
redacao: A A. e a 12 R. celebraram entre si um contrato através do qual esta
se obrigou a prestacao de servicos de fiscalidade e contabilidade,

nomeadamente a classificacao e lancamento de documentos na contabilidade
da A., a elaboracao de contas de exploracao, preenchimento de formularios e
declaracoes fiscais, elaboracao de requerimentos, reclamacoes e
contestacoes de conteudos fiscais (as alteragoes pretendidas encontram-se
realcadas a bold).

No artigo 152 da peticao inicial a A. descreve o ambito do contrato que invoca
ter celebrado com a 12 R., alegando que “Desde o inicio da sua atividade que a
A. confiou o tratamento e processamento da sua contabilidade a 1¢ Ré,
mediante contrato de prestag¢do de servigos, cujo pagamento sempre cumpriu
pontualmente, sendo que tal contrato englobava toda a organizag¢do e apoio e
aconselhamento fiscal e contabilistico, nomeadamente, a classificacdo e
lancamento de documentos, enquadramento fiscal da atividade, elaboracdo de
contas de exploracdo, preenchimento de formuldrios e declaragodes fiscais.”

Ndo se pronuncia expressamente a apelante sobre a demais matéria
constante do ponto 1 dos factos nao provados - “este entendido como ato de
aconselhar o contribuinte a seguir um determinado caminho em detrimento do
outro” - , mas embora nao o referindo expressamente, interpretando a
impugnacao feita e a nova redacao do ponto 10 dos factos provados, entende-
se que pretende que este segmento seja eliminado dos factos nao provados.
Mas ainda que assim nao se interpretasse a vontade da apelante, sempre teria
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de ser eliminada por nao ter sido alegada. O referido foi mencionado pela A.,
nao a propodsito da atuacao da 12
R., mas do 22 R., ao descrever os deveres a que legalmente os técnicos de
contas estao obrigados (cfr. artigo o 10 da petigao inicial, onde se alega,
complementando a enunciacao dos deveres do Contabilista Certificado que
Incumbe ainda ao Contabilista Certificado, como dever juridico, ter a iniciativa
de aconselhar o contribuinte a seguir um determinado caminho em detrimento
de outro, uma vez que este executa ou organiza a execuc¢do material da
contabilidade do seu cliente, sem prejuizo das responsabilidades ou deveres
deste perante o sistema fiscal e os regimes fiscais a que em particular se ache
sujeito.)”

Nao se pode deixar de referir que a matéria de facto nao deve suscitar
davidas de interpretacao, ndao devendo ser inseridas notas de rodapé, como se
verifica nos pontos 1 e 2 da matéria de facto ndao provada. Os factos nao
devem ser ininteligiveis, equivocos ou imprecisos e nao devem necessitar de
notas de rodapé que os clarifiquem.

”

Relativamente ao aditamento dos factos “elaboracao de requerimentos,
reclamacoes e contestacoes de conteudos fiscais”, os mesmos nao foram
alegados. Mas ainda que se entendesse que poderiam ser considerados ao
abrigo do art? 52, n? 2, alineas a) e b) do CPC, o aditamento de novos factos sé
se justifica se forem essenciais, entendendo-se como tal, que possam
influenciar a sorte da acao, o que a apelante nao demonstrou nem o
vislumbramos.

Vejamos entao a alteracao pretendida ao ponto 10 dos factos provados,
relativamente ao aconselhamento fiscal/servicos de fiscalidade:

A apelante fundamenta-se no depoimento da legal representante da A. GG e
do legal representante da 12 R. RP..., Ld.2, HH, em conjugacao com os factos
dados como provados nos pontos 11, 17, 18, 19 e 20 e ainda nos documentos
n2s 1 a 12 juntos com o requerimento de resposta de 30.11.2020, dos quais,
em seu entender, resulta que foi a 12R. quem elaborou requerimentos,
reclamacoes e contestacoes de conteudo fiscal, que foram dados a assinar a
sociedade autora, para serem entregues e/ou remetidos por correio a
Autoridade Tributaria, devendo em consequéncia corrigir-se o ponto 10 dos
factos provados, nos termos supra descritos.

Mais referiu que resulta das regras do bom senso que a prestagao de servigos
contratada incluia esta componente, nao estando decorrente de qualquer
outro pagamento.

A apelada AL..., S.A veio defender que nao foi feita prova de que os apelados
técnicos oficiais de contas e, em especial, o apelado AA, o Ginico ao servigco da
12 Ré a data do inicio da atividade da apelante, tenha participado nas
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negociagoes com a A. com vista aos termos da prestacao de servigos acordada.

Na sentenca recorrida considerou-se que nao foi feita prova de que os servigos
contratados pela A. tivessem também como ambito o aconselhamento fiscal.
Consignou-se a proposito o seguinte:

“Com excegdo dos contratos de prestagdo de servigos, cuja existéncia acabou
por resultar incontroversa da mera confrontag¢do das declaragoées de
depoimentos de parte - quer o contrato de prestacdo de servicos entre a A. e a
1.2 R, quer os contratos de prestagdo de servigos entre os RR. contabilistas e a
1.2 R. - a prova pessoal produzida, por si ou em conjuga¢do com a referida
prova documental, ndo permitiu afirmar os factos que se julgaram ndo
provados. Isto porque, e em suma:

a. o legal representante da A. negou que tivesse sido contratado o
aconselhamento fiscal, desde logo patente, segundo as suas declaracées, pelos
honorarios que eram pagos pela A. diversos daqueles que pagaria se o
aconselhamento fiscal houvesse sido contratado;

b. do depoimento da legal representante da A. ndo resultou a afirmacdo de
qualquer facto que infirmasse a versdo dada pelo legal representante da 1.2 R.
e das declaragoes dos demais RR contabilistas resultou, igualmente, que os
servicos executados para a A. eram apenas de contabilidade e dai o que se
veio a julgar ndo provado em .1 do rol dos factos ndo provados;

c. nenhuma das testemunhas ouvidas presenciou ou demonstrou ter, por
qualquer forma, conhecimento das negociag¢oes havidas entre os legais
representantes da A. e da 1.2 R. nomeadamente no particular e relevante
aspeto das conversagoes que levaram a decisdo de escolha do enquadramento
da atividade da A. em sede de IVA. “

A apelante fundamenta-se, como referido, designadamente, nas declaracoes
prestadas pelos legais representantes da A. e da 12 R.. A propoésito deste meio
de prova, importa dizer algumas palavras, até porque o apelado AA vem por
em causa a valoracao que a apelante faz das declaragoes da legal
representante da A..

O Cddigo de Processo Civil aprovado pela Lei n® 41/2013, de 26.6, que entrou
em vigor no dia 1.9.2013 (art. 82 da referida Lei), consagrou no art. 4669 sob a
epigrafe “Declaragoes de parte”, a possibilidade das partes requererem até ao
inicio das alegagoes orais em 1.2 instancia, a prestacao de declaragoes sobre
factos em que tenham intervindo pessoalmente ou de que tenham
conhecimento direto, declaragoes que o tribunal aprecia livremente, salvo se
as mesmas constituirem confissao (ns 1 e 3 do art? 4662 do CPC). As
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declaragoes de parte serao especialmente Uteis naqueles casos em que os
factos controvertidos foram apenas presenciados pelas proprias partes. Para
que as declaragoes de parte sejam admitidas, ndo tém que recair sobre factos
desfavoraveis ao depoente, apenas terao que recair sobre factos em que
tenham intervindo pessoalmente ou de que tenham tido conhecimento direto
(art? 4662 n° 1 do CPC).

Diferentemente das declaragoes de parte, o depoimento de parte, regulado
nos art®s 4529 e seguintes do CPC, tem por fim permitir que a parte que o
requer obtenha o reconhecimento pelo depoente de um facto que lhe é
desfavoravel, de acordo com o disposto nos arts. 3529 e seguintes do CC,
podendo assim obter a confissao dos mesmos e confessado um facto, esta
prova fica subtraida a livre apreciacao do tribunal.

O novo meio de prova por declaragoes de parte instituido no CPC de 2013 veio
acolher uma determinada corrente que vinha defendendo que o depoimento
de parte podia recair sobre factos favoraveis ao depoente, ficando neste caso,
porque desprovido do caracter confessorio, sujeito a livre apreciagao pelo
tribunal.

Quando tendo sido pedido depoimento de parte e a parte nao confessar, entao
o seu depoimento, na parte em que versa sobre factos que lhe sao
desfavoraveis sera também livremente apreciado pelo tribunal, tal como
acontece na valoracgao das declaragoes de parte. Sobre a funcgao e valoragao
das declaragoes de parte ha varios entendimentos. A eles se refere com
clareza o acérdao da Relagao de Lisboa, de 26/04/2017, processo
18591/15.0T8SNT.L17 (acessivel em www.dgsi.pt, sitio onde poderao ser
consultados todos os acordaos que venham a ser citados, sem indicacao da sua
fonte).

O tribunal poder-se-a fundamentar nas declaragoes de parte para dar como
provados determinados factos, analisadas e ponderadas com a necessaria
cautela, por se tratar de depoimento interessado, cautelas que o tribunal
também ndo deixa de ter quando o depoimento é prestado por testemunha
com interesse no desfecho dos autos, desde que, e como também se verifica na
prova testemunhal, elas alcancem o standard de prova exigivel, para que um
facto possa ser considerado provado pelo tribunal, tendo presente que para
qgue o Tribunal possa dar como provado um determinado facto nao tem que se
convencer da certeza absoluta da sua verificacao, mas tem de convencer-se
com alguma seguranca, tem que ocorrer pelo menos um grau de probabilidade
suficiente de que determinados factos ocorreram ou nao ocorreram. Se a
prova em juizo tivesse que ser absoluta, na maior parte das vezes, porque tal
nao é conseguido, a atividade jurisdicional saldar-se-ia por uma constante
denegacao de justica , o que significa que a justigca apenas exige um grau de
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probabilidade bastante ou suficiente, face as circunstancias do caso, as regras
da experiéncia da vida e aos ensinamentos da ciéncia.

O julgador no seu trabalho de valoracao da prova e de reconstituicao dos
factos com o fim de atingir uma verdade, nao esta obrigado a aceitar ou
recusar cada uma das declaragcoes ou depoimentos na globalidade, podendo
extrair de cada um deles, o que lhe merece ou nao crédito.

No caso concreto, face ao declarado pelo legal representante da 12 R., HH
e pela legal representante da A., GG nao nos suscitou davida que a GG e a
também sécia gerente da A., KK, na sequéncia de terem perdido o emprego
como professoras, e depois de terem obtido informacao junto do Centro de
Emprego e de Formacgao Profissional de que poderiam receber de uma sé vez
as prestacoes de desemprego a que tinham direito, se apresentassem um
projeto de criagdao do seu préprio emprego, assumindo a forma de sociedade e
com contabilidade organizada, procuraram a sociedade RP..., Ld.2, para saber
se estava disponivel para elaboracao do projeto junto da Segurancga Social,
incumbindo também a 12 R. da pratica de todos os atos necessarios ao inicio
da sua atividade, ao que a R. acedeu.

Também é pacifico que a declaragao inicial de atividade da A. se encontra
assinado pelo técnico oficial de contas, aqui 22 R., que na altura prestava
servigos para a 12 R., declaragao onde a A. é enquadrada como isenta de IVA
(factos que foram dados como provados no ponto 12).

Como a apelante bem salienta, o proprio legal representante da R.,
reconhece que no ambito da prestagao de servigos contratada, inseria-se a
prestacao de servigos de fiscalidade e contabilidade, referindo expressamente
que “a contabilidade é toda ela fiscal”.

Nem faria sentido que assim nao fosse, tendo em conta as fungoes que sao
desempenhadas pelo TOC e pelas sociedades de contabilidade onde exercem
funcoes, estando intrinsecamente ligada a contabilidade e a fiscalidade e o
aconselhamento dos respetivos clientes a este titulo.

Afigura-se-nos incontornavel que, tendo as atualmente legais representantes
da A. procurado a R. para apresentarem o projeto junto da Seguranca Social,
constituir a sociedade e iniciarem a sua atividade, ficando logo acordado, que
seria a 12 R. que passaria a estar encarregue da sua contabilidade, e
considerando que todo o acompanhamento seria feito pela 12 R., que os
servigos contratados a 12 R. abrangessem a area de contabilidade e
fiscalidade, como defende a apelante, dada a referida interligacao entre ambas
as matérias e a auséncia de conhecimentos das atuais sdcias da A.. Nao é de
estranhar que estas, professoras ( a legal representante GG ¢é professora de
portugués), nao detivessem os necessarios conhecimentos para que, no
quadro de uma legislagao complexa como ¢é a fiscal, em constante alteracao,
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proceder ao seu enquadramento, designadamente, em sede de IVA.

E patente do depoimento/declaracdes do legal representante da 12 R. que,
embora admitindo que a contabilidade e a fiscalidade estao interligadas, s6
negou que tenha sido contratado servico de fiscalidade, para evitar a
responsabilizagdo da 12 R. pelo alegado erréneo enquadramento da 12 A. como
sujeita passiva isenta de IVA. A versao dada pelo legal representante da 12 R.
que foram as AA. que optaram pelo regime de isengao e que nao lhe incumbia
a tarefa de indicar qual era o regime de IVA, nao nos ofereceu qualquer
credibilidade. Conhecedor do resultado da inspecao tributaria que sempre
acompanhou, e na qual se considerou que a atividade da A. nao deveria ter
sido enquadrada no n® 11 do art? 92 do CIVA, o legal representante da 12 R.
tentou apresentar outra versao dos acontecimentos, fazendo depender a
isencao da obtencao de um determinado reconhecimento da atividade A., junto
dos ministérios competentes, que nao soube explicar como se obteria, o que
teria transmitido a A. e que esta nao tentou obter, assim procurando-a
subsumir a outros pontos da previsao do art? 92 do CIVA, preceito que
estabelece as isengoes. Esta sua versao dos acontecimentos, a qual também
referiu ter sido a dada as RR. CC e BB, na sequéncia de duvidas por estas
suscitadas a propdsito da isencdo da A., além de nao ter sido admitida pela
legal representante da A., foi negada também pela R. CC.

Entendemos assim que os servigos contratados pela A. incluiam a prestacgao de
servigos de fiscalidade. Assim, elimina-se da matéria de facto o ponto 1 dos
factos nao provados e altera-se o ponto 10 dos factos provados que passa a ter
a seguinte redacgao:

10.A A. e a 1% R. celebraram entre si um contrato através do qual esta se
obrigou a prestacao de servigos de fiscalidade e contabilidade,
nomeadamente a classificacao e lancamento de documentos na contabilidade
da A., a elaboracao de contas de exploracao, preenchimento de formularios e
declaracoes fiscais.

Ponto 2 dos factos ndao provados, cuja redacao € a seguinte: Que foi o Réu AA
quem procedeu ao enquadramento- este entendido como ato de escolha -
(3)da A. em regime de isenc¢do do IVA ou que tal escolha tenha sido feita pela
1¢R..

Também aqui se introduziu uma nota de rodapé com o seguinte trecho (3)Por
ser o que resulta da alegacgdo feita na p.i. por referéncia ao facto n? 10.
Pretende a apelante, por forca da impugnacao deste ponto da matéria de facto
nao provada, a eliminacao do ponto 2 dos factos nao provados e que o ponto
12 dos factos provados passe a ter a seguinte redacgao, encontrando-se a bold
as alteracoes que a apelante pretende que sejam introduzidas: O 29 réu, AA foi
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o TOC/contabilista certificado que, apds a constituicao da sociedade autora
pela 12 Ré, e ainda com a entrega desta mesma escritura a si por
parte daquela 12 R,, assinou as declaragoes do inicio da atividade da
sociedade autora, bem como procedeu ao enquadramento fiscal da A. em
regime de isencao de IVA, tendo para o efeito assinalado na declaracao
apresentada esse mesmo enquadramento fiscal em regime de isencgao do IVA,
bem como assinou as declaragoes e impressos para a Administragdo Tributaria
desde 22.09.2010 até, pelo menos, 21/03/2011.

Pretende, assim, o apelante que seja dado como provado que foi o R. AA quem
procedeu ao enquadramento fiscal da A. em sede de IVA.

O que acima se referiu a proposito do ponto 1 dos factos provados, no que
concerne a falta de clareza da matéria de facto, volta a verificar-se neste
ponto da matéria de facto ndo provada. O que é que se pretendeu dar como
nao provado, ao referir-se que foi o R. AA quem procedeu ao enquadramento,
este entendido como ato de escolha? Pretenderia dar-se como nao provado
que o assinalar do regime de isencao nao resultou de escolha do 22 R., tendo
se limitado a executar uma ordem? Mas se foi isso que se pretendeu dar como
nao provado, nao tem qualquer fundamento no alegado na petigao inicial,
designadamente no art? 102 da peticao inicial a que o Mmo Juiz a quo faz
referéncia, na nota de rodapé ao ponto 2 dos factos ndao provados, nem na
contestacao do R. AA.

A apelante fundamenta-se nos factos ja dados como provados no ponto 10
(corrigido) e nos 2, 4, 9, 10, 11, 17, 18, 19 e 20 e ainda nos factos confessados
pelo réu AA na sua contestagao nos artigos 24 a 29, 33, 34, 35 e 38, no
depoimento da legal representante da A., GG e no depoimento da testemunha
II.

O R. AA veio defender que nao deve ser valorado nos termos pretendidos as
declaracoes da legal representante da A., por nao constituir um meio de prova
“autossuficiente” e que dos invocados artigos da sua contestacao nao resulta
a confissao pretendida. Mais defendeu que a realidade da A. era uma
inicialmente - eram as socias apenas que iriam dar explicagdes aos alunos - a
qual se alterou posteriormente. Em seu entender, também nao devem ser
valorados o depoimento/declaragoes do legal representante da 12 R. que foram
variando ao longo do seu depoimento, em funcao das perguntas que lhe foram
sendo feitas e da possibilidade de, a partir da resposta, lhe poder ser assacada
alguma responsabilidade, nao sendo de lhe conferir especial credibilidade.
Também a R. AL..., S.A contra-alegou, pugnando pela manutencao da matéria
de facto nos termos em que foi dada como provada e nao provada pelo
tribunal a quo, defendendo que nao resulta de qualquer meio de prova
documental ou testemunhal que o R. AA tenha sido parte ativa e responsavel
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pelas informacgoes prestadas a apelante sobre o regime de IVA a aplicar a sua

atividade, sendo que a opcao pelo regime de isencao de IVA é sempre da

responsabilidade do contribuinte.

Apreciando:

Tem razao o co-réu AA quando defende que dos artigos da sua contestagao

indicados pelo apelante, nao resulta a confissao do erro em causa.
Relativamente aos depoimentos:

A legal representante da A. negou que tivesse sido ela quem tivesse

enquadrado a A. como isenta, alegando nao ter conhecimentos de fiscalidade e

contabilidade, razao pela qual contratou os servigos da 12 R., tendo sido

acompanhada durante todo o processo de constituigcao da A. pelo sr. HH, atual

legal representante da 12 R.

Por sua vez, o R. AA que prestou declaragoes de parte, disse que na altura lhe

foi transmitido que duas pessoas tinham constituido uma sociedade para dar

explicagoes e que as explicagoes quer fossem efetuadas por pessoa coletiva

quer por pessoa singular se encontravam isentas, tendo preenchido o

documento de inicio de atividade, sendo que nao foi ele que escolheu o cdédigo

de atividade econdmica da A...

A testemunha II em que a apelante também se baseia, sobre o que se passou

em concreto, em 2010, nada sabe. Apenas tomou contacto com a A. em 2018.

Nao vemos razoes para desconsiderar o depoimento da legal representante da
A. que se nos afigurou credivel de acordo com as regras da experiéncia e do
bom senso e do normal acontecer, num caso em que comprovadamente nos
apercebemos da falta de credibilidade das declaracgoes do legal representante
da 12 R. e que também encontra apoio no documento que constitui a
declaracgao de inicio de atividade da A., subscrita por técnico certificado de
contas, onde consta a indicacao de sujeito isento. Foi patente que o
depoimento do legal representante da R., teve por fim isentar a sua
responsabilidade, “arquitetando uma historia” que nao foi confirmada por
qualquer dos demais RR.

Toda a narrativa de que foram as legais representantes da A. que insistiram na
isencdo e que a R. e seus contabilistas até a avisaram nao colhe. Alias, as RR.
BB e CC negaram ter alguma vez suscitado duvidas sobre o enquadramento da
A. como isenta, porque o consideravam correto. Alias, se correspondesse a
verdade que a 12 R. tivesse entendido que a A. precisava de obter
determinado reconhecimento pelos ministérios competentes para ficar isenta
do pagamento de IVA, ficaria por explicar porque razao entao a 12 R. nao
tratou de formalizar o necessario pedido de reconhecimento, uma vez que foi
contratada para prestar os servigos de constituicao da sociedade autora e
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inicio da sua atividade fiscal. Nao merece assim crédito a afirmacgao do legal
representante da 12 R. de que nao trataram de obter o necessario
reconhecimento da A. porque esta nao lhes pediu.

A versao que a apelante pretende que seja dada como provada, relativamente
a participagao do 22 R. nos factos, encontra fundamento nas declaragoes do
legal representante da R. que declarou que o 22 R. tinha enquadrado a A.
como isenta de IVA, por considerar que estaria isenta, face a atividade que iria
desenvolver e na contestacao deste 22 R., onde assumiu ter sido ele quem
procedeu ao enquadramento, o que também nao negou quando prestou
declaragoes, tendo apenas negado que tivesse sido ele quem atribuiu o cédigo
de atividade econdémica (CAE) a A., resultando, assim, tanto da posigao
assumida na contestagao como nas declaragoes que prestou que considerou
que a atividade da A. se encontrava isenta de acordo com o ponto 11 do art®
92 do CIVA porque as licoes eram ministradas pelas sécias diretamente aos
alunos, independentemente de ser uma pessoa coletiva quem emitia os recibos
pelos servigos de explicacao prestados pelas duas socias.

Ocorreu assim erro de julgamento no respeitante a participagao do 22 R. no
enquadramento da A. como isenta de IVA. As demais alteracoes que a
apelante pretende introduzir ao ponto 12, nao foram alegadas e como se
referiu ja, ainda que se entendesse que poderiam ser considerados ao abrigo
do art? 59, n° 2, alineas a) e b) do CPC, o aditamento de novos factos sé se
justifica se forem essenciais, o que nao ocorre, nem a apelante o procurou
demonstrar.

Face ao exposto, procede-se a eliminacgdao do ponto 2 dos factos nao provados
e a alteracao do ponto 12 dos factos provados que passa a ter a seguinte
redacao:

O 22 réu, AA foi o TOC/contabilista certificado que, apds a constituicdao da
sociedade autora pela 12 Ré, assinou as declaragoes do inicio da atividade da
sociedade autora, procedeu ao seu enquadramento fiscal em regime de
isencao de IVA, tendo para o efeito assinalado na declaragao apresentada esse
mesmo enquadramento fiscal e assinou as declaragoes e impressos para a
Administragao Tributdria desde 22.09.2010 até, pelo menos, 21/03/2011.

Ponto 3 dos factos nao provados, cuja redacgao € a seguinte: Que foi por via do
indevido enquadramento fiscal em sede de IVA que foram efetuadas correcoes
em IRC referidas em 27 dos factos provados.

A apelante pede que estes factos sejam dados como provados.
Fundamentou-se no depoimento da testemunha JJ, inspetora tributaria, que
procedeu a inspecao aos exercicios de 2012, 2013, 2014 e primeiro semestre
de 2015, da A.. Em seu entender, resulta deste depoimento que foi por causa
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do indevido enquadramento fiscal em sede de IVA que foram efetuadas as
correcoes em IRC referidas no ponto 27 dos factos provados e ainda no
relatério da dita inspegao, no segmento que transcreve, conjugados com 0s
factos dados como provados nos pontos 15,21,23,24,25,27 e 28.

Pede que estes factos sejam incluidos nos factos provados com o n2 38.

Ora, basta ler o segmento do depoimento da testemunha JJ] em que a
apelante se baseia e que transcreveu, para se constatar que, com base no
extrato transcrito nao resulta a prova dos factos no sentido defendido pela
apelante. E nao resulta também de qualquer outro segmento do seu
depoimento que ouvimos na integra.

Também do relatério junto aos autos nao se extrai que foi em consequéncia do
enquadramento da A. como isenta de IVA que ocorreu a correcao da
tributagcdao auténoma a que se reporta o ponto 27 dos factos provados.
Improcede assim a pretensao da A., mantendo-se inalterado o ponto 3 dos
factos nao provados.

Ponto 6 dos factos nao provados, cuja redacgao é a seguinte: Um contabilista
certificado medianamente diligente, prudente e atento/atualizado ndo poderia
deixar de se aperceber que a A. deveria estar enquadrada no regime de IVA e
ndo isenta.

A apelante pede que os factos constantes do ponto 6 sejam incluidos na
matéria de facto provada com o n¢ 39.

A distincdo entre o que é matéria de direito e matéria de facto e conclusoes de
facto nem sempre é facil.

O n24 do do art? 6462 do CPC de 1961 preceituava que se tinham por nao
escritas as respostas do tribunal coletivo sobre questoes de direito. O atual
Cédigo de Processo Civil nao contém preceito idéntico, mas estabelecendo o
4102 do CPC que a instrugao tem por objeto os temas da prova enunciados ou,
quando nao tenha de haver lugar a esta enunciacao, os factos necessitados de
prova e o art? 6072, n? 4 do CPC que na fundamentacao da sentenca o juiz
declara quais os factos que julga provados e os que julga nao provados, tem-se
entendido que continua a impender sobre as instancias o dever de nao incluir
juizos juridico-valorativos no acervo factual, fixando-se neste apenas as
ocorréncias da vida corrente e os factos materiais ou puros (cfr. se defende no
Ac. do ST] de 19.12.2018, proc. 857/08.7TVLSB.L1.S2). Assim, no elenco dos
factos provados (e nao provados) nao deve constar nem matéria de direito
nem conclusoes de facto ou de direito, assistindo a Relagao (e também ao STJ)
o dever de sindicar o cumprimento do referido.

Os factos, no dominio processual, abrangem as ocorréncias concretas da vida
real e o estado, a qualidade ou situacao das pessoas e das coisas, “Dir-se-d ser
matéria de facto a que envolve os acontecimentos ou circunstdncias do mundo
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exterior, os fenomenos da natureza, as manifestagoes concretas dos seres
vivos, incluindo as atuag¢ées dos seres humanos, sem excluir as do foro
interno. Neste quadro, pode, grosso modo, considerar-se questdo de facto a
que visa determinar o que aconteceu, designadamente as ocorréncias da vida
real, ou seja, os eventos materiais e concretos, as mudanc¢as operadas no
mundo exterior.” (cfr. se defende no Ac.do ST] de 23 de Abril de 2009, proc.
674/04.3TBCMN.S1).

Por seu turno «(...) a matéria de direito respeita a aplicagdo das normas
juridicas aos factos, a valoracao feita pelo Tribunal, de acordo com a
interpretagao ou aplicagao da lei, e a qualquer juizo, indugao ou conclusao
juridica, ou seja, sempre que, para se chegar a uma solucgao, haja necessidade
de recorrer a uma disposigao legal, ainda que se trate da interpretacao de
uma simples palavra da lei.(...)» (cfr. Ac. do ST] de 9 de Junho de 2009, proc.
154/09.0YFLSB). A fronteira entre o que é facto e conclusao de facto e
conclusao de direito nem sempre é clara. Conforme ensina José Lebre de
Freitas “...as conclusées de direito sdo assimiladas, por analogia, as
conclusoes de facto, isto é, os juizos de valor, em si ndo juridicos, emitidos a
partir dos factos provados e exprimindo, designadamente, as relagoes de
compatibilidade que entre eles se estabelecem, de acordo com as regras da
experiéncia.”

A culpa na responsabilidade contratual e extracontratual deve ser apreciada in
abstracto pela diligéncia de um bom pai de familia, em face das circunstancias
de cada caso (art? 7992, n? 2 e 4872, n? 2 do CC). O bom pai de familia, tendo
em conta o circunstancialismo deste caso concreto, é o contabilista
medianamente informado, diligente e sagaz. Ora, determinar o que um
contabilista medianamente informado, diligente e sagaz, teria feito, é matéria
de direito visto estar em causa a interpretacao e aplicagao da norma do artigo
4879 do Codigo Civil (cfr. se defende no Ac. do ST] de 03.04.2001, proferido no
processo 01A527). Assim a matéria dada como provada neste ponto, viola o
disposto no art? 6072, n2 4 do CPC, pois nao constitui matéria de facto.

Nao se quer com isto significar que a apreciacao da culpa como juizo de
censurabilidade ao agente de uma conduta ilicita apenas envolva matéria de
direito, pois que o juizo de censurabilidade a efetuar, tendo por referéncia a
diligéncia do homem médio, tem, em regra, de ser suportado em factos
indiciarios, dependentes de critérios de valoracao das provas produzidas sobre
os factos para tal alegados ou licitamente adquiridos para o processo (cfT. se
defende no Ac. do STJ de 18.06.2015, proc. 99/09). Mas nao sao os factos
indicidrios que estdo em causa no ponto 6.

Consequentemente, elimina-se da matéria de facto ndao provada o ponto 6.
Tendo sido eliminado da matéria de facto o ponto 6, coloca-se a questao se nao
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deverao ser objeto de resposta os factos que estdao na base desta conclusao,
alegados pelos RR. AA, com vista ao afastamento da culpa.

A matéria de facto nao deve sofrer de patologias como a deficiéncia,
obscuridade ou contradicao e sofrendo, deve a Relacao oficiosamente corrigi-

las, se constarem do processo todos os elementos que permitam a alteracao
da matéria de facto que repute deficiente, obscura ou contraditéria ou anular
a decisdo, se ndo constarem (art? 6622, n? 2, alinea c) do CPC).

O suprimento da deficiéncia é possivel se essa matéria estiver contemplada

nos temas da prova. Se os factos sobre os quais nao houve prontncia do

tribunal a quo nao constarem dos temas da prova e se revelarem essenciais e
indispensaveis para a resolucao do litigio, entao a Relagdo devera proceder a
anulacao do julgamento. A anulacao do julgamento é uma medida de ultimo
recurso, apenas a decretar quando nao for possivel fixar com segurancga a
matéria de facto provada e nao provada, face aos efeitos negativos que a
anulacao tem na celeridade e eficacia do processo (cfr. defende Abrantes
Geraldes, Recursos no Novo Codigo do Processo Civil, Almedina, 2013, p,
241).

No caso em apreco consta expressamente dos temas da prova o seguinte tema
sob a alinea j)

“se existiam duvidas quanto ao enquadramento para efeitos de IVA da
atividade exercida pela

A.(14) e, na afirmativa, em que termos foram tratadas essas duvidas pela

Autoridade Tributaria, no periodo temporal compreendido entre 22.09.2010 e
19.10.2015.”, constando expressamente na nota de rodapé assinalada com o
n? 14 no despacho que também fixou os temas da prova que neste tema se
inclui “a alegacao do R. AA, nos art®s 752 a 832 da respetiva contestacao”.

Os factos alegados pelo R.AA nos art9 752 a 832 sao os seguintes:

.75.Com efeito, até ao ano de 2015, pelo menos, e até a ampla divulgacao da
ficha doutrindria n® 9442, elaborada por despacho de 19.10.2015, do SDG do
IVA, por delegacao do Director Geral da Autoridade Tributdria e Aduaneira,
ATA,

76.Era pratica corrente e consensual, no dominio da contabilidade, a
qualificacao dos centros de explicacoes, em sede de IVA, no regime de isencao
do artigo 92 do CIVA.

77.Com efeito, insiste-se, era a pratica instituida nessa matéria, sendo adotada
pela generalidade dos contabilistas.

78.Pratica essa que foi sendo aceite - ao menos tacitamente - pela Autoridade
Tributaria,

79.A qual, alias, e do que é sabido, nunca recusou qualquer declaragao de
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inicio de atividade enquadrada em regime de isencao de IVA, para a atividade
de centros de explicacgao.
80.Como, de resto, sucedeu com a declaracao de inicio de atividade em causa,
apresentada pela A.
81.A qual nao s6 nao foi recusada pela AT como, até Outubro de 2015 - na
mesma ocasiao em que foi elaborada a ficha doutrinaria acima identificada,
alias -,
82.Nao gerou qualquer duvida, pedido de esclarecimentos ou agao inspetiva,
por banda da AT.
83. Verificando-se, outrossim, que, a partir de Outubro de 2015, a AT decidiu
promover uma interpretagao do artigo 92, n2 11, do CIVA, que, alegadamente,
inviabiliza a isencao de IVA em casos como o da A.
A sentenca recorrida em vez de dar como provados ou nao provados estes
factos, entendeu dar como nao provada uma conclusao de direito que é
insuscetivel de ser incluida na matéria de facto.
Nao obstante, o tribunal a quo fundamentou exaustivamente a sua resposta ao
ponto 6, e na sua motivacgao fez alusao a estes pontos concretos de facto,
consignando a propésito, designadamente:
“que todos os contabilistas ouvidos foram undnimes, e apoiados em
fundamentos vdlidos, na consideracdo de que, de acordo com os elementos de
facto disponiveis e dados a conhecer pelas pessoas que constituiram a
sociedade A., a data da constitui¢do, era sustentdvel e correta a classificagdo
da atividade num regime de iseng¢do de IVA;
z. temos que sublinhar, igualmente, que o Contabilista Certificado, nos termos
do seu estatuto tem autonomia técnica que o legitima a, de acordo com o0s
seus conhecimentos, interpretar e cumprir a lei no sentido que julgue correto,
sobretudo nas dreas como aquela em causa nos autos em que ndo existe um
entendimento ou imposic¢do legal ou hierdrquica sedimentada; aa. logo, se a
sua opinido sobre determinada matéria tem sustentacgdo técnica- esta
entendida no sentido de que uma realidade é passivel de interpretacdo e
subsungdo juridica fiscal em mais do que um sentido - ndo podemos afirmar a
existéncia da violacdo de um dever de diligéncia, antes, a expressdo daquele
principio da autonomia técnica;
bb. temos de sublinhar, finalmente, que a questdo técnica era efetivamente
passivel de interpretacoes dispares, porque so essa possibilidade justifica a
Informacdo vinculativa proferida no processo n.2 14624, com despacho de
concordante da Diretora de Servicos do IVA, de 12-04-20196, num dos sentido
possiveis da subsuncgdo juridica. cc. por assim ser, reforga-se, ndo se poderia
sendo julgar ndo provada, a alegada violacdo do dever de zelo e diligéncia.”
Esta matéria foi apreciada, como resulta da fundamentagao da sentenca e foi
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também objeto de pronuncia pelas partes que para impugnarem e
responderem a matéria da impugnacao do ponto 6 dos factos provados, nao
puderam deixar de a ter em consideracao, podendo assim influenciar a
decisao, nada impedindo, consequentemente, a sua andlise pelo Tribunal da
Relagao, pois sao estes factos que estao subjacentes ao ponto 6 impugnado.
Resulta manifesto da fundamentagao de facto da sentenga que o Tribunal a
guo considerou que nao tinha ocorrido erro no enquadramento inicial da A.
porquanto, de acordo com as informagoes prestadas pelas duas professoras
que vieram a constituir a sociedade, inicialmente eram apenas elas que iam
ministrar as explicagoes, existindo, consequentemente, uma ligagao pessoal
professor/aluno que justificaria o enquadramento da A. como isenta de IVA. S6
posteriormente com o desenvolvimento da atividade, esta realidade se alterou,
tendo a A. celebrado contratos de prestacao de servigo com outros
professores, sendo que a partir daqui ja nao estaria isenta. Contudo, nao
comunicou esta alteragao da realidade aos RR.(12 a 49), pelo que estes nao a
puderam ter em conta.

A apelante na impugnacao do ponto 6 baseou-se no depoimento dos legais
representantes da A. e da 12 R., no depoimento da testemunha II, no
depoimento da testemunha JJ, nos factos ja dados como provados nos pontos

1, 2,4,9, 10 (corrigido), 11, 12 (corrigido), 13, 14, 15,
17,18,9,20,23,24,25,26,27,28 e 29 e nos factos que considera confessados pelo
R. AA nos artigos 24 a 29, 33,34, 35 e 38 da sua contestacao. Sobre estes
artigos da contestacao ja nos pronuncidmos a proposito da impugnacao do
ponto 2, mantendo-se que também nesta sede nao constituem confissao no
sentido defendido pela apelante.

Por sua vez, o Réu AA, relativamente a este ponto concreto, veio dizer que os
factos dados como provados conexos com a atividade da A., nos quais a A. se
baseia para alterar este ponto concreto da matéria de facto como provado,
reportam-se a momento posterior, quando a sociedade A. passou a contratar
terceiros prestadores de servigos, reiterando o que ja havia dito a propésito
do ponto 2 e bem depois de ter deixado de ter ligacao, enquanto contabilista, a
sociedade A.. Mais referiu que nada se provou quanto a atividade
concretamente exercida pela A. quanto aos anos de 2010 e 2011, nem foram
juntos documentos e a inspecgao tributaria sé se iniciou em 2012. Os factos
dados como provados sO se reportam ao periodo iniciado em 01.01.2012,
primeiro ano a ser inspecionado pela Autoridade Tributaria, donde nada foi
alegado e menos ainda provado quanto a lancamentos, recebimentos ou
classificagoes, antes de 2012. E de acordo com o entendimento estabelecido a

36 /63



época, mormente quando ndao houvesse recurso a terceiros prestadores de
servigos, agiu adequadamente.

Apreciando:

A testemunha LL e Sa foi insistentemente inquirida sobre se o entendimento
de que a atividade exercida pela A. apenas estaria sujeita a IVA, apds a
emissao da informacgao vinculativa n® 9442, de outubro de 2015, sendo que
até essa altura era pacifico que a atividade de explicagoes, quer fosse dada
por uma pessoa singular quer o prestador de servicos fosse uma pessoa
coletiva, nao era tributada em sede de IVA ou pelo menos, seria controvertido.
A testemunha nunca o afirmou, dizendo desconhecer que assim fosse. De
acordo com o que esta testemunha depods, em seu entender, nao havia
quaisquer duavidas de que a A. era um sujeito passivo de IVA, por os servigos
de explicacao serem prestados pela pessoa coletiva, sendo esta quem emitia
os recibos relativos as explicagoes pagas.

Também a testemunha II depds nesse sentido, afirmando que se tivesse sido
ele a tratar da contabilidade da A. desde o inicio, sempre a inscreveria como
sujeito passivo de IVA. Os 22 a 42 RR. que prestaram depoimento, assentaram
a sua opcgao para o enquadramento da A. como isenta de IVA, na relagao
pessoal aluno/explicador que em seu entender existia, pelo que o
enquadramento da A. como isenta, ao abrigo do art? 92, n? 11 do CIVA, se
encontrava correto.

Efetivamente, foi emitida a informacao vinculativa n® 9442, em outubro de
2015, mas desta circunstancia nao se pode concluir, com o devido respeito,
que até entao era habitual o enquadramento dos centros de explicagao como
isentos de IVA.

Para além dos depoimentos dos RR. nao foi junto qualquer outro meio de
prova para demonstrar que até outubro de 2015 era préatica habitual o
enquadramento das sociedades como a A., como sujeito isento de IVA,
designadamente, qualquer anotacao ao Cdédigo do IVA que o defendesse, nao
foi junto qualquer artigo juridico a defendé-lo, nem qualquer Apelagdoes em
processo comum e especial (2013) decisao de um tribunal sobre o assunto,
nesse sentido. Os RR. também nao arrolaram quaisquer testemunhas que
depusessem sobre a aludida pratica da AT.

Nao se desconhece a dificuldade na interpretacao de alguns textos legais,
mesmo para os juristas, pelo que é de admitir que os técnicos de contas se
deparem com preceitos legais cujo sentido nao é o mais claro.

No entanto, tal nao os desobriga de procurarem inteirar-se qual é o alcance e
ambito de aplicacdao do normativo, nomeadamente, comprando ou consultando
coédigos anotados, quando existam, procurando artigos sobre a questao e
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também, mantendo-se a duvida, socorrendo-se do disposto no art? 682 da Lei

Geral Tributdria , requerendo a AT uma informacao vinculativa, pronunciando-
se sobre a duvida existente ou procurando-se informar junto da sua Ordem.
De acordo com o art? 682, n% 1, 4 e 5 do Cddigo do IVA, designadamente os
contribuintes e os técnicos oficiais de contas podem requerer a Autoridade
Tributdria informacgoes sobre a situacao tributaria dos sujeitos passivos,
incluindo, nos termos da lei, os pressupostos dos beneficios fiscais.

Os depoimentos dos 29 a 49 RR., afiguraram-se parciais e foram postos em
causa pelos depoimentos das testemunhas LL e S4, inspetora que procedeu a
inspecao e II.

Assim, a resposta aos artigos 75 a 79 e 83 so podera ser nao provada, pois
nao foi feita qualquer prova que permitisse com a necessaria seguranca
concluir no sentido do defendido pelos RR..

Relativamente aos artigos 80 a 82, mostra-se provado que a Autoridade
Tributdria nao recusou a declaracao de inicio de atividade da A. em regime de
isencao de IVA, tendo a primeira agao inspetiva sido realizada em 2015 (como
¢ referido no relatorio de inspecao).

Aditamento de um novo ponto na matéria provada

Defende ainda a apelante que o tribunal deveria ter dado como provado que a
sociedade Autora se encontrava sujeita ao regime da contabilidade organizada
nos termos da lei comercial e fiscal, como alegado no art? 212 da p.i. e resulta
do Cdédigo do IRC e do Sistema de Normalizacao Contabilistica, factualidade
esta que se reveste de grande importancia para a boa decisao da causa.
Fundamenta-se ainda no relatério da inspecao tributaria, nas regras da
experiéncia, nas declaracoes da legal representante da A., e nos factos ja
dados como provados nos pontos 1,4,9,10 corrigido, 11, 12 corrigido,
13,14,15,17,18,19,20,21,23,24,25,27,28,34 e 36.

Pede que estes factos passem a constar dos factos provados com o n? 40.

O ponto que a A. pretende aditar ndo contém matéria de facto. Dizer que a
Autora se encontrava sujeita ao regime da contabilidade organizada nos
termos da lei comercial e fiscal, como resulta do Cédigo do IRC e do Sistema
de Normalizagao Contabilistica, € matéria de direito. A obrigatoriedade de ter
contabilidade organizada dependerda da aplicagdo (ou nao) ao caso do disposto
no art? 172, n°1 e 172, n? 3, alinea a) do CIRC, pelo que ndo pode proceder,
desde logo, o requerido.

A matéria de facto provada e ndao provada a considerar é pois a seguinte:
Factos Provados
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.(1)A A. é uma sociedade comercial por quotas que tem por objeto social o
apoio ao estudo, centro de explicagoes, oficinas de verao, ocupacgao de tempos
livres, tradugoes e formacgao profissional.

.(2)A 12 Ré, RP..., Ld.2 é uma sociedade comercial por quotas que se dedica a
prestacao de servigos de contabilidade e auditoria.
.(3)Os 62 e 72 Réus sao os unicos socios da sociedade 12 Ré.

.(4)0 29, 32 e 42 Rés sao contabilistas certificados, inscritos na Ordem dos
Contabilistas Certificados, tendo exercido as suas atividades em regime de
prestacao de servigos para a 1.2 R. tendo, por via desses e enquanto
prestadores de servigos, sido responsaveis pela contabilidade da A:

.1.0 R. AA, entre 22.09.2010 e 21.03.2011,

.2.a R. CC, entre 21.03.2011 € 01.10.2013,

.3.a R. FF, entre 01.10.2013 e 22.05.2018.

.(5)A 52 Ré celebrou e manteve em vigor com a Ordem dos Contabilistas
Certificados um contrato de seguro entre 01.04.2017 e 31.03.2018 através da
apodlice n? ...64 e, entre 1.03.2019, através da apolice ...86.

.(6)Por sua vez, a Ré chamada AX... S.A., atual AG..., celebrou e manteve em
vigor com a Ordem dos Contabilistas Certificados um contrato de seguro entre
01.04.2012 e 31.03.2015 através apolice n.2 ...84

.(7)Apo6s, a Ré chamada M... celebrou e manteve em vigor com a Ordem dos
Contabilistas Certificados um contrato de seguro entre 01.04.2015 e
31.03.2016 através da Apodlice n? ...62.

.(8) Através destas apodlices foram os segurados os Contabilistas Certificados
inscritos naquela Ordem, nomeadamente os referidos RR. o R. AA, entre
22.09.2010 e 21.03.2011, a R. CC, entre 21.03.2011 ¢ 01.10.2013 e a R. FF,
entre 01.10.2013 e 22.05.2018.

.(9)A A. iniciou a sua atividade em 22.09.2010 e foi inscrita pela 1.2 R., no
cadastro fiscal com o CAE 85593 - “Outras atividades educativas”.

.(10)A A. e a 19 R. celebraram entre si um contrato através do qual esta se
obrigou a prestacao de servigos de fiscalidade e contabilidade, nomeadamente
a classificacao e lancamento de documentos na contabilidade da A., a
elaboracao de contas de exploracgao, preenchimento de formularios e
declaracoes fiscais (alterado pela Relagao).

.(11) E, pelo menos no més de Setembro de 2010, para além disso, a R.
obrigou-se a prestar os servigos de constituicao da sociedade autora e inicio
da atividade fiscal, inicio da atividade na Seguranca Social, inscricao na
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Seguranca Social da gerente da sociedade autora, KK, inicio da atividade na
Seguranca Social, inscricao na Seguranca Social da gerente

da sociedade autora, GG, pedir o Livro de Reclamacoes, da senha internet
DGCI, pedir senha internet Seguranca Social.

.(12)0O 29 réu, AA foi o TOC/contabilista certificado que , apds a constituicao
da sociedade autora pela 12 Ré, assinou as declaracoes do inicio da atividade
da sociedade autora, procedeu ao seu enquadramento fiscal em regime de
isencao de IVA, tendo para o efeito assinalado na declaragao apresentada esse
mesmo enquadramento fiscal e assinou as declaragoes e impressos para a
Administragao Tributdria desde 22.09.2010 até, pelo menos, 21/03/2011.

.(13)A 42 Ré, CC, foi a responsavel junto da Autoridade Tributaria pela
execucao da contabilidade da A. desde o dia 21/03/2011 até ao dia
01/10/2013. Por sua vez,

.(14)A 32 Ré, FF foi a responsavel junto da Autoridade Tributdria pela
execucao da contabilidade da A. desde o dia 01/10/2013 até Marco de 2016.

.(15)A A. foi sujeita a uma acgao de fiscalizagao por parte da Autoridade
Tributdria, esta que considerou que, a A. era sujeito passivo de IRC, nos
termos do art.? 12 e alinea a), don? 1, do art.? 22, ambos do CIRC.

.(16)A data do inicio da inspecéo a A. cumprira formalmente as obrigacoes
declarativas e nao tinha dividas fiscais.

.(17)0s rendimentos da A. referiam-se a servigcos de explicagdes e apoio
escolar.

.(18)A A. era a emitente das vendas a dinheiro / faturas.

.(19)As socias eram trabalhadoras da sociedade, auferindo rendimentos de
trabalho dependente.

.(20)A A. recorria a explicadores que trabalhavam por conta proépria e que
emitiam recibos verdes, sendo a A. a adquirente desses servigos.

.(21)Por a A. ter declarado o enquadramento em sede de IVA na isencao do
art.2 9.2 e por os documentos de suporte nao referirem o motivo de isencao, a
A. foi notificada a 10 de novembro de 2015 na pessoa das suas sbcias gerentes
para apresentarem prova documental para o enquadramento da atividade no
regime da isencao do art.2 9.2

.(22)A A., através das socias gerentes, a 20.11.2015 declararam a inspecao
tributdria que a atividade desenvolvida consistia na prestagao de ligcoes do
ensino escolar, através de aulas individuais, pelo que, por via do caracter
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pessoal destas, diretamente entre aluno e professor, enquadra-se no n. 11 do
art.2 9.2, sendo o a utilizagdo do espacgo da A. a Unica participagdao desta nessa
atividade.

.(23)A autoridade tributaria considerou, contudo, que a A. estava
indevidamente enquadrada no regime de isencao por a prestagao de servigos
de explicacoes nos anteditos termos se encontrarem sujeitas a IVA.

.(24)Por isso, a Autoridade Tributaria procedeu ao apuramento de IVA que
julgou estar em falta, com base nas vendas/faturas emitidas, relativas aos anos
de 2012 a 2015, objeto de fiscalizagao, tendo concluido estar em falta, depois
de considerado o IVA dedutivel: relativamente ao ano de 2012, a quantia de
9.350,76 €, relativamente ao de 2013 a quantia 8.704,38 €, relativamente ao
ano de 2014 a quantia de 7.393,43 € e, relativamente ao ano de 20152 quantia
de 3.913,22€, perfazendo o montante global de 29.361,79 €.

.(25)Da andlise dos documentos dos servigos prestados pela A. em
confrontagao com os rendimentos declarados, foi verificada a emissao e
recebimento de quantias em dinheiro no ano de 2012 respeitantes a faturas
em falta nos registos contabilisticos/rendimentos, a saber, a fatura n. ...01 de
fevereiro, no valor de € 55,00, a fatura n.? ...37 de Abril, no valor de € 66,25, a
fatura n.2 ...49 de junho, no valor de € 105,00, a fatura n.? ...50 de Agosto, no
valor de € 129,00, a fatura n.? ...51 de Agosto, no valor de € 122,10 e a fatura
n.2 ...52 de Agosto, no valor de € 45,25, totalizando o valor de € 522,60.

.(26)Tendo a A. justificado a omissao com a possibilidade de os documentos de
suporte desses recebimentos nao terem sido enviados para a contabilidade.

.(27)Tendo-se constatado que a A. era proprietaria de um veiculo, julgou-se
que os gastos suportados com este estavam sujeitos a tributacdao auténoma
nos termos do art. 88.2 do Cédigo

do IRC que, por isso, demandaria o pagamento adicional da quantia de €48,33
relativa ao ano 2012, da quantia €de 89,02 relativa ao ano de 2013 e 768,33€
relativa ao ano de 2014.

.(28)Julgou-se ainda que a falta de liquidagao de IVA, a declaragao indevida de
gastos, a omissao de rendimentos e a falta de entrega do imposto nos termos
do art.2 88.2 do CIRC, relativa aos gastos com os veiculos, constituiam
infragoes tributarias, por violagdo do Cdédigo do IVA e do Cédigo do IRC, sendo
por isso passiveis de punigcdao nos termos dos art.2 114.2 e 119.2 do RGIT.
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.(29)A 12 Ré acompanhou a inspecgao e, apds a sua conclusao tomou
conhecimento do projeto do relatério da inspecgao tributaria.

.(30)Face a indisponibilidade financeira por parte da A, para cumprimento dos
valores que lhes foram apresentados pela AT no referido relatério, como sendo
exigiveis, celebrou com a

Autoridade Tributaria um “PERES” para liquidagdao em 150 prestagoes
mensais de € 215,82, referentes ao valor base de € 34.419,48, o que sucedeu
em 10.11.2016.

.(31)Para que a autora pudesse aderir ao “PERES” teve que pagar, em
25.11.2016, a quantia de € 3.405,42 de juros de mora, juros compensatorios.
.(32)A A. nao tem a possibilidade de poder vir a recuperar junto dos seus
clientes o Iva que deveria ter cobrado, porquanto anunciou os precos sem IVA
e face aos pagamentos que lhe foram efetuados emitiu os recibos também.
.(33)Em 20.07.2017 a A. pagou a AT a quantia de € 89,14 de juros
compensatorios por retardamento de pagamento do imposto de IVA no valor
de € 1.442,54.

.(34)A A. em 06.04.2018 teve que pagar a AT uma coima no valor de € 562,50
em resultado das omissoes ou inexatidoes praticadas na declaragao periodica
de rendimentos Mod. 22 (IRC) respeitante ao ano de 2015.

.(35)Ainda por referéncia a referida inspecao tributaria a A. em 06.04.2018
teve que pagar uma coima no valor de € 405,16, por falta de pagamento do
IVA.

.(36) Em resultado da inspecao tributaria e da instauracao de
contraordenacoes, a A. pagou cinco coimas nos valores de € 826,50, €
2.525,00, € 3.487,80, € 1.250,45 e € 4.431,71, respetivamente, por declaragao
indevida de custos ou perdas, por infragao do disposto no n? 1 do artigo 232 do
CIRC, punivel nos termos do disposto no artigo 1192, n2 1 e 262, n? 4 do RGIT,
falta de liquidacao de IVA nos anos de 2012, 2013, 2014 e 2015, falta de
entrega de imposto exigivel por tributagdo autonoma de encargos relativos a
despesas de representacao com viaturas ligeiras de passageiros, num valor
total de € 12.521,46 .

.(37)Cujo pagamento a A. requereu em prestacoes.

.(38)A Autoridade Tributaria ndo recusou a declaracao de inicio de atividade
da A. em regime de isencao de IVA, tendo a primeira agao inspetiva sido
realizada em 2015 (aditado pela Relagao).

Factos nao provados:

Nao se provou:
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.1Eliminado pela Relagao, nos termos supra expostos.

.2 Eliminado pela Relagao, nos termos supra expostos.

.3 Que foi por via do indevido enquadramento fiscal em sede de IVA que foram
efetuadas corregoes em IRC referidas em 27 dos factos provados;

4 Que foi a 1.2 R. quem aconselhou a A. aderir ao programa “PERES”;

.5 Que os RR nao tenham prestado a A. as informacgoes necessarias a escolha
do seu enquadramento legal no regime de IVA;

.6 Eliminado pela Relacao

. Até ao ano de 2015, pelo menos, e até a ampla divulgacao da ficha
doutrinaria n? 9442, elaborada por despacho de 19.10.2015, do SDG do IVA,
por delegacgao do Diretor-Geral da Autoridade Tributaria e Aduaneira, ATA, era
pratica corrente e consensual, no dominio da contabilidade, a qualificacao dos
centros de explicagoes, em sede de IVA, no regime de isencao do artigo 92 do
CIVA (aditado pela Relagao).

. Sendo adotada pela generalidade dos contabilistas.(aditado pela Relagao)
.Préatica essa que foi sendo aceite - ao menos tacitamente - pela Autoridade
Tributdria,(aditado pela Relacao)

A qual, nunca recusou qualquer declaracgao de inicio de atividade enquadrada
em regime de isencao de IVA, para a atividade de centros de explicagao.
(aditado pela Relagao)

.Verificando-se, outrossim, que, a partir de Outubro de 2015, a AT decidiu
promover uma interpretagao do artigo 92, n2 11, do CIVA, que, alegadamente,
inviabiliza a isencao de IVA em casos como o da A.(aditado pela Relagao)

Do Direito

A A. estruturou a presente acao contra o 12 a 52 RR. com os seguintes
fundamentos:

. relativamente a primeira R. com fundamento em responsabilidade contratual
com base no contrato de prestacao de servigos com esta celebrado;

. relativamente aos RR., técnicos oficiais de contas/contabilistas certificados
(29, 32 e 4° RR.) com fundamento na violacao dos deveres decorrentes do
Estatuto da Ordem dos Técnicos Oficiais de Contas e do Cédigo Deontoldgico
(0 22 R., AA, por ter errado o enquadramento fiscal inicial da A. como isenta
de IVA e nao o ter corrigido posteriormente as 32 e 42 RR. por terem persistido
no errado enquadramento fiscal, persistindo no mesmo);

. relativamente a R. AL..., S.A (5 R?) com fundamento no contrato de seguro
celebrado entre a tomadora - Ordem dos Técnicos Oficiais de Contas - e a R,,
sendo segurados os técnicos inscritos na referida Ordem.

Como se referiu ja, quando inicidmos a andlise da impugnacao da matéria de
facto, a A. conformou-se com a absolvigcdao da 62 e do 72 RR.(s6cios da 12 R.).
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A inspecao abrangeu o periodo de 2012, 2013, 2014, e 0 12 trimestre de

2015. Comecgamos por analisar a responsabilidade da 12 R. sociedade e dos 2¢
a 42 RR. - os técnicos oficiais de contas. Caso se conclua que se verificam os
pressupostos da responsabilidade dos 22 a 42s RR, entdo se apreciara a
responsabilidade da 52 R., para a qual a apelante entende que se transferiu,
por contrato de seguro, a responsabilidade pelo pagamento das indemnizagoes
a suportar pelos contabilistas certificados.

Da responsabilidade dos RR. sociedade e técnicos oficiais de contas
A apelante faz derivar a responsabilidade da 12 R. do incumprimento do
contrato de prestacao de servigos.

Tal como na responsabilidade extracontratual ou delitual, na responsabilidade
contratual sdo quatro os pressupostos: o facto ilicito (constituido pela omissao
do zelo exigivel), a culpa, o dano e o nexo de causalidade entre o facto e o
dano. Ao contrario do que se verifica na responsabilidade extracontratual, na
responsabilidade contratual a culpa presume-se (art® 7992, n2 1 do CC),
incumbindo ao devedor provar que a falta de cumprimento ou o cumprimento
defeituoso da obrigacao nao procede de culpa da sua, sendo que a culpa, como
ja supra referimos, é apreciada, na falta de outro critério legal, pela diligéncia
de um bom pai de familia, em face das circunstancias de cada caso.

Na sentenca recorrida entendeu-se que, nao sendo a 12 R. uma sociedade
profissional de contabilistas certificados, estd afastada a aplicabilidade do
estatuto e do cddigo deontoldgico da Ordem dos Contabilistas Certificados.

E escreveu-se a propoésito que:

“...por via do disposto no art.?2 1156.2 do Cddigo Civil, ao contrato de
prestacdo de servigos sdo aplicdveis as normas do contrato de mandato, na
falta de regulamentacdo especial, como é o caso dos autos. E, nos termos do
art.2 1161.2, al. a), do Codigo Civil, entre as demais obrigagées, impunha-se a
1.2 R. aquela de prestar a A. as informagoées que lhe forem pedidas,
nomeadamente em sede de IVA: como se se prova, a A. e a 1.2 R celebraram
entre si um contrato através do qual a esta se obrigou a prestagdo de servicos
de contabilidade, nomeadamente a classificacdo e lancamento de documentos
na contabilidade da A., a elaboragdo de contas de exploragdo, preenchimento
de formuldrios e declaragoées fiscais. Logo, o enquadramento fiscal da A. para
efeitos de IVA havera de considerar-se compreendido no dmbito necessdrio ao
exercicio das fungoes e, como tal, a R. estava obrigada a prestar, a pedido da
A., as informagdes necessdrias sobre essa matéria.

Por outro lado, o devedor, no caso a 1.2 R. cumpre a obrigagdo quando realiza
integralmente a prestacdo a que estd vinculado (art.2 762.2n. 1 e 763.2, n. 1,
do Codigo Civil).

44 /63



Contudo, ndo se prova que a 1.2 R tivesse obrigada a prestar aconselhamento
fiscal, assim como ndo se prova que os RR ndo tenham prestado a A. as
informagdes necessarias a escolha do enquadramento legal no regime de IVA.

Ou seja, ndo se prova nem o incumprimento da obrigacdo de prestacdo de
informagoes nem, por maioria de razdo, que esse incumprimento tenha
advindo da negligéncia da 1.2 R., ou seja, por culpa desta [cf. facto .6, ndo
provado].

Subsistirad, ainda assim a responsabilidade da 1.2 R. nos termos do ja citado
art.2 485.2 n. 2, do Cédigo Civil?

A resposta continua a ser negativa. Ainda que se reconheca o dever de dar
informacgdo (a pedido) por via do disposto no citado art.? 1161.2, al. a), do
Codigo Civil, a obrigagdo de indemnizar so existe se o obrigado a informac¢do
tiver agido, pelo menos, com negligéncia, o que no caso também ndo se prova
em relagdo a 1.2 R. Sendo o incumprimento, no espetro contratual, e a
violacdo do dever de informacgdo no espetro extracontratual, os pressupostos
da obrigac¢do de indemnizar pelos danos dele decorrentes, e ndo se verificando
a ocorréncia de nenhum deles, Idgica e evidente se torna a conclusdo de que
ndo existe, também pela 1.2 R., a obrigacdo de indemnizar

E, por sequela, desnecessdrio se torna ajuizar sobre a sua eventual existéncia,
delimitacdo qualitativa e quantitativa e imputag¢do objetiva e causal a conduta
dalfR.”.

Efetivamente a 12 R. nao é uma sociedade profissional de técnicos oficiais de
contas. E uma sociedade que se dedica a prestacdo de servicos de
contabilidade.

Ao contrato de prestagao de servigos que a lei nao regule especialmente, como
€ 0 caso, aplicam-se com as necessarias adaptagoes as disposi¢coes sobre
mandato (art? 11562 do CC), estando o mandatario obrigado a praticar os atos
compreendidos no mandato, segundo as instrucoes do mandante (art? 11619,
alinea a) do CC).

A apelante entende que provou a agao, a ilicitude - errado enquadramento da
atividade economica da A., ao longo dos anos -, os danos, nao tendo a 12 R.
ilidido o juizo de culpa, pois nada provou para justificar o comportamento por
si adotado.

A 12 R. na contestacao afasta a sua responsabilidade, defendendo que os
servigos que foram contratados pela Autora, cingiram-se a organizagao
documental da contabilidade e apresentacao das respetivas declaragoes, com
base nos elementos fornecidos pela segunda (art%s 19 e 209),
consequentemente nao lhe incumbindo o seu enquadramento fiscal em sede
de IVA.
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No entanto, nao logrou provar o que alegou.

Face aos factos apurados constantes dos pontos 10 a 11, com a alteragao
introduzida pela Relacao, era dever da R., no ambito do contrato celebrado
com a A. proceder ao correto enquadramento fiscal desta. Quando alguém
contrata uma sociedade como a A. era para que lhe preste a necessaria
assisténcia a sua contabilidade, espera que a sociedade faga o tratamento da
sua contabilidade, e faca o tratamento fiscal da sua atividade. E esta
sociedade que esta apta para fazer o enquadramento fiscal da A..

Para ilidir a presuncao de culpa, a 12 R. alegou que foi a A. que optou pelo
enquadramento fiscal em sede de IVA de isencao, tendo dado instrugoes
especificas a 12 R. para que assim fosse enquadrada (artigos 222 e 232 da
contestacao), alegando, assim, ter-se limitado a cumprir as instrugoes da
mandante, o que também nao logrou provar.

Estd em causa a interpretacao efetuada pelos RR. do art? 92 do Cédigo do

IVA.

O art? 92 do CIVA, nos numeros que podem ter interesse para a presente acao,
estabelece que estao isentas de IVA:

7) As prestacoes de servicos e as transmissoes de bens estreitamente conexas,
efetuadas no exercicio da sua atividade habitual por creches, jardins de
infancia, centros de atividade de tempos livres, estabelecimentos para
criancas e jovens desprovidos de meio familiar normal, lares residenciais,
casas de trabalho, estabelecimentos para criancas e jovens deficientes,
centros de reabilitacao de invalidos, lares de idosos, centros de dia e centros
de convivio para idosos, colonias de férias, albergues de juventude ou outros
equipamentos sociais pertencentes a pessoas coletivas de direito publico ou
instituicoes particulares de solidariedade social ou cuja utilidade social seja,
em qualquer caso, reconhecida pelas autoridades competentes, ainda que os
servigos sejam prestados fora das suas instalagoes;

9) As prestacgoes de servigos que tenham por objeto o ensino, bem como as
transmissoes de bens e prestacoes de servigcos conexas, como sejam 0
fornecimento de alojamento e alimentacao, efetuadas por estabelecimentos
integrados no Sistema Nacional de Educacao ou reconhecidos como tendo fins
analogos pelos ministérios competentes;

10) As prestacgoes de servigos que tenham por objeto a formacao profissional,
bem como as transmissoes de bens e prestagoes de servigos conexas, cCOmo
sejam o fornecimento de alojamento, alimentacao e material didatico,
efetuadas por organismos de direito publico ou por entidades reconhecidas

46 /63



como tendo competéncia nos dominios da formacao e reabilitacao
profissionais pelos ministérios competentes;

11) As prestacgoes de servigos que consistam em licoes ministradas a titulo
pessoal sobre matérias do ensino escolar ou superior.

As isencgoes previstas nos n2s 7, 9 e 10 dependem de reconhecimento pelos
ministérios/autoridades competentes ou do estabelecimento estar integrado
no Sistema Nacional de Educacgao, o que nao foi alegado nem provado.
Coloca-se assim apenas a possibilidade de isencgao face ao disposto non?2 11 do
art? 92 do CIVA.

Constituem pressupostos de aplicagao desta isengao que as prestagoes de
servigos consistam em licoes ministradas a titulo pessoal sobre matérias do
ensino escolar ou superior;

Um facto é incontornavel: quem era a prestadora de servigos era a sociedade
A., cujo objeto era nomeadamente o de exercer a atividade de centro de
explicagoes e de apoio ao estudo e nao as suas sdcias, nem os explicadores
com quem veio a celebrar contratos de prestagao de servigos. Por isso, era a
A. quem emitia as vendas a dinheiro e as faturas (cfr. facto 18). A
personalidade juridica da A. é diferente da personalidade juridica das suas
sOcias, nao obstante, por a pessoa coletiva constituir uma ficgao juridica, os
servigos tém de ser prestados através de pessoas singulares, mas que com ela
nao se confundem.

A utilizacdao non? 11 do art? 92 do CIVA da expressao a “titulo pessoal” nao
poderia deixar de ter suscitado duvidas sobre a sua aplicabilidade a pessoas
coletivas, as quais, por impossibilidade fisica, nao podem dar licées/
explicacdes a titulo pessoal.

Como se referiu ja, em sede de apreciagao da impugnacgao da matéria de facto,
nao se desconhece a dificuldade na interpretacao de alguns textos legais, pelo
que é de admitir que os técnicos de contas, hoje contabilistas certificados e as
sociedades que se dedicam a prestagao de servigos de contabilidade se
deparem com preceitos legais cujo sentido nao é o mais claro e com
dificuldade na sua interpretagdao, como se referiu ja supra.

No entanto, e como também ja referimos supra, tal nao os desobriga de
procurarem inteirar-se qual é o alcance e ambito de aplicacao do normativo
que podera ser aplicavel, nomeadamente, comprando ou consultando cédigos
anotados, quando existam, procurando artigos sobre a questao e até, mediante
recurso ao disposto no art? 682 da Lei Geral Tributaria, requerendo a AT que
se pronuncie sobre a duvida que surgiu, através de uma informacao

vinculativa.
Nao ficou demonstrado pela prova produzida, ao contrario do que se refere na

47 /63



decisao recorrida, que s6 depois de uma informacao hierarquica vinculativa da
AT no processo n? 9442, é que a autoridade tributaria comecgou a considerar
que a atividade desenvolvida pela A. também era passivel de tributagao em
sede de IVA, como foi alegado pelos RR. AA e

CC. Esta informacao foi proferida, por despacho de 2015-10-19, do SDG do
IVA,

por delegacgao do Diretor Geral da Autoridade Tributdria e Aduaneira - AT. e
pode ser consultada em http://taxfile.pt/file bank/news4515 14 1.pdf.

Uma breve pesquisa na mesma base de dados, permitiria localizar informacao
vinculativa no sentido que a AT veio a defender no relatério da inspecgao a A.,
ja em data anterior a data da constituigao da sociedade A.. Assim na ficha
doutrinaria - processo 1301 2007010, no despacho do substituto legal do
Diretor Geral, de 9.02.2009, ja se defendia que “Na verdade, a iseng¢do dirige-
se as prestagoes de servigos vulgarmente designadas de “explicacées” sobre
matérias de ensino bdsico ou superior, em que se estd perante uma prestagdo
de servigos professor/explicador e aluno. Nesse sentido, a proposito das
prestacoes de servicos de professor atuando de forma independente, de
acordo com entendimento da Administragdo Fiscal (cfr. Informagdo n.2 1 053,
P 796 91001, de 92.01.13, da DSCA, do SIVA - in Imposto sobre o Valor
Acrescentado - comentado e anotado - 9.2 edi¢do - Emanuel Vidal Lima), pode
ler-se que «o n.2 12 do artigo 9.2 apenas se aplica as licées ministradas a titulo
pessoal, isto é, aos servigos desta indole prestados diretamente pelos
professores aos alunos, sem que haja intervencdo de qualquer entidade
terceira.» Face ao exposto, no caso de uma sociedade por quotas, cuja
atividade consiste no acompanhamento e orientacdo escolar, mas sem
reconhecimento do ministério competente, as aulas ministradas, quer a
grupos quer individualmente, ndo beneficiam de isencdo do IVA, dado que ndo
tem enquadramento no n.2 10, nem no n.2 12, ambos do artigo 9.2 do CIVA.
Deste modo, as referidas prestacoes de servicos, efetuadas pela sociedade,
estdo sujeitas a IVA, sendo-lhe aplicdvel a taxa atualmente em vigor, 21 ou 15
por cento, respetivamente, se operacoes realizadas no Continente ou nas
Regibdes Auténomas dos Acores ou da Madeira.” (sublinhado nosso), acessivel
em http://taxfile.pt/file bank/news0212 8 1.pdf.

Também em https://www.occ.pt/downloads/
files/1182162382 58a66 consultorio.pdf pode ser encontrada a resposta
redigida em Marcgo de 2007/TOC 87 - Junho 2007 seguinte:” No que respeita a
matéria regulada pelo n.? 12 do artigo 9.2 do CIVA, a expressdo «ministradas a
titulo pessoal», afasta a possibilidade do prestador ser pessoa coletiva. Na
verdade, a isencgdo dirige-se as prestagoes de servicos vulgarmente designadas
de “explicagbes” sobre matérias de ensino bdsico ou superior, em que se estd
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perante uma prestacdo de servigos professor/explicador e aluno. Nesse
sentido, a propdsito das prestagoes de servigos de professor atuando de forma
independente, de acordo com entendimento da Administracdo Fiscal (cfr.
Informacdo n.2 1 053, P 796 91001, de 92.01.13, da DSCA, do SIVA - in
Imposto sobre o Valor Acrescentado - comentado e anotado - 9.2 edi¢do -
Emanuel Vidal Lima), pode ler-se que «o n.2 12 do artigo 9.2 apenas se aplica
as ligbes ministradas a titulo pessoal, isto é, aos servigos desta indole
prestados diretamente pelos professores aos alunos, sem que haja intervenc¢do
de qualquer entidade terceira.» Face ao exposto, no caso de uma sociedade
por quotas, cuja atividade consiste no acompanhamento e orientacdo escolar,
mas sem reconhecimento do ministério competente, as aulas ministradas,
quer a grupos quer individualmente, ndo beneficiam de isencdo do IVA, dado
que ndo tem enquadramento no n.2 10, nem no n.?2 12, ambos do artigo 9.2 do
CIVA. Deste modo, as referidas prestacoes de servicos, efetuadas pela
sociedade, estdo sujeitas a IVA, sendo-lhe aplicavel a taxa atualmente em
vigor, 21 ou 15 por cento, respetivamente, se operagoes realizadas no
Continente ou nas Regibes Autonomas dos Acores ou da Madeira.”

Podendo também obter-se esclarecimentos sobre a interpretagao do art? 99,
n?11 nos Cédigos do IVA anotados, ja existentes a época (designadamente no
citado na informacao que antecede, cuja 92 edigcao é de 2003) e que é no
sentido defendido pela AT.

A alusao feita na sentenca recorrida, em sede de fundamentacdao da matéria
de facto, a apresentacao de uma proposta de alteracao da lei através do
grupo parlamentar do CDS-PP

(Projeto de Lei n® 919/XI11/398, acessivel em https://www.parlamento.pt/
ActividadeParlamentar/Paginas/Detalhelniciativa.aspx?BID=4277 3 nao
demostra a alegada controvérsia sobre a interpretacao a dar ao art? 92, n® 11
do Cédigo do IVA, mas sim a discriminacao a que pode conduzir o facto da
atividade quando estd a ser ministrada diretamente, a titulo pessoal, sem ser
por intermédio de uma pessoa coletiva ndao pagar IVA e quando é feita através
de uma pessoa coletiva pagar. Como se faz constar na proposta “ Atualmente e
na pratica, se uma familia optar pela contratacao de explicacdes a uma
empresa (centro de estudos), como complemento e apoio aos seus filhos, a
prestacao de servigos é tributada a taxa geral de 23%. Mas se 0 mesmo
servigo for contratado a um particular, ndao haverd lugar a pagamento de IVA,
0 que gera uma discriminacao, podendo condicionar a escolha de muitas
familias que recorrem as explicagoes para apoio dos seus filhos.” , razao pela
qual requereram a alteracao da redacao do n® 11 do art® 92 do CIVA passando
a constar que se encontram isentas “As prestagoes de servigos que consistam
em licoes ministradas a titulo pessoal sobre matérias do ensino escolar ou
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superior, bem como as prestacoes de servigos efetuados por entidades com o
CAE “Atividades de apoio a servigos de educagao” (grupo 856).

E certo que hé isencdes do Cédigo do IVA que sdo definidas em funcéo das
operacgoes em causa independentemente da natureza das entidades que as
pratiquem, ou seja independentemente de serem pessoas singulares ou
coletivas. No entanto, outras hd, em que as normas de isengao estabelecem
expressamente qualquer condigcao de ordem subjetiva, como acontece no n?
11, onde ¢ exigido que a licdo seja ministrada a titulo pessoal, ou seja, relacao
direta entre o explicador, prestador de servicos e o explicando, sem
intervencgao de outra entidade, sendo que nesses casos quem emite o recibo é
o proprio explicador, necessariamente pessoa singular.

E neste condicionalismo, afigura-se-nos que a op¢ao nao se mostra correta. No
minimo, deveria ter sido requerida informacao vinculativa a AT, ao abrigo do
art? 68¢ da LGT, opcao que foi seguida pelos requerentes cuja iniciativa deu
causa as informagoes supra referidas. Mesmo que nao estivessem disponiveis
outras informacgoes de sinal contraria a junta aos autos, a responsabilidade
nao seria de afastar, pois que a sociedade R. tinha outros meios a sua
disposicdao para se esclarecer (consulta de cddigos anotados, informar-se junto
da sua Ordem, além da solicitagdao da informacao vinculativa).

Ainda que as AA. tenham inicialmente comunicado que elas é que iriam dar as
explicagoes, sem recurso a contratagcao de outros professores/explicadores,
como se refere na fundamentagao da matéria de facto, mas que nao tem
expressao nos factos provados, o facto é que os servigos sao prestados
através da sociedade. A decisao recorrida incorre ainda noutro erro. E que nédo
foi por posteriormente a sua constituicao, pelo facto da sociedade A. ter
celebrado contratos de prestagao de servigos com outros professores que
passou a nao poder beneficiar da isencao. Nao foi por a A. ter contratado
professoras que se alteraram os pressupostos. A situacao é sempre mesma,
desde o inicio, pois os servigos eram prestados pela sociedade, primeiramente
através das suas socias gerentes e logo depois, também através de
prestadores de servigos.

A qualificagao inicialmente da sociedade como isenta de IVA, nao impedia que
as posteriores técnicas de contas alterassem a sua qualificacao, o que também
nao fizeram, nao podendo desconhecer que os recibos que documentavam as
vendas feitas pela sociedade A. - pagamento das explicagcoes - nao eram
emitidos pelas explicadoras, a titulo individual, mas sim pela sociedade A..
Conforme resulta da fundamentacao da matéria de facto, onde é analisada a
culpa (que deveria ter sido analisada em sede de enquadramento dos factos ao
direito), a decisao recorrida assenta numa perspetiva que nunca foi trazida
aos autos pelos RR. Nunca qualquer dos RR. defendeu na contestagao que
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inicialmente a A. estava isenta de IVA porque eram apenas as sécias gerentes
gue davam as explicagoes e que a situacgao se alterou, passando a contratar
outros professores também para darem explicagoes, e que s6 a partir dessa
altura é que estaria sujeita a IVA, alteracao que nao teria sido comunicada
pela A. Mas mesmo que o tivessem alegado e se tivesse dado como provado,
ainda assim ficaria por explicar porque € que nao alteraram o enquadramento
fiscal, face aos documentos recebidos - ponto 20 dos factos provados - que
demonstravam inequivocamente a prestacao de servigos por outros
professores, para além das sécias gerentes da A..

Assim, ocorre responsabilidade contratual da 12 A. por cumprimento
defeituoso do contrato de prestacao de servigos, ainda que o ato ilicito e
culposo tenha sido praticado através de colaborador, o técnico oficial de
contas (art? 11549, 116592, ex vido art2 11562 e 8002n2 1 e 7992, n? 1, todos
do Cédigo Civil).

Como resulta do art? 172, n? 1 e 3, alinea a) do Cddigo do IRC, a A. esta
obrigada a ter contabilidade organizada, estando obrigada a ter um
responsavel pela sua contabilidade.

Como ja referimos a data dos factos estava em vigor o Estatuto da Ordem dos
Técnicos de Contas (EOTOC), na redacgao conferida pela Decreto Lei
310/20009.

Dispoe o art2 6°n%s 1 e 3:

1 - A inscri¢do na Ordem permite o exercicio, em exclusivo, das seguintes
atividades:

a) Planificar, organizar e coordenar a execucao da contabilidade das
entidades, publicas ou privadas, que possuam ou que devam possuir
contabilidade organizada segundo os planos de contas oficialmente aplicaveis
ou o sistema de normalizacao contabilistica, conforme o caso, respeitando as
normas legais, os principios contabilisticos vigentes e as orientagdes das
entidades com competéncias em matéria de normalizacdo contabilistica;

b) Assumir a responsabilidade pela regularidade técnica, nas areas
contabilistica e fiscal, das entidades referidas na alinea anterior;

c) Assinar, conjuntamente com o representante legal das entidades referidas
na alinea a), as respetivas demonstragoes financeiras e declaragoes fiscais,
fazendo prova da sua qualidade, nos termos e condigoes definidos pela Ordem,
sem prejuizo da competéncia e das responsabilidades cometidas pela lei
comercial e fiscal aos respetivos orgaos.

3 - Entende-se por regularidade técnica, para os efeitos do disposto na alinea
b) do n.2 1, a execugao da contabilidade nos termos das disposi¢coes previstas
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nos normativos aplicaveis, tendo por suporte os documentos e as informacgoes
fornecidos pelo 6érgao de gestao ou pelo empresario, e as decisoes do
profissional no ambito contabilistico, com vista a obtencao de uma imagem fiel

e verdadeira da realidade patrimonial da empresa, bem como o envio para as
entidades publicas competentes, nos termos legalmente definidos, da
informacgao contabilistica e fiscal definida na legislagao em vigor.

Os técnicos oficiais de contas podem exercer a sua atividade,
designadamente, por conta propria, como profissionais independentes (art® 79,
n? 1, alinea a) do Estatuto) ou empresarios em nome individual.

Dispde ainda o art? 172-C, n® 1 do Estatuto que o técnico oficial de contas
registado como responsavel técnico das sociedades de contabilidade garante o
cumprimento dos deveres estatutarios e deontoldgicos previstos no presente
Estatuto e no Cédigo Deontoldgico, bem como nos regulamentos e orientagoes
emitidos pela Ordem, sendo tecnicamente independente no exercicio das suas
fungoes (n® 2 do art? 17-C).

E estabelece o art? 192 do Cédigo Deontoldgico que o disposto no mesmo
Cddigo Deontoldgico relativamente aos técnicos oficiais de contas € aplicavel,
com as necessarias adaptacoes, aos profissionais integrados em sociedades
profissionais de técnicos oficiais de contas ou em sociedades de contabilidade.

Mais estatui o artigo 552, n? 1, alinea a) do EOTOC que incumbe ao TOC
assegurar que as declaragoes fiscais que assinam estao de acordo com a lei e
as normas técnicas em vigor.

O regime de responsabilidade dos TOC é reforcado pelo disposto nos arts. 52
e 192 do Codigo Deontologico dos TOC, aprovado pelo mesmo Decreto-Lei n?
310/2009 (Anexo II) que dispde que o Técnico Oficial de Contas é responsavel
por todos os atos que pratique, incluindo os dos seus colaboradores, no
exercicio das suas fungoes. E estabelece o n2 2 do art? 52 do Cddigo que a
subcontratacao de servigcos bem como o recurso a colaboracao de empregados
ou de terceiros, mesmo no ambito de sociedades de profissionais ou de
empresas de contabilidade nao elide a responsabilidade individual do Técnico
Oficial de Contas.

Ora, o conteudo funcional dos TOC abrange o enquadramento fiscal em sede
de IVA de um sujeito passivo. Tal resulta do ja transcrito artigo 6.2 do Estatuto
da Ordem dos Técnicos Oficiais de Contas a acentuar que é precipua a fungao
dos TOC de responsabilizagdo pela regularidade técnica, nas areas
contabilistica e fiscal, das pessoas - singulares ou coletivas - a que assiste
sujeitas a tributacao ou que devam ter contabilidade regularmente organizada
(cfr. se defende no Ac do STJ] de 14.02.2017 - proc 2177/13.6TVLSB.L1) e do
art? 559, n? 1 do mesmo Estatuto.
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Por opcao legislativa foi estabelecida a responsabilidade pessoal dos TOC s
pelos atos préprios da sua profissao, ainda que exercidos no quadro de uma
empresa, como sdcios e/ou administradores ou gerentes, como trabalhadores
independentes ou no ambito de um contrato

de trabalho, razao pela qual estao obrigados, em qualquer dos casos, a
celebracao de um contrato de seguro de responsabilidade profissional (cfr. se
defende no Ac. do TRP de 02.06.2008, proferido no processo 0852329).

Mas, ao contrario do que a apelante refere, nao resulta da lei que incumbisse
ao técnico oficial de contas, no caso em analise, dar a conhecer a A. opgao
entre regime de isencao ou nao, pois que, tal opcao nao resulta da lei. Nao
esta em causa a possibilidade legal de opcgao pelos dois regimes. Mesmo que
se tratasse de uma atividade que recaisse na previsao do n? 11 do art? 92 do
CIVA, nao se colocaria a possibilidade de opgao porque nao € possivel
renunciar a esta isencao (art? 122 do CIVA). S6 nos casos em que existe a
possibilidade legal de optar por um regime ou por outro, é que incumbe ao
técnico oficial de contas advertir o contribuinte desta possibilidade. Numa
atuacao diligente com atencao aos interesses do contribuinte/cliente, e face ao
preceituado no art? 62, n? 1, alinea a) do Estatuto, impende sobre o TOC o
dever de executar a contabilidade nos termos das disposigoes previstas nos
normativos aplicaveis, tendo por suporte os documentos e as informacoes
fornecidos pelo 6rgao de gestdao ou pelo empresario, bem como o envio para
as entidades publicas competentes, nos termos legalmente definidos, da
informacgao contabilistica e fiscal definida na legislagao em vigor.

Assim, por forca deste regime particular do TOC, ainda que o contrato de
prestacao de servigos para a prestacao de servigos de contabilidade nao tenha
sido celebrado entre os TOC's e a A., estes profissionais sao pessoal e
diretamente responsavel perante aquela pela nao execucgao ou pela execugao
defeituosa dos mesmos servigos (cfr. se defende no Ac. do ST] de 27.04.2017,
proferido no proc. 618/13).

E este regime de responsabilidade pelo cumprimento defeituoso do contrato
mediante violacao dos seus deveres profissionais, nao é repartido com a
responsabilidade da 12 R. Ainda que estejam em causa os mesmos danos
sofridos pelas AA., tanto a sociedade, como os TOC s, sao responsaveis pela
totalidade da obrigagao de indemnizagao, embora a diferente titulo,
respetivamente, contratual e legal.

Provada a violagdo da lei temos como como pacifica que existe uma
presuncao "iuris tantum", por negligéncia, contra o TOC seu autor. A este
incumbe a prova de que o errado enquadramento nao resulta de culpa sua, o
gue nao logrou efetuar.
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Para afastar a sua culpa o apelado AA alegou que era pratica corrente a
qualificacdo pela Autoridade Tributaria dos Centros de Explicacdes como
isentos de IVA, nunca tendo, ao que sabe, recusado qualquer declaracao de
inicio de atividade enquadrada em regime de isen¢ao, como sucedeu com a A.
e s6 em 2015 agiu, procedendo a sua inspecgao.

Também a R. CC o alegou, entrou outros factos relativos a atuagao da AT,
factos esses que entendia que a A. deveria ter invocado em sede de
impugnacao da decisao da AT.

Apurou-se que a AT nao recusou a declaracao de inicio de atividade da A.
enquadrada em sede de isengao, tendo apenas procedido a sua inspecao em
2015, relativamente aos anos 2012 ao 12 trimestre de 2015, censurando entao
o enquadramento efetuado e que se mantinha desde o ano em que a A. iniciou
a sua atividade.

Embora o R. ndao tenha enquadrado este comportamento em sede de violagao
do principio da confianca, mas sim como factos a considerar para afastar a
censurabilidade da sua conduta, impoe-se algumas palavras.

No dominio do direito tributario também vigora o principio da protecao da
confianca, um dos corolarios do principio da boa fé que se assume como um
dos principios gerais que regem o nosso ordenamento juridico (art? 102 do
CPA, aprovado pelo DL 4/2015, de 1 de julho, também previsto no art? 6° e 62
A. do DL 442/91, de 15 de novembro). O principio da boa fé apresenta-se como
um limite da atividade discricionaria da Administracao (cfr. se defende no Ac.
do STA de 18.06.2003, proc. 01188/02), mas também no exercicio de poderes
vinculados se tem entendido que a boa fé e o sub principio da protecao da
confianca se mantém (cfr. se defende, designadamente, no Acérdao do STA,
de 25/06/2008, recurso n.2 0291/08).

A factualidade provada nao permite concluir, no entanto, que estao reunidos
os diversos pressupostos que subjazem ao principio da confianga. Do facto da
Autoridade Tributéaria ter rececionado a declaracao do inicio de atividade da
A. como isenta de IVA e apenas ter procedido a sua inspe¢ao em 2015,
censurando entao a sua opgao, com efeitos a 2012, afigura-se insuficiente.
Teriam de ter sido alegados e provados outros factos que permitissem apurar
mais detalhadamente o comportamento da AT, de modo a permitir a conclusao
de que tinha existido um comportamento concludente da AT que criou no
sujeito tributario a convigdo de que a sua atuagado nao seria censurada.

Da causalidade adequada entre a acao e o dano

A doutrina da causalidade adequada determina que o nexo da causalidade co-
envolva matéria de facto (nexo naturalistico: o facto condigdo sem o qual o
dano nao se teria verificado) e matéria de direito (nexo de adequacdo: que o
facto, em abstrato ou geral, seja causa adequada do dano). Tem-se entendido

54 /63



que segundo a doutrina da causalidade adequada, consagrada no art. 5632 do
C.C., para que um facto seja causa de um dano é necessario, antes de mais, no
plano naturalistico, que ele seja condigao sem a qual o dano nao se teria
verificado e, depois, que em abstrato ou em geral, seja causa adequada do
dano. Como se defende no acérdao do TRG de 07.01.2016, proferido no proc
53/14, “a teoria da causalidade adequada impode, num primeiro momento, a
existéncia de um facto naturalistico concreto, condicionante de um dano
sofrido, para que este seja reparado, e depois, ultrapassado esse primeiro
momento, pela positiva, a teoria da causalidade adequada impoe, num
segundo momento, que o facto concreto apurado seja, em abstrato e em geral,
adequado e apropriado para provar o dano.

Como ensina Galvao Telles “determinada agao sera causa adequada de certo
prejuizo se, tomadas em conta as circunstancias conhecidas do agente e as
mais que um homem normal poderia conhecer, essa acao ou omissao se
mostrava, a face da experiéncia comum, como adequada a producao do
prejuizo, havendo fortes probabilidades de o originar “

Daqui resulta que “de acordo com a teoria da adequacao, s6 deve ser tida em
conta como causa do dano aquela circunstancia que, dadas as regras da
experiéncia e o circunstancialismo concreto em que os factos ocorreram
(tendo em atencao as circunstancias por ele conhecidas ou cognosciveis) se
mostrava como apta, idonea ou adequada a produzir esse dano.”

A teoria da causalidade adequada apresenta duas variantes: uma formulagao
positiva e uma formulacao negativa.

Segundo a formulagao positiva (mais restrita), o facto sé sera causa adequada
do dano, sempre que este constitua uma consequéncia normal, ou tipica
daquele, isto é, sempre que verificado o facto, se possa prever o dano como
uma consequéncia natural ou como um efeito provavel dessa verificagao.

Na formulagao negativa (mais ampla), o facto que atuou como condigao do
dano deixa de ser considerado como causa adequada, quando para a sua
producao tiverem contribuido decisivamente circunstancias anormais,
excecionais, extraordinarias ou andmalas, que intercederam no caso concreto.
Tem-se entendido que a nossa lei adotou a formulacao negativa da teoria da
causalidade adequada.

A causalidade adequada nao se refere ao facto e ao dano isoladamente
considerados, mas ao processo factual que, em concreto, conduziu ao dano,
nao bastando, por exemplo, que o facto seja em principio capaz de produzir o
dano para que este seja forcosamente considerado como um efeito adequado
desse facto, sendo que, o nexo de causalidade exigido entre o dano e o facto
nao exclui a ideia de responsabilidade indireta, que se dd quando o facto nao
produz ele mesmo o dano, mas desencadeia ou proporciona um outro que leva
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a verificacao deste (cfr. Ac. do TRG de 07.01.2016, ja citado).

A doutrina da causalidade adequada também nao afasta a possibilidade de
concorrer mais do que uma causa para a produgao do dano.

“E pacifico que o nosso sistema juridico acolheu a doutrina da causalidade
adequada, a qual nao pressupoe a exclusividade de uma causa ou condig¢ao, no
sentido de que esta tenha s6 por si determinado o dano.

O nexo de causalidade que se exige apresenta-se, a um tempo, como
pressuposto da responsabilidade e como medida da obrigagao de indemnizar.
Vem-se entendendo que o facto que atuou como condigdo do dano sé nao
devera ser considerado causa adequada do mesmo se, dada a sua natureza
geral e em face das regras da experiéncia comum se mostra indiferente para a
verificagao do dano, nao modificando o “circulo de riscos” da sua verificacao,
tendo presente que a causalidade adequada “nao se refere ao facto e ao dano
isoladamente considerados, mas ao processo factual que, em concreto,
conduziu ao dano” no ambito da aptiddo geral ou abstrata desse facto para
produzir o dano.

Serao, pois, as circunstancias a definir a adequacao da causa, mas sem perder
de vista que para a producao do dano pode ter havido a colaboracao de outros
factos, contemporaneos ou nao, e que a causalidade nao tem de ser
necessariamente direta e imediata, bastando que a acao condicionante
desencadeie outra condigao que, diretamente, suscite o dano - causalidade
indireta.

Pode também acontecer que a lesdo resulte de duas ou mais causas, que
varios factos tenham contribuido para a produgao do mesmo dano, isto é, que
haja um concurso real de causas, o que sucede, designadamente, quando
nenhum dos factos, singularmente considerado, é suficiente, s6 por si, para
produzir o efeito danoso, mas o primeiro é causa adequada do facto que se lhe
sucede, praticado por outro sujeito.

Relevard, nessa aferigdao global da adequacao, a necessidade de, num juizo de
prognose posterior objetiva, formulado a partir das circunstancias conhecidas
e cognosciveis de um observador experiente, se poder afirmar que certo facto
do lesado, quando em colaboragao com outro ou outros, provocaria ou
favoreceria a espécie de dano em causa, surgindo este, pois, como uma
consequéncia provavel ou tipica daquele facto. (Brandao Proenca, A Conduta
do Lesado como Pressuposto e Critério de Impugnacao do Dano
Extracontratual, Almedina, 2008, pag. 445, citado no Ac. do TCA Norte, de
12.10.2018, proc. 00924/13.5BEAVR).

Tendo em conta esta teoria que é que foi recebida na lei civil, existe nexo de
causalidade entre as condutas da 12 R. e dos 22 a 42 RR, pelo incorreto
enquadramento fiscal e os prejuizos sofridos?
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Ha que responder afirmativamente. O 22 R. vem defender que os prejuizos
que a A. vem reclamar reportam-se a um periodo em que ja nao prestava
servigos a 12 R., pelo que nao pode ser responsabilizado.

Mas, como ressalta do que acima se escreveu, a teoria da causalidade
adequada pode abranger ainda a atuacao do 22 R.. A conduta deste, ao
enquadrar erradamente no inicio da sua atividade a A., contribuiu para a
producao do dano, erro que foi mantido pelas posteriores técnicas que
também tinham a obrigacgado de reparar o erro (art? 322 do CIVA), face aos
elementos constantes da contabilidade da A. - artigos 17, 18 e 20 - pois era
manifesto que as explicagoes estavam a ser dadas pela sociedade e que a
atividade exercida pela sociedade estava fora da previsao don® 11 do art® 92
do CIVA. Alias, sendo o objeto social da A. prestar servigos de explicacao e o
seu codigo de atividade econdémica - outras atividades educativas - ndo se vé
como nao entender que as explicagdoes eram ministradas pela sociedade e
como tal, fora do ambito de aplicagdao do n? 11 do art® 92 do CIVA.

Dos prejuizos

A apelante defende a reparacao dos prejuizos referidos nos pontos 24, 25, 27,
28, 30, 31, 33, 34, 35, 36, 37 dos factos provados.

Na peticao inicial, a titulo de danos patrimoniais, a A. pediu que os RR. fossem
condenados no pagamento da quantia de 52.873,80, sendo 12.319,82 relativos
a quantia que ja tinha pago e 28.035,00, relativos a quantia que ainda lhe
faltava pagar e ainda 12.521,46 a titulo de coimas aplicadas pela Autoridade
Tributaria.

Nesta quantia de 12.319,82 a A. incluiu 3.405,42 a titulos de juros
compensatorios e juros de mora pagos no ambito do PERES, 6.024,24
correspondente a diferenca entre a quantia de 7.319,16 que a A. ndo explica
como atingiu, mas que se interpreta que corresponderd as prestagoes ja pagas
a titulo de PERES, a data da interposicao da acao e 1.294,92 que a 12R. teria
pago por ter reconhecido a sua responsabilidade nos prejuizos sofridos pela
A., de acordo com a sua alegacao (o que a 12 R. negou, tendo invocado na
contestacao que apenas emprestou a A. a referida quantia), 358,22, a titulo de
IRC, relativo ao ano de 2015 (art? 382 da p.i.); 1.442,54, a titulo de IVA relativo
ao 32 trimestre de 2015 (art? 392 da p.i.), a quantia de 89,14 de juros
compensatorios por retardamento de pagamento do imposto de IVA no valor
de 1.442,54 (art? 402 da p.i.), a quantia de 32,60 (a titulo a correcao de
valores apurados em sede de IVA, do 19 trimestre de 2017 - art® 412 do p.i.),
562,50, em resultado das omissoes ou inexatidoes praticadas na declaracgao
periddica de rendimentos, relativa ao ano de 2015 (art? 422 da p.i.) e 405,16
por falta de pagamento de IVA (art? 432 da p.i.);

A A. nao logrou demonstrar ter pago as quantias de 358,22, 1.442,54, 32,60
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alegadas nos pontos 38, 39 e 41 da petigao inicial, nem qual o valor ja pago a
titulo de PERES aquando da interposicdao da presente agao.

O prejuizo sofrido pela A. é o seguinte:
A quantia de 9.350,76, a titulo de IVA, relativamente ao ano de 2012,

. quantia de 8.704,38 relativamente ao ano de 2013, a titulo de IVA;

. a quantia de 7.393,43 relativamente ao ano de 2014, a titulo de IVA; e

. a quantia de 3.913,22 relativamente ao ano de 2015, no total de 29.361,79
(Matéria de facto provada ponto 24);

.89,14 de juros compensatorios por retardamento do pagamento do IVA
(matéria de facto provada ponto 33).

.Coima no valor de 405,16 por falta de pagamento do IVA (matéria de facto
provada ponto 35).

Relativamente aos valores mencionados nos pontos 34 e 37, os RR. sao apenas
responsaveis pelos prejuizos que resultem do indevido enquadramento fiscal
da A., nao tendo sido estabelecida causalidade entre a falta de entrega do
imposto exigivel por tributagdao autonoma e o errado enquadramento em IVA
(ponto 3 dos factos nao provados), nem pelo corregao de rendimentos relativa
ao ano de 2012, por omissao de rendimentos, no montante de 522,60 (pontos
25 e 26 dos factos provados) pelo que nao se mostrando autonomizada no
ponto 37, as coimas fixadas por cada uma das contra-ordenacoes, ha que
relegar para o que se apurar em incidente de liquidacao (art26092, n® 2 do
CPQC).

No que concerne ao pagamento de juros compensatérios e moratdrios para
poder aderir ao PERES (ponto 31 dos factos provados): também nao se mostra
discriminado qual o valor pago por for¢ca do errado enquadramento em sede
de IVA e por violacao do art? 882, n? 3 do CIRC, nem em virtude da omissao de
rendimentos no ano de 2012 (ponto 25 dos factos provados) sendo que resulta
da informacao prestada (fls 137 e seguintes) que a adesao ao PERES teve por
objeto as dividas por falta de liquidacao de IVA e juros, assim como também
dividas por IRC, onde se inserem as correcoes a que se refere o ponto 27 dos
factos provados e ponto 3 dos factos nao provados e as corregoes referidas no
facto 25, pelo que também nesta sede, ha que relegar para o que se apurar em
incidente de liquidacao.

Da responsabilidade da 52 R.

Na sentenca recorrida acabou por nao se analisar se a R. AL..., S.A era

responsavel pelo pagamento peticionado, pois esta questao ficou prejudicada.
Tendo ja esta questao sido amplamente discutida entre as partes, deve o
tribunal da Relacao conhecé-la, ao abrigo do disposto no art? 6652, n® 2 do
CPC.

A apelante entende que a companhia de seguros AL..., S.A é responsavel por
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forca do contrato de seguro celebrado com a Ordem dos Técnicos Oficiais de
Contas, ao qual os 2%s a 42 RR. aderiram, tendo em conta o que consta das
condigoes particulares das apoélices referidas no ponto 5 dos factos dados
como provados e o constante do ponto 1.1 das condigoes particulares do
contrato de seguro (ambito temporal).

Defende a apelada AL..., S.A nas suas contra alegagoes que é certo que a
reclamacao lhe foi apresentada durante a vigéncia dos contratos de sequro
que integram o facto provado n? 5, através da sua citacao para a presente
acao, ocorrida em 19.10.2018. No entanto, todos os factos alegadamente
geradores da responsabilidade dos RR. dizem respeito aos exercicios de 2012
a 2015, pelo que os factos imputados aos técnicos de contas ocorreram antes
do periodo de vigéncia dos contratos de seguro celebrados consigo, pelo que
os danos decorrentes desses factos estao excluidos do ambito temporal do
seguro porque praticados antes do inicio da sua vigéncia e durante a vigéncia
dos seguros anteriores.

Mas ainda que assim nao se considerasse, em seu entender, sempre a
responsabilidade por estes danos estaria excluida do contrato de seguro por
forca do disposto na clausula 52, n? 1, alinea a) das Condi¢oes Gerais que
exclui danos “resultante de atos ou omissoes praticados pelo Segurado, para
efeitos de beneficios ou reducao de custas de natureza fiscal, com a conivéncia
do terceiro lesado”, pois que a integragao no regime de isencao de IVA
constitui uma atuagdo com vista a obten¢ao de um ganho ou beneficio
indevido em sede de IVA, necessariamente com a conivéncia da apelante
contribuinte. Por sua vez, os valores reclamados em sede de IRC e tributacoes
auténomas estdo também excluidos por forga do disposto na clausula 52, n? 2,
alinea d).

Com relevo para o conhecimento desta questao apurou-se que:

(5) A 52 Ré celebrou e manteve em vigor com a Ordem dos Contabilistas
Certificados um contrato de seguro entre 01.04.2017 e 31.03.2018 através da
apolice n? ...64 e, entre 01.04.2018 e 31.03.2019, através da apodlice ...86.

(6) Por sua vez, a Ré chamada AX... S.A., atual AG..., celebrou e manteve em
vigor com a Ordem dos Contabilistas Certificados um contrato de seguro entre
01.04.2012 e 31.03.2015 através apolice n.2 ...84

(7) Apds, a Ré chamada M... celebrou e manteve em vigor com a Ordem dos
Contabilistas Certificados um contrato de seguro entre 01.04.2015 e
31.03.2016 através da Apodlice n? ...62.
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(8) Através destas apodlices foram os segurados os Contabilistas Certificados
inscritos naquela Ordem, nomeadamente os referidos RR. o R. AA, entre
22.09.2010 € 21.03.2011, a R. CC, entre 21.03.2011 € 01.10.2013 e a R. FF,
entre 01.10.2013 e 22.05.2018.

Considera-se segurado para os efeitos do contrato de seguro a “pessoa
singular, titular do interesse seguro na qualidade de contabilista certificado,
que exerca efetivamente a profissao. Considera-se que exerce efetivamente a
profissao, o contabilista certificado que, a data do erro, ato ou omissao
gerador(a) da responsabilidade, se encontre identificado como responsavel
pela contabilidade da(s) entidade(s) a que o sinistro respeita, nos termos do
disposto no art? 102 do Estatuto da Ordem dos Contabilistas Certificados.”

E de acordo com os pontos 12, 13 e 14 esses responsaveis foram os 29s a 49s
AA.

O contrato de seguro tem por objeto garantir a responsabilidade civil que, ao
abrigo da legislacao aplicavel, seja imputavel ao Segurado na sua qualidade de
Contabilista Certificado (art? 22 das condigoes gerais da apolice).

Estabelece o art? 32 das condigoes gerais, sob a epigrafe “as garantias do
contrato”, nos n% 1 e 2 que:

.1. O presente contrato garante, até ao limite do capital fixado nas Condigoes
Particulares, as indemnizagoes que legalmente sejam exigiveis ao Segurado,
com fundamento em responsabilidade civil decorrente do exercicio da sua
atividade profissional de contabilista certificado.

.2. Ao abrigo do disposto no nimero anterior, consideram-se garantidas as
indemnizacoes:

.a) Por danos patrimoniais, causados a clientes ou a terceiros em geral,
decorrentes de atos ou omissdes cometidos no exercicio da atividade
profissional do Segurado;

.b)Decorrentes do pagamento de coimas, fiangas, taxas administrativas e
juros, compensatérios ou de mora, com exclusao dos que sejam de natureza
penal, aplicados aos clientes do segurado, em consequéncia de erro ou
omissao profissional do segurado.

Relativamente ao ambito temporal do contrato, estabelece a clausula 42 das
condicoes gerais do contrato (e nao o ponto 1.1 das condigoes particulares da
apolice como alegou a apelante) que “o presente contrato garante as
reclamacgoes apresentadas pela primeira vez, ao segurado ou diretamente ao
segurador, durante o periodo de vigéncia deste contrato ou as reclamacgoes
apresentadas, relativamente a erros, atos ou omissoes geradores de
responsabilidade, desconhecidos das partes e ocorridos durante o periodo de
vigéncia do contrato, nos 24 (vinte e quatro) meses subsequentes ao seu
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termo; ficam, contudo, sempre excluidas as reclamacgoes abrangidas pelo
seguro anterior, nomeadamente as reclamacgoes participadas nos 24 meses
subsequentes ao termo da apdlice do seguro anterior desde que o ato gerador
da responsabilidade tenha ocorrido durante o periodo de vigéncia da referida
apolice”.

Nao ha duavida que a participacao ocorreu dentro do periodo de vigéncia da
apolice ...86 celebrada com a apelada AL..., S.A.

Ficam, contudo, sempre excluidas as reclamagoes abrangidas pelo seguro
anterior, nomeadamente as reclamacgoes participadas nos 24 meses
subsequentes ao termo da apdlice do seguro anterior desde que o ato gerador
da responsabilidade tenha ocorrido durante o periodo de vigéncia da referida
apolice.”

O seguro anterior foi celebrado com a chamada M... e vigorou entre
01.04.2015 e

31.03.2016.E antes deste vigorou, entre 01.04.2012 e 31.03.2015, o seguro
celebrado com a AX... S.A. Ora, o periodo de 24 meses ap6s 31.03.2016,
ressalvado no contrato de seguro com a AL..., S.A, terminou em 31.03.2018.
Tendo a participagao sido efetuada posteriormente, em 19.10.2018, nao esta ja
a participagao em causa excluida do ambito temporal de aplicagao do seguro
celebrado com a AL..., S.A. A circunstancia dos erros/omissoes terem sido
praticados antes da entrada em vigor do contrato de seguro celebrado entre a
Ordem e a AL..., S.A, nao os exclui do seu ambito de aplicagdao, porquanto
foram participados na sua vigéncia, e decorridos mais de 24 meses sobre a
cessacao do contrato de sequro celebrado com a M....

De acordo com a informagao prestada pela Ordem dos Contabilistas
Certificados, em 22 de dezembro de 2020 (pag 393 dos autos) todos os 22 a 4°
RR., encontravam-se inscritos na Ordem desde data anterior a pratica dos
factos e da entrada em vigor dos sucessivos contratos de seguro celebrados
com a R. AL..., SA.

Nao estao também preenchidos os pressupostos para a exclusao a que alude o
art? 52, n2 1, alinea a) do contrato de seguro, pois que nao estd demonstrado
que os RR. técnicos de contas tivessem qualquer intencao de obter beneficio
fiscal indevido. A opcao pelo enquadramento tratou-se de um erro, de uma
erronea interpretacao do disposto no art? 92, n2 11 do Codigo do IVA.
Relativamente a alinea d) do n? 2 da clausula 52 que exclui os danos
imputaveis ao préprio lesado, ndao se apuraram quaisquer factos que permitam
concluir que os danos sejam imputaveis a A..

Também nado esta excluida a responsabilidade da R. AL..., S.A pelo pagamento
das quantias que a A. foi condenada a pagar a titulo de coimas nem de juros,
pois que o seu ressarcimento esta expressamente previsto na cldusula 32, n?
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2, alinea b) das condigbes gerais. Apenas ficam excluidos os juros penais, o
que nao € o caso dos juros compensatorios e moratorios.

A 52 R. para quem a responsabilidade dos atos praticados pelo 22 ao 42 R.R.
foi transferida, responde assim juntamente com a 12 R., pelos prejuizos
sofridos pela A.. A 52 R. responde até ao limite de 50.000,00 por cada técnico,
sendo devida a deducao da franquia estabelecida. Embora se trate de imposto
devido, a A. teve efetivamente um prejuizo porque nao tem a possibilidade de
vir a recuperar junto dos seus clientes o IVA que deveria ter cobrado porque
anunciou os precos sem IVA. (ponto 32). A A. se soubesse que teria de pagar
IVA, teria anunciado os pregos, contemplando este acréscimo, o que nao fez.
Para os prejuizos serem ressarcidos nao tinha que ter havido uma sentenca “a
validar” o resultado da inspecao tributaria. Tal exigéncia, defendida pelos RR.,
nao tem fundamento na lei nem no contrato de seguro.

E tendo sido transmitido para a 52 R. a responsabilidade emergente de atos/
omissoes praticados pelo 22 a 42 RR., estas apenas sao responsaveis pelo
pagamento da franquia correspondente a 10% do valor da indemnizacao, nos
termos das condigoes particulares do contrato.

A apelacao procede parcialmente.

Sumario:

(...).

IV - Decisao

Pelo exposto, acordam os juizes deste Tribunal em julgar a apelagao
parcialmente competente e, em consequéncia condenam a 12 R. a pagar a A. a
quantia liquida de 29.856,09, acrescida de juros, a taxa legal, desde a data da
citacao até integral pagamento e a quantia que se vier a liquidar em incidente
de liquidacao relativamente aos danos referidos nos pontos 31, 34 e 36,
resultantes do errado enquadramento da A. como isenta de IVA, nos termos
supra expostos, acrescida de juros, a taxa legal, a partir da data da
liquidacao, até integral pagamento.

Mais condenam a 52 R. a pagar a A. a quantia liquida de 29.856,09, deduzida
da franquia de 10%, acrescida de juros, a taxa legal, desde a data da citacao
até integral pagamento e a quantia que se vier a liquidar em incidente de
liquidacao relativamente aos danos referidos nos pontos 31, 34 e 36,
resultantes do errado enquadramento da A. como isenta de IVA, nos termos
supra expostos, igualmente deduzida da franquia de 10%, acrescida de juros,
a taxa legal, a partir da data da liquidacgao, até integral pagamento.

Mais condenam os 2%s a 42 RR. a pagar a quantia de 2.985,60 correspondente
a 10% da franquia sobre a quantia de 29.856,09, acrescida de juros a taxa
legal, desde a data da citagao até integral pagamento e 10% da quantia que se

62 /63



vier a liquidar em incidente de liquidacao, relativamente aos danos referidos
nos pontos 31, 34 e 36, resultantes do errado enquadramento da A. como
isenta de IVA, acrescida de juros, a taxa legal, a partir da data da liquidagao,
até integral pagamento.

Custas pela A. e pelos 12 a 52 RR., na 12 instancia, na proporg¢ao do
decaimento, fixando-se provisoriamente em 80% para o RR. e 20% para a A.,
fazendo-se o rateio final, apos a liquidacao.

Custas da apelacgao provisoriamente pelos 12 a 52 RR., fixando-se
provisoriamente em 88% para os RR. e 12% para a A., fazendo-se o rateio final
apos a liquidacao.

Notifique.

Coimbra, 24 de maio de 2022
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