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Sumario

I - A tutela do sigilo bancario, nao sendo absoluta, apenas poderad, todavia, ser
restringida em situacoes de natureza excepcional, assim devendo ser
compatibilizada com outros direitos ou interesses de igual ou superior
dignidade, havendo que apelar a prevaléncia do interesse preponderante e
ponderar, perante as circunstancias de cada caso, se a informacao ¢ adequada
e necessaria ou imprescindivel ao fim visado.

IT - No concreto circunstancialismo do caso, devem prevalecer os direitos de
acesso aos tribunais e a prova, com vista a prossecugao do interesse a boa
administragao da justica, aliado aos direitos de defesa da dignidade da pessoa
humana, integridade moral e de defesa e proteccao dos direitos e interesses
de pessoas vulneraveis e idosas e deveres de protecgao, por parte da
instituicao a quem aquelas, por nelas se encontrarem a residir, estao
confiadas.

III - Invocando a A., nos termos da al. a) do art. 3822 e 3532, n°? 1, do CT/2009,
a invalidade do procedimento disciplinar por falta de indicagao
circunstanciada dos factos imputados na nota de culpa e no aditamento a
mesma, consubstanciando tal questao matéria de excepgao, que deve ser
apreciada em sede de despacho saneador e de cuja procedéncia poderia
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decorrer a desnecessidade do levantamento do sigilo bancario e tendo a 12
suscitado tal incidente (de levantamento do sigilo bancario) antes do
conhecimento da referida excepcgao, a autorizacao do levantamento do sigilo
ficard sem efeito no caso da eventual procedéncia da referida excepcao, que
deve ser conhecida pela 12 instancia antes da solicitacdo as entidades
bancdrias das informacodes sujeitas ao sigilo.

Texto Integral

Proc? n? 5747/20.2T8MTS-A.P1 - Levantamento de Sigilo

Relator: Paula Leal de Carvalho (Reg. n? 1277)
Adjuntos: Des. Rui Penha
Des. Jerénimo Freitas

Acordam na Seccdo Social do Tribunal da Relacao do Porto:

I. Relatorio:

AA (A.) intentou accao declarativa de condenacgao, com processo especial de
impugnacao da regularidade e licitude do despedimento, contra H..., S.A..
(Ré).

A Ré apresentou articulado motivador do despedimento e juntou o
procedimento disciplinar, tendo alegado, em sintese, que:

- No ambito da sua actividade comercial, a Ré explora, entre outros, um Lar de
Idosos designado “C ..., no qual a A. prestava a sua actividade para a Ré,
desempenhando as suas fungoes, com a categoria profissional de Técnica de
Restauracao II, a qual, na sequéncia de procedimento disciplinar, veio a ser
despedida com invocacao de justa causa;

- Na nota de culpa foi a A. imputada a seguinte factualidade: [os arts.
reportam-se ao articulado motivador do despedimento]:

- Levantamento, no multibanco e quase diariamente, de verbas em valores de
€200,00 e de €150,00, de conta pertencente a BB, de 90 anos de idade, que
reside no C ..., conforme informacgao prestada a Ré por CC, afilhado da
referida BB e seu legal representante , assim como levantamento de um

2/28



cheque no valor de €17.000,00, havendo ainda sido emitidos cheques a ordem
da A. e de seu marido, no valor aproximado de €63.000,00, totalizando os
levantamentos e cheques, no periodo de julho de 2018 a 25.05.2020, a quantia
global de cerca de €160.000,00 (arts. 50 a 55); a A. nao desconhecia a
instrucao que proibe os funciondrios, adstritos ao C ... de receberem qualquer
dadiva dos seus residentes e, bem assim, ndao desconhecia que os proprios
residentes sabem que nao podem oferecer nada aos funcionarios (arts. 45 e
46); apesar da referida D. BB se encontrar numa cadeira de rodas, a A.
deveria té-la acompanhado a caixa de multibanco e nunca deveria ter ido,
sozinha, efectuar tais levantamentos (art. 619).

- Foi efectuado um aditamento a nota de culpa, da qual consta, em sintese: no
despacho do Tribunal Judicial da Comarca do Porto, Juizo Local Civel da Pévoa
de Varzim - Juiz 2, datado de 01.07.2020, procedeu-se a nomeagao provisoria
do Senhor CC como acompanhante da Sra. D. BB, despacho esse no qual foi
indiciada a seguinte factualidade: a. Em 25.09.2013, no Cartério Notarial ...,
Dr.2 DD, a Sra. D. BB outorgou procuracao a favor do Senhor CC, nos termos
da qual lhe conferiu poderes para, entre outros, a representar junto da X ... -
HOSPITAL ..., podendo celebrar quaisquer acordos quanto ao seu
internamento e quanto a saude da Sra. D. BB e para junto da Banco 1..., S.A,,
movimentar as suas contas bancarias com os n.2 ... e ...; para renovar as
contas que a Sra. D. BB possui ou venha a possuir na Banco 2... e para
representar a Sra. D. BB perante Tribunais de qualquer espécie ou categoria
(...) a fim de a representar em quaisquer processos; b. Desde Julho de 2018, a
Sra. D. BB emitiu diversos cheques a favor da Autora; c. Também emitiu, em
03.03.2019, um cheque no montante de €5.000,00 (cinco mil euros) a favor de
EE, marido da Autora e, em 11.05.2019, um cheque no montante de €5.000,00
(cinco mil euros) a favor de FF, filha da Autora; d. Desde Junho de 2018, foram
efetuados inumeros movimentos a débito na conta titulada pela Sra. D. BB; e.
Assim, desde meados de 2018, a Sra. D. BB passou cheques a terceiros
determinados no valor de €68.000,00 (sessenta e oito mil euros); cheques a
favor de terceiros indeterminados no valor de €18.700,00 (dezoito mil e
setecentos euros) e foram efectuados levantamentos da sua conta no valor de
€63.200,00 (sessenta e trés mil e duzentos euros), tudo no montante de
€149.900,00 (cento e quarenta e nove mil e novecentos euros); f. A Sra. D. BB
tem mobilidade reduzida, desloca-se em cadeira de rodas e encontrasse
totalmente dependente de terceiros para todos os actos da vida didria, excepto
comer; g. Encontra-se a residir numa instituicao que providencia por todas as
suas necessidades. Pelo mesmo Despacho, ficaram inibidas quaisquer pessoas,
mormente a Autora, a sua filha, FF, e o seu marido, EE, de movimentar
qualquer conta bancaria titulada pela Sra. D. BB, em qualquer instituicao
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financeira e nomeadamente na Banco 1..., S.A., e na Banco 2... (arts. 87 a 89);
a conduta da Autora assume especial e particular gravidade, quer pelo nimero
de vezes em que efectuou levantamentos no multibanco sem a presenca da
residente do C ..., quer, acima de tudo, por se ter apropriado desse dinheiro e
cheques, obtendo para si um beneficio ilegitimo, sendo que nao lhe foi dada
qualquer instrucgao nesse sentido, quer pela Responsavel do C ..., quer pelo
Gestor do C .... (art. 100) e configura, simultaneamente, um ilicito penal pela
pratica de crime de abuso de confianga (art. 101), punivel com uma pena de
prisao que pode ir até aos 8 anos.

- Tal factualidade, pela qual a A. veio a ser despedida, consubstancia justa
causa do despedimento, pedindo que seja “considerado valido e licito o
despedimento da Autora promovido pela Ré, devendo, em consequéncia, a
presente acgao ser julgada totalmente improcedente, por ndao provada e a Ré
integralmente absolvida do pedido.”

Como meios de prova requereu, para além do mais, o seguinte:

“Ao abrigo do disposto no artigo 436.2 do C.P.C., aplicavel ex vi art.2 1¢, n.2 2,
al. a), do C.P.T., requer-se ao Tribunal que se digne:

a) Oficiar ao Banco de Portugal para vir aos autos informar quais as contas
bancarias da titularidade da Autora e, nessa sequéncia, oficiar as entidades
bancdrias junto de quem a Autora tem conta aberta para virem juntar aos
autos os extractos das contas bancarias da titularidade da Autora no periodo
compreendido entre Junho de 2018 e Maio de 2020, para prova do alegado nos
artigos 53.2 a 55.2 e 84.2 do presente articulado;

(...)".

A A. respondeu alegando, para além do mais, o seguinte:

“5. O procedimento disciplinar assenta em factos distorcidos e que nao podem
ter o enquadramento que consta da decisao de despedimento, por um lado, e
em factos e pressupostos falsos, por outro lado, que a empregadora ficciona
para tentar justificar a decisao de despedimento com justa causa.

6. Impugna-se expressamente, os documentos constituidos pela nota de culpa
e documentos anexos (fls. 20 a 51 do PD), aditamento a nota de culpa (fls. 59 a
64 do PD), relatério e decisao final juntos pela empregadora (fls. 142 e
seguintes do PD), em particular tudo quanto ai se disse por tal nao
corresponder a verdade ou ser distor¢cao da mesma, insusceptivel de ter o
enquadramento dado pela empregadora e portanto constituir apenas e tao sé
a manifestacao da adulteracao dos factos efectivamente ocorridos e o uso
ilegitimo e abusivo de um poder disciplinar sobre a trabalhadora, como de
resto se demonstrara.

7. Concretamente e em relacao aos documentos juntos com a nota de culpa,
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impugna-se ainda expressamente a autenticidade e genuidade dos documentos
juntos como Docs. 6 a 10 com a nota de culpa, porquanto se trata de um
conjunto de documentos manipulados, truncados e adulterados, tendo sido
deliberadamente omitido e alterado elementos como a identificagao do titular
da conta, elementos da identificacao da conta a ordem, IBAN, NIB, saldos
contabilisticos, pelo sdao evidentes os sinais exteriores da sua falta de
autenticidade, termos em que desde ja se argui a sua falsidade e vao os
mesmos impugnados, para os devidos e legais efeitos.

8. Acresce que, vao igualmente impugnados os documentos juntos como Docs.
11 a 19 em anexo a nota de culpa, porque os indicados no nimero anterior
(além de adulterados) e estes foram obtidos em violagdao do segredo e sigilo
bancario e sem autorizagao da titular da conta bancaria, do dinheiro e dos
cheques, a D. BB, que jamais deu autorizagao ou consentimento para que tais
documentos fossem solicitados e obtidos.

9. Nos termos do disposto nos arts 782 do Regime Geral das Instituicoes de
Crédito e Financeiras (R.G.I.C.S.F.), os membros dos 6rgaos de administragao
ou de fiscalizagao das instituigoes de crédito, os seus empregados,
mandatarios, comitidos e outras pessoas que lhes prestem servigos, a titulo
permanente ou ocasional, nao podem revelar ou utilizar informacgoes sobre
factos ou elementos respeitantes a vida da instituigao ou as relagoes desta
com os seus clientes cujo conhecimento lhes advenha exclusivamente e do
exercicio das suas fungoes ou da prestacao dos seus servigos.

10. As informacoes e documentos sujeitos ao dever de segredo bancario so
podem ser relevados mediante autorizacao do cliente, transmitida a
instituicao, ou nos termos do art®79° do Regime Geral das Instituicoes de
Crédito.

11. Segundo preconizado pelo Tribunal Constitucional, no Ac. n°® 278/95, de
31-05-1995, publicado no Diario da Republica, II Série, de 28-07-1995,
entendeu-se que: «...a situagdo econémica do cidadao, espelhada na sua conta
bancaria, incluindo as operacoes activas e passivas nela registadas, faz parte
do ambito de proteccao do direito a reserva da intimidade da vida privada,
condensado no artigo 26° n° 1 da Constitui¢cao, surgindo o segredo bancario
como um instrumento de garantia deste direito». (...)

13. Daqui resulta que os factos relativos as relacdes do cliente com a
instituigdo recorrida, por dizerem respeito a reserva da vida privada,
constitucionalmente garantida no art. 26 ¢ da C.R.P, s6 podiam ser revelados
por consentimento prévio da cliente ou por determinacao judicial.

14. In casu, sabe a trabalhadora, pela prépria D. BB, que jamais deu
consentimento a quem quer que fosse para que fossem obtidos elementos da
sua conta bancaria, sem o seu consentimento e nao foi obtida qualquer
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determinacao judicial nesse sentido.

15. Tal como nao autorizou o dito CC, que nao é seu afilhado, nem familiar, a
aceder a quaisquer dados pessoais, nomeadamente os confidenciais das suas
contas bancdrias ja que a procuracao que possui nao contém esses poderes.
16. Ademais, o dito CC sabe que ha muito é intencao da D. BB revogar a
procuracao.

17. Sendo que pelo que resulta do documento junto como Doc. 2 com o
requerimento da empregadora, apenas em 01/07/2020, no processo especial
de acompanhamento de maior, foi nomeado provisoriamente CC para
administragao da pensao de reforma da D. BB, incluindo a conta bancéria para
a qual é transferida.

18. O que demonstra que tal decisao judicial proviséria nunca podera ser
invocada como legitimadora de obtencao de elementos bancarios da D. BB,
nomeadamente os que foram juntos, ainda por cima totalmente adulterados,
com a nota de culpa notificada a trabalhadora em Junho de 2020.

19. Assim, tais documentos, porque obtidos em violacao a intimidade e ao
sigilo de dados, direitos constitucionalmente tutelados e com desrespeito do
devido processo legal, em tribunal competente, constituem prova ilicita, o que
se invoca para os devidos e legais efeitos.

- Sem prescindir, quanto a nota de culpa: impugna a existéncia da alegada
instrugao (referida designadamente nos arts. 45 e 46 do articulado
motivador); invoca, nos termos da al. a) do art. 3822 e do art. 3532, n? 1, do

CT/2009, a invalidade do procedimento disciplinar por falta de discriminacao

das circunstancias de tempo, modo e lugar em que foram dadas as alegadas
instrucoes a trabalhadora e, assim e s6 por si, a ilicitude do despedimento
(arts. 29 a 31); invoca, pelas razoes que alega, a existéncia de uma relacao de
grande amizade e confianca entre a A. e a referida BB e marido desta,
entretanto falecido, dizendo esta que a Unica familia que tem é a da A., sendo
esta procurada para “Nomeadamente a gestdo e zelo do seu patrimoénio,
entregando-lhe as chaves para tratar de tudo, além de solicitar da
trabalhadora os cuidados pessoais do dia-a-dia, cuidar das roupas,
alimentacao nao incluida nos servigos contratados no C ..., aquisicdao de bens
de primeira necessidade, como produtos de higiene , jornais, revistas, fraldas,
comunicagoes, despesas médicas e medicamentosas e outras” (art. 41); dai
que a D. BB pessoa dona de um vasto patrimonio e bens, tenha decidido,
quando assim entendeu e na posse de todas as suas faculdades, gratificar e
premiar a trabalhadora por toda a dedicacao, amizade e apoio na velhice,
pessoa que esta e sempre esteve perfeitamente capaz; o que a trabalhadora
recebeu da D. BB nao tem nada a ver com a execucao do trabalhono C ... e
nao se tratou de qualquer apropriacgao ilegitima; os levantamentos, quando os
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fez, foram-no fora do periodo normal de trabalho a pedido e por indicacao da
Sra. D. BB; “53. Como até a propria referiu, era a mesma que solicitava a
trabalhadora para fazer tais levantamentos e lhe entregar o dinheiro, o que
aquela fazia, mas fora do periodo normal de trabalho e conforme indicagoes da
D. BB. 54. Além de que serviu para pagamento de despesas com cabeleireiro,
esteticista, jornais, revistas, produtos higiene, fraldas, pensos, frutas e outros
bens alimentares, comunicagoes, despesas médicas e medicamentosas e a
propria D. BB sempre gostou de ter bastante dinheiro e tem o habito de
gratificar toda a gente, nos termos em que entende”, levantamentos esses
feitos fora do horario de trabalho e sendo aquela que pedia a A. para esta
levar o cartao e trazer o dinheiro; “56. Assim, os factos que constam da nota
de culpa, além de distorcidos e falsos nos termos em que se exp0s, nao
consubstanciam infracgoes disciplinares e por isso vai expressamente
impugnado o sentido, enquadramento e contextualizacao dos factos que a
empregadora faz na nota de culpa e reproduz nos arts. 422 a 832 do
requerimento motivador do despedimento.”

Quanto ao aditamento da nota de culpa, refere que: se trata de um “despacho
que nomeia, provisoriamente, CC como acompanhante da D. BB a quem se
comete a medida, provisoria, de administracao da pensao de reforma da
beneficiaria, incluindo a conta bancdria para a qual é transferida e que
estabelece inibigoes para outras pessoas, nomeadamente a trabalhadora, de
movimentar qualquer conta bancdria da D. BB, mas é totalmente falso que o
Tribunal tenha dado como provado qualquer apropriacao ou recebimento
indevido pela trabalhadora de dinheiro da Senhora D. BB.” (art. 62); nao se
refere, no aditamento a nota de culpa, a indicacao das circunstancias de
tempo, modo e lugar dos factos, o que, nos termos ja anteriormente referidos,
determina a invalidade do procedimento disciplinar e ilicitude do
despedimento (arts. 68 a 72); “73. In casu, nao se verificam as violagoes dos
preceitos legais por banda da trabalhadora a que a empregadora alude na
nota de culpa, aditamento e nos artigos 902, 9192 e 922 do requerimento
motivador da decisao de despedimento. 74. Termos em que se reitera a
impugnacao de todos os factos que lhe sao imputados como motivadores da
decisao de despedimento e que a empregadora repete nos artigos 932 e
seguintes do requerimento a que se responde.”; “78. A trabalhadora nunca se
aproveitou de vulnerabilidade de ninguém, nem obteve qualquer beneficio
ilegitimo, e como se demonstrard, os actos apontados relativos a emissao de
valores, de livre vontade, a favor da trabalhadora por uma pessoa terceira a
relagao labora é um facto externo a relagao laboral que nao tem repercussao
nesta e que nao releva para efeitos disciplinares. 79. As doagoes e encargos da
D. BB sao da exclusiva vontade da Sra. D. BB, estdao contextualizados e
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circunstaliazados nos termos que consta da presente peca processual e sao
legais e validos, porque a D. BB nao sofria de qualquer incapacidade cognitiva.
80. Os factos apontados a trabalhadora relativos a aceitagdao de doagoes e
encargos da vontade da D. BB nao integram qualquer violagao dos deveres
laborais a que a trabalhadora esta adstrita e nao pode a empregadora
socorrer-se dos mesmos para efeitos disciplinares”, concluindo no sentido da
ilicitude do despedimento e tendo formulado pedido reconvencional.

Termina pedindo que:

Termos em que deve o articulado motivador do despedimento apresentado
pela empregadora ser julgado improcedente, por nao provado, e a
reconvencao deve ser julgada procedente por provada, e em consequéncia
deve ser declarada a ilicitude do despedimento da trabalhadora, com as legais
consequéncias, designadamente:

i) A empregadora condenada a pagar a trabalhadora as retribuigdes que esta
deixou de auferir desde a data do despedimento até ao transito em julgado da
decisao judicial que vier a declarar a ilicitude do despedimento;

ii) A empregadora condenada a pagar a trabalhadora, caso esta nao opte pela
reintegragdao, uma indemnizagao no maximo legalmente admissivel, nos
termos do artigo 3912 do CT;

iii) A empregadora condenada a pagar juros de mora vencidos e vincendos que
se venham a verificar até efectivo e integral pagamento sobre todas as
quantias peticionais.”

A Ré respondeu, referindo, para além do mais, no art. 55 que “Mais se requer
que, pelos mesmos motivos, seja oficiada a Banco 1..., S.A. para vir aos autos
juntar os extractos da conta bancaria com n.? ... relativos aos meses de Junho
de 2018 a Maio de 2020 para prova do alegado nos artigos 53.2a 55.2e 84.2a
88.9, todos do Articulado Motivador”, concluindo nos seguintes termos:
“Nestes termos, (...), deve a excepc¢ao de invalidade do processo disciplinar
ser julgada improcedente por nao provada.

Deve, ainda, ser indeferida e julgada improcedente a alegada impossibilidade
de utilizacao dos documentos juntos com a nota de culpa (e por ineréncia
juntos aos autos), por nao se verificar qualquer violagao do sigilo bancério.
Deve ainda o despedimento promovido pela Ré ser julgado licito e, em
consequéncia, deve a presente accao ser julgada improcedente por nao
provada”.

Sucederam-se requerimentos e, aos 06.07.2021, foi proferido o seguinte

despacho:
“Notifique a autora para, no prazo de 5 (cinco) dias, esclarecer se da o seu
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consentimento a que seja solicitado ao Banco de Portugal a informacgao sobre
as contas bancarias de que a mesma era titular no periodo de Junho de 2018 a
Maio de 2020, bem como para que, seja solicitada as entidades bancarias que
vierem a ser identificadas extractos referentes ao mesmo periodo” e, bem
assim, despacho a determinar a notificacdo de GG para esclarecer se dé o seu
consentimento a que seja solicitada a Banco 1... informacgao sobre se o mesmo
era titular da conta n? ..., com vista a obtencao de extractos da dita conta
referentes ao periodo de Junho de 2018 a Maio de 2020.

Em resposta o referido GG veio conceder a referida autorizacao e, quanto a A.,
respondeu esta referindo nao dar o seu consentimento, alegando que:

“12 As informacoes em causa encontram-se abrangidas pelo dever de guarda
de sigilo bancario, previsto nos artigos 78.° e seguintes do Regime Geral das
Instituicoes de Crédito e Sociedades Financeiras.

22 Estao, designadamente, sujeitos a segredo os nomes dos clientes, as contas
de deposito e seus movimentos e outras operagoes bancarias. - n2 2 do artigo
782 Decreto-Lei n.2 298/92, de 31 de Dezembro.

32 Os valores protegidos pelo sigilo bancéario sao, por um lado, o regular
funcionamento da actividade bancaria, baseada num clima generalizado de
confianga e segurancga nas relagoes entre os bancos e seus clientes e o direito
a reserva da vida privada desses clientes.

49 A Autora lida com as instituicdoes bancarias neste pressuposto, de modo que
seria ver a sua privada completamente devassada ver aqui reproduzidos
extractos bancdrios de todas as suas contas bancarias.”.

Aos 17.08.2021 foi proferido o seguinte despacho:

“Apesar da oposicao da autora ao acesso a informacgao sobre as contas
bancarias de que era titular no periodo de Junho de 2018 a Maio de 2020,
considerando, por um lado que o direito ao sigilo bancario nao é um direito
absoluto, ao contrario da garantia de acesso aos tribunais que é plena e, por
outro que a informacao em causa é absolutamente indispensavel ao exercicio
pela ré do direito a prova dos fundamentos do despedimento da autora, entre
0s quais o recebimento indevido por esta de avultadas quantias de uma utente
da ré, com 91 anos de idade, residente no lar de idosos C ..., no qual a autora
trabalhava;

Nos termos do disposto pelos arts. 4172, n? 1, 4182, n? 1, ambos do Cddigo de
Processo Civil, dispensando a confidencialidade, determina-se que seja
solicitada ao Banco de Portugal informagao sobre as contas bancdarias de que a
autora era titular no periodo de Junho de 2018 a Maio de 2020, de modo a
que, nos termos do disposto pelo art. 799, n? 2, al. h) do DL n? 298/92 de 31 de
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Dezembro possam ser juntos aos autos os extractos das ditas contas.
Junte cépia do presente despacho e todos os elementos de identificacao da
autora disponiveis nos autos.”,

Na sequéncia do que o Banco de Portugal respondeu invocando o sigilo
profissional, referindo o seguinte:

A Banco 1... informou que “CC, BI ..., NIF ..., é co titular da contan? ... e
anexando extracto bancario da mesma referente no periodo de 01-06-2018 a
31-05-2020.

Aos 28.09.2021, a Ré, notificada da resposta do Banco de Portugal invocando
o sigilo bancario, veio requerer, nos termos do disposto no n.2 2 do artigo
135.2 do C.P.C. (aplicavel por remissao do n.2 4 do artigo 417.2 do C.P.C.), que
seja proferida decisao “sobre a legitimidade da escusa e, para a eventualidade
de se concluir que a escusa ¢ legitima, vem, desde ja, e ao abrigo do disposto
no n.2 4 do artigo 417.2 do C.P.C. e do n.2 3 artigo 135.2 do C.P.P, deduzir
Incidente de Levantamento de Sigilo Bancdrio, o que faz nos termos e com 0s
seguintes fundamentos:

1. No Articulado do Empregador, a Ré requereu que fosse notificado o Banco
de Portugal para vir aos autos informar quais as contas bancdrias da
titularidade da Autora para que, posteriormente, fosse possivel notificar as
entidades bancarias junto de quem tais contas foram abertas para virem aos
autos juntar os extractos das contas bancarias da Autora no periodo
compreendido entre Junho de 2018 e Maio de 2020.

2. Este requerimento visava permitir a Ré demonstrar o que alegou nos
artigos 53.2 a 55.2 e 84.2 do Articulado do Empregador, ou seja, que:

a. A Autora levantou um cheque no valor de €17.000,00 (dezassete mil euros),
que lhe havia sido entregue pela Sra. D. BB;

b. Foram emitidos cheques a ordem da Autora e seu marido, o Sr. EE, no valor
aproximado de €63.000,00 (sessenta e trés mil euros);

c. No total, desde Julho de 2018 até aquela data (25.05.2020), os
levantamentos e cheques [feitos em beneficio da Autora] totalizariam um valor
global de cerca de €160.000,00 (cento e sessenta mil euros);

d. A Autora recebeu, indevidamente, quantias avultadas de dinheiro da D. BB.
3. A demonstracao da veracidade destes factos reveste-se de extrema
importancia para os autos, ja que os mesmos constituem o cerne da
factualidade que justificou o despedimento com justa causa da Autora.

4. Na verdade, como resulta de tudo quanto se alegou no Articulado
Motivador, a Autora foi despedida por se ter chegado a conclusao que,
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aproveitando-se do estado de debilidade de uma utente da Ré (Sra. D. BB) e
das fungoes que exercia, conseguiu obter, para si e para terceiros, seus
familiares, beneficios financeiros ilegitimos e indevidos.

5. A prova dos factos alegados nos ja mencionados artigos 53.2 a 55.2 e 84.2 do
Articulado do Empregador é, pois, essencial para aferir se, como alegado e
sustentado pela Ré, a Autora, de facto, adoptou o comportamento a que
acabou de se aludir e, por conseguinte, para determinar se esse
comportamento configura uma situacao subsumivel a nocao de despedimento
com justa causa.

6. Sucede que, tendo em consideracao a posigcao que a Autora adoptou nos
presentes autos, a inica forma de a Ré conseguir demonstrar a factualidade
que alegou (e que suportou o despedimento com justa causa daquela, no
legitimo exercicio de um direito que lhe assiste) é se tiver acesso aos extractos
das contas bancarias da Autora no periodo temporal a que se reporta o
processo disciplinar e os presentes autos.

7. Na verdade, a Autora defendeu-se dizendo, entre outros, que os valores em
numerario que levantava (alineas c. e d. do n.2 2 do presente requerimento)
eram utilizados para prover a necessidades da Sra. D. BB (titular das contas
bancarias de onde o dinheiro era levantado), tais como despesas com
cabeleireiros, esteticistas, revistas, entre outros de idéntica natureza (vide,
por exemplo, artigos 41.2 e 54.2 da Contestagao).

8. O que equivale a dizer que negou ter recebido da Sra. D. BB e para seu
proveito préprio qualquer quantia e, em particular, as quantias que foi
acusada de ter recebido (indevidamente, na perspectiva da Ré).

9. Face a esta posicao, e considerando que nao se apurou que alguém tivesse
presenciado, directamente, os factos em questao (o que, de todo o modo, seria
quase impossivel de acontecer, atendendo a sua natureza), a Unica forma de a
Ré conseguir demonstrar a veracidade dos factos que alegou é tendo acesso
aos extractos das contas bancdarias da Autora, os quais permitirao demonstrar
que a Autora depositou, fazendo suas, as quantias que levantou das contas
bancarias da Sra. D. BB.

10. E o que acabou de se dizer é aplicavel, mutatis mutandis, aos cheques a
que se reportam os factos transcritos nas alineas a. e b. do n.2 2 do presente
requerimento.

11. Com efeito, a Autora impugnou toda a factualidade relacionada com os
cheques que foram emitidos em seu nome e por si depositados (vide artigo
56.2 da Contestagao), pelo que a Ré nao tem forma de demonstrar que, de
facto, a Autora recebeu e depositou cheques emitidos pela Sra. D. BB, excepto
se tiver acesso aos extractos das contas bancarias da Autora no periodo
temporal a que se reportam os factos constantes do processo disciplinar e que
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se discutem nos presentes autos.

12. Sendo que, para tanto, precisa, antes de mais, de saber a que entidades
bancarias devem ser solicitados tais extractos e, por conseguinte, precisa que
o Banco de Portugal informe quais as entidades bancarias junto de quem a
Autora tem contas bancarias.

13. E certo que esta informacéo estd, como referido pelo Banco de Portugal no
Oficio que juntou aos autos, abrangida pelo sigilo bancario.

14. Mas, é igualmente certo que o sigilo bancdario nao é absoluto, como tem
vindo a ser sustentado e defendido pela nossa jurisprudéncia, citando-se, a
titulo meramente exemplificativo, o douto acordao do Tribunal da Relagao de
Lisboa, proferido em 10 de Fevereiro de 2020 e disponivel in www.dgsi.pt, e
onde se afirma que: Isto mesmo tem sido salientado pela jurisprudéncia do
Tribunal Constitucional (v.g. Acérdao n.2 278/95, publicado in II série do
Diario da Republica, de 28.07.1995), vincando-se que “ o segredo bancario
nao é um direito absoluto, antes pode sofrer restrigoes impostas pela
necessidade de salvaguardar outros direitos ou interesses constitucionalmente
protegidos. Na verdade, a tutela de certos valores constitucionalmente
protegidos pode tornar necessario, em certos casos, o acesso aos dados e
informagoes que os bancos possuem relativamente as relagcbes com os
clientes.

15. Ora, os direitos que a Ré pretende ver tutelados e acautelados por via do
acesso a informacao abrangida pelo sigilo bancario de que beneficia a Autora
sao, eles proprios, direitos fundamentais, de entre os quais se salienta o
proprio direito a justica e ao acesso a uma tutela jurisdicional efectiva (artigo
20.2 da Constituicao da Republica Portuguesa).

16. De facto, como resulta do que se deixou dito, tendo presente a posicao
assumida nos autos pela Autora, a inica forma que a Ré tem de provar os
factos que alegou é acedendo a informacoes abrangidas pelo sigilo bancario.
17. O que significa que, caso tal acesso lhe seja negado, a Ré ver-lhe-a ser
negado o direito a uma tutela jurisdicional efectiva, por via de uma
impossibilidade de prova dos factos que sustentam o direito que pretende ver
reconhecido judicialmente: o direito de despedir a Autora com justa causa,
que encontra o seu alicerce constitucional no direito a livre iniciativa
economica.

18. Trata-se, aqui, pois, de um conflito de direitos, o qual, tendo presente as
regras da proporcionalidade e adequabilidade dos meios que sempre tém de
ser seguidas na resolucao destes conflitos, deve ser resolvido a favor da Ré,
precisamente porque esta nao tem outra forma de provar os factos que
sustentam e fundamentam o exercicio do direito que pretende ver
reconhecido.
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19. Isso mesmo tem vindo, alids, a ser aceite pela nossa jurisprudéncia, como
o atesta o sumadrio do acérdao do Tribunal da Relacao do Porto, proferido em
10 de Fevereiro de 2020, disponivel in www.dgsi.pt e no qual se decidiu que: V
- O segredo bancario é estabelecido em funcao de varios interesses,
nomeadamente, o das préprias instituicdoes bancarias, em cuja actividade
releva de forma especial o principio da confianga, o das pessoas, clientes
directos do banco, estando em causa a salvaguarda da vida privada.

VI - E ponderando todos estes interesses, mas, ainda, o interesse de acesso ao
direito, na vertente do direito a prova e da descoberta da verdade material
que estd subjacente a prestacao das informagoes bancdarias em causa, e 0o
consequente interesse na boa administracao da justica, que se ha-de aferir, de
forma prudente e proporcional, qual o interesse preponderante, dando-lhe
prevaléncia (artigo 1352, n.2 3, do CPP). VII - Quando se esta perante um
elemento de prova indispensavel ou fundamental para a descoberta da
verdade (v.g. para apurar de alegada simulagdao de um negdcio juridico), deve
o sigilo bancéario ceder perante o dever de cooperacao na descoberta da
verdade material, no ambito da boa administragao da justica.

20. Ademais, cumpre salientar que, o levantamento do sigilo bancario ora
requerido apenas afectara a Autora, ndao tendo qualquer influéncia ou impacto
no direito de terceiros, o que, de igual modo, contribui para que, como
referido, o conflito de direitos em presenca seja resolvido a favor da Ré.

21. Devendo, em consequéncia, ser ordenado o levantamento do sigilo
bancario e notificado o Banco de Portugal para, na posse dessa decisao, vir
aos autos prestar as informacgoes que lhe foram solicitadas.”

Aos 01.10.2021 a A. veio pronunciar-se sobre, para além do mais, a
informacgao prestada pela Banco 1..., alegando que a titular da conta e
proprietaria do dinheiro é a BB, a qual jamais deu consentimento a quem quer
que fosse para que fossem obtidos elementos da sua conta bancaria, pelo que
tais documentos foram obtidos e juntos aos autos em violagao da intimidade e
sigilo de dados da Sra. D. BB e constituem prova ilicita, o que invoca para os
devidos e legais efeitos.

Mais referiu, quanto ao sigilo invocado pelo BdP, o seguinte:

“212 Quanto ao oficio do Banco de Portugal é correcto o enquadramento de
Direito que consta do mesmo e a escusa na apresentacao dos elementos
solicitados é legitima, pelo que deve o Tribunal reconhecer a incidéncia de tais
garantias, com as legais consequéncias

229 Com o devido respeito, cremos que nao devera, neste caso concreto, ser
decreto o levantamento do sigilo bancario.

232 Para que haja necessidade de recorrer ao incidente de quebra de sigilo
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profissional necessario é que haja uma conflitualidade entre o dever de
guardar segredo e o dever de informar.

24° E o critério adoptado pelo nosso legislador é o de que o tribunal sé pode
impor a quebra do segredo profissional quando esta se mostre justificada face
as normas e principios aplicaveis da lei penal, nomeadamente face ao
principio da prevaléncia do interesse preponderante

252 Face ao que esta em causa nos autos, é firme convicgao da Autora que nao
assume relevo para os mesmos indagar pela indicagao de todas as contas
bancéarias que a mesma era titular no periodo de Junho de 2018 a Maio de
2020, de onde resultaria apenas uma exposicao da sua vida privada, sem
efeitos praticos para a decisao do processo.

262 Note-se que nos termos do n® 3 do artigo 3872 do CT “Na accgao de
apreciacao judicial do despedimento, o empregador apenas pode invocar
factos e fundamentos constantes de decisao de despedimento comunicada ao
trabalhador. “

272 E o objeto do processo disciplinar que foi instaurado a Autora e que
culminou com a decisao impugnada de despedimento com justa causa, tem a
ver com a circunstancia de a Ré imputar a Autora os seguintes factos:

- receber davidas da residente do C ...;

- ter feito levantamentos com cartao multibanco de uma residente C ... sem a
mesma estar presente.

282 No processo disciplinar que moveu a Autora, sao estes os factos que a Ré
reputa como violagoes graves dos deveres laborais que no seu entender
inviabilizam a manutencao da relagao laboral (porém sem concretizar quanto
a circunstancias de tempo, modo e lugar, dai a suscitada invalidade do
processo disciplinar), pois nao pode considerar-se como fatos sustentadores
do despedimento as assergoes ou alusoes que a Ré refere como meras
hipéteses....

292 O que a Ré referiu foi que moveu um processo disciplinar a Autora por
receber davidas de residente do C ... e a alegacgao de recebimento indevido de
quantias de dinheiro da residente do hotel aparece apenas, como uma mera
alegacdo vaga e mais uma vez nao contextualizada no aditamento a nota de
culpa. Sem quaisquer contextualizacao com factos ou imputacoes a Autora.
302 O que releva sao factos e quanto a factos e imputagdes subjacentes a
decisao de despedimento e o que existe no processo disciplinar sao aqueles
referidos nos item 272 que antecede.

31¢ E perante estes é manifestamente desproporcionado ordenar o
levantamento do sigilo bancario de todas as contas bancarias da Autora.
Finalmente,

322 Nao tem portanto cabimento o incidente suscitado pela Ré através do
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requerimento de 39971534 de 28-9-2021.”
A Ré respondeu pugnando pelo indeferimento do acima requerido pela A.

Aos 23.11.2021, foi proferido o seguinte despacho:
“(...)

*

Quanto a informagao prestada pela Banco 1... em cumprimento do despacho
do tribunal de 17/08/2021, a autora tomou igualmente a opgao de nao recorrer
do mesmo, pelo que, irreleva a posi¢cao assumida sobre o meio de prova junto
aos autos a requerimento da ré.

Acresce que, sem prejuizo da valoragao probatodria dos documentos juntos em
sede propria, sempre se dira que, os mesmos foram solicitados e juntos aos
autos, mediante prévia autorizacao expressa do co-titular da conta, no uso de
uma prerrogativa que tal qualidade lhe confere.

*

(...)

x

No que respeita ao oficio do Banco de Portugal, considerando o disposto pelos
arts. 812 e 812-A do DL 298/92 de 31/12, considera-se legitima a escusa na
prestacao de informacao.

Notifique.

x

Com vista a evitar a demora que o eventual incidente de levantamento do
sigilo bancéario podera gerar para os presentes autos, e considerando o
alegado pela autora no seu requerimento de 01/10/2021, nomeadamente no
seu art. 252, do qual parece resultar que aquilo que tem a obstar a prestagao
da informacao pretendida é que indagar sobre todas as contas bancarias de
que a mesma € titular resultaria numa exposicao da sua vida privada,
determina-se a notificacao da autora para, informar, querendo, em 5 (cinco)
dias, qual a conta na qual depositou quer os cheques que tenham sido
emitidos a seu favor ou do seu marido pela dita BB, quer as quantias que
tenha levantado da conta da mesma e que lhe tenham sido entregues e ainda
para autorizar querendo, o acesso do tribunal ao extracto de tal conta ou
contas no periodo em causa nos autos.

Notifique.”, despacho este ao qual a A. ndao respondeu.

Aos 05.01.2022 foi proferido o sequinte despacho:
“Na sequéncia da posicao assumida pelo Banco de Portugal, e atento o siléncio
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da autora na sequéncia do despacho de 23/11/2021, mostram-se verificados os
pressupostos de que depende a possibilidade de suscitar e/ou deduzir o
incidente de levantamento do sigilo bancario, dada a imprescindibilidade das
informagoes em causa para a decisao a proferir nos autos.

A ré suscitou o incidente apenas com vista a obtenc¢do da informacao a prestar
pelo Banco de Portugal. Contudo, do ponto de vista do Tribunal tal
informacgao, sendo imprescindivel para identificar as contas da autora,
necessitara de ser complementada com a informacao a prestar pelas
instituigoes bancarias em que a autora tiver as contas bancarias, sobre os
movimentos que tenham sido efectuados nas mesmas no periodo supra
referido, informacodes que se encontram igualmente protegidas pelo dever de
sigilo bancdério e as quais, atenta a posi¢dao que tem vindo a ser
reiteradamente assumida pela autora nos autos, s6 poderemos aceder
mediante quebra do dever de sigilo.

Por isso, considerando os interesses em confronto e que as ditas informacoes
sao absolutamente indispensaveis ao exercicio pela ré do direito a prova dos
fundamentos do despedimento, entre os quais o recebimento indevido pela
autora de avultadas quantias de uma utente da ré, com 91 anos de idade,
residente no lar em que a autora trabalhava, e consequentemente a garantia
de acesso aos tribunais, que se sobrepoe ao direito ao sigilo bancario que nao
¢ um direito absoluto, afigura-se-nos que o ambito do incidente nao se deve
restringir a quebra do sigilo pelo banco de Portugal, devendo, desde ja, com
vista a evitar mais demoras indesejadas num processo que tem natureza
urgente, ser alargado ao levantamento do sigilo bancario por qualquer das
instituigoes bancdarias em que a autora tivesse conta bancaria no periodo
supra referido.

Assim, com vista a instrucao do incidente de levantamento do sigilo bancario
suscitado pela ré com o objectivo de que o Banco de Portugal preste
informacgao sobre as contas de que a autora era titular no periodo de Junho de
2018 a Maio de 2020, bem como com o objectivo de que qualquer instituicao
de crédito na qual a autora tivesse conta naquele periodo preste informacgao
sobre os movimentos naquelas registados no mesmo periodo, nos termos das
disposicoes conjugadas do art. 4172, n? 3 do Cédigo de Processo Civil e do art.
1359, n? 3 do Cddigo de Processo Penal, organize apenso de levantamento de
sigilo bancério, juntando certidao:

(...)”

E, por despacho de 08.02.2022 proferido pela 12 instancia ficaram os autos a
aguardar a decisao a proferir no incidente de levantamento do sigilo bancario.
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Subidos os autos a esta Relagao, foi por despacho da ora relatora, nos termos
dos arts. 1352, n? 4 do Cdod. Proc. Penal, aplicavel ex vi dos arts. 4342 e 4179,
nes 3, al. c) e 4, do CPC/2013 [de harmonia com o qual deve ser previamente “
ouvido o organismo representativo da profissdo relacionada com o segredo
profissional em causa””], solicitado parecer sobre o levantamento do sigilo
bancario no sentido da prestacao, por si, de “informacdo sobre as contas de
que a autora era titular no periodo de Junho de 2018 a Maio de 2020, bem
como com o objectivo de que qualquer instituicao de crédito na qual a autora
tivesse conta naquele periodo preste informagao sobre os movimentos
naquelas registados no mesmo periodo”, na sequéncia do que o Banco de
Portugal emitiu o seguinte parecer:

“O Banco de Portugal, notificado para o envio de parecer sobre o
levantamento do sigilo bancario, nos termos do oficio acima melhor
identificado, vem dizer o seguinte.

Relativamente a informacgdo sobre as contas tituladas pela Sra. D. AA no
periodo de junho de 2018 a maio de 2020, constante da base de dados de
contas prevista e regulada no artigo 812-A do Regime Geral das Instituicoes de
Crédito e Sociedades Financeiras, o Banco de Portugal nao identifica, no caso
concreto, nenhum interesse por cuja tutela lhe caiba zelar que obste a
disponibilizacao nesta sede daquela informacao e, desse modo, assuma
preponderancia na ponderacgao de interesses a que alude o artigo 1352, n.2 3,
do Cédigo de Processo Penal.

Quanto a informagao sobre os movimentos registados nas contas tituladas pela
Sra. D. AA no periodo de junho de 2018 a maio de 2020, a prestar, ja nao pelo
Banco de Portugal, mas pelas instituicoes de crédito nas quais as mesmas
contas se encontravam sediadas, o Banco de Portugal esclarece que nao
possui a qualidade de organismo representativo da profissao relacionada com
o segredo bancdrio, pelo que, em seu entender, do artigo 1352, n.2 4 do mesmo
Cddigo nao decorre que a decisao quanto a quebra do sigilo bancario dessas
instituicoes deva ser precedida da audicao deste Banco: como tal, considera
que nao deve pronunciar-se quanto a este ponto da solicitacao de V. Exa.”.

Notificadas as partes, apenas a A. veio pronunciar-se referindo que: “1°.
Conforme ja consta dos requerimentos apresentados junto da 12 instancia pela
Requerida, nomeadamente os requerimentos de 19/07/2021e 01/10/2021, que
aqui se dao por integralmente reproduzidos, a Requerida ja exp0s os
argumentos pelos quais entende que nao deve ser determinado o
levantamento do sigilo bancario. 22 Sem prejuizo, e quanto ao oficio do BdP
sempre se dira que nos termos do artigo 782 n° 2 do Regime Geral das
Instituicoes de Crédito e Sociedades Financeiras estd sujeito a segredo “os

17728



nomes dos clientes, as contas de depodsito e seus movimentos e outras
operacgoes bancarias” (...) 5. Pelo que, e de acordo com o exposto e informacao
do BdP, caso o Tribunal julgue ser de proferir decisdao no sentido do BdP
prestar aquelas informagoes sobre as contas tituladas pela Requerida no
periodo de Julho de 2018 a Maio de 2020 de acordo com o principio da
prevaléncia do interesse preponderante, o que s6 a titulo de mera cautela de
patrocinio se consente, a decisdao em relagao as informacgoes sobre os
movimentos de quaisquer contas sempre devera ser precedida da audigao da
(s) instituigoes de crédito em que as mesmas se encontrassem sediadas.”.

Colheram-se os vistos legais.

Skkk

II. Fundamentacao de Facto

Tem-se como assente o que consta do precedente relatorio.

Skkk

IT1I. Questao prévia - Da (des)necessidade de parecer prévio das
instituicoes bancarias

Conforme referido no relatorio, foi pela ora relatora, nos termos do art. 1359,
n? 4 do Cod. Proc. Penal, foi pela ora relatora solicitado ao Banco de Portugal
parecer sobre o levantamento do sigilo bancdario no sentido da prestagao, por
si, de “informacao sobre as contas de que a autora era titular no periodo de
Junho de 2018 a Maio de 2020, bem como com o objectivo de que qualquer
instituicdao de crédito na qual a autora tivesse conta naquele periodo preste
informacgao sobre os movimentos naquelas registados no mesmo periodo”, na
sequéncia do que o Banco de Portugal, no que toca as demais instituicoes de
crédito, nas quais as contas da A. estejam domiciliadas as mesmas, veio referir
“que nao possui a qualidade de organismo representativo da profissao
relacionada com o segredo bancario, pelo que, em seu entender, do artigo
1359, n.2 4 do mesmo Codigo nao decorre que a decisao quanto a quebra do
sigilo bancario dessas instituicoes deva ser precedida da audicao deste Banco:
como tal, considera que nao deve pronunciar-se quanto a este ponto da
solicitagao de V. Exa.”.

Notificada, apenas a A. veio pronunciar-se, referindo, para além do mais, que
“caso o Tribunal julgue ser de proferir decisao no sentido do BdP prestar
aquelas informacoes sobre as contas tituladas pela Requerida no periodo de
Julho de 2018 a Maio de 2020 de acordo com o principio da prevaléncia do
interesse preponderante, o que s6 a titulo de mera cautela de patrocinio se
consente, a decisao em relacao as informacoes sobre os movimentos de
quaisquer contas sempre devera ser precedida da audicao da(s) instituigoes de
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crédito em que as mesmas se encontrassem sediadas.”.

No citado art. 1352, n? 4, do CPP determina-se que deve ser “ouvido o
organismo representativo da profissdao relacionada com o segredo profissional
em causa”, pelo que, o que estd em causa na audicao a que se reporta tal
parecer, nao € a audicao da entidade a quem se requer que seja dispensado o
segredo profissional, mas sim a audicao do organismo representativo
respectivo.

Ora, assim sendo e entendendo o Banco de Portugal, pelas razoes que invoca,
ndo ser de emitir tal parecer no que toca as instituigoes bancdarias em que a A.
possa ter conta, nao cabe, nos termos e para os efeitos do citado art. 1359, n®
4, proceder a audicao de cada uma das instituigdes bancarias que, alids, nem
sao ainda conhecidas no processo.

k3kok

IV. Fundamentacao de Direito

1. A questao em apreco consiste em saber se devera, ou nao, ser levantado o
sigilo bancério por forma a que o Banco de Portugal informe “sobre as contas
de que a autora era titular no periodo de Junho de 2018 a Maio de 2020, bem
como com o objectivo de que qualquer instituicao de crédito na qual a autora
tivesse conta naquele periodo preste informagao sobre os movimentos
naquelas registados no mesmo periodo”, pretensao requerida pela Ré no
ambito dos presentes autos de impugnacao judicial da regularidade e licitude
do despedimento, com invocagao de justa causa, da A. com fundamento, em
sintese, no recebimento indevido de quantias avultadas provenientes de uma
utente do lar de idosos explorado pela Ré e no qual a A. prestava a sua
actividade, recebimento esse quer por via do levantamento, pela A., em
multibanco e com o cartao da referida utente, quer por via do desconto de
cheques emitidos por esta a ordem da A. ou de familiares seus, recebimento
esse que contrariaria as ordens vigentes na Ré e de que a A. teria
conhecimento.

2. Dispoem os arts. 782 e 792 do DL 298/92, de 31.12 [objecto de diversas
alteracoes, reportando-se a redacgao vigente, no que toca ao art. 789, a
alteracao introduzida pelo DL 157/2014, de 24.10 e, ao art. 792, a redaccgao
introduzida pela Lei 15/2019, de 12.02] que:

Artigo 78¢

Dever de segredo

1 - Os membros dos 6érgaos de administracao ou fiscalizacao das instituicoes
de crédito, os seus colaboradores, mandatarios, comissarios e outras pessoas
que lhes prestem servigos a titulo permanente ou ocasional ndao podem revelar
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ou utilizar informacodes sobre factos ou elementos respeitantes a vida da
instituigcdo ou as relagdes desta com os seus clientes cujo conhecimento lhes
advenha exclusivamente do exercicio das suas fungoes ou da prestacao dos
Seus Servigos.

2 - Estao, designadamente, sujeitos a segredo os nomes dos clientes, as contas
de deposito e seus movimentos e outras operacoes bancarias. 3 - O dever de
segredo nao cessa com o termo das fungoes ou servigos.

Artigo 79¢

Excecoes ao dever de segredo

1 - Os factos ou elementos das relagoes do cliente com a instituicao podem ser
relevados mediante autorizacao do cliente, transmitida a instituicao.

2 - Fora do caso previsto no nimero anterior, os factos e elementos cobertos
pelo dever de segredo s6 podem ser revelados:

a) Ao Banco de Portugal, no ambito das suas atribuicoes;

b) A Comissao do Mercado de Valores Mobilidrios, no ambito das suas
atribuicoes;

c) A Autoridade de Supervisao de Seguros e Fundos de Pensdes, no ambito das
suas atribuigoes;

d) Ao Fundo de Garantia de Depdsitos, ao Sistema de Indemnizacao aos
Investidores e ao Fundo de Resolucao, no ambito das respetivas atribuigoes;
e) As autoridades judiciarias, no A&mbito de um processo penal;

f) As comissdes parlamentares de inquérito da Assembleia da Republica, no
estritamente necessario ao cumprimento do respetivo objeto, o qual inclua
especificamente a investigacao ou exame das acoes das autoridades
responsaveis pela supervisao das instituicoes de crédito ou pela legislacao
relativa a essa supervisao;

g) A administracéo tributéria, no &mbito das suas atribuicdes;

h) Quando exista outra disposicao legal que expressamente limite o dever de
segredo.

As informacoes a que se reporta a 12 instancia no seu despacho de 05.01.2022
enquadram-se no n? 2 do art. 789, pelo que estao cobertas pelo segredo
profissional/sugilo bancario, assim se mostrando, nos termos do art. 4172, n®
3, al. ¢), do CPC/2013, legitima a recusa do Banco de Portugal em fornecer
tais informacoes. Dai que, ex vi do n?® 4 desse preceito, seja aplicavel o art.
1352 do CPP, mormente o seu n? 3, nos termos do qual cabe ao tribunal
superior aquele onde o incidente tiver sido suscitado, no caso a esta Relacao
(cfr. Acérdao do ST], de fixacao de jurisprudéncia, n? 2/2008, de 13.02.2008,
DR de 31.03.2008), decidir da dispensa do dever de sigilo.
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3. Nos termos do art. 1359, n2 3, do CPP, o segredo profissional podera ser
dispensado se esta, dispensa, se mostrar justificada, segundo o principio da
prevaléncia do interesse preponderante, nomeadamente tendo em conta a
imprescindibilidade da informacao e a necessidade de proteccao de bens
juridicos.

O segredo profissional consiste na proibicao de revelar factos ou
acontecimentos de que se teve conhecimento ou foram confiados em razao e
no exercicio de uma actividade profissional[1], definindo-o Fernando Eldi como
a reserva que todo o individuo deve guardar dos factos conhecidos no
desempenho das suas fungoes ou como consequéncia do seu exercicio, factos
que lhe incumbe ocultar, quer porque o segredo lhe é pedido, quer porque ele
¢ inerente a propria natureza do servigo ou a sua profissao [2].

O segredo bancdrio visa proteger a actividade bancaria, preservando o
interesse publico num sistema bancario “robusto, idéneo e confiavel” e
salvaguardar a integridade dos dados pessoais de quem se relaciona com o
sistema bancario (cfr. Acérdao do Tribunal Central Administrativo do Sul de
13.03.2014, Proc. 02274/08, in www.dgsi.pt), protegendo o regular
funcionamento da actividade bancaria, baseada num clima generalizado de
confianca e seguranca nas relagcoes entre os bancos e seus clientes, e o direito
a reserva da vida privada desses clientes (cfr., designadamente, acérdao da RL
de 09.02.2017, Proc. 19498/16.9T8LSB-A.L1.2, in www.dgsi.pt).

O sigilo bancério, nao sendo absoluto, apenas podera, todavia, ser restringido

em situacoes de natureza excepcional. E, assim, podendo e devendo ser
compatibilizado com outros direitos ou interesses de igual ou superior
dignidade, havera que apelar a prevaléncia do interesse preponderante e
ponderar, perante as circunstancias de cada caso, se a informacao é adequada
e necessaria ao fim visado, no sentido de nao poder este ser alcangado ou o
interesse ser acautelado por outro meio que nao implique a quebra do sigilo -
cfr., designadamente, Acordaos da RC 28.04.2015, Proc. 46/14.1TBMR-A.C1 e
de 28.04.2004, Proc 1345/04, bem como da RG de 19.12.2008, Proc.
2730/08-2, em cujo sumario se refere que:

“1. As instituicoes de crédito devem opor o sigilo bancdario a quem nao seja
titular da conta ou seu sucessor, salvo se aquele o autorizar, ou nas restantes
situagoes de excepgao a que se reporta o art. 799. do DL 298/92, de 31 de
Dezembro.

2- No ambito civil a quebra do sigilo bancario aparece-nos com caracteristicas
de excepcionalidade, devendo ser aferida com base na estricta necessidade,
numa logica de indispensabilidade e limitar-se ao minimo imprescindivel a
concretizacao dos valores pretendidos alcancar.

3- Na implementacgao do incidente de quebra de segredo bancario hdao-de ser

21 /28


http://www.dgsi.pt
http://www.dgsi.pt

invocados os factos tendentes a justificar devidamente a reclamada quebra (ou
dispensa) do mesmo, juntando-se, naturalmente, os competentes meios
probatoérios tendentes a comprovar o invocado, por forma a possibilitar ao
Tribunal superior o exercicio de ponderacao sobre a adequacao da
proporcionalidade da dispensa.”

Assim também no Acérdao da Relagao do Porto de 10.02.2020, Proc.
3714/15.7T8MTS-A. P1, in www.dgsi.pt de cujo sumadrio consta que:

“V - O segredo bancario é estabelecido em funcao de varios interesses,
nomeadamente, o das proprias instituicdoes bancarias, em cuja actividade

releva de forma especial o principio da confianga, o das pessoas, clientes
directos do banco, estando em causa a salvaguarda da vida privada.

VI - E ponderando todos estes interesses, mas, ainda, o interesse de acesso ao
direito, na vertente do direito a prova e da descoberta da verdade material
que estd subjacente a prestacao das informagoes bancdarias em causa, e 0o
consequente interesse na boa administracao da justica, que se ha-de aferir, de
forma prudente e proporcional, qual o interesse preponderante, dando-lhe
prevaléncia (artigo 1359, n.2 3, do CPP).

VII - Quando se esta perante um elemento de prova indispensavel ou
fundamental para a descoberta da verdade (v.g. para apurar de alegada
simulacao de um negdcio juridico), deve o sigilo bancario ceder perante o
dever de cooperacgao na descoberta da verdade material, no ambito da boa
administragao da justica.

E no Acoérdao da Relacao de Lisboa de 27.04.2022, Proc. 3246/17.9T8BRR-B-4,
in www.dgsi.pt, diz-se o seguinte [omitem-se as notas de rodapé]:

««Em recente aresto da Relacao de Lisboa, de 27-01-2022, proferido no
ambito do processo n? 12417-21-2T8SNT-A.L1-2, Relatora Maria José Mouro,
acessivel em www.dgsi.pt, afirma-se:

«IV-2-Lopes do Rego ([2[6]1]) refere que o tribunal superior ao realizar o juizo
que ditara qual o interesse que, em concreto, irda prevalecer, «carece de actuar
segundo critérios prudenciais, realizando uma cautelosa e aprofundada

ponderacao dos delicados e relevantes interesses em conflito: por um lado, o
interesse na realizagdo da justiga e a tutela do direito a produgao da prova
pela parte onerada; por outro lado, o interesse tutelado com o
estabelecimento do dever de sigilo...». Acrescentando que a dispensa do
invocado sigilo dependera sempre de um juizo concreto, fundado na especifica
natureza da acgao e na relevancia e intensidade dos interesses da parte que
pretende obter prova através daquela dispensa e que nem todos os deveres de
sigilo poderao ter a mesma relevancia e intensidade, uma vez que enquanto
nuns casos o dever de sigilo estd associado a reserva da esfera pessoal intima
do visado, noutros tutela, apenas a esfera privada simples - o que suceder3,
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por exemplo, na hipotese do segredo bancario.

Menezes Cordeiro ([3[71]) distingue, no que respeita a quebra do segredo, a
par de situacgoes publicas, situagoes privadas, salientando que nas relacgoes
privadas o levantamento do sigilo s6 podera ocorrer em conjunturas muito
particulares, verificando-se, no fundo, uma situagao global que faz perder ao
sigilo o seu alcance. Refere que a jurisprudéncia actual deixa sempre pairar a
exigéncia de uma concreta ponderacgao de interesses, nunca devendo a quebra
do sigilo ir além do necessario.

Com marcado interesse mostra-se a posi¢cao assumida pelo ST] no acordao de
fixacao de jurisprudéncia proferido em 13 de Fevereiro de 2008 ([4][8]]) no
qual é afirmado:

«0 segredo bancario pretende salvaguardar uma dupla ordem de interesses.
Por um lado, de ordem publica: o regular funcionamento da actividade
bancaria, baseada num clima generalizado de confianca, sendo o segredo um
elemento decisivo para a criagao desse clima de confiancga, e indirectamente
para o bom funcionamento da economia, ja que o sistema de crédito, na dupla
funcao de captacao de aforro e financiamento do investimento, constitui,
segundo o modelo econdmico adoptado, um pilar do desenvolvimento e do
crescimento dos recursos.

Por outro lado, o segredo visa também a protecc¢ao dos interesses dos clientes
da banca, para quem o segredo constitui a defesa da discrigao da sua vida
privada, tendo em conta a relevancia que a utilizacao de contas bancarias
assume na vida moderna, em termos de reflectir aproximadamente a
“biografia” de cada sujeito, de forma que o direito ao sigilo bancario se pode
ancorar no direito a reserva da intimidade da vida privada, previsto no art.
262, n? 1 da Constituicao da Republica Portuguesa.

Porém, esse direito ao sigilo, embora com cobertura constitucional, nao é um
direito absoluto, até porque, pela sua referéncia a esfera patrimonial, nao se
inclui no circulo mais intimo da vida privada das pessoas, embora com ele
possa manter relacao estreita. Pode, pois, ter que ceder perante outros
direitos ou interesses constitucionalmente protegidos, cuja tutela imponha o
acesso a informacgoes cobertas pelo segredo bancario».

Ja no acérdao do ST] de 14-1-1997 ([5[91]) se escrevera que «o direito ao sigilo
bancdrio, em si proprio inquestionavel, a luz do moderno ambito do direito de
personalidade, nao pode considerar-se absoluto de tal forma que fizesse
esquecer outros direitos fundamentais, como o direito ao acesso a justica (a
menos que, contra «o civilizado» artigo 12 do Cédigo de Processo Civil, se
privilegiasse a «justica» privada!) ou, por exemplo, o dever de cooperacao,
tradicional no processo civil portugués (veja-se, designadamente, o artigo
5192 do Cédigo de Processo Civil, quer antes, quer depois da recente
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reforma)» e que «o0 pensamento legislativo seria no sentido de paralisar a
accao dos tribunais na realizagao de direitos subjectivos, quando é certo que,
ao invés, a ordem juridica existe, justamente, como um conjunto de meios que
deve conduzir a efectiva realizagao dos fins da actividade judicial previstos
basicamente pelo art. 2052 da Constituicao».»» [fim de transcricaol

3.1. Em contraponto a proteccao da actividade bancéria e ao direito a reserva
da vida privada dos clientes, no caso releva o direito, a todos
constitucionalmente consagrado, de acesso aos tribunais para defesa dos seus
direitos e interesses legalmente protegidos e a um processo equitativo (art.
202 da CRP), na vertente do direito a prova, consubstanciando também
interesse constitucionalmente protegido a boa administracao da justica (art.
2022 da CRP), sendo que, no caso e na perspectiva da tutela dos interesses da
Ré, estd concretamente em causa o exercicio do poder disciplinar, que lhe
advém do contrato de trabalho celebrado com a A., poder esse que, em ultima
analise, radica no direito constitucional a iniciativa privada (arts. 612, 622, 802
c) e 862 da CRP). Acresce que, atentas as particulares circunstancias do caso
em apreco, em que estao em causa actos susceptiveis de afectar o patriménio
de pessoa idosa residente e confiada a instituigcao de lar de terceira idade,
deverao também serem equacionados os direitos, com consagragao
constitucional, a dignidade da pessoa humana (art. 12), a integridade moral
(art. 252, n? 1) e a proteccao dos interesses de pessoas vulneraveis e da
terceira idade (arts. 722 e 739), no que se inclui o direito de proteccao dos
interesses das pessoas que, por essa vulnerabilidade e/ou idade, estao
confiadas a este tipo de instituicdes, de acolhimento/residéncia das mesmas, a
quem cabe também velar pela sua seguranca, e que, por virtude disso, estao
ou poderao estar na esfera de “influéncia” de quem, por trabalhar na
instituicao, tenha ou possa ter a acesso a pessoa residente e confiada a
proteccao da instituicdao, no caso concreto, o lar de idosos da Ré.

Estamos, pois, perante situacao de direitos legitimos da Ré e da A. e até de
terceiro- a mencionada utente do lar -, sendo certo, o que importa salientar,
que nao cabe no ambito do presente incidente a apreciacao e decisao das
circunstancias e enquadramento factico invocado pela A. em que os
levantamentos por multibanco e emissao de cheques em seu favor possam ter
ocorrido.

Ainda que a proposito dos direitos fundamentais dos trabalhadores, mas com
relevancia, diz Julio Gomes, in Direito do Trabalho, Volume I, Relacées
Individuais de Trabalho, pags. 266/267, “(...) ja nao se discute tanto hoje se e
como & que os poderes patronais sao limitados pelos direitos fundamentais dos
trabalhadores, mas, antes, se em que medida é que se justifica a compressao

24 /28



de direitos fundamentais dos trabalhadores”, havendo que se assentar numa
“presuncao de liberdade” e na premissa, apresentadas por José Jodao Abrantes
[3], de que “qualquer restricao aos direitos fundamentais tem que ser
justificada, adequada e proporcional”, sendo que “qualquer limitacao imposta
a liberdade civil do trabalhador tem uma natureza marcadamente excepcional,
nao podendo justificar-se a nao ser pela necessidade de salvaguardar um outro
valor que no caso concreto deva ser considerado mais importante: (...)” e, a
pag. 321 que “Qualquer restrigao aos direitos fundamentais deste [reporta-se
ao trabalhador] terd que ser necessaria, mas também justificada, proporcional
e adequada. E, desde logo a luz destes principios, que julgamos poderem
resolver-se algumas questoes nao expressamente tratadas na nossa lei.”

Estamos, assim, perante situagao de colisao de direitos, dispondo o art. 335¢
do Céd. Civil que: “1. Havendo colisao de direitos iguais ou da mesma espécie,
devem os titulares ceder na medida do necessario para que todos produzam
igualmente o seu efeito, sem maior detrimento para qualquer das partes. 2. Se
os direitos forem desiguais ou de espécie diferente, prevalece o que deva
considerar-se superior.”

Maria do Rosario Palma Ramalho, in Tratado de Direito do Trabalho, Parte II -
Situagoes Laborais Individuais, 42 Edigdao, Almedina, pag.390, refere o
seguinte: “VI. Os limites extrinsecos aos direitos fundamentais e de
personalidade dos trabalhadores decorrem do relevo de outros interesses ou
direitos que entrem em colisao com aqueles. Esta situacao de colisao de
direitos deve ser tratada nos termos gerais, ou seja, com a cedéncia reciproca
e equilibrada dos direitos em confronto, ou através da prevaléncia do direito
que, no caso concreto, se considere superior (art. 3352 CC). Assim, os direitos
dos trabalhadores podem ter de ceder a interesses do empregador, que
podem, inclusivamente, concretizar direitos fundamentais desde (o direito de
propriedade sobre a empresa, ou o direito de livre iniciativa econémica - arts.
629, 802 c) e 862 da CRP), (...)".

Ora, tendo em conta os direitos em colisao, afigura-se-nos, no caso concreto e
atento seu concreto circunstancialismo dado o acima referido, deverem
prevalecer os direitos de acesso aos tribunais e a prova, com vista a
prossecucgao do interesse a boa administragao da justica e do consequente
direito a um processo equitativo, na vertente do direito a prova, aliado aos
direitos de defesa da dignidade da pessoa humana, integridade moral e de
defesa e proteccgao dos direitos e interesses de pessoas vulneraveis e idosas e
deveres de proteccao, por parte da instituicao a quem aquelas, por nelas se
encontrarem a residir, estao confiadas, sendo certo que, no caso, se trata de
pessoa idosa, com 90 anos de idade, residente em lar da terceira idade da Ré.
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E, por outro lado, o levantamento do sigilo afigura-se-nos, no caso, necessario
e proporcional ao cabal apuramento dos factos.

Com efeito, conquanto a A. nao negue quer o levantamento de quantias no
multibanco com o cartdao da utente em causa quer a aceitagao de cheques
(atribuindo embora, quanto a uns e outros, um enquadramento e justificacao
facticas diferentes, alegando tratarem-se de satisfagdo de necessidades da
utente e gratificagoes e dadivas desta), a verdade é que da sua posi¢dao nao
decorre que aceite os mencionados factos, pelo menos com a extensao
(montantes e fim dos mesmos) que lhe foram imputados, sendo que,
relativamente aos levantamentos refere nos arts. 41 e 54 da contestagao que
se destinavam a “cuidados pessoais do dia-a-dia, cuidar das roupas,
alimentacao nao incluida nos servigos contratados no C ..., aquisicdao de bens
de primeira necessidade, como produtos de higiene , jornais, revistas, fraldas,
comunicagoes, despesas médicas e medicamentosas e outras” (art. 41 da
contestacao) e “Além de que serviu para pagamento de despesas com
cabeleireiro, estiticista, jornais, revistas, produtos higiene, fraldas, pensos,
frutas e outros bens alimentares, comunicagoes, despesas médicas e
medicamentosas e a propria D. BB sempre gostou de ter bastante dinheiro (...
)”(art. 57), para além de que no art. 56 refere que os factos que constam da
nota de culpa sao “distorcidos” e “falsos”.

Acresce que, com vista pelo menos a prova cabal e segura da factualidade
imputada, o levantamento do sigilo afigura-se-nos justificado e necessario,
sendo que nao decorre dos autos a existéncia de outra prova directa/
presencial dos factos, sendo certo que a utente do lar é pessoa de avancada
idade (entao com 90 anos e, certamente, com mais idade a data da audiéncia
de julgamento), havendo-lhe sido, ainda que provisoriamente, nomeado
acompanhante (CC) conforme despacho do Tribunal Judicial da Comarca do
Porto, Juizo Local Civel da Pévoa de Varzim - Juiz 2, datado de 01.07.2020,
para além de que a A. impugnou os documentos bancarios juntos pela Ré e
sendo que as informacgoes a prestar pela(s) instituigao(des) bancaria(s)
permitirdao o confronto e cruzamento com o extracto bancdrio, que foi junto
pela Banco 1..., da conta bancaria (conta n? ...) da utente em causa e de que
CC é também titular referente no periodo de 01-06-2018 a 31-05-2020.

Ou seja, e em conclusao, afigura-se-nos ser de autorizar o levantamento do
sigilo bancdério, nos termos referidos pela 12 instancia, a que estao adstritos
quer o Banco de Portugal, quer, na sequéncia das informacdes que por este
venham a ser prestadas, as instituicoes bancarias onde a A. tenha conta(s)
bancdéria(s), sem prejuizo porém do que se dira a seguir.

4. Com efeito, no caso, a A. invocou, na contestacao ao articulado motivador, a
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ilicitude do despedimento, com fundamento nao apenas na inexisténcia de
justa causa de despedimento, mas também, nos termos da al. a) do art. 382°¢
e 3532, n?1, do CT/2009, na invalidade do procedimento disciplinar por

falta de indicacao circunstanciada dos factos imputados na nota de
culpa e no aditamento a mesma (cfr. arts.29 a 31 e 68 a 72), constatando-
se que, nao obstante, o presente incidente de levantamento de sigilo foi
suscitado nesta Relagao antes da prolagao de despacho saneador e do
conhecimento e decisao, pela Mm? Juiz, de tal eventual causa de ilicitude do
despedimento, questao esta cujo conhecimento pela 12 instancia se nos
afigura consubstanciar questao prejudicial ou prévia e indispensavel a
formulagao do efectivo pedido, ao Banco de Portugal e as instituigoes

bancéarias que venham a ser por aquele indicadas, das informagoes
necessarias abrangidas pelo levantamento do sigilo bancario.

Diga-se que, apos os articulados, devera ser proferido despacho saneador
destinado, designadamente e caso nao exista matéria de facto controvertida
relevante, ao conhecimento do mérito total ou parcial da acgao ou alguma
excepgao - art. 5952, n2 1, al. b), do CPC/2013, ex vi dos arts. 982-M, n% 1, e
19, n® 2, al. a), do CPT.

Com efeito, a eventual procedéncia da mencionada questao - invalidade do
procedimento disciplinar com o referido fundamento - e que consubstancia
defesa por excepgao (peremptoria - art. 5762, n? 3, do CPC/2013), acarretando
a ilicitude do despedimento, determinaria o nao conhecimento da invocada
justa causa de despedimento e, consequentemente, a desnecessidade de
levantamento do sigilo bancario. Ora, como se disse, este tem natureza
excepcional, devendo mostrar-se necessario a resolugao do litigio, o que nao
ocorreria ou ocorrera caso, porventura, tal excepcao - invocada invalidade do
procedimento disciplinar por alegada falta de indicacao circunstanciada dos
factos imputados na nota de culpa (e seu aditamento) e ilicitude do
despedimento com esse fundamento- viesse ou venha a ser julgada
procedente.

Ora, assim sendo, € necessario que a 12 instancia, previamente a solicitacao

ao Banco de Portugal e, de acordo com informacao deste, as instituicoes

bancaérias onde a A. tenha contas bancarias, conheca e decida da invocada
invalidade do procedimento disciplinar e consequente ilicitude, com esse
fundamento, do despedimento. Ou seja, o levantamento do sigilo bancério é
autorizado, porém sem prejuizo de ficar a sua autorizacdo sem efeito caso o

despedimento venha a ser, com o referido fundamento, julgado ilicito ou
alterados os pressupostos de facto subjacentes a presente decisao de dispensa

do sigilo bancario e sob condicao dessa questao/excepcao ser, previamente

a solicitacdo das informacoes abrangidas pelo sigilo bancario, apreciada pela
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12 instancia. Ou, se se preferir, dito de outro modo, é o levantamento do
sigilo bancério autorizado, mas apenas sob condicdo de o despedimento nao
vir a ser julgado ilicito em consequéncia da invocada invalidade do
procedimento disciplinar ou alterados os pressupostos de facto subjacentes a
presente decisdao do levantamento do sigilo, questdo/excepcao essa que devera
ser apreciada e decidida pela 12 instancia, previamente a solicitagao das

informacoes abrangidas pelo sigilo bancério.
kKK

IV. Decisao

Em face do exposto, acorda-se em autorizar, nos termos referidos pela 12
instancia, o levantamento do sigilo bancario a que estava obrigado o Banco de
Portugal e demais instituigoes de crédito em que, na sequéncia da informacgao
que por este venha a ser prestada, a A. seja titular de conta(s) bancaria(s) com
referéncia ao periodo de Junho de 2018 a Maio de 2020, sem prejuizo,
porém, de a presente autorizacdao de levantamento do sigilo bancario ficar sem

efeito caso o despedimento seja, com fundamento na invalidade do

procedimento disciplinar invocada pela Autora, julgado ilicito ou sejam
alterados os pressupostos de facto subjacentes a presente decisao e sob

condicao dessa questao/excepcao ser, previamente a solicitacao das
informacoes abrangidas pelo sigilo bancario, apreciada pela 12
instancia.

Custas do incidente pela parte vencida a final.

Porto, 08.06.2022
Paula Leal de Carvalho
Rui Penha

Jeronimo Freitas
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nota anterior.
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