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RECURSO DE REVISAO PROVA PERICIAL
NOVOS MEIOS DE PROVA INJUSTICA DA CONDENACAO

REJEICAO

Sumario

I. O recurso de revisao penal é um meio extraordinario de impugnacao de uma
sentenca transitada em julgado que visa a obtencao de uma nova decisao
mediante a repeticao do julgamento.

II. Os fundamentos do recurso de revisao estao taxativamente enumerados no
art. 449.2, n.2 1, do CPP, a saber, a falsidade dos meios de prova verificada por
sentenca transitada em julgado (art. 449.2, n.2 1, al. a)); a sentenca injusta
decorrente de crime cometido por juiz ou por jurado e relacionado com o
exercicio da sua fungao no processo (al. b)); a inconciliabilidade entre os
factos que serviram de fundamento a condenacgao e os dados como provados
noutra sentenca, suscitando-se graves duvidas sobre a justica da condenacao
(al. ¢)); a descoberta de novos factos ou meios de prova que, em si mesmos ou
conjugados com os que foram apreciados no processo, suscitam graves
duvidas sobre a justica da condenacao (al. d)); a condenagdao com fundamento
em provas proibidas (al. €)); a declaragao pelo Tribunal Constitucional, com
forca obrigatoria geral, de norma de conteido menos favoravel ao arguido que
haja servido de fundamento a condenacao (al. f)); e a sentenca de instancia
internacional, vinculativa para o Estado Portugués, inconcilidvel com a
condenacao ou que suscite graves duvidas sobre a sua justica (al. g)).

III. A (re)discussao da matéria de facto fixada no acordao condenatorio e a
(re)avaliacao das provas em que se fundou a luz da sua suficiéncia e
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produtividade nao constitui objecto préprio do recurso de revisao, tratando-se
de arguicao propria dos meios impugnatorios ordinarios que nao pode ser
actuada em recurso de revisao, sob pena de o converter em uma - mais uma -
instancia de recurso ordindrio que nao é, nem pode ser.

IV. Na acepcgao do art. 449.2, n.2 1, al. d), do CPP, (apenas) sao novos os factos
€ as provas que eram, a um mesmo tempo, desconhecidos pelo arguido e pelo
tribunal, somente se concedendo que ainda possam ser novos o0s ja entdao
conhecidos pelo arguido, mas justificando este por que nao péde ou por que
nao quis apresenta-los em devido tempo.

V. Invocando o arguido em apoio da autorizacao da revisao factos pessoais ja
existentes a data do julgamento e relatorios sociais de que o tribunal se serviu
na elaboracao do juizo probatério, nem uns nem outros satisfazem o requisito
da novidade, por isso que nao poendo viabilizar o pedido.

VI. De resto, a finalidade que o arguido expressamente persegue - nao a sua
absolvicao, ainda que parcial, mas sim a redugao imediata das penas,
parcelares e conjunta, por via da atenuacgao especial prevista no art. 72.2, do
CP -, esta imperativamente arredada pelo art. 449.2, n.2 3 do recurso de
revisao fundado na al. d) seu do n.2 1, conduzindo, como in casu conduz,
inexoravelmente e mesmo que outras razoes nao houvesse, a denegacgao do
pedido de autorizacao de revisao de sentenca.

Texto Integral

Autos de Recurso Extraordinario de Revisao
Processo n.2 195/18.7GDMT]J-B.S1
52 Seccao

I. relatorio.

1. Vem o condenado AA - doravante, Recorrente - interpor recurso
extraordinario de revisao de sentenca do acérdao do Supremo Tribunal de
Justica proferido nos autos de PCC n.2 195/18.7GDMT] de que estes sao
dependéncia, transitado em julgado em 24.2.2021 - doravante, Acordao
Recorrido - que, confirmando acordao do Tribunal da Relacgao ... de 12.2.2020
- que, de seu lado, confirmara acérdao do Tribunal Colectivo ... de 29.7.2019,
bem como despacho de indeferimento de realizagdao de pericias psiquiatrica e
sobre a personalidade23 por ele requerida - o condenou, a par da co-arguida
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BB e para o que aqui releva, pela co-autoria material, em concurso efectivo, de

um crime de homicidio qualificado, p. e p. pelos art.°%1319n.21e1322n.95 1

1.88 e) e j), do Cédigo Penal (CP), na pena de 22 anos de prisao, e de um

e2a
crime de profanacgdo de cadaver, p. e p. pelo art.2 2542n.21 al.2 b) do CP, na
pena de 1 ano e 8 meses de prisdo, e, em cumulo juridico, na pena de 23 anos

de prisao.

Nos dizeres do n.2 22 da motivagao, apoia-se nas disposi¢coes dos art.©S 4499

n.2 1 al.®s d) ee) e4502n.21 al.2 ¢c) do Cédigo de Processo Penal (CPP) [1],
junta certidao do acérdao condenatorio e de dois relatorios sociais para
determinacao da sancao elaborados pelos DGRSP e relativos a co-arguida e a
pessoa dele e remata o requerimento recursorio com as seguintes conclusoes
e pedido:

—«1

Vem o arguido apresentar o presente recurso extraordinario, porquanto nao se
conforma com a decisao proferida na sentencga, por existirem factos novos, ou
seja cuja existéncia era ignorada ao tempo do julgamento, que nao foram
valorados pelo Tribunal por desconhecimento, que embora fossem de
conhecimento do arguido no momento em que o julgamento teve lugar,
conforme Ac. ST] de 14-05-2008 : "I. O recurso de revisdo constitui um meio
extraordindrio de reapreciagdo de uma decisdo transitada em julgado, e tem
como fundamento principal a necessidade de se evitar uma sentenca injusta,
de reparar um erro judicidrio, por forma a dar primazia a justica material em
detrimento de uma justica formal.

II. Um dos fundamentos do recurso de revisdo é a existéncia de novos factos
(art. 494. ~n. o 1, ai. d), do CPP), isto é, de factos cuja existéncia era ignorada
ao tempo do julgamento, que ndo foram valorados no julgamento porque
desconhecidos do tribunal, embora pudessem ser conhecidos do arguido no
momento em que o julgamento teve lugar.

2

Os factos supra expostos cuja conclusao se inicia, provocam uma grave duvida
e ndo apenas uma duvida sobre a justica da condenacao.

3

O arguido ora recorrente esta. condenado como, co-autor matéria de um crime
de homicidio qualificado previsto e punido pelos artigos 131.2n.21 e 132 n.2 1
e 2. Alineas e) e j) do cddigo penal, na pena de 22 (vinte e dois) anos de prisao;
b) Um crime de profanacao de cadaver previsto e punido pelo artigo 254.2n° 1
alinea b) do Cédigo penal, na pena de 1 (um) ano e 8 (oito) meses de prisao.
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Nos termos do artigo 77.2 do Cédigo Penal, em cimulo juridico em uma pena
singular de 23 (vinte e trés) anos de prisao.

4

E fundamentada a condenacéo, no ponto 8 do Acérdao da 1.2 instancia, "os
arguidos agiram sob a égide de um plano comum, previamente elaborado
entre ambos, com frieza de dnimo, pois tratava-se da mde adotiva da arguida
BB e sogra do arguido AA. querendo ambos passar jd a dispor do patrimonio
da heranga da vitima, pois ambos os arguidos eram sustentados pela vitima,
atuaram sem qualquer respeito pela vida da vitima e considerag¢do pelos restos
mortais"

5

Foi imputado ao arguido a pratica do crime de homicidio qualificado nos
termos do artigo 132.2 numero 1 e 2 alineas e) e j), no sentido da vontade do
arguido dispor do patrimoénio da heranca da vitima, conforme foi referido
nos relatérios sociais dos arguidos para determinagao das sangoes, 0s
arguidos sao casados com convencgao antenupcial no regime de separacgao de
bens, conforme assento de casamento ... de 2018 na Conservatoria do registo
Civil/Predial/Comercial do ....

6

O arguido/recorrente, nao era herdeiro da vitima.

7

A Unica herdeira seria a BB.

8

No relatorio Social da BB supra mencionado, na introducao é referido que "Ao
longo do processo avaliativo ndo pudemos confirmar o percurso da arguida
nem as suas condigées de vida, dado que para além dos dados recolhidos
junto da técnica responsdvel pela elaboracgdo do relatorio social do conjuge/
coarguido, ndo foi possivel, em tempo, obter outro género de convalidacdo
para a informacgdo prestada pela arguida em sede de entrevista. Nos dados
recolhidos junto desta foram identificadas incongruéncias relativamente
aos que foram recolhidos junto do seu conjuge/arqguido e familiares
deste, o que nos levanta reservas sobre a veracidade e/ou exatiddo dos

mesmos. contribuindo Para a existéncia de dificuldades na compreensdo e

andlise da situacdo em causa.

9

"De modo geral, a arguida adotou em entrevista uma atitude imatura e
vitimizante, associada a construcdo de uma imagem positiva de si

propria, no contexto de um discurso algo infantilizado. Embora ndo tenha
evitado as questoes colocadas nem os detalhes nas respostas apresentadas,
por vezes respondeu de modo contraditorio, o que acabaria por pér em
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causa a consisténcia dos dados recolhidos e a sua posterior avaliag¢do."

10

Continuando no ambito do relatério social da Arguida, antes da conclusao é
referido que, "Ao nivel das suas caracteristicas pessoais, a arguida apresenta-
se de modo contraditorio uma vez que autoreferencia-se como dependente,
carente e vulnerdvel, mas por outro lado mostra-se pouco empadatica,
egoceéntrica e determinada a vdrios niveis, nomeadamente em terminar a
relagcdo com o coarguido, em perspetivar prosseguir a sua vida com outro
companheiro, apresentando-se revoltada com os impactos da presente medida
coativa e reivindicativa em meio prisional. "

11

E referido no relatdrio supra mencionado a pouca empatia e o egocentrismo
da arguida BB, caracteristicas estas muitas vezes referenciadas em
Psiquiatria, como sendo caracteristicas de comportamentos muito mais
graves, que o Tribunal de Condenacao, nao quis saber, nao valorou, quando
poderia ter solicitado conforme indicado no relatério social da arguida,
elaborado pela DGRSP, informacodes a Clinica ... em ... (relatério social da
arguida pagina 3 segundo paragrafo).

12

No proéprio relatorio, foi indicado que "Em contacto com a clinica psiquidtrica
de ... em ... no sentido de obter informacoées sobre eventuais
acompanhamentos/tratamentos psiquidtricos da arguida ndo foi possivel
recolher quaisquer informacoes, pese embora nos tenham referido gue dariam
essas intermacoes sobre a arguida ao Tribunal. caso este as solicitasse." Tal
devia ter sido solicitado, talvez assim se compreendesse melhor com os
comportamentos dos dois arguidos.

14

E o arguido AA é uma pessoa emocionalmente vulneravel, conforme
consta do relatorio social do arguido, na sua conclusao, "Ao longo do processo
de desenvolvimento de AA, aparentemente, terd existido, sofrimento interno
associado ao abandono por parte do pai, a dificuldades de adaptacdo a
contextos sociais e vdrios quadros depressivos nos quais era evidente a
existéncia de baixa-autoestima, tendéncia isolamento, tristeza, desesperanca,
astenia e anedonia e tentativa de suicidio, que motivaram o seu
acompanhamento médico e medicamentoso na drea da Psiquiatria. O arguido
conheceu BB através de uma rede social ... esta uma relagdo afetiva que
parece ter-se caracterizado pela dependéncia emocional mas através da qual o
arguido ter-se-d sentido realizado em termos emocionais ... Apos o inicio da
relacdo, o arguido confrontou-se com vivéncias familiares pautadas pelo
conflito que parecem ter-se constituido enquanto fatores de desorganizacgdo
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psico-emocional e terdo facilitado o desenvolvimento, em 2017, de um novo
quadro depressivo. De relevar ainda que em termos pessoais, a instabilidade
laboral/financeira e a incapacidade de autonomizag¢do do casal terdo
reforcado, no arguido, a emergéncia de sentimentos de ineficdcia e
frustragdo."

15

Segundo o psicanalista CC, o egocentrismo ¢ um mecanismo de defesa, ou
seja, uma estratégia psicolégica inconsciente para nao enfrentar a realidade e
manter a autoimagem, neste sentido o referido no ponto 7 "imagem positiva
de si mesma".

16

Outra das caracteristicas dos egocéntricos, € a utilizagao da chantagem
emocional e manipulagcao continua pra compensar os seus sentimentos de
inseguranca, sO se interessando pelos outros para obter algo em troca;

17

O maquiavelismo é definida como, a tendéncia a usar os outros para seu
proprio beneficio. Esse comportamento reforga na pessoa egocéntrica fortes
sentimentos de inveja e sé se interessa por outras pessoas na medida em
que possa usa-los para obter algo em troca.

18

O individuo egocéntrico tenta forcar outras pessoas a oferecer sua
admiracao incondicional através do controle sobre suas ideias, agoes ou
comportamentos; através de manipulagdo ou chantagem emocional.

19

Do ponto 15 ao 18 explicam todo o comportamento e controle que a BB tinha
sobre o AA.

20

No relatério Social do arguido AA, vem descrito como "De acordo com o
referido, desde cedo que AA revelou ser reservado, "ficava muito no seu
mundo" (sic) e de ser uma "crianca triste" (sic). Para contextualizar estas
afirmacgoes a progenitora referiu que quando o arguido tinha seis anos, e
apesar de ser muito amado pela familia, verbalizou que "quero morrer,
ninguém gosta de mim", sentimento que a progenitora associou ao facto de
este verificar que as outras crianc¢as tinham a figura paterna presente e ele
ndo. AA também verbalizou que o abandono do pai foi para si emocionalmente
perturbador porque considera ndo ter tido um modelo masculino de referéncia
ao longo do seu processo de desenvolvimento."

21

"O arguido apresentava baixa-autoestima, tendéncia para o isolamento,
tristeza, desesperanca, astenia e anedonia (perda de interesse e satisfagcao em
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realizar diversas atividades anteriormente consideradas agradaveis), tendo
sido mesmo referida uma tentativa de suicidio. O arguido teve entao apoio
psicoldgico e psiquiatrico e veio a superar este estado. O arguido referiu que
nesse periodo a religiao evangélica, a que elementos da sua familia materna
estao ligados, também o ajudou a ultrapassar o periodo de depressao"

22

Em conclusao é referido que "AA, aparentemente, terd existido, sofrimento
interno associado ao abandono por parte do pai, a dificuldades de adaptag¢do a
contextos sociais e varios quadros depressivos nos quais era evidente a
existéncia de baixa..autoestima, tendéncia para o isolamento, tristeza,
desesperanca, astenia e anedonia e tentativa de suicidio, que motivaram o seu
acompanhamento médico e medicamentoso na drea da Psiquiatria.".

23

O arguido AA é uma pessoa emocionalmente fraca, emocionalmente
vulneraveis, que foi aproveitada pela arguida BB, que pelas caracteristica que
lhe sao apontadas pelo Relatdrio Social, supra mencionado, usou o arguido
desde o inicio, quando decidiu casar, em regime de separacao de bens, para
engendrando um plano para se apoderar do patrimonio da mae, a BB desde o
primeiro momento, em que foram acusados, tentou que o AA admitisse os
factos sozinho.

24

A BB tem uma personalidade manipuladora e controladora, conforme se retira
do seu relatorio social, verificada desde o inicio da relacgao, "A partir de julho
de 2015, data em que AA foi viver para junto do agregado de origem da
companheira, DD afirmou ter registado uma mudanca de atitude no filho,
passando a relagdo familiar a ser pontual e distante, uma vez que este
raramente atendia os telefonemas que lhe fazia. Na sua perspetiva esta
mudanca de comportamento é enquadrada quer pelo facto de o filho de estar
apaixonado e ser submisso a BB, quer por esta ter assumido um papel de
lideranca/dominacao na relagdo por alegadamente recear a forma préxima e
afetuosa de relacionamento entre mae e filho. O arguido confirmou este
maior distanciamento face ao seu agregado materno, como forma de
evitar conflitos com BB."

25

O AA foi manipulado pela BB, o AA é uma pessoa vulnerdveis e propensas a
desenvolverem sentimentos de culpa, medo e de obrigacdo bem como a evitar
situacoes de conflito, acabando por ceder, sobretudo quando os lacos afetivos
sdo maiores como na relagdo entre casais. www.psicologia.pt

26

O AA foi manipulado pela BB, desde o primeiro momento, plano este que,
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pelos circunstancialismos dos factos, casamento com separacao de bens, a
dependéncia emocional do AA para com a BB, o afastar do AA da familia,
deixando-o cada vez mais dependente dela para tudo, fez com que o AA agisse,
automaticamente, a mando e segundo orientagcoes da BB, que pela sua
personalidade de falta de empatia, egocéntrica, manipuladora, levou o AA,
emocionalmente mais vulneravel, a mando da BB a praticar os factos,
existindo uma diminuigao do Dolo por parte do AA.

27

O arguido AA é uma pessoa, emocionalmente fraca, emocionalmente
vulneraveis, submisso, que foi aproveitada pela arguida BB, que é definida
pelo Relatodrio Social Supra mencionado como tendo falta de Empatia e uma
personalidade egocéntrica.

28 Neste sentido, e como fundamento principal a necessidade de se
evitar uma sentenca injusta, de reparar um erro judiciario, existe uma
diminuicao do dolo do agente, e como tal, na aplicacao da medida da pena, nos
termos e para o disposto dos artigo 71.2 numero 1, e 71.2 numero 2 alinea b)
do Cdédigo Penal,

29

Como se percebe por todo o supra exposto o Arguido AA, foi
instrumentalizado, conduzido, levado, manipulado pela arguida BB, sendo que
estas caracteristicas da BB estao plasmadas no seu relatério social elaborado
pela DGRSP, sendo que o Tribunal da Condenacgao, tinha o conhecimento dos
factos e nao valorou, nao deu importancia aos mesmo, sendo que deveria ter
solicitado, conforme foi referido no relatorio social da BB, na introducgao, folha
3 segundo paragrafo, informacdes a Clinica ..., para poder averiguar e
esclarecer factos, sendo que se o fizesse teria evitado uma sentenca injusta, e
ndo teriamos que estar a reparar um erro judiciario, por forma a dar primazia
a justica material em detrimento de uma justica formal.

30

Devendo ser aplicada pelo Douto Tribunal uma atenuacgao especial da pena,
nos termos e para o disposto do artigo 72.2 numero 1, ou seja, "... quando
existirem circunstdncias anteriores, posteriores ao crime ou contemporaneas
dele, que diminuam de forma acentuada a ilicitude, a culpa ou a
necessidade da pena"

31

Por todo o disposto, e tendo o arguido sido condenado no crime de homicidio
qualificado previsto e punido pelos artigos 131.2n.21 e 132 n.2 1 e 2. Alineas
e) e j) do cddigo penal, na pena de 22 (vinte e dois) anos de prisao, e por um
crime de profanacgdo de cadaver previsto e punido pelo artigo 254.2 n° 1 alinea
b) do Cédigo penal, na pena de 1 (um) ano e 8 (oito) meses de prisao.
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Nos termos do artigo 77.20 do Cédigo Penal, em cimulo juridico, condenado
na pena Unica de 23 (vinte e trés) anos de prisao, devem as penas ser
especialmente atenuadas, fazendo se assim a costumada Justica, evitando uma
sentenca injusta e reparando um grave erro judiciario.

Nestes termos e nos melhores de direito deve o presente recurso ser julgado
procedente e a final devera a decisao recorrida ser revogada e substituida por
outra, reparando o erro judicidrio, atenuando especialmente as penas
aplicadas ao arguido AA,

Fazendo se assim a costumada Justica.».

2. Admitido o requerimento de revisao no Juizo Central Criminal ...,
respondeu-lhe a Senhora Procuradora da Republica, porém
extemporaneamente, motivo por que, por despacho de 11.2.2022 da Senhora
Juiza, foi ordenado o desentranhamento da pertinente peca.

Nao havendo diligéncias instrutdérias a realizar, a Senhora Magistrada prestou
no mesmo acto a informagao prevista no art.2 4542 n.2 1 do CPP [2], nos
seguintes termos:

—«[...].

Vem o recorrente AA alicercar o seu recurso de revisao com fundamento no
disposto no artigo 449.2, n.2 1, alineas d) e) do Cddigo de Processo Penal (cfr.
artigo 2.9).

Argumenta “existirem factos novos, ou seja cuja existéncia era ignorada ao
tempo do julgamento, que ndo foram valorados pelo Tribunal por
desconhecimento, embora fosse de conhecimento do arguido no momento em
que o julgamento teve lugar”.

Refere que “foi imputado ao arguido a prdtica do crime de homicidio
qualificado nos termos artigo 132.2 numero 1 e 2 alineas e) e j), no sentido da
vontade do arguido dispor do patrimoénio da herancga da vitima, conforme foi
referido nos relatorios sociais dos arguidos para determinagdo das sancgoes, 0s
arguidos sdo casados com convencdo antenupcial no regime de separacdo de
bens, conforme assento de casamento ... de 2018 na Conservatoria do registo
Civil/Predial/Comercial do ...”, ndo sendo ele herdeiro da vitima, mas sim a
coarguida BB.”

Mais alega ser uma “pessoa emocionalmente fraca, emocionalmente
vulneraveis, que foi aproveitada pela arguida BB, que pelas caracteristicas
que lhe sdo apontadas pelo Relatorio Social, usou o arguido desde o inicio,
quando decidiu casar, em regime de separacdo de bens, para engendrando um
plano para se apoderar do patrimoénio da mde, a BB desde o primeiro
momento, em que foram acusados, tentou que o AA admitisse os factos
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sozinho”.

Assim, invoca como “fundamento principal a necessidade de se evitar
uma sentenca injusta, de reparar um erro judiciario, existe uma
diminuig¢do do dolo do agente, e como tal, na aplicacdo da medida da pena, nos
termos e para o disposto dos artigos 71.2 numero 1, e 71.2 numero 2 alinea b)
do Cdédigo Penal”

*

No que concerne ao mérito do recurso, primeiramente entende-se que os
factos ora invocados nao integram o fundamento de revisao previsto na alinea
d) do artigo 449.2, n.2 1, do Cddigo de Processo Penal, porquanto nao se
vislumbra ter o recorrente apresentado qualquer novo facto ou meio de prova.
Neste ambito, o Supremo Tribunal de Justica, por acordao de 07/04/2016,
esclarece (proc. 757/11.3GBLLE-A. S1, in www.dgsi.pt):

“A revisdo é admissivel se se descobrirem novos factos ou novos meios de
prova (art. 449.2, n.2 1, al. d), do CPP); “sdo novos os factos e/ou os meios de
prova que eram desconhecidos do recorrente aquando do julgamento e que,
por ndo terem ai sido apresentados, ndo puderam ser ponderados pelo
tribunal” (ac. do ST] de 20-06-2013), ou seja, ou seja, s6 sdo admissiveis novos
documentos quando o recorrente desconhecia a sua existéncia ao tempo da
decisdo ou, ndo os desconhecendo, justificar a razdo por que os ndo
apresentou.”

No caso vertente, examinados os fundamentos do recurso, constata-se que o
recorrente faz apenas mencao aos relatérios sociais que ja constam dos autos
e que suportaram a decisao recorrida (cfr. fls. 1138 a 1144 e 1146 a 1152 dos
autos principais, juntos a fls. 17 a 25 do presente apenso), nao tendo
apresentado qualquer outro novo meio de prova.

Por seu turno, a circunstancia dos arguidos serem, alegadamente, casados em
regime de separacao de bens (facto de comprovacao documental) nao coloca
em causa a materialidade dada como assente, da qual se retira, a este
proposito que “os arguidos queriam passar jd a dispor do patrimonio da
heranca da vitima, pois ambos eram sustentados pela vitima” (cfr. fls. 31,
ponto 8 dos factos provados) disposicao esta que também estaria ao alcance
do arguido, uma vez que vivia em economia comum com a arguida, podendo
beneficiar dos meios econémicos a que a mesma teria acesso apds o
falecimento de sua mae adotiva.

De igual modo, pese embora tenha sido invocada a alinea e) do artigo 449.9,
n.2 1 do Cddigo de Processo Penal, nao é indicada qualquer prova proibida que
tivesse servido de fundamento a condenacao.

Por seu turno, o Acérdao proferido em 29/07/2019, foi confirmado pelo
Tribunal da Relagao ... por acordao de 12/02/2020 e pelo Supremo Tribunal de
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Justica, por acordao de 30/09/2020, o qual, a propdsito da medida da pena
conjunta teceu as seguintes consideracoes (cfr. fls. 112):

“Ambos os arguidos, vivendo na mesma casa da vitima, numa rela¢do de muita
proximidade ou mesmo comunhdo de vida, e a quem deviam (na normalidade
“légica dos afectos”) sentimentos de gratiddo, por aquela lhes dar um lar e os
sustentar, acabaram por a matar, de uma forma violenta, muito agressiva,
queimando-a a posterior e servindo-se de embustes para que ndo recaissem
suspeita sobre si.

A avidez, motivo do crime, acentua esse juizo global de censura e ilicitude.
Note-se também a auséncia de arrependimento,

Como contraponto destes aspetos de grade censurabilidade, temos alguns
dados: sdo os dois arguidos primdrios, que estavam inseridos na sociedade,
com habilitagbes. Mas tém pouca capacidade para mitigar as necessidades de
prevencdo especial. A insergdo social algo claudica, pela situagdo de
dependéncia economica face a vitima, pela falta de autonomia de ambos, que,
alids, terd sido uma das determinantes do crime, como se disse com contornos
de avidez ou gandncia. Acresce que tais circunstancias pré-existentes, ndo
foram bastantes para evitar impulsos criminosos de extrema gravidade
societdria. E se ndo tiveram esse conddo, existe o risco de recidiva. O que
apenas pode ser prevenido com penas de prisdo com suficiente impacto (...)".
Volvendo aos fundamentos da alinea d), do n.2 1, do artigo 449.2, do Cédigo
Processo Penal, hd que ter presente que, para além de se tratar de “novos
factos ou meios de prova” o legislador exige que “suscitem graves duvidas
sobre a justica da condenacao”, no sentido de que tais factos “devem
sustentar uma carga valorativa, antes ignorada, capaz de por a descoberto a
grave injustica de que o recorrente foi vitima, a ser aferida a luz de uma
constatacao sem esforgo” (Cfr. Acéordao do Supremo Tribunal de Justica de
15/01/2014, proc. 13515/04.2TDLSB-C.S, in www.dgsi.pt).

Ora, atentando na materialidade ajuizada quanto a participacgao tida pelo
recorrente na execucgao dos factos, nao sendo os fundamentos invocados aptos
a por em causa os factos dados como provados nem a justica da condenacao,
entende-se que, manifestamente, o pedido de revisao devera improceder.

x

Por todo o exposto, em conformidade com o disposto no artigo 454.2 do Cdédigo
de Processo Penal, informa-se que, s.m.o., os fundamentos invocados deverao
conduzir a denegacao da revisao.

[...].».

3. Ja neste Supremo Tribunal de Justica, no momento previsto no art.¢ 4559, a
Senhora Procuradora-Geral Adjunta produziu douto parecer, exarando, no
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tocante ao mérito do recurso, o seguinte:

—«[...].

IV - APRECIANDO:

[...].

No caso dos autos, o condenado indica como fundamento para o recurso de
revisao, o conhecimento posterior de novos factos e novos meios de prova
(artigo 449.2n.2 1 al. d) do CPP).

O fundamento de revisao previsto na al. d) don.? 1 do art. 449.2 do CPP
importa a verificacao cumulativa de dois pressupostos: por um lado, a
descoberta de novos factos ou meios de prova e, por outro lado, que tais
novos factos ou meios de prova suscitem graves duvidas sobre a justica da
condenacao, nao podendo ter como unico fim a correcao da medida
concreta da sancao aplicada (n.2 3 do mesmo preceito legal).

Quanto ao primeiro pressuposto - descoberta de novos factos e/ou dos
meios de prova - o ST] entende, que sdao novos tao so os factos e/ou meios de
prova que eram ignorados pelo recorrente ao tempo do julgamento e, porque
ai nao apresentados, nao puderam ser considerados pelo tribunal, ou sendo
embora o facto e/ou o meio de prova conhecido do recorrente no momento do
julgamento, o condenado justifique suficientemente a sua nao apresentacao,
explicando porque é que nao pode ou porque € que nao entendeu, na altura,
nao dever apresenta-los, apoiando-se esta orientacao na letra do art. 453.2, n.2
2, do CPP.

Quanto ao segundo pressuposto verifica-se que, para além de os factos ou

meios de prova deverem ser novos €, ainda, necessario que eles, por si ou

em conjugacao com o0s ja apreciados no processo, sejam de molde a
criar duvidas fundadas sobre a justica da condenacao. Isto é, a duvida

relevante para a revisao tem de ser qualificada; ha-de elevar-se do
patamar da mera existéncia, para atingir a vertente da gravidade que

baste, tendo os novos factos e/ou provas de assumir qualificativo

correlativo da gravidade da duvida.

Atente-se no Acordao d do STJ, de 11/05/2000, inSAST], n®41,75):
E, como graves s6 podem ser consideradas as duvidas que “atinjam

profundamente um julgado passado na base de inequivocos dados
presentemente surgidos”. (bold e sublinhado nossos)

Como diz Paulo Pinto de Albuquerque no seu "Comentario do Cédigo de
Processo Penal.", 4.2 edigao, pagina 1208, “a lei ndo permite que a inércia
voluntdria do arqguido em fazer actuar os meios ordinarios de defesa seja
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compensada pela atribuicdao de meios extraordinarios de defesa", sendo certo,
ainda, que "nao basta que se trate de factos ou meios de prova novos. O
preceito exige ainda que os novos factos e/ou novos meios de prova, por si s6s
ou conjugados com os que foram apreciados no processo, suscitem graves
davidas sobre a justica da condenacao. Nao releva, pois, o facto e/ou o meio
de prova capaz de lancar alguma duvida sobre a justica da condenacao. A lei
exige que a duvida tenha tal consisténcia que aponte seriamente para a
absolvicao do recorrente como a decisao mais provavel". (sublinhado nosso)

Do que vem alegado pelo recorrente decorre, que os novos factos/ meios de
prova, que, no seu entender, justificam a revisao da decisao que o condenou
como co-autor da pratica de um crime de homicidio qualificado, sao, em
sintese:

a) No relatorio Social do arguido AA, vem descrito como "De acordo com o
referido, desde cedo que AA revelou ser reservado, "ficava muito no seu
mundo " (sic) e de ser uma "criancga triste" (sic). Para contextualizar estas
afirmacgodes a progenitora referiu que quando o arguido tinha seis anos, e
apesar de ser muito amado pela familia, verbalizou que "quero morrer,
ninguém gosta de mim ", sentimento que a progenitora associou ao facto de
este verificar que as outras criancas tinham a figura paterna presente e ele
nao. AA também verbalizou que o abandono do pai foi para si emocionalmente
perturbador porque considera nao ter tido um modelo masculino de referéncia
ao longo do seu processo de desenvolvimento."

b) "O arguido apresentava baixa-autoestima, tendéncia para o isolamento,
tristeza, desesperanca, astenia e anedonia (perda de interesse e satisfagcao em
realizar diversas atividades anteriormente consideradas agradaveis), tendo
sido mesmo referida uma tentativa de suicidio. O arguido teve entao apoio
psicoldgico e psiquidtrico e veio a superar este estado. O arguido referiu que
nesse periodo a religiao evangélica, a que elementos da sua familia materna
estao ligados, também o ajudou a ultrapassar o periodo de depressao"

c) Em conclusao é referido que "AA, aparentemente, tera existido, sofrimento
interno associado ao abandono por parte do pai, a dificuldades de adaptacgao a
contextos sociais e varios quadros depressivos nos quais era evidente a
existéncia de baixa-autoestima, tendéncia para o isolamento, tristeza,
desesperanca, astenia e anedonia e tentativa de suicidio, que motivaram o seu
acompanhamento médico e medicamentoso na area da Psiquiatria."

d) O arguido AA é uma pessoa emocionalmente fraca, emocionalmente
vulneraveis, que foi aproveitada pela arguida BB, que pelas caracteristica que
lhe sao apontadas pelo Relatdrio Social, supra mencionado, usou o arguido
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desde o inicio, quando decidiu casar, em regime de separacgao de bens, para
engendrando um plano para se apoderar do patrimoénio da mae, a BB desde o
primeiro momento, em que foram acusados, tentou que o AA admitisse os
factos sozinho.

e) O AA foi manipulado pela BB, desde o primeiro momento, plano este que,
pelos circunstancialismos dos factos, casamento com separacao de bens, a
dependéncia emocional do AA para com a BB, o afastar do AA da familia,
deixando-o cada vez mais dependente dela para tudo, fez com que o AA agisse,
automaticamente, a mando e segundo orientagcoes da BB, que pela sua
personalidade de falta de empatia, egocéntrica, manipuladora, levou o AA,
emocionalmente mais vulneravel, a mando da BB a praticar os factos,
existindo uma diminuigao do Dolo por parte do AA.

f) O arguido AA é uma pessoa, emocionalmente fraca, emocionalmente
vulnerdaveis, submisso, que foi aproveitada pela arguida BB, que é definida
pelo Relatodrio Social Supra mencionado como tendo falta de Empatia e uma
personalidade egocéntrica.

g) Neste sentido, e como fundamento principal a necessidade de se evitar uma
sentenca injusta, de reparar um erro judiciario, existe uma diminuicao do dolo
do agente, e como tal, na aplicacao da medida da pena, nos termos e para o
disposto dos artigo 71.° numero 1, e 71.° nimero 2 alinea b) do Cédigo Penal,
h) Devendo ser aplicada pelo Douto Tribunal uma atenuagao especial da pena,
nos termos e para o disposto do artigo 72.° numero 1, ou seja, "... quando
existirem circunstancias anteriores, posteriores ao crime ou contemporaneas
dele, que diminuam de forma acentuada a ilicitude, a culpa ou a necessidade
da pena"

Ora, como resulta evidente face aos factos invocados, no caso em concreto,
nao se verifica o requisito estatuido no aludido art.? 449, n.2 1, alinea d), do
CPP que o recorrente chama a colagao.

Na verdade, limita-se a socorrer-se do relatério social ja constante dos autos a
data da sua condenacao, o que nao configura, como é obvio um “novo meio de
prova, ou um novo facto”.

O contetudo de tal relatorio foi tido em devida conta no acérdao proferido,
designadamente no momento da decisdo relativa a medida da pena aplica (art®
402 e 772 do Codigo Penal), sendo claro que o recorrente, com tal
argumentacao pretende beneficiar de mais uma via de recurso para a
concretizacao do seu objectivo de ver diminuida a pena que lhe foi aplicada.

O que realmente o recorrente quer por em causa é valoracgao feita pelo
tribunal do contetudo de tal relatoério social.
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Mas o recorrente, utilizou todas as vias de recurso ao seu alcance, sendo certo
gue a sua pretensao nao teve o efeito pretendido quer no Tribunal da Relagao
..., que por acordao de 12/02/2020, confirmou o Acérdao da primeira instancia,
quer o Supremo Tribunal de Justiga, por acordao de 30/09/2020.

Ainda o Tribunal Constitucional foi chamado pelo arguido, a pronunciar-se. O
Tribunal Constitucional decidiu indeferir a reclamacao apresentada pelo ora
condenado, onde se pode ler:

“3 . Conforme referido, entendeu-se na decisao reclamada que o objeto do
recurso interposto pelo ora reclamante se prende exclusivamente com a
eventual inconstitucionalidade da decisao recorrida, uma vez que o recorrente
dirigiu a sua impugnacao diretamente a decisdo em si mesma considerada e a
forma como foi apreciado o caso concreto, em face das suas circunstancias
especificas, nao pretendendo ver sindicada a inconstitucionalidade de
qualguer norma ou interpretacao normativa, de natureza geral e abstrata,
extraida dos preceitos de direito infraconstitucional por si indicados. Conclui-
se, por isso, pela inidoneidade do objeto do presente recurso e pela
impossibilidade de conhecimento do respetivo mérito”. (sublinhado nosso).

De todo o modo, “as graves duvidas sobre a justica da condenacao” (art? 4492
n?l al.d) do CPP) dizem respeito a imputacao do crime e a determinacao das
sangoes principais e acessorias, bem como a atribuicao de indemnizacao civil.
A alegacao de factos que atenuem a medida concreta da sanc¢ao aplicada nao
estao incluidos na previsao (acérdao do ST]J, de 13/03/2003, in CJ, Acs do
STJ,XXVIII, 1,231).

E, nos termos do n? n23 do art? 4492 do CPP,

“3. Com fundamento na alinea d)do n21, nédo é admissivel revisao com o unico
fim de corrigir a medida concreta da pena aplicada”. (sublinhado nosso)

Atente-se no Acorddo do STJ de 21/03/2018, Proc. N2558/12.1JELSB-
I1.S1 - 32 Seccado

“I -A al.d) do n?1 do art? 4492 do CPP admite a revisdo de sentenca transitada
sempre que se descubram novos factos ou meios de prova que suscitem graves

duvidas sobre a justica da condenagdo. Sdo portanto dois os requisitos: a) Que
aparecam factos ou elementos de prova novos; b) Que tais elementos novos
suscitem graves duvidas, e ndo apenas quaisquer duvidas, sobre a justica da
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condenacadao.

II - S6 a cumulacgdo destes dois requisitos garante a excecionalidade do
recurso de revisdo, so assim se justifica a lesdo do caso julgado que a revisdo
implica.

IIT - Acrescente-se que os factos devem ser novos ndo so para o tribunal, como
inclusivamente para o arguido recorrente. E esta a tUnica interpretacdo que se
harmoniza com o caracter excecional do recurso de revisdo. Na verdade, essa
excecionalidade ndo é compativel com a complacéncia perante situagées como
a inércia do arguido na dedugdo da sua defesa, ou a ado¢do de uma estratégia
de defesa incompativel com a lealdade processual que é uma obrigagdo de
todos os sujeitos processuais.

IV - Por outro lado, a lei afasta expressamente a possibilidade de este recurso
ter como unico fim a “correcg¢do” da pena concreta (n23 do art?449° do CPP).
E igualmente vedado estd “corrigir” a qualificacdo dos factos, ainda que ela se
afigure “injusta” ou “errada”. Para estas situagées existe o recurso ordindrio.
O caso julgado cobre inexoravelmente todos os erros de julgamento. Doutra
forma, a certeza e a segurancga juridicas seriam irremediavelmente lesionadas.
V - Deve acentuar-se também que a revisdo ndo constitui uma reapreciag¢do da
prova produzida em julgamento, nem se destina a reanalisar nulidades ou
outros vicios da sentenca (...).”

Assim, e tendo em conta que nao foram apresentados novos factos ou meios de
prova, que suscitem graves duvidas sobre a justica da condenagao, e os
alegados ja eram do conhecimento do Tribunal e do recorrente a data da
prolacao da decisao revidenda, que os teve em devida conta, esta decisdao nao
podera considerar-se injusta, e, como assim, nao podera ser concedida a sua
revisao com fundamento na invocada alinea d) do nimero 1 do artigo 449.2 do
Cddigo de Processo.

Em suma, os fundamentos do requerimento de revisao nao tém virtualidade
para suscitar quaisquer duvidas, muito menos graves, sobre a justica da
condenacao, razao por que a pretensao do recorrente tem que socgobrar.

Face ao exposto, e porque nao se mostram reunidos, a nosso ver, 0os
fundamentos para considerar o caso em andlise abrangido pela previsao
normativa do artigo 4492, n?1 al.d) do Cddigo de Processo Penal, emite-se o
parecer no sentido de que:

>Serd de improceder o recurso de revisdao apresentado.»

4. Notificado para o efeito, o Recorrente respondeu ao parecer do Ministério

Publico, reiterando, no fundamental as razoes adiantadas no recurso e
concluindo, como ali, pela sua procedéncia.
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5. O recurso vem adequadamente instruido.

E neste Supremo Tribunal tem-se acesso na aplicagao CITIUS ao processo
principal até ao momento do transito do Acérdao Recorrido, estando, assim, o
procedimento condenatdrio integralmente disponivel.

6. Colhidos os vistos legais, foram os autos a conferéncia.
Cumpre apreciar e decidir.

II. fundamentacao.

A. O caso sob recurso: o(s) fundamento(s) da revisao.

7. Como a frente melhor se explicitard, o recurso extraordinario de revisao de
sentenca sé se pode basear em algum, ou alguns, dos sete fundamentos
taxativamente arrolados no art.2 449 n.2 1.

Sendo que, como ja se disse, o Recorrente referencia a revisao aos

fundamentos das al.25 d) - descoberta de novos factos e novos meios de prova
que poem em grave duvida a justica da condenagdo - e e) - descoberta de a
condenacdo se ter baseado em provas proibidas na acepgao do art.? 1262 do
mencionado preceito.

Mas acontece que, se na peca recursoéria se véem alusoes expressas a al.2 d)
referida e a invocacgao de factos e de meios de prova que, mais ou menos
explicitamente, se referenciam a respectiva previsao, certo ¢ que, quanto a
al.2 e) a peca é absolutamente silente, nem se encontrando (outra) mencao a
norma, nem, muito menos e como cumpria, a identificagao da prova proibida
que tenha sido utilizada na formacao da convicgao condenatéria do tribunal.
Siléncio que, inapelavelmente, retira contetdo substantivo a alegacao, por
isso que aqui se considerando o ambito-objecto do recurso restringido a
averiguacao do fundamento de revisao previsto na al.2 d) don.2 1 do art.®
449°, Até porque este Supremo Tribunal, por si, (também) ndo descortina
evidéncias de que o Acordao Recorrido se tenha valido de provas proibidas.

8. Isto dito e assente, entao, que o fundamento invocado da revisdo €, apenas,
o da descoberta de novos factos e meios de prova que péem em grave duvida a
justica da condenagdo previsto no art.2 4492 n.2 1 al.2 d) e que o pedido é o de
que se autorize a revisdo do acérddo condenatdrio no sentido de que, a final,
seja a decisdo recorrida revogada e substituida por outra que, reparando o
erro judicidrio, atenue especialmente as penas aplicadas ao Recorrente, veja-
se do mérito do recurso.

Para o que se comecara, a beneficio de mais facil enquadramento da
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discussao, por transcrever do Acordao Recorrido os passos mais significativos
das decisoes sobre a matéria de facto e sobre a matéria de direito

B. O Acordao Recorrido.

a. A decisao de facto.
9. Acolhendo (tudo) o que vinha fixado das instancias, o Acérdao Recorrido
decidiu e fundamentou, no mais significativo, como segue em matéria de facto:
— Factos provados:
-«1.1.[...]:
"1- Os arguidos BB e AA, filha e genro da vitima EE, em data nao
concretamente apurada, mas anterior a 1 de Setembro de 2018, num plano
gizado entre ambos e em comunhao de esforcos e de intentos, acordaram em
tirar a vida a EE, uma vez que a relagao entre mae e filha era pautada por
discussoes e por vezes com desacatos, sendo que ambos os arguidos moravam
na casa da vitima, sita na Rua ..., ..., ..., ..., que os sustentava, pois ambos os
arguidos nada faziam para se sustentarem.
2- Para a concretizagao do plano de tirar a vida da vitima, os arguidos em dias
anteriores aos factos, efectuaram pesquisa na internet para prosseguir esse
intento, procurando lugares ermos na zona de ..., sinalizando o trajecto entre o
L€ ...
3- No dia 1 de Setembro de 2018, a vitima por forma nao apurada tomou
farmacos, de caracteristicas desconhecidas, mas indutores de sono.
4- No ambito do referido plano e de divisao de tarefas, na noite desse dia 1
para a madrugada do dia 2 de Setembro, no interior da habitacao, mais
concretamente no hall do 2° piso, os arguidos, em circunstancias nao
concretamente apuradas, munindo-se de um objecto contundente de
caracteristicas ndao apuradas, desferiram ambos varios golpes na cabeca da
vitima EE provocando-lhe fractura de ambos os 0ssos préoprios do nariz, assim
como varias lesoes traumaticas cranioencefélicas com destruicao da zona
parietal temporal direita com afectacao do occipital do mesmo lado, com
solugao de continuidade cujos rebordos, com linhas de fractura por irradiagao
que partem desta zona com correspondéncia ao nivel do endocranio; e ao nivel
do endocranio com linha de fratura que parou numa outra ja preexistente,
golpes que lhe determinaram directa e necessariamente a sua morte, o que
ambos queriam.
5- Apos, embrulharam o corpo de EE numa manta e transportaram o mesmo
desde a habitacao, pelo elevador até a garagem onde colocaram o corpo na
bagageira da viatura ..., de matricula ..-JE-.., habitualmente utilizado pelos
arguidos.
6- Em seguida deslocaram-se ao posto da ... sita na entrada da cidade ... onde
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adquiriram gasolina e um isqueiro.

7- Deslocaram-se até ..., a um terreno agricola junto ao Km ... da EN...., onde
colocaram o corpo da vitima e, com recurso a gasolina recém adquirida,
atearam fogo ao cadaver da vitima, sem mostrar qualquer respeito pelo
cadaver da mae e sogra dos arguidos.

8- Os arguidos agiram sob a égide de um plano comum, previamente
elaborado entre ambos, com uma frieza de animo, pois tratava-se da mae
adoptiva da arguida BB e sogra do arguido AA, querendo ambos passar ja a
dispor do patriménio da heranca da vitima, pois ambos os arguidos eram
sustentados pela vitima, actuaram sem qualquer respeito pela vida da vitima e
consideracao pelos seus restos mortais.

9- Os arguidos agiram de forma livre, deliberada e consciente de ser as suas
condutas proibidas e puniveis por lei.

10- Os arguidos no dia 3 de Setembro de 2018 vém a efectuar participacao
fraudulenta na esquadra da PSP ... sobre o desaparecimento de EE, bem
sabendo que os factos que transmitiam as autoridades nao correspondiam a
verdade.

11- A arguida BB nos dias seguintes ao homicidio difundiu nos meios de
comunicacgao social, nas redes sociais e junto dos amigos e colegas da mae
apelos sobre o desaparecimento que fraudulentamente arquitectou.

12- Os arguidos sao primarios.

13- O arguido AA na sua infancia viveu com a mae, sendo o pai ausente, tendo
outros dois irmaos consanguineos com os quais nao tem relacionamento e
outros dois irmaos uterinas de dois relacionamentos distintos da mae.

14- Foi uma criancga reservada e ressentiu-se de nao viver com o pai.

15- O arguido a partir dos 12 anos de idade, a sua mae do arguido passou a
viver com um companheiro padrasto, pai da sua irma mais nova, com quem o
arguido manteve relacoes de cordialidade.

16- O arguido no seu percurso escolar sempre teve facilidade ao nivel da
aprendizagem, embora aos 14 anos de idade, na sequéncia de um episédio de
depressao interrompeu os estudos durante um ano lectivo.

17- O arguido tinha baixa-auto estima, tristeza e tendéncia para o isolamento.
Contudo, teve apoio psicolégico e psiquiatrico e veio a superar esse estado.
Retomou os estudos e veio a ingressar na faculdade vindo a concluir em Julho
de 2017 com a classificagao final de 16 valores a licenciatura do curso de
formacao superior que tirou na 4drea da ... na Escola Superior ....

18- Na escola o arguido tera mantido um grupo alargado de amizades, sendo
estimado por ser prestavel meio e apaziguador de conflitos.

19- Fora da escola o arguido tinha uma vida social reduzida, preferindo ficar
em casa.
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20- Em 2013 o arguido inicia um namoro com a arguida BB, passando, em
meados de 2014, a residir no agregado familiar de AA, o que muito entristeceu
a EE.

21- Contudo, surgindo conflitos entre a BB e a mae do arguido AA, a partir de
meados de 2015, os arguidos mudaram-se para o agregado familiar a EE,
circunstancia que alegrou esta vitima, pelo regresso de sua filha.

22- O arguido AA a partir dai distanciou-se da sua familia materna, por forma
a evitar conflitos com a companheira BB.

23- O arguido AA observado em Fevereiro e Julho de 2016 em psiquiatria, foi-
lhe diagnosticada baixa auto-estima, estar deprimido, coexistindo uma
hiperactividade com défice de atengdo e com uma personalidade prévia
emocional, dependente e que desanima facilmente.

24- O arguido teve terapéutica medicamentosa e que deixou de cumprir.

25+ O arguido apds a licenciatura efectuou trabalhos pontuais como operario
fabril (na f...) pelo periodo de 3 meses auferindo 350€ mensais; e durante dois
meses como estagiario num gabinete de ... auferindo 100€ mensais.

26~ Em Julho de 2018 os arguidos casaram entre si, mantendo-se a viver em
casa de EE, sem qualquer ocupacao profissional.

27- O arguido no estabelecimento prisional tem sido acompanhado pelos
servicgos clinicos desse estabelecimento, fazendo medicagao psicotropica.

28- A arguida BB aos 4, 5 anos foi entregue aos cuidados das irmas bioldgicas,
vindo depois a ser confiada a instituicao "..." no ..., vindo a ser adoptada na
véspera de fazer 10 anos de idade

29- O percurso escolar da arguida foi regular até ao ensino superior, altura em
gue mostrou dificuldade de progressao. Iniciou assim a licenciatura de ... na
faculdade de Ciéncias da Universidade ..., mas apos quatro matriculas, a
ultima das quais como aluna externa, a arguida viria a concluir apenas 6 das
12 cadeiras do 12 e 2° anos de licenciatura.

30- A arguida teve acompanhamento psiquiatrico quando tinha 14 anos pois
teve uma depressao com o falecimento da avo foi acompanhada por psicéloga.
31- Voltou a ter acompanhamento psiquiatrico e psicoldgico aos 18 anos, pois
tinha a autoestima em baixo nao estava a conseguir terminar o curso, e depois
melhorou mas sé tomou a medicacao aos 20 anos, mas continuou a ter
acompanhamento psicologico em 2017 e 2018.

32- O insucesso da arguida no ensino superior agravou as relagoes entre mae
e filha, onde aquela sempre insistiu pela continuidade dos estudos, revoltando-
se contra a ociosidade dos arguidos.

33- O relacionamento afectivo com o marido AA, foi o tinico que a arguida
teve, tendo-o conhecido em finais de 2013.

34- A arguida embora nao se encontrasse a trabalhar por conta de outrem
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dava explicacoes de ... auferindo 100€ mensais.

35- A arguida tem sido reivindicativa com as regras institucionais do
estabelecimento prisional. Tem beneficiando de acompanhamento psicoldgico
e psiquidtrico nos servigcos médicos do estabelecimento prisional., estando
clinicamente estavel.

36- Os assistentes demandantes, nao obstante serem familiares sentiram a
consternacgao que foi comum a comunidade.

37- A vitima ... EE era pessoa considerada na comunidade, em particular no
meio escolar onde trabalhava.

— Factos ndo provados:

— «"- mae e filha discutiam por causa da relacao amorosa entre BB e AA.

- 0s arguidos em dias anteriores aos factos, efectuaram pesquisa na internet
indagando por medicamentos que provocassem na vitima um sono profundo.
- 0 arguido AA a data dos factos encontrava-se sob forte pressao psicolégica e
muito alterado,

interferindo essa alteragao psiquica na sua capacidade para avaliar a ilicitude
dos seus actos, apresentando uma capacidade de compreensao muito
diminuida.

- Os demandantes relacionavam-se com a vitima EE, e que por isso sofreram
angustia e

desgosto."».

— Motivagdo da convicgao probatoéria:

— No respeitante ao provado:

— «"Para a formacao da sua convicgao (atendendo aos critérios enunciados no
art. 127°do Céd. Proc. Penal), embora os arguidos nao houvessem prestado
declaragoes, o Tribunal valorou o comportamento do arguido AA que em fase
de inquérito, em auto de diligéncia a fis.90 e seguintes (datado de 6 de
Setembro de 2018) acompanhou e indicou aos inspectores da PJ o local onde
adquiriram os aceleradores na estagao de abastecimento da ... no ...,
concretamente gasolina num vasilhame, a par do isqueiro adquirido pela BB (o
gue motivou depois a aquisicao das imagens nessa estagao de servigo,
conforme fotogramas do auto de visionamento das imagens fls.351 a 367 ai se
observando dessas imagens a presenca inequivoca dos arguidos que se
deslocam, adquirindo respectivamente a gasolina (com abastecimento nas
bombas pelo arguido AA em vasilhas] e o isqueiro pela arguida BB), tendo o
arguido igualmente indicado o local onde deixaram o veiculo automével
estacionado na Rua ..., longe da estagao de servigo e fora do alcance das
camaras de vigilancia da mesma; mais indicou o local onde incineraram o
cadaver de EE, em ..., seguindo sua indicagao a Estrada Nacional no sentido
..., vindo a indicar e identificar o local (fls.91 a 150 metros da ... em ...)
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exactamente coincidente com o lugar onde foram encontrados os restos
mortais da vitima, na sequéncia de um pequeno incéndio que ocorreu na
madrugada do dia 2 de Setembro (cfr. .... 139 e que teve a intervencgao dos
bombeiros ..., conforme cdpia de auto de noticia de .... 287 e 288 que relata
pelas 5.40 horas da madrugada do dia 2 de Setembro um fogo no local) e que
veio a incinerar a vitima que ficou carbonizada junto a uma manilha de
escoamento de dgua e a uma estrada de terra batida, conforme auto de
inspeccgao de fls. 134 a 137, e cdpia de vista aérea do local a fls. 138 e 139
onde é sinalizado o local préximo da Estrada Nacional... ao Km ... na zona de
v 0]

[...].
Pela recolha dos vestigios hematicos de EE na sua residéncia, pelas projecc¢oes
hematicas detectadas no hall do segundo piso da habitacdo, com vestigios no
tecto desse compartimento, no espelho da fita do estore, com sangue
abundante no chdo do hall, projec¢ées no quadro metdlico do guarda-corpos
do hall e na face lateral do armdrio ali existe, associado as conclusées do
relatorio de autopsia ja mencionado, o qual revela que os 0ssos do cranio da
vitima foram flagelados por vdrios impactos de um objecto contundente, o
Tribunal convence-se, com esta abunddncia de prova, que a vida da vitima foi
retirada de forma violenta no hall do 2° piso junto a sala de estar que fica ao
lado do seu quarto, com diversos os golpes infligidos no seu crdnio, ai se
consumando o homicidio. SO assim se explicam as projeccées de sangue num
perimetro tdo extenso de vdrios metros. De referir que os golpes infligidos
com o objecto contundente foram de tal forma vibrados que desfiguraram a
vitima com fatura dos ossos do nariz, afundamento dos ossos do cranio,
portanto foi usada extrema violéncia no homicidio, com golpes que
projectaram sangue da vitima no tecto e em vdrios pontos do hall.

[...].

Testemunha FF, médica psiquiatrica, consultou por duas vezes, em 2016, o
arguido AA. Fez o relatério de fls. 1070 verso confirmando o seu teor. O
arguido foi medicado, tratado e depois 0 mesmo deixou o tratamento,

descontinuou e a depoente depois deu outra medicacao. Instada a esse
proposito a testemunha esclareceu que a oportunidade das periciais
psiquiatricas tem limitagoes e s6 quando ocorrem patologias psiquiatricas é
que se justificam, o que nao era o caso porque nao lhe detectou quadros
psicoticos. Em 2016 ele estava deprimido, e com dificuldades de concentragao
mas acabou o curso, nao é pelo facto de estar deprimido que essa
circunstancia poderia justificar a realizacao de uma pericia psiquiatrica.
Continuando a ser instada a esse proposito a testemunha referiu que o que
pode justificar uma pericia é um contexto de patologias psicéticas. 25% das
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pessoas tém depressoes, e isso nao justifica a realizagdo de pericia
psiquiatrica. Todas as depressdes passam. Havia mais risco de suicidio. As
depressoes podem ser mais intensas ou leves, neste caso era mais intensa,
mas por defini¢do é temporaria. O pai do arguido tinha manifestacgoes
psicoticas, mas na altura o arguido nao tinha nada de psicético. A medicacao
terd produzido efeitos, porque tirou o curso com boa média.

[...].

A testemunha DD, logista, mae do arguido AA, referiu que o filho é muito
sociavel e responsavel, licenciou-se em .... Sempre foi bolseiro. Recebia 250€
mensais, dos quais 90 euros pagava as propinas, e o resto, depois de pago o
passe e a alimentacao, entregava a depoente. A depoente nao esteve presente
no casamento do filho. Refere que quando sairam de casa da dona EE foram
viver com a depoente, e depois para o fim correu menos bem. Houve queixas
de parte a parte. Na altura ambos os arguidos fumavam.

A testemunha GG, empresdria, privou com o AA na ... de que é dona, entre
2011 e 2012 e mais tarde o arguido visitou-os frequentemente. E um middo
muito afavel e meigo. O arguido pode continuar a contar com a amizade da
depoente. A testemunha HH, doméstica, é tia do arguido AA. O AA tem o apoio
da familia. Era muito organizado.

O arguido AA em declaragoes que prestou sobre a sua situagao pessoal e
social referiu que apds o curso esteve dois meses em estagio auferindo 100€
mensais; depois trabalhou como operario fabril durante 3 meses na empresa
I..., auferindo 350€ mensais. Antes de iniciar o curso ja tinha estado como
assistente de loja durante 6 meses auferindo saldrio que nédo recorda. E
visitado todas as semanas no EP pela mae, irma e tia. E algumas vezes por
amigos.

A arguida BB, em declaragoes que prestou sobre a sua situagao pessoal e
social teve acompanhamento psiquiatrico quando tinha 14 anos e aos 18 anos,
pois teve uma depressao com o falecimento da avé foi acompanhada por
psicologa e aos 18 anos tinha a auto-estima em baixo nao estava a conseguir
terminar o curso, e depois melhorou mas sé tomou a medicagdo aos 20 anos.
Mas continuou a ter acompanhamento psicoldégico. Tem nomes que indicou
para a visitarem, mas ainda nao recebe visitas e desconhece a razao. A relacao
com a Avé era muito boa e depois passou muito mal, foi um grande choque
quando a avé faleceu. Tinha 14 anos quando a avo faleceu. Trabalha no EP
fazendo tapetes de arraiolos.

Mais interessou o teor da certidao de fls. 1048 e 1049; assim como o contetudo
dos relatodrios sociais entretanto junto nos autos"».
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b. Decisao de direito.

10. Apés ter rejeitado os recursos interpostos por ambos os arguidos no
tocante a condenacao pelo crime de profanacao de cadaver, por
irrecorribilidade nos termos do art.2 4002n.2 1 al.2f) e 4322n.21 al.2b)
decorrente da dupla conforme condenatoria no Tribunal da Relagao ... em
pena nao superior a 8 anos de prisao, bem como no tocante a diversas
questoes interlocutorias decididas no mesmo acdordao - neste caso, nos termos
dos art.2400°n.21 al.2c)e 4322n.21 al.2 b) -, cuidou o Acordao Recorrido do
enquadramento juridico-penal dos factos relativos ao crime de homicidio
qualificado e da medida concreta da pena relativa a tal ilicito e da pena
conjunta, o que fez, no mais saliente, nos termos que seguem transcritos:

— «a) Enquadramento juridico.

[...].

44. E correto o enquadramento nas als. e) e j) don.2 2 do art. 132 do CP e a
qualificagdo do crime por essas circunstancias, devendo também improceder
nessa parte o recurso do arguido AA.

No entanto, s6 uma qualificara o tipo, relevando as demais, como agravantes
gerais, na medida da pena [...].

b) Medida da pena parcelar do crime de homicidio qualificado

[...]1.

53. Como patamar inicial neste percurso de determinagao da medida da pena
importa reter que, para o crime de homicidio qualificado pelo qual os arguidos
foram condenados, a lei prevé no art. 132, n.2 1 do Cédigo Penal, uma pena
de 12 a 25 anos de prisao. A pena de prisao aplicada aos arguidos pela pratica
do crime de homicidio qualificado (23 anos de prisdao em relagcao a arguida BB
e 22 anos de prisao no que se reporta ao arguido Juri), aproxima-se do limite
maximo (25 anos). Ver-se-a, adiante, se tal afronta a proporcionalidade, ou,
pelo contrario, é razoavel atento o circunstancialismo em concreto.

54.[...].

Como é salientado comummente nas decisOes atinentes ao crime de homicidio,
a vida é o bem juridico supremo (o que é reconhecido pela nossa Ordem
Juridica), sendo que, naturalmente, o homicidio é causador de grande abalo,
alarme e instabilidade na comunidade, cuja sensibilidade e consciéncia
juridica geral a Lei bem andou em espelhar. [...].

A reacao do sistema penal deverd ser a adequada para estabilizar o animo e a
confianca da comunidade e manter a sua crenca na norma que tutela tal bem
juridico, e, em geral, a sua identificagdao com a Ordem Juridica, atualizada e
encarnada pelas suas instituigoes. [...].

Sao assim elevadas as necessidades de prevencgao geral em situagoes, como a
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presente, em que coincidem o desvalor intrinseco da acao e a atribuicao de
um pathos de negatividade, rejeicdao e até choque, por parte da comunidade.
Necessidade acentuada de prevencao geral que ¢ mais patente ainda nos
contornos concretos da atuacao dos arguidos no caso vertente.

55. Recordemos alguns pontos relevantes. A vitima foi morta na sua prépria
casa, era pessoa mais velha do que os arguidos, encontrava-se, obviamente,
face aos agressores, em inferioridade numérica, fora apanhada totalmente
desprevenida (e certamente, muito plausivelmente, chocada e atodnita), ja que
nao seria previsivel ser morta por aqueles a quem deu guarida, sustentava, e
com quem vivia.

O alarme social decorrente de um tal sucesso criminal é exponenciado pelas
caracteristicas da vitima, bem inserida comunitariamente, ... e socialmente
estimada.

O dolo é intenso.

Os arguidos quiseram e tiraram a vida a vitima (agindo, pois, com dolo direto
).

O grau de ilicitude é elevado, atento o modo como se consumou o homicidio,
sendo que a violéncia, brutalidade, e forca empreendida é bem patente nas
lesoes causadas.

Como circunstancia agravante também se deve atender ao comportamento
ulterior ao crime, queimando e escondendo o cadaver da vitima, simulando
queixa na policia, procurando enganar as autoridades e a comunidade através
da comunicagao social, e revelando falta de sentido critico quanto aos atos
que tinham praticado.

O juizo de censura também é muito elevado.

[...].

Em relacao ao arguido AA, apenas» a frieza de animo e a persisténcia em
matar por 24 horas «se podem refletir como agravantes na medida da culpa»,
nos termos da al.2 j) do art.2 1322 n.2 2 do CP, «ja que a avidez funcionou como
qualificante.

58. Tudo sopesado, considerando as elevadissimas necessidades de prevencao
sentidas no caso em concreto, o intenso grau de culpa e de ilicitude, todo o
comportamento revelado pelos arguidos apds perpetrarem o crime (sem
qualquer sinal de arrependimento, mas com intuito de camuflar o crime que
cometeram, tentando enganar as autoridades e comunidade, revelando
personalidades "frias e calculistas"), entende-se que as penas nao excedem um
quadro de razoabilidade e proporcionalidade e sdao adequadas e necessarias
para se cumprirem as finalidades preventivas.

59. Em suma, nao se vislumbra qualquer erro que justifique uma intervengao
corretiva do ST]J. Pelo que é de manter as penas aplicadas aos arguidos» de 23
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anos de prisao para arguida BB e de 22 anos de prisao para o arguido AA,
«cuja diferenciacao se justifica (para além do que adiante se mencionara a
proposito da pena conjunta) pelo facto de em relagao a arguida BB ter que ser
atender as circunstancias agravantes avidez e frieza de animo e persisténcia
em matar por 24 horas e em relagao ao arguido AA, apenas estas ultimas se
podem refletir como agravantes na medida da culpa, ja que a avidez funcionou
como qualificante (como ja se tinha assinalado).

c) Medida da pena conjunta

[...].

61. Antes de mais, devera ressaltar-se que a pena parcelar do crime de
profanacao de cadaver foi de 1 ano e 8 meses de prisao (sendo que, em
relacao a este crime, por nao ser admissivel o recurso - como se viu
anteriormente -, devera manter-se imutavel, nao podendo ser sindicada pelo
STJ). As penas parcelares de homicidio qualificado o acérdao recorrido,
confirmando a decisao da 1.' instancia, fez acrescer 1 ano.

62. O modo de execucao do crime, o planeamento, o comportamento ulterior,
as motivagoes que estiveram na sua génese, acentuam a gravidade da
ilicitude, juizo de censura e necessidades de prevencao geral.

63. Ambos os arguidos, vivendo na mesma casa da vitima, numa relagao de
muita proximidade ou mesmo comunhao de vida, e a quem deviam (na
normalidade da "logica dos afetos") sentimentos de gratiddo, por aquela lhes
dar um lar e os sustentar, acabaram por a matar, de uma forma violenta, muito
agressiva, queimando-a a posteriori e servindo-se de embustes para que nao
recaissem suspeitas sobre si.

A avidez, motivo do crime, acentua esse juizo global de censura e ilicitude.
Note-se também a auséncia de arrependimento.

Como contraponto destes aspetos de grande censurabilidade, temos alguns
dados: sao os dois arguidos primarios, que estavam inseridos na sociedade,
com habilitagdes. Mas tém pouca capacidade para mitigar as necessidades de
prevencao especial. A insergao social algo claudica, pela situagao de
dependéncia econdmica face a vitima, pela falta de autonomia de ambos, que,
alids, terd sido uma das determinantes do crime, como se disse com contornos
de avidez ou ganancia. Acresce que tais circunstancias pré-existentes, nao
foram bastantes para evitar impulsos criminosos de extrema gravidade
societaria. E se nao tiveram esse condao, existe o risco de recidiva. O que
apenas pode ser prevenido com penas de prisao com suficiente impacto.

Toda esta factualidade tem de ser, neste momento, vista a luz do art. 77, n.2 1,
in fine.

64. Dada a consternagdao comunitaria e o alarme social que este tipo de crimes
provoca [...], a falta de arrependimento e o destino impiedoso que foi dado ao
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cadaver, entende-se nao poderem proceder razoes maiores para atenuar a
repercussao da pena atribuida pela profanacao na pena unica. [...].

65. Se o juizo de reprovacao é muito forte por toda a factualidade exposta, e
nos termos interpretativos ja desenvolvidos, ndao pode deixar-se de refletir, a
final, sobre os proprios limites da punigao [...].

Nao se sendo insensivel ao carater primdrio dos agentes, a sua idade e a
esperanca ainda na ressocializacao, a sua preparagao académica e a indicios
positivos, como os lagos mantidos com familia e amigos por AA (semanalmente
visitado) e a ocupacgao com trabalho produtivo, na prisao, por BB (tecendo
tapetes de arraiolos), o peso da gravidade dos seus atos e as necessidades de
prevencao pesam muito negativamente. [...].

66. Por todo o exposto, e nao colocando em questao a coautoria [...], afigura-
se equilibrada decisao do Tribunal da Relacao ao estabelecer uma diferencga
punitiva entre a pena da arguida BB e a do arguido AA, refletindo a menor
necessidade de prevencao especial e de culpa deste.

Diferenca essa que, tendo em consideracao as condi¢coes da pratica dos
crimes, nomeadamente o contributo que neles se desenha haver sido o do
arguido (vista também a sua personalidade), tem relevancia. Pesa também a
sua previsivel maior facilidade socializacao futura e o apesar de tudo,
certamente, um pouco mais suave impacto social da conduta, aquilatavel, v.g.,
pelas visitas de amigos na prisao.

[...]1.

Tudo sopesado, verifica-se, assim, nao haver reparo a fazer a decisao
ponderadora do Tribunal da Relacao», mormente no tocante as penas unicas
de prisao de 23 anos para o, aqui, Recorrente e de 24 anos para a co-arguida.

11. Isto dito:

C. Recurso de revisao: consideracoes gerais.

12. O recurso de revisao é um meio extraordinario de reaccao contra
sentencgas e, ou, despachos a elas equiparados, transitados em julgado, nos
casos em que «o caso julgado se formou em circunstancias patoldgicas,
susceptiveis de produzir injustica clamorosa. Visa eliminar o escandalo dessa
injustica» [3].

O caso julgado concede estabilidade a decisao, servindo por isso o valor da
segurancga na afirmacao do direito que ¢ um dos fins do processo penal.

Mas fim do processo é, também e antes de tudo, a realizacao da justica. Por
isso se nao confere valor absoluto ao caso julgado, que deve ceder em
situacgOes de gravissima e comprovada injusti¢a, garantindo o art.2 292 n.? 6 da
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Constituicao da Republica Portuguesa a revisao da sentencga «nas condigoes
que a lei prescrever».

Espaco de realizagao, assim, do compromisso adequado entre os valores da
seguranca e da justica, o recurso de revisdao da sentencga penal esta regulado

nos art.%5 4499 a 4662, enunciando, logo, o primeiro deles os - todos os -
fundamentos respectivos, concretamente, a falsidade dos meios de prova
verificada por sentenca transitada em julgado (4492 n.2 1 al.2 a)); a sentenca
injusta decorrente de crime cometido por juiz ou por jurado e relacionado com
0 exercicio da sua fungdo no processo (al.2 b)); a inconciliabilidade entre os
factos que serviram de fundamento a condenacdo e os dados como provados
noutra sentenca, suscitando-se graves duvidas sobre a justica da condenagdo
(al.2 c)); a descoberta de novos factos ou meios de prova que, em si mesmos ou
conjugados com os que foram apreciados no processo, suscitam graves
duvidas sobre a justica da condenacdo (al.2 d)); a condenagdo com fundamento
em provas proibidas (al.2 e)); a declaracdo pelo Tribunal Constitucional, com
forgca obrigatoria geral, de norma de contetiddo menos favoradvel ao arguido que
haja servido de fundamento a condenacdo (al.2 f)); e a sentenca de instdncia
internacional, vinculativa para o Estado Portugués, inconciliavel com a
condenagdo ou que suscite graves duvidas sobre a sua justica (al.2 g)).

13. Sendo, um expediente excepcional, que «prevé a quebra do caso julgado
e, portanto, uma restrigdao grave do principio da seguranca juridica inerente
ao Estado de Direito» sO «circunstancias "substantivas e imperiosas"», podem
legitimar o recurso de revisao.

E, na sua concreta actuacao, nao se pode transformar em «uma apelacao
disfarcada (appeal in disguise), num recurso penal encapotado, degradando o
valor do caso julgado e permitindo a eternizacao da discussao de uma causa»
[4]: «o recurso de revisao é estruturado na lei processual penal em termos que
nao fazem dele uma nova instancia, surgindo no prolongamento da ou das
anteriores», sendo que «no nOvo processo Nao Se procura a correcgao de erros
eventualmente cometidos no anterior que culminou na decisao revidenda,
porque para a correccao desses vicios terao bastado e servido as instancias de
recurso ordindrio, se acaso tiverem sido necessarias» [5].

14. No que especificamente respeita ao fundamento previsto no art.2 4492 n.°
1 d) de que o Recorrente expressamente se vale, pressuposto primeiro da
revisao € a existéncia de factos ou meios de prova que possam considerar-se
novos.
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Na sua acepcao mais comum, «[a] expressao "factos ou meios de prova novos",
constante do fundamento de revisao da alinea d) do n° 1 do artigo 4492 do
CPP, deve interpretar-se no sentido de serem aqueles que eram ignorados pelo
tribunal e pelo requerente ao tempo do julgamento e, por isso, nao puderam,
entao, ser apresentados e produzidos, de modo a serem apreciados e
valorados na decisao» [6].

Vem concedendo, todavia, jurisprudéncia mais recente - com o que se
concorda - que ainda sejam novos os factos ou meios de prova ja conhecidos
ao tempo do julgamento pelo requerente, desde que este justifique «porque é
que nao pode, e, eventualmente até, porque é que entendeu, na altura, que
nao devia apresentar os factos ou meios de prova, agora novos para o
tribunal» [7]. Entendimento de que, de resto, a propria lei da indicacao ao
referir no art.2 4532 n.2 2 a propdsito da nova prova testemunhal que «[o]
requerente nao pode indicar testemunhas que nao tiverem sido ouvidas no
processo, a nao ser justificando que ignorava a sua existéncia ao tempo da
decisao ou que estiveram impossibilitadas de depor».

Todavia:

15. Nos termos, expressos, do art.2 4492 n.2 3 nao é admissivel revisao com
fundamento em novas provas ou novos factos «com o Unico fim de corrigir a
medida concreta da sancao aplicada».

A (simples) correccao da medida da sancao aplicada, sem alteragao da
incriminacgao, nao constitui fundamento suficientemente relevante para afastar
a estabilidade do caso julgado e os valores da certeza e seguranca que ele
protege: «os factos novos tém de impor uma alteragdao na substancia, na
propria condenacao por determinado crime; o valor de justica que se impoe ao
caso julgado tem de ser referido ao valor essencial, e nao apenas a
pressupostos de alguma relativa variabilidade, como sao os fundamentos e os
critérios - em boa medida prudenciais - da fixagdo concreta da san¢do. No
rigor, [...] a consequéncia tem de ser a duvida relevante sobre a influéncia dos
factos novos relativamente a subsisténcia da condenagao por um determinado
crime - no sentido da absolvigdo ou [...] a declaracao da inexisténcia de um
crime, ou seja, a absolvicao por um determinado crime, embora sem excluir a
possivel subsisténcia de outro na sequéncia do novo julgamento a efectuar,
integrado pelos factos que nao sejam afectados pela intervencao modificativa
dos factos novos» [8].

Fora do ambito desta proibicdo ficam, assim e apenas, os casos em que, pela
revisdao, se persegue uma correccdo mediata da medida concreta da pena, é
dizer, a que possa resultar de uma nova, e corrigida, moldura penal abstracta,
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seja em razao da alterac¢do da qualificagdo juridica dos factos seja da
consideracdo de uma (nova) circunstancia modificativa [9].

16. Condicao necessaria da revisdao, a descoberta de novos factos ou meios de
prova nao é, todavia, suficiente, havendo uns e, ou, outros de lancar «graves
duvidas sobre a justica da condenacao» - al.2 d) citada, parte final.

E duvidas efectivamente graves ou sérias, que «[a] duvida relevante para a
revisao de sentenca tem, pois, de ser qualificada; ha-de subir o patamar da
mera existéncia, para atingir a vertente da "gravidade" que baste», ndao sendo
«uma indiferenciada "nova prova" ou um inconsequente "novo facto" que, por
si so, terao virtualidade para abalar a estabilidade razoavelmente reclamada
por uma decisao judicial transitada» [10].

Tudo tendo de decorrer, como ja dito, «sob a égide da alternativa condenacao/
absolvigao, que afinal plasma e condensa o binémio condenacao justa (a
manter-se) condenacao injusta (a rever-se)» [11], haverd esse facto e, ou, meio
de prova de «fazer sentido no contexto e de ser portador de verosimilhanga
que o credite para evidenciar a alta probabilidade de um erro judiciario e
desse modo potenciar a alteragao do que antes ficou provado» [12]. E assim
em termos de que «na ponderacao conjunta de todos os meios de prova, seja
possivel justificadamente concluir que, tendo em conta o critério de livre
apreciacao (art.125.2, do CPP) e, sem prejuizo da sujeicao das novas provas ao
teste do contraditdrio, imediacao e oralidade do novo julgamento, deles
resulta uma forte possibilidade de nao condenacao».

17. Isto consignado:

D. Os concretos fundamentos de revisao.

18. Na perspectiva, entdo, do Recorrente os relatorios sociais relativos as
pessoas dele e da co-arguida BB de que ora junta certidao, elaborados ao
abrigo e para os fins do art.2 3702 [13] e juntos, em 3.7.2019, (ainda) antes do
inicio da audiéncia de julgamento em 12 instancia no dia seguinte, revelam um
conjunto de factos relativos ao perfil psicoldgico e, em geral, da personalidade
de ambos que nao foi considerado pelo tribunal - por isso que, nessa
perspectiva, tem os factos e os meios de prova/ relatorios por novos -, mas
que, sendo-o agora, bem pode justificar uma reducao substancial da medida
concreta das penas parcelares aplicadas por via do instituto da atenuacao
especial previsto no art.2 722 do CP e, consequencialmente, da propria pena
Unica, «evitando um sentenca injusta e reparando um grave erro judiciario».
E, a mais de acusar o Acordao Recorrido de ter ignorado tais factos e meios de
prova, parece ainda o Recorrente censurar-lhe a circunstancia de,
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relativamente a arguida BB, nao ter cuidado de esclarecer devidamente
aquele perfil - que lhe anotara o relatério pouca empatia e egocentrismo,
«caracteristicas», a seu ver, «muitas vezes referenciadas em Psiquiatria, como
sendo caracteristicas de comportamentos muito mais graves» -, iSso ao nao
ter «solicitado, conforme indicado no» documento, «informacgoes a Clinica ...
em ...» onde ela seguira tratamento psiquiatrico.

Veja-se, comecando por esta ultima questao.

a. A omissao do pedido de informacao sobre os tratamentos clinico-
psiquiatricos seguidos pela co-arguida BB.

19. A questao da nao indagacao sobre os tratamentos clinico psiquiatricos
seguidos pela co-arguida, enunciou-a, e enquadrou-a, o Recorrente nas
conclusoes 10 a 14 e 29 da motivagao nos termos acima transcritos, mas que,
por comodidade, se recordam:

- «10

Continuando no ambito do relatério social da Arguida, antes da conclusao é
referido que, "Ao nivel das suas caracteristicas pessoais, a arguida apresenta-
se de modo contraditorio uma vez que autoreferencia-se como dependente,
carente e vulnerdvel, mas por outro lado mostra-se pouco empadatica,
egoceéntrica e determinada a vdrios niveis, nomeadamente em terminar a
relagcdo com o coarguido, em perspetivar prosseguir a sua vida com outro
companheiro, apresentando-se revoltada com os impactos da presente medida
coativa e reivindicativa em meio prisional. "

11

E referido no relatdrio supra mencionado a pouca empatia e o egocentrismo
da arguida BB, caracteristicas estas muitas vezes referenciadas em
Psiquiatria, como sendo caracteristicas de comportamentos muito mais
graves, que o Tribunal de Condenacao, nao quis saber, nao valorou, quando
poderia ter solicitado conforme indicado no relatoério social da arguida,
elaborado pela DGRSP, informacodes a Clinica ... em ... (relatério social da
arguida pagina 3 segundo paragrafo).

12

No proprio relatério, foi indicado que "Em contacto com a clinica psiquidtrica
de ... em ... no sentido de obter informacobes sobre eventuais
acompanhamentos/tratamentos psiquidtricos da arguida ndo foi possivel
recolher quaisquer informacoes, pese embora nos tenham referido gue dariam
essas intermacoes sobre a arguida ao Tribunal. caso este as solicitasse." Tal
devia ter sido solicitado, talvez assim se compreendesse melhor com os
comportamentos dos dois arguidos.
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13

A falta de Empatia na personalidade egocéntrica implica a falta de capacidade
para sair de si mesma, e poder entender o que a outra pessoa sente ou vive
sao incapazes de vivenciar o que a outra pessoa esta a sentir, faz com que
saiba compreender o estado emocional e conhecer a perspetiva de outra
pessoa em determinada situacao, o que é uma vantagem, ja que o ajuda a
identificar as pessoas emocionalmente vulneraveis

14

E o arguido AA é uma pessoa emocionalmente vulneravel, conforme
consta do relatorio social do arguido, na sua conclusao, "Ao longo do processo
de desenvolvimento de AA, aparentemente, terd existido, sofrimento interno
associado ao abandono por parte do pai, a dificuldades de adaptacdo a
contextos sociais e vdrios quadros depressivos nos quais era evidente a
existéncia de baixa-autoestima, tendéncia isolamento, tristeza, desesperanca,
astenia e anedonia e tentativa de suicidio, que motivaram o seu
acompanhamento médico e medicamentoso na drea da Psiquiatria. O arguido
conheceu BB através de uma rede social ... esta uma relagdo afetiva que
parece ter-se caracterizado pela dependéncia emocional mas através da qual o
arguido ter-se-d sentido realizado em termos emocionais ... Apos o inicio da
relacdo, o arguido confrontou-se com vivéncias familiares pautadas pelo
conflito que parecem ter-se constituido enquanto fatores de desorganizacdo
psico-emocional e terdo facilitado o desenvolvimento, em 2017, de um novo
quadro depressivo. De relevar ainda que em termos pessoais, a instabilidade
laboral/financeira e a incapacidade de autonomizacdo do casal terdo
reforcado, no arguido, a emergéncia de sentimentos de ineficdcia e
frustracdo.".

[...].

29

Como se percebe por todo o supra exposto o Arguido AA, foi
instrumentalizado, conduzido, levado, manipulado pela arguida BB, sendo que
estas caracteristicas da BB estao plasmadas no seu relatério social elaborado
pela DGRSP, sendo que o Tribunal da Condenacgao, tinha o conhecimento dos
factos e nao valorou, nao deu importancia aos mesmo, sendo que deveria ter
solicitado, conforme foi referido no relatorio social da BB, na introducgao, folha
3 segundo paragrafo, informacdes a Clinica ..., para poder averiguar e
esclarecer factos, sendo que se o fizesse teria evitado uma sentenca injusta, e
ndo teriamos que estar a reparar um erro judiciario, por forma a dar primazia
a justica material em detrimento de uma justiga formal.»

20. Sucede, todavia, que a alegacgao é, em termos de recurso de revisao,
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claramente improcedente.

Com efeito, querendo o Recorrente, como quer, apoiar a revisao no
fundamento previsto na al.2 d) do art.2 4492 n.? 1, ndo se vé como um tal
arrazoado possa cumprir esse papel, que, na economia da impugnacao, serve
o Unico propodsito de questionar a suficiéncia da instrucao e o acerto do juizo
probatoério do Acérdao Recorrido, ndo o de apresentar nova prova que ponha
em séria duvida a justica da condenacdao, ou, sequer, o de requerer a
realizacao de uma qualquer diligéncia probatéria.

Mas se assim, mas se, como tudo indica, € aquele o propdsito do Recorrente,
entao nao pode a alegagao, em si e por si, constituir fundamento de revisao,
que ndo se vé como se possa acolher na previsao da al.2 d) don.? 1 do art.?
4499, muito menos na de alguma das seis outras ai taxativamente
enumeradas.

Quando muito, poderia a questao ter constituido fundamento de impugnacao
ordinaria, fosse por via de arguigao/reclamacgao por nulidade nos termos do
art.2 1202 n.2 2 al.2 d), parte final, fosse por via de recurso incidente sobre a
decisdo de facto.

Nao foi essa, porém, a opgao do Recorrente que, como documentado nos autos
principais, nem nada requereu em 12 instancia quanto a efectuacao de tal
diligéncia - mormente, ao abrigo do art.2 3402 do CPP -, nem arguiu nulidade
pela sua omissao, nem no recurso que interpos da decisao final para o
Tribunal da Relagao suscitou de qualquer modo a questao ou interpelou o
acerto da decisdo de facto com tal fundamento.

E opcgdo que ja nao estd em tempo de aqui reconsiderar que, como se
assinalou em 12. supra, o recurso de revisao nao constitui, nem pode
constituir, (mais) um meio de impugnacao ordindaria.

21. Razoes por que, sem necessidades de mais aprofundadas consideracoes,
se conclui pela improcedéncia deste fundamento do recurso.

b. Relatorios sociais: os factos e os meios de prova novos.

22. Como acabado de referir, o Recorrente acusa, ainda, o Acordao Recorrido
de ter ignorado o perfil psicolégico e de personalidade dele e da co-arguida BB
que os relatorios sociais desvendavam, sendo que - contrapoe - se o tivesse
feito, bem podia/devia ter atenuado especialmente as penas que lhe aplicou,
mas o que ainda esta em tempo de ser corrigido por via deste recurso
extraordinario que aqui podem os correspondentes factos e os pertinentes
documentos ser considerados novos e constituir fundamento de autorizacao de
revisao nos termos do art.¢ 449°n.2 1 al.2 d).

Argumentario que vem sintetizado nas conclusdes 1, 2 e 23 a 31 do
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requerimento recursorio nos termos ja transcritos supra mas que, igualmente,
aqui se recordam:

—«1

Vem o arguido apresentar o presente recurso extraordinario, porquanto nao se
conforma com a decisao proferida na sentenca, por existirem factos novos, ou
seja cuja existéncia era ignorada ao tempo do julgamento, que nao foram
valorados pelo Tribunal por desconhecimento, que embora fossem de
conhecimento do arguido no momento em que o julgamento teve lugar
conforme Ac. ST] de 14-05-2008 : "I O recurso de revisdo constitui um meio
extraordindrio de reapreciagdo de uma decisdo transitada em julgado, e tem
como fundamento principal a necessidade de se evitar uma sentenca injusta,
de reparar um erro judicidrio, por forma a dar primazia a justica material em
detrimento de uma justica formal.

II. Um dos fundamentos do recurso de revisdo é a existéncia de novos factos
(art. 494.2 n.2 1, al. d), do CPP), isto é, de factos cuja existéncia era ignorada
ao tempo do julgamento, que ndo foram valorados no julgamento porque
desconhecidos do tribunal, embora pudessem ser conhecidos do arguido no
momento em que o julgamento teve lugar.

2.

Os factos supra expostos cuja conclusao se inicia, provocam uma grave duvida
e ndo apenas uma duvida sobre a justica da condenacgao.

[...]1.

23

O arguido AA é uma pessoa emocionalmente fraca, emocionalmente
vulneraveis, que foi aproveitada pela arguida BB, que pelas caracteristica que
lhe sao apontadas pelo Relatdrio Social, supra mencionado, usou o arguido
desde o inicio, quando decidiu casar, em regime de separacao de bens, para
engendrando um plano para se apoderar do patrimonio da mae, a BB desde o
primeiro momento, em que foram acusados, tentou que o AA admitisse os
factos sozinho.

24

A BB tem uma personalidade manipuladora e controladora, conforme se retira
do seu relatorio social, verificada desde o inicio da relagao, "A partir de julho
de 2015, data em que AA foi viver para junto do agregado de origem da
companheira, DD afirmou ter registado uma mudanca de atitude no filho,
passando a relagdo familiar a ser pontual e distante, uma vez que este
raramente atendia os telefonemas que lhe fazia. Na sua perspetiva esta
mudanca de comportamento é enquadrada quer pelo facto de o filho de estar
apaixonado e ser submisso a BB, quer por esta ter assumido um papel de
lideranca/dominacado na relagdo por alegadamente recear a forma préoxima e
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afetuosa de relacionamento entre mae e filho. O arguido confirmou este
maior distanciamento face ao seu agregado materno, como forma de
evitar conflitos com BB."

25

O AA foi manipulado pela BB, o AA é uma pessoa vulneradveis e propensas a
desenvolverem sentimentos de culpa, medo e de obrigagdo bem como a evitar
situacoes de conflito, acabando por ceder, sobretudo quando os lagos afetivos
sdo maiores como na relacdo entre casais. www.psicologia.pt

26

O AA foi manipulado pela BB, desde o primeiro momento, plano este que,
pelos circunstancialismos dos factos, casamento com separacgao de bens, a
dependéncia emocional do AA para com a BB, o afastar do AA da familia,
deixando-o cada vez mais dependente dela para tudo, fez com que o AA agisse,
automaticamente, a mando e segundo orientacoes da BB, que pela sua
personalidade de falta de empatia, egocéntrica, manipuladora, levou o AA,
emocionalmente mais vulneravel, a mando da BB a praticar os factos,
existindo uma diminuicao do Dolo por parte do AA.

27

O arguido AA é uma pessoa, emocionalmente fraca, emocionalmente
vulneraveis, submisso, que foi aproveitada pela arguida BB, que é definida
pelo Relatdrio Social Supra mencionado como tendo falta de Empatia e uma
personalidade egocéntrica.

28 Neste sentido, e como fundamento principal a necessidade de se
evitar uma sentenca injusta, de reparar um erro judiciario, existe uma
diminuicao do dolo do agente, e como tal, na aplicacao da medida da pena, nos
termos e para o disposto dos artigo 71.2 numero 1, e 71.2 nimero 2 alinea b)
do Cédigo Penal,

29

Como se percebe por todo o supra exposto o Arguido AA, foi
instrumentalizado, conduzido, levado, manipulado pela arguida BB, sendo que
estas caracteristicas da BB estdao plasmadas no seu relatério social elaborado
pela DGRSP, sendo que o Tribunal da Condenacao, tinha o conhecimento dos
factos e nao valorou, nao deu importancia aos mesmo, sendo que deveria ter
solicitado, conforme foi referido no relatério social da BB, na introducao, folha
3 segundo paragrafo, informacgoes a Clinica ..., para poder averiguar e
esclarecer factos, sendo que se o fizesse teria evitado uma sentenca injusta, e
nao teriamos que estar a reparar um erro judiciario, por forma a dar primazia
a justica material em detrimento de uma justica formal.».

23. Mas tal como ja viu acontecer com a primeira objeccao do Recorrente,
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também esta nao pode proceder, nada autorizando - e porventura até com
maior nitidez do que ali - que se reveja o Acordao Recorrido com base na al.2
d) don.21 art.? 4492 nem, alids, em qualquer outra das alinea da norma.
Na verdade:

Condicao primeira da produtividade dos factos e meios de prova enquanto
fundamento de revisao é, como assinalado em 13. supra, que eles possam
considerar-se novos no sentido suposto pelo art.2 4492 n.2 1 al.2 d) sempre
citado.

E diz a proposito o Recorrente que € o que se passa com os relatorios, com os
factos que (directamente) narram e com os outros que, a partir destes,
desenvolve, isso na medida em que, nao obstante tudo ser ja entdao do seu
conhecimento, eram, ao tempo do julgamento, ignorados pelo tribunal, motivo
por que nao foram por este valorados. E cita, mesmo, em abono da tese da
novidade dos factos o acordao deste ST] de 14.5.2008 [14] de cujo sumario
extraiu a assergao de que sao novos os «factos cuja existéncia era ignorada ao
tempo do julgamento, que nao foram valorados no julgamento porque
desconhecidos do tribunal, embora pudessem ser conhecidos do arguido no
momento em que o julgamento teve lugar».

Acontece, porém, que - e comegca-se pela questao dos factos - aquele conceito
de novidade, para além de apenas valer quanto aos que o Recorrente
desenvolve a partir dos que constam dos relatérios - quanto a estes,
disponiveis os documentos na altura da audiéncia de julgamento em 12
instancia e referenciados, inclusivamente, na motivacao da convicgao
probatoria [15] € uma evidéncia que eram (também) do conhecimento do
Tribunal -, aquele conceito de novidade, dizia-se, mostra-se hoje abandonado e
substituido pelo que de se deu conta em 14. supra é dizer, pelo de que sé sao
novos os factos que eram, a um mesmo tempo, desconhecidos pelo arguido e
pelo tribunal, apenas se concedendo que ainda possam ser novos 0s ja entao
conhecidos pelo arguido, mas justificando este por que nao péde ou por que
nao quis apresenta-los em devido tempo.

E a luz deste mais recente entendimento do STJ] - que, como se afirma, entre
muito outros, no AcST] de 21.3.2018 - Proc. n.2 558/12.1JELSB-1.S1, é «a
Unica interpretacao que se harmoniza com o caracter excecional do recurso de
revisao», que «nao é compativel com a complacéncia perante situagdes como a
inércia do arguido na deducgao da sua defesa, ou a adogcao de uma estratégia
de defesa incompativel com a lealdade processual, que é uma obrigacao de
todos os sujeitos processuais» [16] - € muito claro que os factos nao sao
qualificaveis como novos, tanto mais que € o préprio Recorrente que confessa
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- e nao se vé como pudesse deixar de o fazer, ou nao se trate de factos
pessoais dele - serem do seu conhecimento conhecé-los no momento da
audiéncia de julgamento.

Isto quanto aos factos, como se vem dizendo, e isto, por maioria de razao,
também quanto aos documentos, como, de certo modo, igualmente ja dito:
juntos os relatorios sociais ao processo em 3.7.2019; iniciada a audiéncia de
julgamento em 12 instancia a 4.7.2019 e concluida em 29.7.2019, com sessoes
a9.7.2019, 12.7.2019 e 19.7.2019 de permeio; referenciados os relatérios na
fundamentacao da convicgao probatoria e muito evidente o apoio que neles

colheram varios passos do provado - mormente, o dos n.°513a 35 -, 6 uma
realidade incontornavel que o Tribunal Colectivo ... - e através dele, o
Tribunal da Relagao ... e, depois, este Supremo Tribunal de Justica, que
julgaram , sucessivamente os recursos que os arguidos interpuseram - teve
conhecimento de tais meios de prova logo por ocasiao do acto judicativo, pelo
gue jamais podem ser considerados novos para efeitos de revisao.

O que tudo autoriza a conclusao - e com isto remata-se nesta parte - que
também nao sera com base na ideia da superveniéncia de factos ou
meios de prova prevista no art.2 4492 n.2 1 d) que podera ser
autorizada a revisao.

24. Mas ainda que nada fosse como precede, a realidade é que, mesmo sem se
cuidar de saber, por desnecessario, se os factos ou meios de prova assim
alegados lancgariam grave duvida sobre a justica da condenagdo como
(também) sempre exigiria o art.2 4492 n.2 1 al.2 d), a verdade é que jamais o
pedido de revisao poderia - poderd - ser autorizado.

E que - e abreviam-se consideracdes - e como ja se assinalou, o que o
Recorrente expressamente persegue neste recurso é, nao a sua absolvicao,
ainda que parcial, mas sim a reducao imediata das penas, parcelares e
conjunta, que lhe foram aplicadas por via do reconhecimento no julgamento
revidendo de que actuou com um grau de culpa consideravelmente diminuido

por comparacgao ao suposto pelos tipos dos art.%% 1312 e 1329 - homicidio - e
2542 - profanacgao de cadaver -, do CP, isso por, nas sua palavras, ter sido
«manipulado» pela co-arguida BB «desde o primeiro momento, plano este que,
pelos circunstancialismos dos factos, casamento com separacgao de bens, a
dependéncia emocional do AA para com a BB, o afastar do AA da familia,
deixando-o cada vez mais dependente dela para tudo, fez com que o AA agisse,
automaticamente, a mando e segundo orientacoes da BB, que pela sua
personalidade de falta de empatia, egocéntrica, manipuladora, levou o AA,
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emocionalmente mais vulneravel, a mando da BB a praticar os factos,
existindo uma diminuigao do Dolo por parte do AA.».

Trata-se, porém e como assinalado em 15., de finalidade expressamente
arredada pelo art.2 4492 n.2 3 do recurso de revisao fundado na al.2 d) seu do
n.2 1, conduzindo, como in casu conduz, inexoravelmente e mesmo que outras
razoes nao houvesse - mas ha -, a denegacao do pedido de autorizagao de
revisao de sentenca.

25. Motivos por que também por aqui, e afinal, em tudo, o recurso
improcede, como ja de seguida se decide.

II1. decisao.
26. Termos em que acordam os juizes desta 52 Secgao Criminal do Supremo
Tribunal de Justica em negar a autorizagao da revisao.

Custas pelo Requerente, fixando-se a taxa de justica em 3 UC's

Digitado e revisto pelo signatario (art.2 922 n.2 4 do CPP).

Supremo Tribunal de Justica, em 5.5.2022.

Eduardo Almeida Loureiro (Relator)
Antonio Gama

Helena Moniz

[1] Veja-se o n.2 2 da motivacao de recurso.

[2] Diploma a que pertencerao os preceito que doravante se citarem sem
mencao de origem.

[3]1 Alberto dos Reis, Cddigo de Processo Civil Anotado, vol.V, 1981, p. 158.
[4] Paulo Pinto de Albuquerque, ibidem, pp. 1209 e 1215.

[5] AcTConst n.2 376/2000, in DR, II, de 13.12.

38 /39


https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/S%E2%94%9C%E2%94%82nia%20-Maio%20de%202020/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20DATAJURIS/Rev%20195-18.7GDMTJ-B.S1_anonimizado.docx#_ftnref1
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/S%E2%94%9C%E2%94%82nia%20-Maio%20de%202020/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20DATAJURIS/Rev%20195-18.7GDMTJ-B.S1_anonimizado.docx#_ftnref1
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/S%E2%94%9C%E2%94%82nia%20-Maio%20de%202020/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20DATAJURIS/Rev%20195-18.7GDMTJ-B.S1_anonimizado.docx#_ftnref2
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/S%E2%94%9C%E2%94%82nia%20-Maio%20de%202020/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20DATAJURIS/Rev%20195-18.7GDMTJ-B.S1_anonimizado.docx#_ftnref2
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/S%E2%94%9C%E2%94%82nia%20-Maio%20de%202020/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20DATAJURIS/Rev%20195-18.7GDMTJ-B.S1_anonimizado.docx#_ftnref3
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/S%E2%94%9C%E2%94%82nia%20-Maio%20de%202020/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20DATAJURIS/Rev%20195-18.7GDMTJ-B.S1_anonimizado.docx#_ftnref3
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/S%E2%94%9C%E2%94%82nia%20-Maio%20de%202020/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20DATAJURIS/Rev%20195-18.7GDMTJ-B.S1_anonimizado.docx#_ftnref4
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/S%E2%94%9C%E2%94%82nia%20-Maio%20de%202020/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20DATAJURIS/Rev%20195-18.7GDMTJ-B.S1_anonimizado.docx#_ftnref4
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/S%E2%94%9C%E2%94%82nia%20-Maio%20de%202020/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20DATAJURIS/Rev%20195-18.7GDMTJ-B.S1_anonimizado.docx#_ftnref5
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/sonia_j_castelo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/S%E2%94%9C%E2%94%82nia%20-Maio%20de%202020/5.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20DATAJURIS/Rev%20195-18.7GDMTJ-B.S1_anonimizado.docx#_ftnref5

[6] AcST] de 27.2.2014 - Proc. n.2 5423/99.3]JDLSB-B.S1 citado, alids,
referenciando Paulo Pinto de Albuquerque, Comentdrio ao Cédigo de Processo
Penal, 22 ed., anotacao 12 ao art.2 4499,

[7]1 AcST] de 17.12.2009 - Proc. n.? 330/04.2JAPTM-B.S1, acessivel em
www.dgsi.pt, tal como, alias, todos os que se vieram a citar sem outra
especificagao.

[81 AcST] de 23.9.2010 - Proc. n.2 300/07.9SALSB-A.S1, consultavel em
www.dgsi.pt.

[9] Neste sentido, AcST] de 14.3.2013 - Proc. n.2 693/09.3JABRG-A.S1, in
www.dgsi.pt.

[10] AcST]J de 29.4.2009 - Proc. n.2 15189/02.6.DLSB.S1. No mesmo sentido e
entre muitos outros, AcST] de 22.1.2020 - Proc. n.? 209/13.7PBELV-B-S1.
[11] AcSTJ de 19.11.2020 - Proc. n.2 198/16.6PGAMD-A.S1.

[12] AcSTJ de 5.9.2018 - Proc. n.2 3624/15.8JAPRT-F.S1 (sumario).

[13] Relatoério social para determinacao da sangao

[14] Proferido no Proc. n.2 08P1417, in www.dgsi.pt

[15] Veja-se, supra, n.2 9., parte final.

[16] In www.dgsi.pt.
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