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Sumario

I. Sdo internacionalmente competentes para conhecer o mérito de uma agao
de responsabilidade civil extracontratual, por violacao de direitos de
personalidade através de contetidos mundialmente difundidos, os tribunais do
pais onde se encontra o centro de interesses do lesado durante o periodo em
que ocorrem os danos provocados por essa ofensa.

II. Os tribunais portugueses sao internacionalmente competentes, nos termos
do artigo 62.2, b), do Codigo de Processo Civil, para decidirem uma acao em
que um jogador profissional de futebol que exerceu, predominantemente, a
sua atividade em Portugal, pede uma indemnizacao pelos danos causados pela
utilizacao, nao consentida, do seu nome e imagem nos videgjogos FIFA,
produzidos nos E.U.A. e divulgados por todo o mundo.
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O Autor prop6s no Juizo Central Civel ... uma acao declarativa, com processo
comum, pedindo a condenacgao da Ré a pagar-lhe, pela utilizagdo indevida da
sua imagem e do seu nome, a titulo de indemnizacao por danos patrimoniais, a
quantia de € 36.000,00, acrescida dos juros vencidos, no montante de €
10.902,58, tudo no total de € 46.902,58, e dos juros que se vencerem até
integral pagamento, a taxa legal; e, a titulo de indemnizacdo por danos nao
patrimoniais, uma quantia nunca inferior a € 5.000,00, acrescida também dos
juros vencidos, no montante de € 2.147,95, tudo no total de € 7.147,95, e dos
juros que se vencerem até integral pagamento, a taxa legal.

Alegou, para o efeito e em sintese, que a Ré utiliza, sem a sua autorizagao, o
seu nome, a sua imagem e as suas caracteristicas pessoais e profissionais nos
videojogos de que é produtora, denominados FIFA 2019 e FIFA MANAGER
2010, 2011, 2012, 2013 e 2014, comercializados em todo o mundo por
empresas “subsidiarias” da Ré (destacando-se na Europa a EZ Swiss Sarl que
assume a responsabilidade pela venda dos produtos perante todos os
consumidores nao residentes nos Estados Unidos da América, Canada e
Japao), e que, em resultado da utilizagao indevida da sua imagem, o Autor
sofreu danos patrimoniais e nao patrimoniais.

A Ré suscitou a questao da incompeténcia internacional, por nao se verificar
nenhum dos fatores de conexao elencados no artigo 62.2 do Cédigo de
Processo Civil, requerendo o conhecimento dessa questao e a sua absolvicao
da instancia.

Notificado, veio o Autor pronunciar-se no sentido da competéncia dos
tribunais portugueses, alegando a aplicabilidade do critério de competéncia
territorial constante do artigo 71.2, n.2 2, do Cddigo de Processo Civil, em
articulacao com a alinea a), do artigo 62.2, do mesmo diploma, mais alegando
a dificuldade séria e apreciavel da propositura da agdao nos Estados Unidos da
América, o que constitui também um fator de atribuicao da competéncia
internacional aos tribunais portugueses.

Foi proferida decisao que julgou o tribunal incompetente internacionalmente
para apreciacao e decisao da presente acao e absolveu a Ré da instancia.

O Autor recorreu desta decisao para o Tribunal da Relagao que, por acordao
proferido em 13 de janeiro de 2022, julgou improcedente a apelacgao, tendo
confirmado a decisao da 1.2 instancia.
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O Autor interpos recurso de revista para o Supremo Tribunal de Justica deste
acordao, tendo concluido as suas alegacdes do seguinte modo:

a) Vem o presente recurso interposto do acorddo proferido nos autos que
julgou o recurso interposto, pelo Autor, improcedente e, em consequéncia,
manteve a decisdo recorrida, que julga os tribunais portugueses
internacionalmente incompetentes para o conhecimento da agdo e, em
consequéncia, absolve a ré da instancia.

b) Assim, salvo diferente entendimento, o Acorddo do Venerando Tribunal da
Relag¢do de Guimardes, objeto do presente recurso, incorre em manifesta
violagdo das regras de competéncia internacional, mais concretamente, na
violacdo das disposicoes firmadas no artigo 7.2, n.2 2, do Regulamento
1215/2012 e no artigo 62.2, alineas a), b) e c) do Cddigo de Processo Civil.

c) A decisdo recorrida é, salvo o devido respeito, que alids é muito, injusta e
precipitada, tendo partido de pressupostos errados

d) Entende o ora Recorrente que as suas legitimas pretensdes saem
manifestamente prejudicadas pela manutencdo da decisdo recorrida

e) No que respeita ao caso concreto e ao uso indevido da imagem do Autor, os
jogos da ré, com o contetido lesivo, sdo difundidos por esta, para serem
utilizados e guardados em vdrios instrumentos tecnoldgicos, de diversas
pessoas, a qualquer momento, em qualquer lugar.

) E o que sucede, por exemplo, com a colocacdo dos jogos em linha/
ambiente digital, altamente potenciada com a expansdo do uso da Internet e
da qual a ré beneficia largamente para aumentar a divulgagdo e exploracdo
comercial dos seus jogos e, bem assim, os avultados lucros dai advenientes.

g) Acresce que, conforme demonstrado nos autos, inclusive, através de diversa
documentacgdo junta com a petigdo inicial, os jogos da ré sdo comercializados
em suporte fisico em Portugal, nas mais variadas lojas, como por exemplo, nas
lojas da especialidade, nas grandes superficies, na Worten, na Fnac, na
Mediamarket, entre tantas outras.

h) E imagine-se que, alguém escrevia um livro em sua casa denegrindo ou
simplesmente fazendo uso ndo autorizado da imagem da personalidade “A” ou
até que esse alguéem pintava um quadro com uma imagem menos abonatoria
dessa mesma personalidade “A”.
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i) Apenas ndo poderia ser invocado qualquer dano pela personalidade “A” pela
utilizacdo ilicita da sua imagem, se tal livro e tal quadro ndo saissem nunca da
casa do seu autor.

j) O mesmo ja ndo se pode afirmar se tal livro e/ou tal quadro fossem
promovidos, divulgados e comercializados por todo o mundo, inclusive, no
local de residéncia daquela personalidade “A”, nomeadamente, em
estabelecimentos de toda a espécie.

k) E assim, manifesto que os danos ocorreriam em todos os locais onde essa
comercializagdo e divulgagdo tivesse lugar.

I) Esta logica é, pois, plenamente aplicavel aos jogos da ré, pelo que estando
0s jogos disponiveis a nivel mundial, o dano ndo é provocado so nos Estados
Unidos.

m) Por isso, a tese sufragada no acorddo recorrido, apenas faria sentido, salvo
o devido respeito, se os jogos, com a imagem do Autor, apenas fossem
produzidos em solo norte-americano e ndo transpusessem as suas fronteiras,
para ser comercializados pela ré por todo o mundo sob todas as formas
disponiveis, ou seja, online e em suporte fisico.

n) E, é evidente que o tribunal do lugar onde a “vitima” (in casu, o Autor) tem
o centro dos seus interesses, pode apreciar melhor o impacto de um contetido
ilicito colocado em jogos de video fisicos e online sobre os direitos de
personalidade, pelo que lhe deverd ser atribuida competéncia segundo o
principio da boa administragdo da justica.

0) Para além disso, ndo pode ser descurado o principio da previsibilidade das
regras de competéncia, sendo que a ré, enquanto autora da difusdo do
conteudo danoso, encontra-se manifestamente, aquando da colocac¢do da
imagem, nome e demais caracteristicas das “vitimas” da sua ag¢do nos jogos de
que é proprietdria com vista a sua divulgagdo mundial, em condigbes de
conhecer os centros de interesses das pessoas afetadas por este.

p) O que releva, in casu, é o pais onde ocorre o dano, independentemente do
pais onde tenha ocorrido o facto que deu origem ao dano e
independentemente do pais ou paises onde ocorram as consequéncias
indiretas do facto desencadeador da obrigagdo de indemnizagdo.

q) E Tribunal de Justi¢a ja elaborou orientagbes para a interpretacdo do artigo
7.2, n.2 2, do Regulamento no que diz respeito ao «lugar da materializagdo do
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dano», sendo que quanto a determinados dominios especificos (por exemplo, a
responsabilidade por violacdo de direitos de personalidade na Internet)
admitiu o critério do centro de interesses principais do lesado.

r) Neste sentido, e no que respeita a situagées andlogas ja analisadas pelo
TJUE quanto a esta matéria salientam-se os acorddos Shevill e eDate
Advertising GmbH, cujos textos, para efeitos de argumentacgdo, aqui se ddo
por reproduzidos e ainda a doutrina ja fixada no douto acérddo desse Supremo
Tribunal de Justica de 25-10-2005.

s) E este o contexto que nos encontramos, mas que o Tribunal a quo
desconsidera totalmente, desvalorizando, de igual modo a proteg¢do que a
pessoa humana e a sua imagem merecem no ciberespaco.

t) O Julgador ndo pode deixar de estar atento a evolugdo tecnoldgica e a
expansdo dos fenomenos dela resultantes, de forma a evitar decisées
totalmente desfasadas da realidade em que vivemos atualmente

u) O facto constitutivo essencial desta causa reporta-se a produc¢do e
divulgacdo dos jogos utilizando a imagem e o nome do Autor, sem sua
autorizacdo, mas - ao contrario do referido no acorddo recorrido - a sua
divulgacdo e exploracdo comercial ndo se localiza, exclusivamente, em solo
norte-americano

v) Conforme demonstrado, essa divulgac¢do ocorre em todo o mundo e,
também, em Portugal, pelo que hd, obviamente, uma repercussdo do facto
danoso, também, em todo o territorio nacional.

w) O centro de interesses do Autor é em Portugal, pelo que estdo os Tribunais
portugueses melhor posicionados para conhecer do mérito da acdo.

x) E, estando em causa a violagdo, pela ré, de direitos de personalidade do
Autor, com tratamento e protecdo constitucional e infraconstitucional, cfr.
artigo 26.2 n.2 1 da Constituicdo da Republica Portuguesa e artigos 70.2 e 72.°
do Cadigo Civil e sendo arguida pelo Autor, aqui Recorrente, a
inconstitucionalidade do artigo 38.2 n.2 4 do Contrato Coletivo de Trabalho
celebrado entre o Sindicato de Jogadores Profissionais de Futebol e a Liga
Portuguesa de Futebol Profissional, por se considerar que o mesmo é ofensivo
do conteudo de um direito fundamental (o ja invocado artigo 26.2 n.2 1 da
Constitui¢do da Republica Portuguesa) ndo se concebe como o poderia o
julgamento da causa nestes autos ser atribuido a uma jurisdi¢do estrangeira
de um outro pa’is.
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y) Mais se diga ainda que, eventuais, dificuldades de aplicagdo do critério da
materializagdo do dano ndo podem por em causa a gravidade da lesdo que
possa vir a sofrer o titular de um direito de personalidade que constata que
um conteudo ilicito estd disponivel em qualquer ponto do globo, como sucede
in casu.

z) Ndo podia, pois, o Tribunal a quo deixar de concluir, in casu, pela
verificagdo dos fatores de conexdo previstos no artigo 7.2, n.2 2, do
Regulamento 1215/2012 e nas alineas a), b) e c) do artigo 62.2 do Codigo de
Processo Civil.

aa) Teria, assim, de improceder a deduzida exceg¢do de incompeténcia
internacional do Tribunal a quo, aduzida pela ré, por verificagdo dos
elementos de conexdo referidos.

bb) A obrigag¢do de reparacgdo, in casu, decorre de um uso indevido de um
direito pessoalissimo, ndo sendo de exigir - ao menos na componente de dano
ndo patrimonial - a prova da alegac¢do da existéncia de prejuizo ou dano,
porquanto o dano é a propria utilizagdo ndo autorizada e indevida da imagem.

cc) Face ao que antecede, o acorddo em crise violou o disposto no artigo 7.2,
n.2 2, do Regulamento 1215/2012, nas alineas a), b) e c) do artigo 62.2 e no
artigo 71.2, n.2 2, ambos do Cdédigo de Processo Civil, o artigo 26.2 n.? 1 da
Constitui¢do da Republica Portuguesa e ainda os artigos 70.2, 72.2 e 79.2 do
Codigo Civil.

A Ré respondeu, sustentando a decisao recorrida.
*k
IT - Objeto do recurso

Considerando as conclusoes das alegagoes de recurso e o contetido da decisao
recorrida, cumpre verificar se os tribunais portugueses sao competentes para
apreciar o mérito da presente agao.

*k

III - O direito aplicavel

1. A questao
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Estd em discussao neste recurso a competéncia internacional dos tribunais
portugueses para apreciar o mérito da presente acao.

Com a sua propositura, o Autor pretende que a Ré seja condenada a pagar-lhe
uma indemnizacgao, por violagao dos seus direitos de personalidade ao nome e
a imagem.

Para tanto, invoca que a Ré, que tem sede no Estado da Califérnia, dos
Estados Unidos da América, utiliza, sem a sua autorizagdo, o seu nome e a sua
imagem, que inclui as suas caracteristicas pessoais e profissionais, nos
videojogos F... e F..., 2011, 2012, 2013 e 2014, os quais sao produzidos pela Ré
nos Estados Unidos e comercializados em todo o mundo por empresas
“subsididrias” da Ré (destacando-se na Europa a EZ S... Sarl que assume a
responsabilidade pela venda dos produtos perante todos os consumidores nao
residentes nos Estados Unidos da América, Canadd e Japao), resultando dessa
atuacdo a ofensa do direito ao nome e a imagem do Autor.

Os danos invocados pelo Autor sao a exposicao do seu nome e da sua imagem
sem o recebimento de qualquer contrapartida, a influéncia negativa que a
invencgao de atributos fisicos e técnicos aquele, nos referidos videojogos,
podera ter na sua vida profissional e pessoal, e os estados psicoldgicos de
perturbacao, desgosto, tristeza e revolta que o Autor sentiu ao constatar a
utilizagcao nao consentida do seu nome e da sua imagem.

A causa de pedir invocada pelo Autor é plurilocalizada, uma vez que tem
contactos com diferentes ordenamentos juridicos. O Autor tem nacionalidade
portuguesa e reside em Portugal, a Ré tem a sua sede nos Estados Unidos da
América (no Estado da Califérnia), a producgao dos jogos ocorreu precisamente
nesse local, a difusao comercializada do nome e da imagem do Autor, sem
consentimento deste, verificou-se por todo o mundo, e os sentimentos
negativos experienciados pelo Autor sucederam nos locais onde ele se
encontrava durante todo este periodo.

O acérdao recorrido, em consonancia com anteriores acérdaos das Relagoes
proferidos em agoes idénticas, interpostas por outros jogadores de futebol
profissional [1], decidiu que os tribunais portugueses nao sao
internacionalmente competentes para julgar a presente agao, com o principal
argumento de que nao se verificaram em territorio nacional os danos causados
pela invocada atuacao ilicita da Ré, uma vez que nao é o local onde o jogo é
vendido ao consumidor final que constitui o elemento relevante para
atribuicao da competéncia internacional, mas antes o local onde o referido
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jogo foi criado e posto em circulagao, por ser nesse local que ocorreram os
factos constitutivos do direito invocado pelo Autor, incluindo os danos diretos
invocados.

2. A competéncia internacional dos tribunais portugueses

O artigo 37.2, n.2 2, da Lei Organica do Sistema Judiciario, incumbe a lei de
processo de fixar os fatores de que depende a competéncia internacional dos
tribunais judiciais, dispondo o artigo 59.2 do Cddigo de Processo Civil que,
sem prejuizo do que se encontre estabelecido em regulamentos europeus e em
outros instrumentos internacionais, os tribunais portugueses sao
internacionalmente competentes quando se verifique algum dos elementos de
conexao referidos nos artigos 62.2 e 63.2 do mesmo diploma.

O Regulamento Europeu que rege a competéncia judicidria em matéria civel e
comercial é o denominado Regulamento Bruxelas I bis (Regulamento (UE) n.°
1215/2012 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 12 de dezembro de
2012). Com excecao das acoes previstas nos artigos 18.2, n.2 1, 21.2, n.2 2, 24.°
e 25.2 deste Regulamento, onde nao se inclui a presente agao, é condigcdo de
aplicabilidade das regras nele contidas que o demandado tenha domicilio num
Estado Membro. Se este requisito nao se verificar, como sucede na presente
acao, dado que a Ré tem a sua sede nos Estados Unidos da América, o referido
Regulamento determina que a competéncia dos tribunais dos Estados
Membros seja a definida pelas leis internas destes (artigo 6.2, n.2 1, do
Regulamento Bruxelas I bis).

Como nao existe nenhum instrumento internacional que vincule o Estado
Portugués em matéria de competéncia judicidria aplicavel a presente agao, é,
portanto, a luz do disposto nos artigos 62.2 e 63.2 do Cédigo de Processo Civil,
por remissao do artigo 6.2, n.2 1, do Regulamento Bruxelas I, bis, que deve ser
determinada a competéncia dos tribunais portugueses para decidir a presente
acao.

No artigo 62.2 do Cédigo de Processo Civil sdo enunciados os trés critérios
auténomos de atribuicao da competéncia internacional, com origem legal, aos
tribunais portugueses - o da coincidéncia (alinea a), o da causalidade (alinea
b) e o da necessidade (alinea c). A escolha destes critérios visou corresponder
a exigéncia de uma tutela efetiva dos direitos e interesses legalmente
protegidos, conferindo competéncia aos tribunais portugueses quando, pela
sua proximidade com as partes e com as provas, se encontrem em condigoes
de melhor dirimirem os litigios que necessitam de uma intervencgao
jurisdicional.
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Segundo o critério da coincidéncia, que recorre a uma técnica legislativa de
remissao intrasistematica [2], os tribunais portugueses sao competentes
sempre que a agao possa ser proposta em Portugal, segundo as regras
especificas da competéncia territorial, estabelecidas na lei portuguesa (artigo
70.2 e seguintes do Cddigo de Processo Civil), atribuindo-se, assim, a estas
regras a funcionalidade suplementar de determinarem a competéncia
internacional dos tribunais portugueses, para além de definirem a
competéncia territorial interna. A ideia que inspira a adogao deste critério é a
de que os elementos de conexao utilizados para estabelecer a competéncia
territorial interna traduzem um elo suficientemente forte entre a causa e o
Estado portugués para fundamentar a competéncia internacional dos seus
tribunais.

No presente caso, estamos perante uma agcao em que se pretende efetivar a
responsabilidade civil extracontratual, pela violagao, por ato ilicito, de direitos
de personalidade, dispondo o artigo 71.2, n.2 2, do Cddigo de Processo Civil,
que se a ac¢do se destinar a efetivar a responsabilidade civil baseada em facto
ilicito ou fundada no risco, o tribunal competente é o correspondente ao lugar
onde o facto ocorreu.

ALBERTO DOS REIS [3] justificou a opgao por este critério instrumental, no
Cddigo de Processo Civil de 1939, por ser no lugar onde o facto foi praticado
que devem encontrar-se as melhores provas da ocorréncia e dos danos por ele
produzidos. E a proximidade do tribunal com as provas dos factos que
integram os diferentes elementos da causa de pedir de uma acao de
responsabilidade extracontratual que é determinante da escolha do forum
delicti comissi.

No entanto, a aplicagdo deste critério para aferir a competéncia territorial
interna revela algumas dificuldades e divergéncias quando a acao ofensiva
decorre em local diferente onde se produzem os danos, uma vez que, nesse
caso, as provas dos factos que integram a causa de pedir se encontrarao
espacialmente dispersas, registando-se opinides no sentido de que, em caso de
dissociagao entre o lugar do facto causal e o lugar onde o dano se produziu, o
lesado pode propor a agao respetiva em qualquer um destes lugares [4], a
semelhanca do que ocorre quando a agao se desenvolve plurilocalizadamente,
em contraponto com posicoes menos flexiveis que sustentam que, nessas
situagoes, releva apenas o local onde ocorreu o comportamento do agente
violador de direitos do lesado [5].
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Cremos, no entanto, que essas dificuldades nao se colocam quando o artigo
71.2, n.2 2, do Cddigo de Processo Civil, funciona como norma ad quam, das
regras definidoras da competéncia internacional, uma vez que, segundo o
critério da causalidade (artigo 62.2, b), do Cédigo de Processo Civil), os
tribunais portugueses tém competéncia para decidir os litigios em que algum
dos factos que integram a sua causa de pedir ocorra em territério portugués
[6]. Sendo o dano um dos elementos essenciais da causa de pedir nas agoes de
responsabilidade extracontratual, nao se pode deixar de admitir que o local
onde este se verificou possa conferir competéncia aos tribunais portugueses
para decidirem as agoes em que o dano aconteceu em Portugal, uma vez que
as provas desse importante elemento da causa de pedir se localizarao em
territorio portugués, sem prejuizo dessa competéncia também poder ser
determinada pela localizacao de outros elementos relevantes da causa de
pedir [7].

No entanto, nestas situacoes, deve exigir-se, de modo a evitar que a
competéncia determinada por este critério possa ser considerada exorbitante,
que esses elementos da causa de pedir traduzam uma conexao
suficientemente forte entre o caso e o Estado Portugués, justificativa da
intervencao dos seus tribunais, designadamente que um significativo acervo
das provas a produzir presumivelmente se situe em Portugal, numa aplicagao
da teoria do forum non conveniens [8].

E essa, alids, a leitura que também tem sido feita pelo Tribunal de Justica da
Unidao Europeia das normas gémeas do artigo 7.2, 2), do Regulamento
Bruxelas I bis, e dos artigos 5.2, n.? 3, dos anteriores instrumentos legais
europeus que tiveram por objeto o estabelecimento de regras comuns de
competéncia judicidria em matéria civel e comercial, a Convencao de
Bruxelas, de 27.09.1968, a Convencao de Lugano de 16.09.1988, a Convencao
de Lugano II, de 30.10.2007, e o Regulamento n.2 44/2001, do Conselho, de
22.12.2000, tendo, nesses casos, o Tribunal aplicado, com temperanca, a
regra da ubiquidade [9] [10].

3. A jurisprudéncia do TJUE

Mas, o Tribunal de Justica da Uniao Europeia tem também uma importante
jurisprudéncia precisamente em matéria de competéncia internacional,
relativa a agoes de responsabilidade civil extracontratual por violagoes de
direitos de personalidade, como os direitos ao nome, a imagem e a honra,
através de meios de exposicao globais, aplicando o artigo 7.2 do Regulamento
Bruxelas I bis e as normas que lhe antecederem contidas nos artigos 5.2, n.2 3,
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da Convencao de Bruxelas, de 27.09.1968, da Convencao de Lugano de
16.09.1988, da Convencao de Lugano II, de 30.10.2007, e do Regulamento n.2
44/2001, do Conselho, de 22.12.2000 [11].

O artigo 6.2, n.2 1, do Regulamento Bruxelas I bis, nas situagdoes em que o
demandado nao tenha domicilio num Estado-Membro, como ocorre no
presente caso, ao determinar uma remissao para as regras do direito
processual civil do Estado Membro cujo tribunal é chamado a pronunciar-se,
em matéria de competéncia internacional, sendo estas as normas aplicaveis
nessas situacoes, denuncia que essas regras internas também fazem parte de
um mesmo sistema de regras de conflito de competéncias instituido pelo
Regulamento, que se pretende global e coerente [12]. Nao deixamos, pois, de
estar também aqui perante uma remissao intrasistematica, apesar da sua
aparéncia extrasistematica [13]. Este convivio, por efeito desta remissao, no
nosso ordenamento juridico das regras de direito europeu sobre a
competéncia internacional dos tribunais dos Estados Membros da Unido
Europeia, incluindo os tribunais portugueses (neste caso, o Regulamento
Bruxelas I bis), e as regras do direito processual civil portugués sobre a
mesma matéria, embora com um ambito de aplicagao distinto, exige a
preservacgao da coeréncia sistémica do nosso ordenamento juridico. Nao sé o
conteudo das normas internas sobre competéncia internacional nao devem
conduzir a solugoes dispares com os principios que regem o direito europeu
nessa matéria, o que tem sido objeto de preocupacao do legislador nacional,
como a sua interpretagao deve ter em consideracao a leitura que o Tribunal de
Justica da Uniao Europeia tem efetuado das normas europeias que
estabelecam critérios idénticos as normas de direito interno. A harmonia do
ordenamento juridico pede que critérios idénticos na definicdo da competéncia
internacional dos tribunais, apesar de provirem de fontes distintas, tenham
uma aplicagao coincidente, sendo certo que a jurisprudéncia do TJUE tem um
papel fundamental na interpretacao do direito europeu.

O TJUE, no Acérdao de 7.03.1995, BB, I... Inc, C... SARL e C... Ltd contra P..,
S.A. [14], relativamente a propositura de uma agao em que se pedia o
pagamento de uma indemnizagao por difamagao cometida através de um
artigo publicado no jornal France Soir, a venda em varios paises europeus,
incluindo Inglaterra, onde a vitima residia, comegou por sustentar que a
expressao “lugar onde ocorreu o facto danoso”, utilizada no artigo 5.2, n.2 3,
da Convencao de Bruxelas de 27.09.1968, deveria ser interpretada no sentido
de que a vitima pode intentar uma agao de indemnizacgao contra o editor da
publicacao difamatoéria quer nos o6rgaos jurisdicionais do Estado onde se situa
o estabelecimento da editora, quer nos érgaos jurisdicionais de cada Estado
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em que a publicacgao foi divulgada e onde a vitima alega ter sofrido um
atentado a sua reputacao, os quais seriam competentes para conhecer apenas
dos danos causados no Estado do tribunal onde a agao foi proposta.

Neste aresto, o Tribunal considerou:

(...)

21. (...) que o lugar do evento causal, do ponto de vista da competéncia
jurisdicional, pode constituir um critério de vinculacdo ndo menos significativo
do que o critério do lugar onde o dano se materializou, podendo cada um
deles, segundo as circunstdncias, revelar-se especialmente ttil do ponto de
vista da prova e da organizagdo do processo.

(...)

23. Estas consideragoes, feitas a propdsito de danos materiais, devem ser
vdlidas também, pelas mesmas razées, no caso de prejuizos ndo patrimoniais,
nomeadamente os causados a reputag¢do e a consideragdo de uma pessoa
singular ou coletiva por uma publicagdo difamatoria.

(...)

28. O lugar de materializag¢do do prejuizo é o local em que o facto gerador,
implicando a responsabilidade extracontratual do seu autor, produziu efeitos
danosos em relacgdo a vitima.

29. No caso de uma difamacgdo internacional através da imprensa, o atentado
feito por uma publicagdo difamatoria a honra, a reputacdo e a consideragdo de
uma pessoa singular ou coletiva manifesta-se nos lugares onde a publicagdo é
divulgada, quando a vitima é ai conhecida.

30. Daqui resulta que os orgdos jurisdicionais de cada Estado contratante
onde a publicagdo difamatoria foi divulgada e onde a vitima invoca ter sofrido
um atentado a sua reputagdo sdo competentes para conhecer dos danos
causados nesse Estado a reputacgdo da vitima.

31. Com efeito, de acordo com o imperativo de uma boa administracdo da
justica, fundamento da regra de competéncia especial do artigo 5., n. 3, o
tribunal de cada Estado contratante em que a publica¢do difamatdria foi
divulgada e onde a vitima invoca ter sofrido um atentado a sua reputagdo é
territorialmente o mais qualificado para apreciar a difamag¢do cometida nesse
Estado e determinar o alcance do prejuizo correspondente.
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(...)

No entanto, uns anos volvidos, no importante Acérdao de 25.10.2011, e-Date
A... GmbH contra X e CC contra M... Limited [15], relativamente a propositura
de agoes de responsabilidade civil pela publicagao em portais noticiosos na
Internet de referéncias a condenacgao de X pelo homicidio de um conhecido
ator e aos encontros amorosos de DD e EE, ja se entendeu que o artigo 5.9,
ponto 3, do Regulamento (CE) n.2 44/2001 do Conselho, de 22 de Dezembro de
2000, deveria ser interpretado no sentido de que, em caso de alegada violagao
dos direitos de personalidade através de contetidos colocados em linha num
sitio na Internet, a pessoa que se considerar lesada tem a faculdade de
intentar uma acao fundada em responsabilidade extracontratual pela
totalidade dos danos causados, quer nos orgaos jurisdicionais do Estado-
Membro do lugar onde se situa o estabelecimento da pessoa que emitiu esses
conteudos, quer nos érgaos jurisdicionais do Estado-Membro onde se encontra
o centro dos interesses do lesado.

Neste aresto, apos se transcreverem miultiplas passagens do anterior acérdao
BB, I... Inc, C... SARL e C... Ltd contra P..., S.A., acima mencionado, discorre-se
nos seguintes termos:

(...)

45. Todavia, como alegaram tanto os orgdos jurisdicionais de reenvio como a
maioria das partes e dos interessados que apresentaram observagoes ao
Tribunal de Justi¢a, a colocagdo em linha de contetidos num sitio na Internet
distingue-se da difusdo, circunscrita a um territorio, de um meio de
comunicagdo impresso, na medida em que visa, em principio, a ubiquidade dos
referidos contetdos. Estes podem ser consultados instantaneamente por um
numero indefinido de internautas em todo o mundo, independentemente de
qualquer intencdo da pessoa que os emitiu, relativa a sua consulta para além
do seu Estado-Membro de estabelecimento e fora do seu controlo.

46. Afigura-se, portanto, que a Internet reduz a utilidade do critério relativo a
difusdo, na medida em que o dmbito da difusdo de contetidos colocados em
linha é, em principio, universal. Além disso, nem sempre é possivel, no plano
tecnico, quantificar essa difusdo com certeza e fiabilidade relativamente a um
Estado-Membro em particular, nem, por conseguinte, avaliar o dano
exclusivamente causado nesse Estado-Membro.
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47. As dificuldades de aplicagdo, no contexto da Internet, do referido critério
da materializagdo do dano decorrente do acorddo BB, ja referido, contrastam,
como o advogado-geral salientou no n.° 56 das suas conclusoées, com a
gravidade da lesdo que possa vir a sofrer o titular de um direito de
personalidade que constata que um conteudo que viola o referido direito estd
disponivel em qualquer ponto do globo.

48. Ha, portanto, que adaptar os critérios de conexdo recordados no n.° 42 do
presente acorddo no sentido de que a vitima de uma violagdo de um direito de
personalidade através da Internet pode intentar, em func¢do do lugar da
materializagdo do dano causado na Unido Europeia pela referida violagado,
uma ag¢do num foro a respeito da integralidade desse dano. Tendo em conta
que o impacto de um contetdo colocado em linha sobre os direitos de
personalidade de uma pessoa pode ser mais bem apreciado pelo orgdo
jurisdicional do lugar onde a pretensa vitima tem o centro dos seus interesses,
a atribui¢do de competéncia a esse orgdo jurisdicional corresponde ao objetivo
de boa administracdo da justica recordado no n.° 40 do presente acorddo.

49. O lugar onde uma pessoa tem o centro dos seus interesses corresponde em
geral a sua residéncia habitual. Todavia, uma pessoa pode ter o centro dos
seus interesses igualmente num Estado-Membro onde ndo reside
habitualmente, na medida em que outros indicios, como o exercicio de uma
actividade profissional, podem estabelecer a existéncia de um nexo
particularmente estreito com esse Estado.

50. A competéncia do orgado jurisdicional do lugar onde a pretensa vitima tem
o centro dos seus interesses é conforme ao objetivo de previsibilidade das
regras de competéncia (v. acorddo de 12 de Maio de 2011, BVG, C-144/10,
ainda ndo publicado na Coletanea, n.° 33), igualmente a respeito do
demandado, dado que a pessoa que emite o contetido danoso estd, no
momento da colocacdo em linha desse contetido, em condi¢cdes de conhecer os
centros de interesses das pessoas que sdo objeto deste. Deve, portanto,
considerar-se que o critério do centro de interesses permite simultaneamente
ao demandante identificar facilmente o orgdo jurisdicional a que se pode
dirigir e ao demandado prever razoavelmente o orgdo jurisdicional no qual
pode ser demandado (v. acorddo de 23 de Abril de 2009, FF e ..., C-533/07,
Colect., p. I-3327, n.° 22 e jurisprudéncia referida).

51. Por outro lado, em vez de uma ag¢do fundada em responsabilidade pela
totalidade do dano, o critério da materializagdo do dano decorrente do
acorddo BB, ja referido, confere competéncia aos orgdos jurisdicionais de cada
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Estado-Membro em cujo territorio um contetido colocado em linha esteja ou
tenha estado acessivel. Estes sdo competentes para conhecer apenas do dano
causado no territorio do Estado-Membro do orgdo jurisdicional em que a agdo
foi intentada.

(...)

Mais tarde, no Acérdao de 17.10.2017, ... OU e GG contra ... AB [16],
relativamente a propositura de uma acao de responsabilidade civil pela
publicacdao numa pdgina da Internet de dados incorretos e comentarios
difamatodrios sobre uma sociedade comercial estdnia, entendeu-se que o artigo
7.2 ponto 2, do Regulamento (UE) n.2 1215/2012 do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 12 de dezembro de 2012, deveria ser interpretado no sentido de
que uma pessoa coletiva que alega que os seus direitos de personalidade
foram violados pela publicacao de dados incorretos a seu respeito na Internet
e pela ndo supressao de comentarios a ela relativos pode intentar uma acgao
destinada a obter a retificagao desses dados, a supressao desses comentdarios
e a reparacao da totalidade do dano sofrido nos tribunais do Estado-Membro
no qual se situa o seu centro de interesses.

Neste aresto, apos se transcreverem multiplas passagens do acordao antes
mencionado, acrescenta-se:

(...)

32. No contexto especifico da Internet, o Tribunal de Justi¢ca declarou,
contudo, num processo relativo a uma pessoa singular, que, em caso de
alegada violagdo dos direitos de personalidade através de contetidos colocados
em linha num sitio Internet, a pessoa que se considerar lesada tem a
faculdade de intentar uma ac¢do fundada em responsabilidade pela totalidade
dos danos causados nos orgdos jurisdicionais do Estado-Membro onde se
encontra o centro dos seus interesses (acorddo de 25 de outubro de 2011,
eDate Advertising, C-509/09 e C-161/10, EU:C:2011:685, n.2 52).

33. Quanto a esses contetidos, a alegada violacdo é, com efeito, geralmente
sentida mais intensamente no centro de interesses da pessoa visada, tendo em
conta a reputagdo de que goza nesse local. Assim, o critério do «centro de
interesses da vitima» traduz o local onde, em principio, o dano causado por
um conteudo em linha se materializa, na aceg¢do do artigo 7.2, ponto 2, do
Regulamento n.?2 1215/2012, de modo mais significativo.

(...)
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Finalmente, no recente Acérdao de 21-12-2021, Gtflix Tv contra DR [17],
relativamente a propositura de uma acao de responsabilidade civil pela
publicacao em sitios e foruns Internet de afirmagoes depreciativas da
sociedade Gtflix Tv que se dedica a produgao e difusdao de contetudos
audiovisuais para adultos, voltou a ser reafirmada a jurisprudéncia dos
acérdaos anteriormente mencionados, com transcricao das suas passagens
mais relevantes, pronunciando-se no sentido que a agao indemnizatoria
podera sempre ser proposta nos orgaos jurisdicionais de cada Estado-membro
onde aquelas afirmacoes depreciativas tenham estado acessiveis ao publico,
mesmo que esses 0rgaos nao sejam competentes para conhecer dos pedidos
de retificagao e supressao desses conteudos.

4. A aplicacao ao caso concreto

Na resolucdo da questao que é colocada neste recurso, designadamente na
aplicagdo do critério da causalidade constante do artigo 62.2, b), do Cédigo de
Processo Civil, iremos seguir de perto a linha definida por esta jurisprudéncia,
ndo s6 porque a isso aconselha a preservacgao da coeréncia e harmonia do
nosso ordenamento juridico, mas também porque reconhecemos nessa linha
um equilibrio ponderado da valorizagdo dos critérios a adotar na determinacao
do(s) tribunal(ais) que se encontra(m) em melhores condigoes para
administrar a justica, numa situacao de violacao de direitos de personalidade
através de meios de divulgacao global. Note-se que a valorizacao do local onde
se situa o centro de interesses do lesado, como um dos elementos de conexao
que podera determinar a competéncia internacional dos tribunais desse pais,
nao significa que se despreze o denominado centro de gravidade do conflito,
uma vez que a aplicagao daquele critério podera ser afastada sempre que se
verifique que a dimensao dos danos localizados no pais do foro é diminuta, nao
sendo ai que previsivelmente se encontra um numero significativo das provas
dos factos que fundamentam a pretendida responsabilizacao.

O facto daquela jurisprudéncia se debrucar, na maioria das situagoes, sobre
violagoes de direitos de personalidade, através da Internet, ndo desaconselha
a sua transposicao para o presente caso, em que o instrumento da ofensa a
esses direitos sao videojogos mundialmente comercializados, em larga escala,
uma vez que também a exposicao dos seus conteudos se carateriza pela
ubiquidade, nao tendo uma divulgacgao circunscrita a um territério. Eles sao
visionados e operados por um numero indefinido de jogadores, espalhados por
todo o mundo, fora de qualquer controle do seu produtor, pelo que as
ponderacoes efetuadas pelo TJUE, tendo em consideracao a divulgacao
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mundial de contetudos ofensivos dos direitos de personalidade pela Internet,
sao aplicaveis a este caso.

Relembre-se que, na presente acao, o Autor fundamenta o pedido
indemnizatério, por responsabilidade extracontratual, na violagdo dos seus
direitos de personalidade ao nome e a imagem, no facto de um “seu avatar”
ser um dos muitos protagonistas dos videojogos mundialmente
comercializados F... e F..., 2011, 2012, 2013 e 2014, produzidos pela Ré, sem
gue tenha dado autorizagao para que o seu nome e imagem fossem utilizados,
invocando como danos a ressarcir a exposicao publica ndao autorizada do seu
nome e imagem sem qualquer contrapartida, a influéncia negativa que a
invencgao dos seus atributos fisicos e técnicos naqueles jogos podera ter na sua
vida profissional e pessoal e os estados psicolégicos de perturbacao, desgosto,
tristeza e revolta que aquela utilizacao nao autorizada lhe provocou. Na
versao apresentada na peticao inicial, esses videojogos foram produzidos nos
Estados Unidos da América (no Estado da Califérnia) e foram e sao
comercializados e difundidos por todo o mundo por empresas “subsidiarias”
da Ré, (destacando-se na Europa a EZ S... Sarl que assume a responsabilidade
pela venda dos produtos perante todos os consumidores nao residentes nos
Estados Unidos da América, Canada e Japao), tendo o Autor domicilio em
Portugal e jogado profissionalmente desde 2003-2004 até aos dias de hoje em
clubes portugueses, com excecao das épocas de 2013/2014 e 2014/2015 , em
que jogou no ..., na ....

Antes de iniciarmos a verificagdao da relevancia dos diversos elementos de
conexao, convém frisar que, consoante ja afirmava Manuel de Andrade [18],
citando o processualista italiano Enrico Redenti, a competéncia internacional
afere-se pelo quid disputatum, isto €, pelos termos como o autor configura a
relagao juridica controvertida, e nao, pelo que, mais tarde, sera o quid
decisum.

Conforme ja acima tinhamos concluido, dado estarmos perante uma acao com
uma causa de pedir complexa, do ponto de vista da competéncia jurisdicional,
nos termos do artigo 62.2, b), do Cédigo de Processo Civil, podem constituir
critérios de vinculagao quer o lugar do evento causal, quer o lugar onde o
dano se materializou, podendo cada um deles, segundo as circunstancias,
revelar-se especialmente util, do ponto de vista da prova e da organizacao do
processo, para se determinar qual é o tribunal ou tribunais que se encontram
em melhores condigdes para proferir uma decisao de mérito informada.
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Relativamente ao lugar onde ocorreu a agao causal do dano, ha que ter em
consideracgao, que a agao violadora do direito ao nome e a imagem, através de
um conteudo divulgado de forma difusa por todo o mundo, compreende nao sé
a producao dos videojogos em causa, processo em que se inclui o nome e se
representa a imagem num determinado suporte fisico ou digital, mas também
a sua exposicao publica através da comercializagao mundial generalizada
desses suportes [19]. Apesar de na peticao inicial se dizer que essa
comercializagdo era efetuada por empresas “subsidiarias” da Ré,
designadamente por EZ S... Sarl, que assumia a responsabilidade pela venda
dos produtos perante todos os consumidores nao residentes nos Estados
Unidos da América, Canadd e Japao, ndao deixa o Autor de imputar a
divulgacao publica apenas a Ré, responsabilizando-a por todos os danos
resultantes desses atos. Nao devendo, neste momento, efetuar-se qualquer
juizo sobre a imputabilidade da acao ilicita alegada pelo Autor para dele
retirar a competéncia do tribunal, hd que apenas relevar a perspetiva do
Autor, apresentada na peticao inicial, de que a Ré é a responsavel pela
producgao, langcamento no mercado e divulgagao por todo o mundo dos
videojogos F... e F....

Assim, a agao causal imputada a Ré, pelo Autor, nesta agdo, ocorre
inicialmente nos Estados Unidos da América (a producgao dos videojogos) e
desenvolve-se, posteriormente, em todo o mundo (a comercializagao dos
videojogos), uma vez que a lesao deste tipo de bens de personalidade ocorre
com a divulgacao publica nao autorizada do nome e da imagem do lesado [20].

Coisa diferente da lesao destes direitos de personalidade, sao os danos que
dela terao resultado na versao apresentada pelo Autor. Se a acao lesiva dos
direitos do Autor se inicia, mas nao se completa com a produgao dos
videojogos contendo o0 nome e a imagem do Autor sem 0 seu consentimento,
ja, os danos, ou seja as consequéncia negativas para o lesado que resultaram
dessa acgao causal poderao ou nao ocorrer no mesmo lugar em que essa agao
teve lugar [21]. E sobretudo neste ponto que nos afastamos da tese do
acordao recorrido e dos demais acordaos da Relagao acima referenciados na
nota 1. Os danos na ofensa aos direitos de personalidade ao nome a imagem
sao realidades distintas do ato lesivo e claramente diferenciadas quando este
¢ apenas resumido a atividade criadora do suporte que contém o contetudo
lesivo, nao se considerando a atividade de divulgacao pubica generalizada.

Quanto ao lugar onde os danos invocados pelo Autor se verificaram,
revelando-se uma tarefa impossivel avaliar com certeza e fiabilidade os danos
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causados em cada um dos paises onde o conteudo que utilizava o seu nome e
imagem foi exposto, deve seguir-se o critério apontado pela jurisprudéncia do
TJUE, segundo o qual, em principio, o impacto da violagao dos direitos de
personalidade que ocorrem nestas circunstancias verifica-se
predominantemente no Estado onde a vitima tem o seu centro de interesses,
ai se encontrando a maioria das provas dos prejuizos sofridos, pelo que a
atribuicao de competéncia aos tribunais desse pais para apreciar a
integralidade dos prejuizos sofridos satisfaz o objetivo da boa administracao
da justica.

Nos casos em que os danos se prolongam no tempo e o centro de interesses do
lesado vai variando ao longo desse tempo, localizando-se em diferentes
Estados, a agao em que se reclame o pagamento de uma indemnizagao desses
danos podera ser intentada em qualquer uma das jurisdigoes desses Estados,
desde que se verifique um elo suficientemente forte entre a causa e o foro
escolhido para fundamentar a competéncia internacional dos seus tribunais,
evitando-se, com esta restricao, os inconvenientes do denominado forum
shopping.

Na presente agao, durante os anos em que o Autor situa a violagao do direito
ao seu nome e imagem (desde finais de 2009, pelo F... e finais de 2018, pelo
F...), com excecao das épocas desportivas de 2013/2014 e 2014/2015, que o
Autor jogou numa equipa romena, o seu centro de interesses localizava-se em
Portugal, uma vez que foi ai que o Autor praticou, profissionalmente, a sua
atividade desportiva.

Esta localizagao presumida dos danos pelos quais o Autor responsabiliza a Ré
¢ confirmada pelo tipo de danos diretos, e ndao meramente reflexos, alegados
na peticao inicial. Foi em Portugal que a utilizagao do seu nome e imagem
podera ter influido na comercializagao dos referidos videojogos, uma vez que
foi, predominantemente, nas competigcoes desportivas portuguesas que o
Autor interveio como jogador profissional; foi em Portugal que se podera ter
refletido a influéncia negativa provocada pela invencao dos seus atributos
fisicos e técnicos naqueles videojogos, prejudicando a sua vida profissional e
pessoal, uma vez que foi ai que o Autor, predominantemente, desenvolveu a
sua atividade profissional e viveu; e foi em Portugal que o Autor podera ter
experienciado a alegada perturbacgao, desgosto, tristeza e revolta que a
utilizacao do seu nome e imagem nao autorizada lhe terao provocado, pois foi
ai que o Autor, com excecgao das épocas de 2013/2014 e 2014/2015, se
encontrava.
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Estando o centro de interesses do Autor predominantemente localizado em
Portugal desde o momento em que este situa o inicio da violagcao dos seus
direitos de personalidade ao nome e a imagem (finais de 2009, relativamente
ao F... e finais de 2018, relativamente ao F...), tendo sido ai que terao ocorrido
os danos invocados pelo Autor, ndao hé razoes para que, a coberto do critério
da causalidade admitido pelo artigo 62.2, b), do Cédigo de Processo Civil, nao
se considerem os tribunais portugueses competentes para julgar esta agao,
uma vez que, estando nos, perante uma causa de pedir complexa, os danos
alegados terao ocorrido predominantemente em Portugal, pelo que sera no
Nnosso pais que se encontrara um significativo acervo das provas a produzir
com vista a realizagao da justiga.

Esta conclusao nao constitui de forma alguma o reconhecimento de uma
competéncia exorbitante, uma vez que releva uma conexao suficientemente
forte entre o caso e o Estado Portugués, justificativa da intervencgao dos seus
tribunais, assim como nao fere qualquer interesse legitimo da empresa
demandada, uma vez que, atenta a comercializacao global dos videojogos por
si produzidos, é expetavel que possam ocorrer litigios com eles relacionados
em qualquer parte do globo, em que sejam chamados a intervir os 6rgaos
jurisdicionais locais, além de que a sua estrutura organizacional, atenta a sua
dimensao, sempre lhe permitira, sem excessivas dificuldades, produzir as
provas que entenda necessarias em Portugal.

Por estas razoes, deve o recurso interposto ser acolhido, reconhecendo-se
competéncia aos tribunais portugueses para julgarem a presente agao, nos
termos do artigo 62.2, b), do Cdédigo de Processo Civil.

k
Decisao

Pelo exposto acorda-se em julgar procedente o recurso e, em consequéncia,
revoga-se o acordao recorrido, julgando-se improcedente a excegao da
incompeténcia internacional do Juizo Central Civel ..., e determinando-se o
prosseguimento do processo.

Custas dos recursos de apelagao e revista pela Ré.

*k
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Notifique.

Lisboa, 24 de maio de 2022

Joao Cura Mariano (relator)

Fernando Baptista

Vieira e Cunha

[1] Acdérdaos da Relacdo de Coimbra de 26.10.2021, Proc. 3239/20 (Rel.
Cristina Neves), e de 08.03.2022, Proc. 4167/20 (Rel. Pires Robalo), da
Relacgao de Lisboa de 13.01.2022, Proc. 24974/19 (Rel. Anténio Valente), da
Relacao do Porto de 10.02.2022, Processo 637/20 (Rel. Deolinda Varao), e da
Relacéo de Evora de 24.02.2022, Proc. 4157/20 (Rel. José Anténio Moita), de
08.03.2022.

[2] DARIO MOURA VICENTE, A Competéncia Internacional no Cédigo de
Processo Civil Revisto, em “Aspectos do Novo Cdédigo de Processo Civil”, LEX,
1997, pag. 84, e LUIS LIMA PINHEIRO, Direito Internacional Privado, vol. III,
tomo 1, 3.2 ed., 2019, Almedina, pag. 337, nota 1334.

Sustentando a inutilidade deste critério, face a dupla funcionalidade das
normas de competéncia territorial, num alinhamento com o sistema alemao,
MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, A Competéncia e a Incompeténcia nos
Tribunais Comuns, 3.2 ed., AAFDL, 1990, pag. 54, Apreciagdo de Alguns
Aspectos da Revisdo do Processo Civil - Projecto, na Revista da Ordem dos
Advogados 55 (1995), pag. 367 e seqg., e em Estudos sobre o Novo Processo
Civil, 2.2 ed., LEX, 1997, pag. 99-100,

[31 Comentdrio ao Codigo de Processo Civil, vol. 19, 2.2 ed., Coimbra Editora,
1960, pag. 195.

[4] Vg. REMEDIO MARQUES, A Acc¢do Declarativa a Luz do Cédigo Revisto,
3.2 ed., Coimbra Editora, 2011, pag. 336.
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[6] O aditamento da parte final da redacao deste artigo, conferindo
competéncia aos tribunais portugueses quando apenas alguns dos factos que
integram a causa de pedir ocorram em territorio portugués, foi efetuado pelo
Decreto-Lei n.2 329-A/95, de 12 de dezembro, que reviu o Cédigo de Processo
Civil de 1961, consagrando a orientagao jurisprudencial e doutrinal que vinha
sendo seguida nesse sentido (v.g. ALBERTO DOS REIS, ob. cit., pag. 136-137,
BAPTISTA MACHADO, La Competence Internationale em Droit Portugais, no
Boletim da Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra, vol. 41 (1965),
pag. 101, ANSELMO DE CASTRO, Direito Processual Civil Declarativo, vol. 1I,
Almedina, 1982, pag. 26-29, e o Assento do S.T.J. n.2 6/94, de 17.02.1994, pub.
no D.R. de 30.03.1994), tendo este critério sido reposto pelo Codigo de
Processo Civil de 2013, apds a Lei n.2 52/2008, de 28 de agosto, o ter
suprimido do artigo 65.2 do Cdédigo de Processo Civil de 1961, com fundadas
criticas da doutrina (v.g. LEBRE DE FREITAS, Competéncia ou Incompeténcia
Internacional dos Tribunais Portugueses ?, na Revista da Ordem dos
Advogados, Ano 69, vol. I/II.

[7]1 LUIS LIMA PINHEIRO, ob. cit., pag. 348-349, MIGUEL TEIXEIRA DE
SOUSA, Estudos sobre o Novo Processo Civil, cit., pag. 119, RITA LOBO
XAVIER, Elementos de Direito Processual Civil. Teoria Geral. Principios.
Pressupostos, 2.2 ed., Universidade Catélica Editora, pag. 215, nota 31, e
LEBRE DE FREITAS e ISABEL ALEXANDRE, Cddigo de Processo Civil
Anotado, vol. I, 4.2 ed., Almedina, 2018, pag. 155-156.

Sobre as vantagens da aplicagao do critério da causalidade nas causas de
pedir complexas, como sucede nas agoes de responsabilidade civil
extracontratual, com exemplos elucidativos, LEBRE DE FREITAS, est. cit.

[8]1 Sobre esta modelagao restritiva do principio da causalidade, FERRER
CORREIA, Lic¢oées de Direito Internacional Privado, Almedina, 2018, pag.
444-445, RUI MOURA RAMOS, A Reforma do Direito Processual Civil
Internacional, Revista de Legislagao e de Jurisprudéncia, Ano 130, n.2 3879,
pag. 167-168, LUIS LIMA PINHEIRO, ob. cit., pag. 348-349, RUI PINTO,
Cdédigo de Processo Civil Anotado, vol. I, pag. 204, Almedina, 2018, e JOAO DE
CASTRO MENDES e MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, Manual de Processo
Civil, AAFDDL, 2022, vol. I, pag. 279.

[91 Sobre essa jurisprudéncia, RUI MOURA RAMOS, Le Droit International
Privé Communautaire des Obligations Extracontractuelles, em “Estudos de
Direito Internacional Privado e de Direito Processual Civil Internacional”, vol.
II, Coimbra Editora, 2007, pag. 80 e seqg., LUIS LIMA PINHEIRO, ob. cit., pag.
131, JOAO DE CASTRO MENDES e MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, ob. cit.,
pag. 191-193, ISABEL ALEXANDRE, Direito Processual Civil Internacional 1,
AAFDL, 2021, pag. 203-204, e JOANA COVELO DE ABREU, Tribunais
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Nacionais e Tutela Jurisdicional Efetiva. Da Cooperagdo a Integragdo

Judicidria no Contencioso da Unido Europeia, Almedina, 2019, pag. 143-144.

[10] Sobre a “rule of ubiquity”, na aplicagcao do artigo 7.2 do Regulamento

Bruxelas I bis, THOMAS KADNER GRAZIANO, The Law Applicable to Cross-

Border Damage to the Environment, Yearbook of Private Law, 2008, vol. 2007,

pag. 74-76.

[11] Sobre esta jurisprudéncia, LUIS LIMA PINHEIRO, ob. cit., pag. 132-133,

ALEXANDRE DIAS PEREIRA, O Tribunal Competente em Casos da Internet

Segundo o Acorddo «edate advertising» do Tribunal de Justica da Unido

Europeia, Revista Juridica Portucalense, n.2 16, 2014, pag. 3-10, e JOAO

CASTRO MENDES, MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, ob. cit., pag. 191-193.
Efetuando uma leitura critica desta Jurisprudéncia, ELSA OLIVEIRA DIAS,

Do Tribunal Competente Para Apreciar Litigios Relativos a Responsabilidade

Extracontratual Decorrente da Violagdo de Direitos de Personalidade, Revista

do CE], 1.2 semestre 2016, n.2 1, que, aderindo a posicao do Advogado Geral

no processo eDate/Martinez, defende a relevancia do local onde se localize o

centro de gravidade do conflito entre os bens e 0s interesses em jogo,

convocando a globalidade da situacao para determinar a competéncia do

Tribunal.

[12] Neste sentido o Parecer 1/03 do TJUE, de 07.02.2006, § 148.

[13] Sobre estes dois tipos de remissao, BAPTISTA MACHADO, Introdug¢do ao

Direito e ao Discurso Legitimador, Almedina, 2021 (reimpressao), pag.

105-108.

[14] Processo C-68/93, EU:C:1995:61 [15] Processos apensos C-509/09 e

C161/10, EU:C:2011:685.

[16] Processo C-194/16, EU:C:2017:766.

[17] Processo C-251/2020, EU:C:2021:1036.

[181 Nogébes Elementares de Processo Civil, Coimbra Editora, 1956, pag.

88-89.

[19] Neste sentido, ELSA DIAS OLIVEIRA, Da Responsabilidade Civil

Extracontratual por Violagdo de Direitos de Personalidade em Direito

Internacional Privado, Almedina, 2011, pag. 400-409.

[20] ELSA DIAS OLIVEIRA, ob. cit., pag. 405-407.

[21] ELSA DIAS OLIVEIRA, ob. e loc. cit., pag. 407-410, sobre a distingao

entre o lugar da lesao e o lugar do danos destes direitos de personalidade.
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