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Sumario

I. Na heranca indivisa, a divida é ainda da prépria heranga, ocupando os
herdeiros, em conjunto, o lugar do de cuius, e sendo demandados como
representantes da heranca.

I1. Se o de cuius era o Unico devedor, os bens da heranca indivisa respondem
colectivamente pela satisfagdo da divida. (art. 2097.2 do CC).

ITI. Se existir pluralidade passiva e a divida for solidaria, como ocorre no caso
dos autos, nos termos do art. 515.2, n.2 1, do CC, os herdeiros de cada um dos
devedores respondem colectivamente pela totalidade da divida.

IV. Assim sendo, a solidariedade da divida mantém-se na relacao entre as trés
herancas indivisas (e, concomitantemente, na relacao entre os respectivos
herdeiros, colocados no lugar de cada uma das herancas) e o credor; mas a
solidariedade ndo se estende as relacoes dos herdeiros de cada uma das
herancas, entre si, e com o credor.

V. Embora, no caso dos autos, a recorrente pugne pela repristinacao da
sentenca na parte da condenacao das herdeiras de uma das herancas por, em
seu entender, nao ter decorrido o prazo de prescricao em relagao a estas
herdeiras, devera a sua pretensao proceder, mas antes pelo facto de o acérdao
recorrido colidir com a decisao do despacho saneador de improcedéncia da
excepcao em relacgdo as ditas herdeiras, decisao que, como seria necessario
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(art. 644.2,n.2 1, al. b), do CPC), nao foi objecto de recurso auténomo, tendo,
por isso, transitado em julgado.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica

1. AA e Associados, R.L., sociedade de advogados, intentou a presente accao
declarativa, sob a forma de processo comum, contra:

1.2) BB (que, na pendéncia da causa, se veio a apurar ter falecido em 19 de
Junho de 2014, antes, pois, da propositura da accao, pelo que vieram a ser
habilitados os seus sucessores);

2.2) CC;

3.2) DD, cada um deles, por si e na qualidade de herdeiros da
4.2) Heranca Iliquida e Indivisa aberta por 6bito de EE;
5.9) FF;

6.2) GG, cada uma delas, por si e na qualidade de herdeiras da
7.2) Heranca Iliquida e Indivisa aberta por obito de HH;
8.9)1II; e

9.2) JJ, solteiro, menor, representado pelos seus legais representantes KK e
LL, cada um por si e na qualidade de herdeiros da

10.2) Heranca Iliquida e Indivisa aberta por 6bito de MM.
Formula a A. os seguintes pedidos:

a) Sejam os RR. condenados a reconhecer a existéncia do crédito da A., sobre
cada uma das referidas Herancas, crédito esse no valor de € 27.952,42 ( vinte
e sete mil novecentos e cinquenta e dois euros quarenta e dois céntimos),
acrescido de juros de mora vencidos, no valor de € 5.005,40 (cinco mil e cinco
euros e quarenta céntimos), calculado desde 13.03.2012 até 01.09.2016, IVA a
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taxa legal de 23%, no valor de € 7.580,30 (sete mil quinhentos e oitenta euros
e trinta céntimos) calculado sobre o montante em divida a data de 01.09.2016
e, ainda, juros vincendos até efectivo e integral pagamento;

b) Sejam os RR. condenados a pagar esse crédito no valor de € 27.952,42
(vinte e sete mil novecentos e cinquenta e dois euros quarenta e dois
céntimos), acrescido de juros de mora vencidos, no valor de € 5.005,40 (cinco
mil e cinco euros e quarenta céntimos), calculado desde 13.03.2012 até
01.09.2016, IVA a taxa legal de 23% no valor de € 7.580,30 (sete mil
quinhentos e oitenta euros e trinta céntimos) calculado sobre o montante em
divida a data de 01.09.2016 e, ainda, juros vincendos até efectivo e integral
pagamento, pelos bens das respectivas herancas ou, subsidiariamente, caso as
herancas ja tenham sido partilhadas,

c) Sejam os RR. condenados a reconhecer a existéncia do crédito da A., no
valor de € 27.952,42 (vinte e sete mil novecentos e cinquenta e dois euros
quarenta e dois céntimos), acrescido de juros de mora vencidos, no valor de €
5.005,40 (cinco mil e cinco euros e quarenta céntimos), calculado desde
13.03.2012 até 01.09.2016, IVA a taxa legal de 23% no valor de € 27.580,30
(sete mil quinhentos e oitenta euros e trinta céntimos) calculado sobre o
montante em divida a data de 01.09.2016 e, ainda, juros vincendos até
efectivo e integral pagamento e,

d) Sejam os RR. condenados a pagar a A. a quantia de no valor de € 27.952,42
( vinte e sete mil novecentos e cinquenta e dois euros quarenta e dois
céntimos), acrescido de juros de mora vencidos, no valor de € 5.005,40 (cinco
mil e cinco euros e quarenta céntimos), calculado desde 13.03.2012 até
01.09.2016, IVA a taxa legal de 23% no valor de € 7.580,30 (sete mil
quinhentos e oitenta euros e trinta céntimos) calculado sobre o montante em
divida a data de 01.09.2016 e, ainda, juros vincendos até efectivo e integral
pagamento;

f) Sejam os RR. notificados para pagamento dos juros vencidos desde
13.03.2012 a presente data, 01.09.2016, no montante total de € 5.005,40
(cinco mil e cinco euros e quarenta céntimos), no prazo de 15 (quinze) dias,
sob pena de capitalizagao, continuando tal quantia a vencer juros até efectivo
e integral pagamento.

Invoca, para o efeito, e em sintese, que o valor em causa se refere a servigos
de advocacia prestados a EE, HH e MM, no ambito do processo judicial
principal, e no qual figuraram como réus, bem como despesas efectuadas para
a referida prestagao, quantias estas ainda nao pagas.
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FF e GG, alegando, em sintese, para o que ora importa, que desconhecem o
que Se passou no processo em causa, apenas tendo sido citadas num apenso
de habilitacao, nao falando com o seu falecido pai ha mais de vinte anos, pelo
gue nada devem, e culminam pedindo a sua absolvigao.

Contestou DD, invocando, em sintese, que é descendente da vitva do
patrocinado, que a sua mae nao mandatou a sociedade autora, e que tudo
impugna, por desconhecimento, apenas aceitando pagar um terco do que
venha a provar-se, pois se trata de divida nao solidaria. Mais alegou que foi a
A. condenada a pagar-lhe, em apenso, e a titulo de custas de parte, a quantia
total de € 765,00, montante que pretende ver compensado, em reconvengao,
caso haja, a final, crédito da A. sobre si.

Também II apresentou contestacao, alegando, em sintese, que era o falecido
MM quem negociava, dedicando-se a contestante as lides domésticas e
cuidado dos filhos, mas que os valores sao excessivos e as despesas nao estao
documentadas, pelo que s6 na parte em que venha a fazer-se prova admite
uma (eventual) condenacao.

A A. apresentou réplica, negando as excepgoes invocadas.
No ambito da audiéncia prévia foi proferido despacho saneador, no qual:

- Foi admitida a reconvencgao deduzida pela R. DD, em contestacgao
aperfeicoada apresentada em 28.02.2018;

- Foi fixado o valor da accao em € 41.303,12;

- Foi declarada a falta de personalidade judiciaria da herancga aberta por ébito
de EE, absolvendo-se esta R. da instancia;

- Foi declarada a ilegitimidade do R. J], tendo-se, consequentemente, absolvido
o mesmo da instancia;

- Foi julgada improcedente a excepcao de prescricao quanto as RR. FF e GG;

- Foi julgada procedente a excepcao de prescricao quanto a R. Heranca
Iliquida e Indivisa aberta por obito de HH, tendo-se, consequentemente,
absolvido esta R. do pedido.

Em 27 de Novembro de 2020, foi proferida sentenca com a seguinte parte
deciséria:
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«Julgo a presente acg¢do provada e, nessa medida, procedente, pelo que
condeno os réus, CC, DD, FF, GG, e II, no pagamento, a autora, AA e
Associados RL, sociedade de advogados, da quantia de € 27.952,42 (vinte e
sete mil novecentos e cinquenta e dois euros quarenta e dois céntimos),
acrescido de juros, a taxa legal, desde 13.03.2012 até 01.09.2016, e ainda
juros vincendos, sobre a totalidade das quantias referidas, até efectivo e
integral pagamento, a que acrescerd o IVA que for devido.

Custas pela autora, na proporg¢do de 25%, e pelos réus e habilitados
condenados, estes nos restantes 75%.»

Inconformadas com a decisao, interpuseram recurso para o Tribunal da
Relagao ... quer as RR. FF e GG, quer, separadamente destas e de forma
auténoma, a R. DD e a R. II.

Por acérdao de 12 de Outubro de 2021 foi proferida a seguinte decisao:

«Em face de tudo o exposto, acordam os Juizes deste Tribunal da Relagdo em
revogando, parcialmente, a sentenga recorrida, julgar totalmente procedente
a Apelagdo das RR. FF e GG e julgar parcialmente procedentes as Il e DD e,
consequentemente:

- Absolver dos pedidos as RR. FF e GG;

- Condenar os RR. CC e a DD a pagar a Autora a quantia de 9.317,47 €,
deduzida, quanto a esta ultima Ré, por efeito da compensacdo, do montante de
€ 765,00, do pedido reconvencional que procede, acrescendo as quantias que
0s RR. ficam condenados a pagar a Autora, os juros, a taxa legal, vencidos
desde 13.03.2012 até 01.09.2016, e ainda juros vincendos, sobre a totalidade
dessas quantias, até efectivo e integral pagamento, a que acrescerd o IVA que
for devido;

- Condenar a Ré II, no pagamento, a autora, da quantia de 9.317,47 €,
acrescida dos juros, a taxa legal, vencidos desde 13.03.2012 até 01.09.2016, e
ainda dos juros vincendos, sobre a totalidade dessa quantia, até efectivo e
integral pagamento, a que acrescerd o IVA que for devido;

- No mais peticionado, vdo os RR. absolvidos.
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As custas do Recurso das RR. FF e GG ficam a cargo da Autora/Apelada,
ficando as custas dos Recursos das Rés II e DD, a cargo de cada uma destas e
da Autora, na proporg¢do dos respectivos decaimentos. (art%s 5272, n% 1 e 2,
6072, n2 6, 6632, n? 2, “in fine”, todos do NCPC).».

2. Vem a A. interpor recurso para o Supremo Tribunal de Justi¢ca, formulando
as seguintes conclusoes:

«1. A Recorrente ndo se conforma com o Acorddo proferido pelo Tribunal da
Relacdo ... que revogou, parcialmente, a sentenca recorrida, julgando
totalmente procedente a apelacdo das RR. FF e GG e julgou parcialmente
procedentes as Il e DD e, consequentemente:

- Absolveu (...)
2. E assim, vem o presente recurso interposto do Acorddo da Relagdo.

3. A decisdo proferida em primeira instdncia julgou a ac¢do provada e, nessa
medida, procedente, condenando solidariamente, tal como peticionado pela A.,
0s RR. (e habilitados), CC, DD, FF, GG, e II, no pagamento, a autora, AA e
Associados RL, sociedade de advogados, da quantia de € 27.952,42 (vinte e
sete mil novecentos e cinquenta e dois euros quarenta e dois céntimos),
acrescido de juros, a taxa legal, desde 13.03.2012 até 01.09.2016, e ainda
juros vincendos, sobre a totalidade das quantias referidas, até efectivo e
integral pagamento, a que acrescerd o IVA que for devido.

4. O aresto de que ora se recorre revogou, parcialmente, a sentenca de
primeira instdncia, julgando totalmente procedente a apelagdo das RR. FF e
GG e parcialmente procedentes as II e DD.

5. Ndo se concede!

6. E assim, vem o presente recurso interposto do Acérddo da Relagdo ...
invocando erros na aplicagdo do direito quanto: a responsabilidade pelo
pagamento dos honordarios devidos a Recorrente; e a excepg¢do de prescri¢do.

7. Foi dada como provada, na sentenc¢a da primeira instancia e no acoérddo do
Tribunal da Relagdo, nomeadamente a matéria de facto constante nos pontos 1
a 32 das alegagoes supra.
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8. Considerando a matéria de facto dada como provada nos pontos 3), 20), 23),
26),17),29), 31) e 32 acima transcritos duvidas ndo restam que o valor dos
honorarios sdo devidos, nos termos do disposto artigo 1158.2, n.2 2 do CC e
100 do EOA.

9. Ou seja, sdo devidos a A. pelos servigos prestados no valor global de €
27.952,42 (vinte e sete mil novecentos e cinquenta e dois euros e quarenta e
dois céntimos).

10. Quanto a esta questdo a Relag¢do confirmou a decisdo de primeira
instdncia, verificando-se a dupla conforme nos termos do disposto no artigo
671.2, n.2 3do CPC, tendo transitado em julgado.

11. O que se discute é a decisdo de condenagdo dos RR. nos termos e com a
fundamentac¢do com que foi proferida na Relacgdo.

12. Adiante-se, desde jd, que se ird sustentar a condenagdo de todos os RR. no
pagamento da quantia peticionada.

13. Dispoe o art? 1169 do CC: “Sendo dois ou mais os mandantes, as suas
obrigagbes para com o mandatdrio sdo soliddrias, se o mandato tiver sido
conferido para assunto de interesse comum.”

14. Disp6e o n? 1 do artigo 512 do CC: “A obrigagdo é soliddria, quando cada
um dos devedores responde pela prestagdo integral e esta a todos libera, ou
quando cada um dos credores tem a faculdade de exigir, por si SO, a prestacdo
integral e esta libera o devedor para com todos eles”.

15. Considerando a matéria de facto dado com provada nos pontos 19 e 20, o
mandato foi conferido a Autora por EE e mulher BB, MM e mulher Il e HH.

16. Considerando a matéria de facto dado com provada no ponto 29 o mandato
foi conferido no interesse de todos os mandantes, dado que com a prestacdo
dos servicos juridicos tentaram e lograram impedir que os RR. fossem
condenados no pedido formulado.

18. Assim, sdo todos os mandantes responsaveis pelo pagamento integral do
montante peticionado.

19. Respondendo cada um dos mandantes integralmente pelo pagamento dos
servicos prestados pela sua mandatdria, de acordo com os artigos 1169.2 e
512.2do CC.

7 /42



20. Na situag¢do em apreco, os mandantes EE, HH e MM faleceram sem terem
pago os servigos prestados pela Recorrente - vide ponto 3 da matéria assente.

21. Ora, a data do obito de cada um dos mandantes as respectivas herancgas
eram responsaveis pelo pagamento dos servigos prestados pela A.

22. Nos termos do disposto no artigo 2068.2 do CC, que ora se transcreve: “A
heranca responde pelas despesas com o funeral e sufrdagios do seu autor, pelos
encargos com a testamentaria, administragdo e liquidagdo do patrimoénio
hereditario, pelo pagamento das dividas do falecido, e pelo cumprimento dos
legados.”

23. Desse modo, a data do obito de EE este era responsavel pelo pagamento
dos honordrios no valor de €27.952,42 (vinte e sete mil novecentos e
cinquenta e dois euros e quarenta e dois céntimos).

24. O seu falecimento ndo extingue a divida e ndo o desresponsabiliza,
mantendo-se a obrigagdo de pagamento na herancga, sendo os seus herdeiros
responsdveis pela liquidagdo dos créditos da herancga, nos termos do disposto
nos artigos 515.2, n.2 1, 2068.2, 2071.2, n.2 2, 2074.2, n.2 1, 2097.2 e 2098.2
todos do CC.

25. Em concreto, dispoe o artigo 515.2, n.2 1 que: “Os herdeiros do devedor
soliddrio respondem colectivamente pela totalidade da divida; efectuada a
partilha, cada co-herdeiro responde nos termos do artigo 2098.2”

26. O mandante EE faleceu a 20/03/2007 - vide facto 4 dado como provado.

27. Sucedendo-lhe, como tinicos e universais herdeiros, a esposa BB e os filhos
CC e DD.

28. Resultando demonstrando nos autos que a heranca aberta por obito de EE
ja foi aceite pelos respectivos herdeiros (ao contrario do que sucede com as
demais rés Herangas Indivisas), ainda que a beneficio de inventdrio, como os
proprios declararam. - vide despacho saneador.

29. Os herdeiros representam o falecido - EE - na mesma qualidade que este
teria na acgdo, ou seja, como devedores soliddrios, em conjunto, tal como
foram habilitados, nos termos previstos nos artigos 1169.2 e 5152, n.2 1 do CC.

30. Acresce que manteve-se a mulher BB como responsdvel pelo pagamento,
que na pendéncia da causa se veio a apurar ter falecido em 19 de Junho de
2014, pelo que vieram a ser habilitados os seus sucessores (0s filhos CC e DD).
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31. Na mesma linha de raciocinio, a data do obito de HH - facto 8 dado como
assente - este era responsavel pelo pagamento dos honordrios no valor de
€27.952,42 (vinte e sete mil novecentos e cinquenta e dois euros e quarenta e
dois céntimos).

32. O seu falecimento ndo extingue a divida e ndo o desresponsabiliza,
mantendo-se a obrigagdo de pagamento na herancga, sendo os seus herdeiros
responsdveis pela liquidagdo dos créditos da heranca, nos termos do disposto
nos artigos 515.2, n.2 1, 2068.2, 2071.2, n.2 2, 2074.2, n.2 1, 2097.2 e 2098.2
todos do CC.

33. Em concreto, dispoe o artigo 515.2, n.2 1 que: “Os herdeiros do devedor
solidario respondem colectivamente pela totalidade da divida; efectuada a
partilha, cada co-herdeiro responde nos termos do artigo 2098.2”

34. Sucedendo-lhe, como Unicas e universais herdeiras, FF e GG.

35. Por ultimo, a data do obito de MM - vide facto 12 dado como assente - este
era responsdvel pelo pagamento dos honordrios no valor de €27.952,42 (vinte
e sete mil novecentos e cinquenta e dois euros e quarenta e dois céntimos).

36. O seu falecimento ndo extingue a divida e ndo o desresponsabiliza,
mantendo-se a obrigagdo de pagamento na herancga, sendo os seus herdeiros
responsdveis pela liquidagdo dos créditos da herancga, nos termos do disposto
nos artigos 515.2, n.2 1, 2068.2, 2071.2, n.2 2, 2074.2, n.2 1, 2097.2 e 2098.2
todos do CC.

37. Em concreto, dispoe o artigo 515.2, n.2 1 que: “Os herdeiros do devedor
soliddrio respondem colectivamente pela totalidade da divida; efectuada a
partilha, cada co-herdeiro responde nos termos do artigo 2098.2”

38. Sucedendo-lhe, como tnicos e universais herdeiros, a esposa II e o neto
(por forga do repiidio de herancga da filha KK) ]JJ.

39. Acresce que se mantém a esposa I como mandante e responsdvel pelo
pagamento integral reclamado.

40. Ademais, a relagdo juridica descrita revelou de imediato uma situag¢do de
litisconsorcio, sendo demandados os réus, aqui representados pelos as
herancas ou pelos seus herdeiros.

41. Como tal, o regime da solidariedade aplicdvel aos mandantes impende
sobre o conjunto de sucessores dos patrocinados.
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42. Por tudo exposto, andou bem a 1¢ instancia ao julgar a presente ac¢do
provada e, nessa medida, procedente, pelo que condenando solidariamente os
reus, CC, DD, FF, GG, e II, no pagamento, a autora, AA e Associados RL,
sociedade de advogados, da quantia de € 27.952,42 ( vinte e sete mil
novecentos e cinquenta e dois euros quarenta e dois céntimos), acrescido de
juros, a taxa legal, desde 13.03.2012 ateé 01.09.2016, e ainda juros vincendos,
sobre a totalidade das quantias referidas, até efectivo e integral pagamento, a
que acrescerd o IVA que for devido

41. Perante o exposto, insurge-se a Recorrente contra a decisdo proferida pelo
Tribunal da Relagdo quanto a questdo da solidariedade da divida.

42. Que julgou que “face as pluralidades de acervos hereditdrios a considerar,
o referido montante de 27.952,42€, terd se ser repartido em trés partes, dai
resultando, em principio, a afectagdo, a cada uma das herancas de uma divida
no valor de 9.317,47€.”

43. Ora, por tudo o que se expds, ndo se aceita tal conclusdo.

44. A heranca, enquanto indivisa, constitui um patrimonio autéonomo de
afectagdo especial que responde pelo pagamento das respetivas dividas, nos
termos dos artigos 20682, 2097.2 e 2098.2 do Cdodigo Civil.

45 Ademais, as obrigacoes dos herdeiros sé deixam de ser soliddrias apos a
partilha da heranga (arts. 515.2 e 2098.2 do CC), o que, tal como consta do iter
decisorio, ndo ha prova que tenha ocorrido.

46. A responsabilidade da heranca indivisa vem regulada nos artigos 2097.2 a
2100.2 do CC.

47. Dispoe o artigo 2097.2 que “os bens da herancga indivisa respondem
colectivamente pela satisfagdo dos respectivos encargos”

48, SO “efectuada a partilha é que cada herdeiro responde pelos encargos em
proporc¢do da quota que lhe tenha cabido na herang¢a”. - cfr. artigo 2097.2 do
CC.

49. Ora, ndo constando dos factos provados que tenha ocorrido a partilha, os
RR. sucessores dos devedores EE, HH, MM e BB representam os falecidos na
mesma qualidade que eles tinham na ag¢do - como devedores soliddrios, em
conjunto - nos termos previstos nos artigos 1169.2 e art? 5152, n.2 1 do CC.
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50. Isso resulta do disposto no artigo 515.2, n.2 1 do CC: “os herdeiros do
devedor soliddrio respondem colectivamente pela totalidade da divida”.

51. Neste sentido, decidiu o Supremo Tribunal de Justica, no acorddo datado
de 19-06-2019, proferido no processo n.2 2100/11.2T2AGD-A.P2.S2, cujo seu
teor ora se transcreve:

“(...) Como é sabido, o contetido das relagées juridicas patrimoniais que sdo
transmissiveis por for¢ca do decesso de uma pessoa compreende, em regra, as
situagoes passivas de que a mesma seja titular ao tempo do respectivo obito.

Nessa medida, percebe-se que, como informa o art.? 2068.2, a heranca seja,
ademais, integrada pelas “dividas do falecido”.

Importa assim avaliar como se materializa a responsabilizacdo da heranca
(cujo ambito objectivo é delimitado, de forma ndo exaustiva, no art.2 2069.92),
pela satisfagdo das dividas que a oneram, i.e. a sua liquidacdo.

Nesse ambito, os herdeiros actuam como verdadeiros liquidatdrios da
heranca. Em principio, a liquidagdo da heran¢a, como universalidade de
direito que é, apenas deveria ocorrer apos a sua partilha.

No entanto, ciente de que a partilha pode tardar e tendo em conta que podem
existir encargos que se vdo vencendo até a parti¢do e que é do interesse dos
credores e dos herdeiros a sua pontual e atempada satisfagdo, a lei dispoe,
distintamente, sobre a responsabilidade da heranca indivisa e sobre a
responsabilidade da heranca partilhada (cfr., respectivamente, o disposto nos
artigos 2097.2 e 2098.2).

Nos casos em que existe uma pluralidade de herdeiros, a partilha surge assim
como um momento marcante na efectivacdo da responsabilidade pelos
encargos da heranca.

O relevo desse momento é facilmente entendivel se tomarmos em
consideracdo que, por intermédio da partilha, se coloca termo a comunhdo no
patrimonio hereditdrio e a indeterminacgdo inerente a qualidade de herdeiro,
integrando-se no patrimonio desses sucessores os bens que pertenceram ao de
cujus. Em suma, compoe-se o “quinhdo concreto de cada herdeiro”, uma vez
fixada, se for caso disso, a meag¢do do conjuge.

Vejamos mais em detalhe como se exercita essa relevdncia.
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Até a partilha, a responsabilidade pela liquidagdo dos encargos da heranca
reporta-se a todos os bens da heranca indivisa (é esse o sentido a atribuir a
expressdo “respondem colectivamente” contida no art.?2 2097.2) e o
correspondente direito crediticio deve ser exercido contra todos os herdeiros
(n.2 1 do art.?2 2091.2), na qualidade de co-titulares do patrimoénio hereditdrio.

Tal disciplina coaduna-se perfeitamente com a indivisdo caracteristica da
comunhdo hereditaria. (...)” - sublinhado nosso.

52. Assim, os herdeiros passam a ocupar a posi¢cdo dos devedores falecidos e
sdo responsadveis pelos encargos da heranca, nomeadamente pelo pagamento
das dividas dos falecidos (cfr. arts. 2068° e 2071° C.Civil). - V. p. exemplo Ac.
do Tribunal da Relagdo ... proferido do proc. n.2 1472/06.... de 21-01-2013; Ac.
do Tribunal da Relagdo ... proferido no processo n.2 1292/09.... de 05-05-2016;
Ac. do Tribunal da Relag¢do proferido no processo 3263/17..., de 17-09-2020;
Ac. do Supremo Tribunal de Justica proferido no processo n.2 1418/14.... de
21-11-2019

53. Nessa medida, deve a decisdo proferida ser revogada e substituida por
outra que, em conformidade com a argumentac¢do expendida, condene
solidariamente os réus, CC, DD, FF, GG, e II, no pagamento, a autora, AA e
Associados RL, sociedade de advogados, da quantia de € 27.952,42 (vinte e
sete mil novecentos e cinquenta e dois euros quarenta e dois céntimos),
acrescido de juros, a taxa legal, desde 13.03.2012 até 01.09.2016, e ainda
juros vincendos, sobre a totalidade das quantias referidas, até efectivo e
integral pagamento, a que acrescerd o IVA que for devido.

Acresce que:

53. O Tribunal da Relagdo julgou totalmente procedente as apelagoes das
RR. FF e GG e, consequentemente, absolveu- as do pedido. Isto porque:

54. No despacho saneador, foi julgada procedente a excepg¢do de prescri¢do
quanto a Reé Heranga Iliquida e Indivisa aberta por ébito de HH, que, por isso,
foi absolvida do pedido.

55. Na mesma ocasido, foi a excepgdo de prescri¢gdo invocada pelas sucessoras
do referido HH julgada improcedente.

56. Porventura, entendeu o Tribunal da Rela¢do que “ndo podendo ser exigida
a heranca, ndo se vislumbra o modo de transmitir a divida as representantes
desta, FF e GG, sucessoras daquele “de cujus”, motivo pelo qual estas tém,
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como pugnaram nas alegac¢oes do respectivo recurso, de ser absolvidas do
pedido.”

57. Ora, salvo o devido respeito, ndo se conforma a Recorrente com tal
decisado.

58. No caso em apreco, apreciou o despacho saneador, do qual as RR. ndo
recorreram, que a prestacdo de servicos juridicos cessou a 03-05-2012 e as
RR. foram citadas no procedimento injuntivo em 08-10-2013 e 18-10-2013
para pagamento dos créditos pelos servigos prestados pela A..

59. Atento o prazo de prescricdo, concluiu a 1¢ instancia que, a data da citagdo
das requeridas (aqui rés) naquele procedimento injuntivo, a divida ndo se
mostrava prescrita.

58. Porém, conforme resulta demonstrado, por sentenca de 25-05-2016,
julgou-se verificada a exceg¢do dilatoria inominada de uso indevido do
requerimento de injung¢do, com absolvi¢cdo dos requeridos da instdncia.

59. Tal senteng¢a ndo teve recurso, pelo que, transitou em julgado, no dia
26-06-2016.

60. Ora, a presente agdo foi instaurada em 01-09-2016.

61. E, nos termos do disposto no artigo 2792, n.2 2 CPC, os efeitos civis
derivados da proposi¢do da primeira causa e da citagdo das rés mantém-se se
a nova agdo for intentada dentro de trinta dias a contar do trdansito em julgado
da sentenca de absolvicdo da instancia.

62. Desta forma, a 12 instdncia no despacho saneador, quanto as rés FF e GG,
julgou ser forgcoso concluir pela ndo verificagdo do decurso do prazo de
prescricdo do alegado crédito invocado pela Autora, levando, a improcedéncia
da excecgdo invocada.

63. Por tudo exposto, a excepgdo de prescrigdo quanto a Ré Heranca Iliquida e
Indivisa aberta por ébito de HH procedeu, tendo esta sido absolvida do
pedido, porque a mesma ndo foi citada no procedimento de injuncdo referido,
ndo se tendo interrompido o prazo prescri¢do quanto a heranga.

64. Mas interrompeu-se quanto as sucessoras da heranca, so comeg¢ando a
correr novo prazo de prescricdo quando transitar em julgado a decisdo que
puser termo ao presente processo, nos termos do artigo 327.2 do CC.
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65. Com efeito, andou mal o Tribunal da Relagdo em absolver as RR. do
pedido, porque apesar de ndo ser de exigir os créditos dos servigcos prestados
pela Recorrente, agora, a heranga, por esta ndo ter sido citada para
pagamento, é de exigir o pagamento as sucessoras na qualidade de herdeiras
e liquidatdrias da herancga.

66. Ademais, a prescri¢cdo sempre seria interrompida pelo reconhecimento do
direito, nos termos do artigo 323.2 do CC e, nos presente autos, as RR.
reconhecem que os honordarios ndo foram pagos, reconhecendo o direito da A.
ao seu recebimento, portanto, a excepg¢do de prescri¢do, pelas RR. invocada,
sempre estaria inutilizada.

67. Por tudo exposto, deve o acorddo recorrido ser revogado e substituido por
outro que, em conformidade com a argumentacdo expendida, condene
solidariamente os réus, CC, DD, FF, GG, e II, no pagamento, a autora, AA e
Associados RL, sociedade de advogados, da quantia de € 27.952,42 (vinte e
sete mil novecentos e cinquenta e dois euros quarenta e dois céntimos),
acrescido de juros, a taxa legal, desde 13.03.2012 até 01.09.2016, e ainda
juros vincendos, sobre a totalidade das quantias referidas, até efectivo e
integral pagamento, a que acrescerd o IVA que for devido».

A Recorrida DD contra-alegou, concluindo nos seguintes termos:
«1 - A A./Recorrente ndo sucumbiu em medida superior a 15.000,00€;

2 - A A. apenas viu o valor por si peticionado ser objecto de condenac¢do
conjunta ao invés de condenacgdo soliddria;

3 -0 recursodaA. para o S.T,]. é, a falta de sucumbéncia, inadmissivel;

4 - “Se forem dois ou mais os mandantes, mas eles tiverem celebrado
contratos distintos, embora no interesse comum (...), ndo hd solidariedade,
porque esta, por conceito, supoe a pluralidade de credores da mesma
obrigacdo e no caso referido, sendo duas as fontes, ha duas obrigagcoes
distintas” - Pires de Lima e Antunes Varela, obra citada;

5 - Ha, no caso sub judice, mandatos distintos; cada um com o seu interessado
(facto provado 11);

6 - Estdo patenteadas nos autos principais procuragoées distintas e separadas
para cada um dos sujeitos processuais representados pela A.; sendo varias as
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fontes, sdo vdrias e distintas as obrigacoes;

7 - “A solidariedade do devedor ndo se prolonga aos seus herdeiros” (obra e
autores citados);

8 - Ficou provado/ndo provado que:
- provado que em 30/03/2007 faleceu EE (facto provadol3);

- provado que “era o falecido EE que realizava os negocios familiares, estando
a falecida BB remetida a criagdo da prole comum e as lides domésticas” (facto
provado 16);

- provado que a A. reclama honordrios/despesas por servigcos prestados entre
Dezembro de 2002 e Maio de 2012 (facto provado 40);

- ndo ficou provado que a A. realizou todas as deslocacbes a pedido e de
acordo com as instrugoées dos RR.. (facto ndo provado 48);

- provado que em 13/03/2012 a A. apresentou aos RR. uma conta de provisdo
contendo valores de provisdo por conta de honordrios e despesas e que s6 em
24/04/2012 apresentou a conta final de € 27.952,42 (factos provados 55, 56 e
65).

9 - O mandato caduca com a morte do mandante; artigo 11742, aln. a) do
C.Civil;

10 - Sem conceder no mais, pelos actos da A. praticados apos Margo de 2007,
por extinto o mandato, nunca poderia haver responsabilidade soliddria no que
tange a obrigac¢do do respectivo pagamento;

11 - A apresentacdo da provisdo e conta da conta de honordrios/despesas, com
emergéncia das correspondentes obrigagcoes de pagamento, é posterior ao
decesso de EE; a propositura da acg¢do é posterior ao decesso deste e esposa;

12 - E, pois, bondosa a decisdo da Relagdo ... quando conclui que “a
solidariedade aceitava-se quanto aos mandantes, a luz do art? 11692 do
Codigo Civil, mas esse principio ndo se estende aos herdeiros daqueles (...)”;

13 - Mais ficou provado que:
- BB ndo sabia ler nem escrever (facto provado 12);

- constando da fundamentacdo da decisdo da 12 Instdncia que EE era “pessoa
que ndo sabia ler nem escrever, que tudo realizava e negociava sem
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documentos”.

14 - Nos termos do disposto no art? 3732, n2 3 do Cddigo Civil “se o
documento for subscrito por pessoa que ndo saiba ou ndo possa ler, a
subscrigdo so obriga quando feita ou confirmada perante notdrio, depois de
lido o documento ao subscritor”;

15 - Quando o Advogado desempenha a fung¢do notarial fica sujeito a disciplina
do Codigo do Notariado e impedimentos do art?. 52, n%s 1 e 2 - ndo pode, sob
pena de nulidade, praticar acto quando nele tenha interesse (art. 712, n® 1);

16 - O Cddigo do Notariado determina, no n® 1 do seu art. 1542, que a
assinatura a rogo tem que ser feita na presenc¢a do notdrio, o que ndo consta
no caso vertente; uma vez mais, nulidade a luz do disposto no art. 702, n2 1, do
Codigo do Notariado.

17 - A procuragdo de BB contém apenas uma assinatura, ndo tendo sido aposta
a impressdo digital da rogante, como impée o art. 512, n2 1, do Cdédigo do
Notariado, implicando, nos termos do art. 702, n? 1, nulidade;

18 - Em lado algum das procurag¢bes consta que as mesmas foram lidas e
exprimem a vontade das pessoas nas mesmas identificadas, com ofensa ao
prescrito no art. 1512, n2 1, al. a), do Cédigo do Notariado;

19 - Perante tais vicissitudes de conhecimento oficioso, importando radicais
vicios de inexisténcia ou nulidade, nunca poderia, paradoxalmente, emergir a
excepcional solidariedade prevista no art?. 11692 do Codigo Civil;

20 - Uma coisa é paralisar nulidades por intervenc¢do do instituto do abuso do
direito (no sentido daquelas ndo inviabilizarem o direito do Advogado a
percepc¢do de honordrios); outra coisa é desprezd-las ao ponto de documentos
outorgados por pessoas que ndo sabem ler nem escrever fazerem emergir
obrigacdo soliddria;

21 - A Relagdo ... fez uma sintese fundamentada de direitos e de obrigacgoes,
sem perder de vista que a solidariedade ndo é regra no nosso ordenamento
juridico. Acresce que no caso sub judice:

- nem a convencdo de solidariedade ficou positivamente provada, como era
onus da Autora;

- nem a lei, a falta de mandato isento de vicissitudes passado por EE e BB, a
impoe.»
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Termina, pugnando pela inadmissibilidade do recurso, assim como pela
improcedéncia do mesmo.

As Recorridas FF e GG contra-alegaram, concluindo da seguinte forma:

«1 - O douto Acorddo da Relagdo ... refere o seguinte: Sucede que, como
acima se consignou, no saneador, foi julgada procedente a excepc¢do de
prescrigdo quanto @ Ré HERANCA ILIQUIDA E INDIVISA ABERTA POR OBITO
DE HH, que, por isso, foi absolvida do pedido. Ora, se é certo que a prescri¢do
invocada pelas sucessoras do referido HH, foi, na mesma ocasido, julgada
improcedente, certo ¢, também, que, ndo podendo ser exigida a heranga, ndo
se vislumbra modo de transmitir a divida as representantes desta, FF e GG,
sucessoras daquele “de cujus”, motivo pelo qual estas tém, como pugnaram
nas alegacgoes do respectivo recurso, de ser absolvidas do pedido.

2 - O objeto do recurso no que as ora recorrentes diz respeito é o sequinte:
Absolvida a Heranca, do pedido nos presentes autos, podem os seus
sucessores ser condenados no pedido?

3 - Realizada a Audiéncia prévia a 18 de Maio de 2018 foi decidido Julgar
procedente a excepgdo de prescricdo quanto d Ré HERANCA ILIQUIDA E
INDIVISA ABERTA POR OBITO DE HH e, consequentemente, absolver esta ré
do pedido formulado pela Autora.

4 - As Herdeiras FF e GG como bem refere a douta sentenca proferida nos
autos e o douto Acdorddo, jamais solicitaram os servicos da A. e nem sequer
sabiam dos negocios de seu falecido pai, HH.

5 - Ndo é justo assacar qualquer responsabilidade as Recorrentes pelos actos
de seu falecido pai, nem tdo pouco responsabilizar as Recorrentes nos
presentes autos, na qualidade de herdeiras da heranca ... e Indivisa aberta por
obito de HH, quando esta foi absolvida do pedido.»

Terminam pugnando pela manutencao do acérdao recorrido.

3. Veio a Recorrida DD invocar a inadmissibilidade do recurso de revista,
alegando que o valor da sucumbéncia da A. é inferior a € 15.000,00, uma vez
que a condenacao dos RR. deixou de ser solidaria, passando a ser conjunta.

Vejamos.
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O valor fixado a causa no despacho saneador foi de € 41.303,12.

A sentenca de 1.2 instancia condenou todos os RR.., solidariamente, no
pagamento da quantia de € 27.952,42, acrescida de juros, a taxa legal, desde
13.03.2012 até 01.09.2016, e ainda de juros vincendos, sobre a totalidade das
quantias referidas, até efectivo e integral pagamento, a que acresce o IVA que
for devido.

Por seu lado, o acérdao recorrido entendeu qua a solidariedade apenas existia
quanto aos devedores primitivos e que os herdeiros de cada devedor primitivo
apenas deveriam ser condenados num terco correspondente a primitiva divida
solidaria, pelo que condenou:

- Os RR. CC e DD a pagar a A. a quantia de € 9.317,47, deduzida, quanto a
esta ultima R., por efeito da compensacao, do montante de € 765,00,
respeitante ao pedido reconvencional, que foi julgado procedente, acrescendo
as quantias os juros, a taxa legal, vencidos desde 13.03.2012 até 01.09.2016, e
ainda juros vincendos, sobre a totalidade dessas quantias, até efectivo e
integral pagamento, a que acrescera o IVA que for devido;

- A R. Il a pagar a A. a quantia de € 9.317,47, acrescida dos juros, a taxa legal,
vencidos desde 13.03.2012 até 01.09.2016, e ainda dos juros vincendos, sobre
a totalidade dessa quantia, até efectivo e integral pagamento, a que acrescera
o IVA que for devido;

- E absolveu dos pedidos as RR. FF e GG.

Temos, pois, que a A. pediu a condenacgao solidaria dos RR.., tendo obtido
apenas, com a decisao da Relagao, a sua condenacgao conjunta, em montante
parcial do total da divida reconhecida.

A sucumbeéncia da A. deve ser calculada tendo por referéncia a condenacgao da
1.2 instancia, com a qual a mesma se conformou, e a condenacao operada no
acordao recorrido, conforme jurisprudéncia fixada no Acoérdao de
Uniformizagao de Jurisprudéncia (AUJ) n.2 10/2015 («Conformando-se uma
parte com o valor da condenac¢do na 1.2 instdncia e procedendo parcial ou
totalmente a apelagdo interposta pela outra parte, a medida da sucumbéncia
da apelada, para efeitos de ulterior interposi¢cdo de recurso de revista,
corresponde a diferenca entre os valores arbitrados na sentenga de 1.4
instancia e o acorddo da Relacdo»).
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Tendo presente que a A. pretende que seja repristinada a decisao da 1.2
instancia, verifica-se que a A. decaiu: (i) em relagdo as RR. FF e GG
(absolvidas pela Relacao), no valor de € 27.952,42, valor que tinham sido
condenadas a pagar a A. pela 1.2 instancia; (ii) em relagao aos RR. CC e DD,
no valor da diferenca entre € 27.952,42 (valor da condenacao pela 1.2
instancia) e € 9.317,47 (valor da condenacao pela Relagao), deduzido, quanto
a ultima R., por efeito da compensacgao, do montante de € 765,00; (iii) em
relacao a R. II, no valor da diferencga entre € 27.952,42 (valor da condenacao
pela 1.2 instancia) e € 9.317,47 (valor da condenacao pela Relagao).

Encontram-se, assim, preenchidos os pressupostos do valor da accao e
da sucumbéncia, pelo que, nao se verificando dupla conforme entre as
decisoes das instancias (cfr. art. 671.2, n.2 3, do CPC), o recurso é
admissivel.

4. Vem provado o seguinte (mantém-se a numeracao e a redaccgao das
instancias):

Peticao

10. EE, HH e MM contactaram a A., na pessoa dos seus sécios, AA e NN,
solicitando-lhe que os patrocinasse com vista a resolucao de litigio que os
opunha a sociedade A..., S.A.

11. Mandato forense que a A. aceitou e efectivou através das competentes
procuracgoes forenses.

12. No decorrer de acgao judicial em que os preditos EE, HH e MM
(conjuntamente com as respectivas esposas) figuravam como RR.., estes
faleceram sem, no entanto, terem pago os servicos prestados.

13. Em ... .03.2007, faleceu EE.

14. O decesso passou-se sem deixar testamento ou escritura de doacgao por
morte.

15. Sucedendo-lhe, como Unicos e universais herdeiros, a esposa BB e os filhos
CC e DD.

17. Aqueles herdeiros passaram a ocupar, no processo comum a estes
apensos, a posicao de Réus.
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18. HH faleceu em ... .05.2010.

19. O decesso passou-se sem deixar testamento ou escritura de doagao por
morte.

20. Sucedendo-lhe, como unicas e universais herdeiras, as filhas FF e GG.

22. As herdeiras passaram a ocupar no processo comum a estes apensos a
posicao de Rés.

23. MM faleceu em ... .02.2012.

24. O decesso passou-se sem deixar testamento ou escritura de doagao por
morte.

25. Sucedendo-lhe, como tnicos e universais herdeiros, a esposa II e o neto
(por forga do repudio de heranca da filha KK) JJ.

28. A A. é uma sociedade de Advogados inscrita na respectiva Ordem sob o
numero 18....

29. Em 5 de Maio de 2001 EE, HH e MM, outorgaram contrato de promessa
de compra e venda de um edificio sito na Rua ..., ..., vendendo-o a sociedade
comercial A..., S.A., pelo preco de 170.000.000$00 (cento e setenta milhdes de
escudos).

30. Posteriormente vieram a concretizar a compra e venda prometida por
escritura publica.

31. Em 2 de Dezembro de 2002, deslocaram-se aos escritérios da A. os
mencionados EE, HH e MM, face ao litigio eminente com a empresa
adquirente na venda que haviam efectuado, solicitando a prestacao de
servigos juridicos da agora A..

33. A sociedade comercial A..., S.A. intentou ac¢dao com processo ordinario
contra MM e mulher II, EE e mulher BB e HH, no Tribunal Judicial da
Comarca ..., tendo sido autuada sob o n? 763/02, do ... Juizo Civel, concluindo
pedindo: “Nestes termos e nos demais de direito, deve a presente ac¢do
declarativa ordindria, em processo comum, ser julgada procedente por
provada e consequentemente deverem ser os RR. condenados a pagar
solidariamente a A. a indemnizagdo de euros: 202.584,65, incluindo os juros
de mora a taxa de 12% ao ano, até integral pagamento, por efeito da
declaragdo de nulidade parcial do negocio devido ao dolo ilicito e incidental
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dos RR.., nos termos da peti¢do inicial Ou subsidiariamente Deverdo as
alegacoes de facto e de direito serem julgadas procedentes por provadas, a
tomar em consideracgdo pelo tribunal para o caso de ndo proceder o pedido
anterior e principal, e consequentemente deverdo os RR. solidariamente ser
condenados a devolver a A. a quantia de 202.584,65€, incluindo os juros legais
A taxa de 12% ao ano, a fim de evitar o enriquecimento daqueles d custa do
empobrecimento desta, nos termos da peticdo inicial”.

34. Os ai RR.., EE e mulher BB, MM e mulher II e HH solicitaram o patrocinio
da A. no litigio em causa e constituiram advogados na mencionada accao,
através da outorga das competentes procuragoes forenses, os sécios desta -
AA e NN.

35. O que a A. e os advogados socios desta aceitaram.

36. A generalidade dos contactos foram efectuados com os RR. maridos, a
maioria deles na sede social da A.

37. No inicio do patrocinio e em reuniao no escritério da A., os RR. nessa
accao foram informados de que o preco / hora de acompanhamento do
mencionado processo pela Sociedade, ora A., através dos Advogados seus
socios e prestadores de servigos, era de €100,00.

38. O que foi por eles aceite.

39. No exercicio do mandato que lhe fora concedido e cumprindo com o que se
obrigara, a A., através dos advogados AA, NN e OO, intervieram em reunioes,
a maioria na sede social da A., fizeram deslocagoes, estudaram o processo,
tudo nas datas e nos tempos constantes da conta final que elaboraram.

40. A A. e os seus soOcios prestaram aos RR. os seguintes servicos:

2002

12.02 - Reuniao com clientes - (4 hx 100 €) 400,00 €

12.09 a 12.12- Andlise e estudo da peticao inicial (18 h x 100 €) 1.800,00 28 €

12.16 - Reuniao com clientes (6 h x 100 €) 600,00 € 12.23 - Reuniao com
clientes (4,5 hx 100 €) 450,00 € 2003

01.03 - Deslocacao ... (324 km x 0.80 €) 259,20 €
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- Buscas no Servico de Financgas e - Obtencao de documentos (4,5 h x 100 €)
450,00 €

01.06 - Reuniao com clientes -3 h x 100 €) 300,00 € 01.09

- Deslocacao ao local (324 km x 0.80 €) 259,20 €

01.14 - Deslocacao a ... (394 km x 0.80 €) 315,20 €

- Consulta de elementos no Cartoério Notarial ... de documentos - 3 h 300,00 €
01.16 - Reuniao com clientes - 4 h 400,00 €

2.5 - Deslocacgao a ... (324 km x 0.80 €) 259,20 € - Consulta de elementos na
Conservatoria do Registo Predial - 3 h 300,00 €

2.6 - Deslocacao ao local (324 km x 0.80 €) 259,20 €
2.7 - Reuniao com clientes (4,5 h x 100 €) 450,00 €

02.20 - Deslocacao a ... (324 km x 0.80 €) 259,20 € - Consulta de elementos na
Camara Municipal (2 hx100€) 200,00 €

02.22 - Reuniao com clientes - 3 hx 100 €) 300,00 €

02.27 - Deslocacao a ... (394 km x 0.80 €) 315,20 € - Analise do processo
judicial - 1 h 100,00 €

02-28 - Reuniao com clientes (2,5 hx 100 €) 250,00 €
03.01 - Reuniao com clientes - 3 hx 100 €) 300,00 €

02.27 a 03.03 - Elaboracao da contestacao - 12 h 1.200,00 € 05.23 - Anédlise
de notificagdo de despacho judicial - 1/2h 50,00 € 03.28 - Analise de
notificacao de c/parte - 1/2 h 50,00 €

06.05 - Elaboragao de requerimento - 1/2 h 50,00 €
09.11 - Anadlise de requerimento da Autora - 1/2 h 50,00 €
09.17 - Andlise de notificagao judicial com despacho - 1/2 h 50,00 € 2004

02-02 - Deslocacgao a ... (394 kms x 0,80 €) 315,20 € - Consulta do processo
judicial - 1 hx 100 €) 100,00 €
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02.06 - Deslocacao a ... (324 kms x 0,80 €) 259,20 € - Consulta de elementos
no Servico Financas ... - 3h x 100€ 300,00 €

02.09 - Reuniao com clientes (3,5 hx 100 €) 350,00 €

03.16 - Deslocacao a ... (324 kms x 0.80 €) 259,20 € - Buscas nas Financas e
Conservatoria - 2,5 hx100 €) 250,00 €

04.01 - Deslocacao ao local (324 kms x 0,80 €) 259,20 € 04.15 - Deslocacao a
... (324 kms x 0,80)

259,20 € - Consulta e obtencao de documentos no Servigo de Financas e
Conservatodria Registo Predial (2 hx100 €) 200,00 €

04.19 - Reuniao com clientes -2 hx 100 € 200,00 €

07.12 - Deslocagao a ... (394 kms x 0.80 €) 315,20 € - Consulta do processo
judicial - 1 hx 100 € 100,00 €

09.15 - Andlise de despacho que declarou incompetente o Tribunal ... - 1 hx
100 € 100,00 €

2005

1.19 - Andlise de notificagao judicial - ¥2 h x 100 € 50,00 € 1.20 - Analise de
notificacao de c/parte - 1/2 h x 100 € 50,00 € 03.02 - Andlise de alegacgoes da
A.-4hx100€ 400,00 €

03.10 - Deslocacgao a ... (394 kms x 0.80 €)) 315,20 € - Consulta e obtencao de
elementos no Cartorio Notarial e Conservatoria do Registo Predial - 1,5 h x
100 € 150,00 €

03.14 - Reuniao com clientes - 3 h x 100 € 300,00 €
03.21 - Andlise de notificagao de c/parte - 1 h 100,00 €

03.30 - Deslocacgao a ... (324 kms x 0.80 €) 259,20 € - 30 Consulta e obtencao
de elementos na Camara Municipal - 1,5 h 150,00 €

05.04 - Deslocacgao a ... (324 kms x 0,80 €) 259,20 € - Consulta e obtencao de
elementos na Camara Municipal - 2 h 200,00 €

05.06 - Reuniao com clientes - 3 h 300,00 €

2006
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02.13 - Reuniao com clientes - 2h x 100 € 200,00 €

02.20 - Deslocagao a ... (100 kms x 0,80) 80,00 € - Consulta do processo
judicial - 1 hx 100 € 100,00€

02.27 - Andlise do despacho saneador, factos assentes e base instrutdria - 6 h
x 100 € 600,00 €

03.01 - Reuniao com clientes (1,5 hx 100 €) 150,00 €

03.03 - Deslocagao a ... (100 kms x 0,80 €) 80,00 € - Consulta do processo
judicial - 2 hx 100 € 200,00 €

03.06 - Reuniao com clientes - 3 h x 100 € 300,00 €
03.06 - Elaboracgao de requerimento de prova - 1h x 100 € 100,00 €

03.17 - Elaboracgao de alegagdes em recurso interposto pela Autora - 3 h x 100
€ 300,00 €

03.21 - Elaboragao de requerimento - 1/2 h 50,00 €

03.24 - Deslocagao a ... (100 kms x 0,80) 80,00 € - Consulta do processo
judicial - 2 h 200,00 €

03.29 - Reuniao com clientes (2 h x 100 €) 200,00 €
03.31 - Elaboracao de resposta a ampliacao do pedido (2,5 hx100 €) 250,00 €
10.11 - Elaboracao de requerimento - interposicao de recurso (00h20) 33,33 €

10.12 - Analise de notificagao judicial com despacho -1 h 100,00 € 11.14 -
Elaboracgao de alegagcoes em recurso interposto pelos clientes -4 h X 100 €
400,00 €

2007
02.07 - Elaboragao de requerimento - 00h20 X 100 € 33,33 €
02.12 - Andlise de requerimento apresentado pela Autora (2 hx100€) 200,00 €

02.14 - Andlise de notificagdo judicial com despacho - 2 h x100 € 200,00 €
02.21 - Elaboracgao de requerimento - 1/2 h 50,00 €

04.17 - Andlise de notificacdo de despacho judicial - 1,5 h 150,00 €
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09.27 - Andlise de requerimento e docs. juntos pela Autora (3 h x100 €)
300,00 €

10.11 - Deslocagao a ... (100 kms x 0.80) 80,00 € - Consulta do processo
judicial - 1,5 h x 100 € 150,00 €

10.18 - Analise de notificagao judicial - 2 h x 100 € 200,00 € - Elaboracao de
requerimento - 1/2 h 100 € 50,00 €

10.25 - Analise de requerimento e docs. juntos pela Autora(2,5hx100€) 250,00
€ - Elaboracao de requerimento - 1 h 100,00 €

11.07 - Elaboracao de requerimento - 1,5 h 150,00 €

11.18 - Elaboracao de requerimento - 1,5 h 150,00 €

11.19 - Analise de requerimento com juncgao de docs. (2,5 hx100 €) 250,00 €
11.21 - Elaboracao de requerimento com juncao de docs. (1hx100€) 100,00 €

11.26 - Analise de notificagao judicial com cépia de requerimento e juncao de
docs. (3,5 hx 100 €) 350,00 €

11.27 - Analise de notificagdo judicial com despacho que suspende a instancia
por falecimento do R. EE -1 h 100,00 €

12.13 - Analise de notificagao da c/parte c/ jungao de docs. (3hx100 €) 300,00
€

2008

02.13 - Andlise de requerimento e documentos juntos pela Autora (2,5h x 100
€) 50,00 €

04.16 - Deslocacao a ... (100 kms x 0.80 €) 80,00 € - Consulta do processo
judicial - 1,5 h 150,00 €

06.27 - Andlise de requerimento da c/parte - 1,5 h 150,00 €
07.05 - Andlise de requerimento junto pela A. - 1,5 h 150,00 €
07.07 - Elaboracao de requerimento - 00H20 33,33 €

07.16 - Elaboracao de requerimento - 00h15 25,05 €
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09.18 - Anadlise de notificagcao de despacho judicial - 1,5 h 150,00 €
2009

05.20 - Deslocacao a ... (100 kms x 0.80 €) 80,00 € - Consulta do processo
judicial - 1,5 h 150,00 €

2010

02.17 - Andlise de sentenca que julgou habilitados os sucessores de EE - 1 h
100,00 €

03.23 - Andlise de notificagdo judicial - 2 h 200,00 €

05.12 - Andlise de notificagdo de despacho judicial - 1/2h 50,00 €
05.28 - Andlise de notificacdo de despacho judicial - 00h20 33,33 €
08.31 - Elaboracao de requerimento - 00h15 25,05 €

09.09 - Andlise de notificacdo de despacho judicial que suspende a instancia
por falecimento do R. HH -1/2 h 50,00 €

10.06 - Anadlise de e-mail do mandatario da Autora -1 h 100,00 €
10.18 - Analise de documentos juntos pela Autora - 3 h 300,00 €
10.19 - Andlise de e-mail do mandatario da Autora - 1 h 100,00 €

10.25 - Deslocagao a ... (100 kms x 0.80 €) 80,00 € - Consulta do processo
judicial - 1,5 h 150,00 € - Elaboracao de requerimento - impugnacao de
documentos -1 h 100,00 €

10.28 - Andlise de e-mail do mandatario da Autora - %2 50,00 €

12.17 - Analise de notificagdo com requerimento da Autora - 1,5 h 150,00 €
2011

01.12 - Analise de requerimento apresentado pela Autora -1 h 100,00 €

04.01 - Deslocacao a ... (100 kms x 0.80 €) 80,00 € - Consulta do processo
judicial - 1,5 h 150,00 €

04.04 - Analise de requerimento apresentado pela Autora -2 h 200,00 € -
Elaboracao de requerimento - 00h20 33,33 €
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04.13 - Andlise de despacho judicial - %2 h 50,00 €

05.16 - Elaboracgao de requerimento - 1,5 h 150,00 €

10.13 - Analise de notificagdo da c/parte com juncao de docs.1,5 h 150,00 €
11.7 - Andlise de requerimento de habilitacao de HH - 2 H 200,00 €

11.8 - Elaboracao de cartas (5) e envio aos clientes - 2 h 200,00 €

2012

01.31 - Andlise de sentenca que julgou habilitados os sucessores de HH - 1,5
h 150,00 €

02.24 - Andlise de notificagdo e despacho judicial - 1,5 h 150,00 €
03.13 - Elaboracéao de carta e envio a cliente - 1,5 h 150,00 €
03.15 - Andlise de e-mail do Sr. Dr. PP - 1,5 h 150,00 €

03.21 - Elaboracao de mail para o Sr. Dr. PP - 1,5 h 150,00 € 03.27 -
Elaboracao de requerimento - juncao procuracao - 00h20 33,33 €

03.29 - Andlise de notificagdo e docs. juntos - 1 h 100,00 €

4.11 - Anadlise de notificacao de mandatario - 00h45 75,15 €

4.12 -- Analise de carta da cliente, Sr2 D. BB - 1/2 h 50,00 €

04.17 Anadlise de mail do Sr. Dr. PP - %2 h 50,00 €

04.24 - Elaboracao de substabelecimento a favor do Sr. Dr. PP - %2 h 50,00 €
- Elaboracao e envio de carta ao Sr. Dr. PP - 00h20 33,33 €

04.26 - Andlise de notificagao de mandatario - 1/2 h 50,00 € - Analise de email
do Sr. Dr. PP - 00h20 33,33 €

05.03 - Analise de carta da cliente - 00h20 33,33 € 44

Os quais, globalmente, totalizam a quantia de € 27.952,42 (vinte e sete mil
novecentos e cinquenta e dois euros e quarenta e dois céntimos).

50. A generalidade das reunioes teve a intervencao de dois advogados, AA e
NN, e decorreram na sede social da A., utilizando os recursos e as instalagoes
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da sociedade A.

52. Os servigos juridicos prestados pela A. tentaram impedir que os RR.
fossem condenados no pedido formulado.

55. Em 13 de Marcgo de 2012 a A. apresentou aos RR. uma conta provisao
contendo valores de provisao por conta de honorarios e despesas.

56. Posteriormente, a A. apresentou a conta final de € 27.952,42 (vinte e sete
mil novecentos e cinquenta e dois euros e quarenta e dois céntimos), antes da
incidéncia de iva.

65. Nao obstante ter-se apresentado a conta final aos RR. no dia 24 de Abril de
2012, até hoje os mesmos nao liquidaram qualquer valor por conta dos
servigos prestados pela A.

Contestacao FF e GG.

8. As R.R. foram citadas no Apenso de Habilitagcao de Herdeiros em Outubro
de 2011, tendo para o efeito constituido mandatario o Dr. PP.

9. Nao falavam com o seu falecido pai desde ha mais de 20 anos.
12. Nao lhes foi enviada a Nota de Honorarios.

Contestacao DD

12. BB nao sabia ler nem escrever.

16. Era o falecido EE que realizava os negdcios familiares, estando a falecida
BB remetida a criacao da prole comum e as lides domésticas.

50. No ambito do apenso “B” destes mesmos autos foi, a titulo de custas de
parte, a Autora condenada a pagar a ora Ré - a quantia de 612,00€ a titulo de
taxa de justica por esta suportada; - a quantia de 153,00€ a titulo de
compensacao por honorarios do mandatario; Tudo num total de 765,00€.

Contestacao II

19. MM dominava os negoécios da familia, ficando a R. Il com a
responsabilidade da criagcao e educacgao das filhas do casal e das tarefas
domésticas.

20. Era MM quem contactava os profissionais do foro.
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25. A acgao nao foi julgada em 1.2 Instancia.

26. Terminou com extincao da instancia por desercao.

Factos dados como nao provados

Peticao

48. A A. realizou todas as deslocagoes a pedido e de acordo com as instrugoes
dos RR..

54. O processo findou com a absolvicao dos patrocinados da A..

Contestacao FF e GG

7. As R.R. desconhecem o que se passou nos autos que ainda correm termos
agora na Comareca ..., .... Central-Secgao Civel-J-... sob n® 1791/04....

14. Nao receberam as R.R. por sucessao hereditaria apés a morte de seu pai
nem um céntimo, nem um palmo de terra.

Contestacao DD

39. Houve entregas de quantias ao longo dos anos em que a lide pendeu em
juizo.

47. Tendo na ocasiao ficado acordado que os honorarios seriam divididos por
todos, em partes iguais.

Contestacao II

21. Il nunca, nem sequer uma vez, se deslocou ao escritério da A., ou
encomendou o que quer que seja aos ilustres causidicos seus socios.

37. Na altura da constituicao do mandato, ficou acordado que os honorarios
seriam a dividir por todos, em partes iguais.

5. Tendo em conta o disposto no n.? 4 do art. 635.2 do Cdédigo de Processo
Civil, o objecto do recurso delimita-se pelas respectivas conclusoes, sem
prejuizo da apreciacao das questoes de conhecimento oficioso.
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Assim, o presente recurso tem como objecto as seguintes questoes:

- Erro de julgamento do acdérdao recorrido ao nao responsabilizar
solidariamente os RR. pelo pagamento da divida;

- Erro de julgamento do acérdao recorrido ao julgar procedente a excepcao de
prescrigao da divida das RR. FF e GG.

6. Com a presente accao pretende a sociedade de advogados autora obter a
condenacao das herancas e/ou dos herdeiros dos falecidos EE, HH e MM pelos
servigos de advocacia a estes prestados.

Vem dado como assente a existéncia de tal divida, no montante global de €
27.952,42, assim como que as ditas herangas se encontram na situagao de
herancas indivisas, discutindo-se apenas se os RR.. respondem solidariamente
pelo cumprimento de tal divida e se, em relagdo as RR. FF e GG, procede ou
ndo a excepgdo de prescrigdo.

A respeito da legitimidade adjectiva e substantiva da heranca indivisa (isto é,
nao jacente, mas ainda nao partilhada) e dos respectivos herdeiros, afirma
Manuel Tomé Gomes (Apontamentos sobre Personalidade e capacidade
judiciaria, 2022, nao publicado):

«A heranca indivisa nao jacente é representada pelos respetivos herdeiros,
em regra, em termos de litisconsorcio necessdrio legal, ou pelo cabeca-de-
casal no ambito da sua esfera de administracdo da mesma.

Por conseguinte, qualquer herdeiro detém legitimidade singular para propor
acoes de peticdo de heranca nos termos dos artigos 2075.2 e 2078.2 do CC e
acoes possessorias contra o cabeca-de-casal ao abrigo dos artigos 1286.2 e
2088.2, n.2 2, do CC.

Também o cabeca-de-casal detém legitimidade para pedir a entrega dos bens
da herancga aos herdeiros ou a terceiros e para usar contra eles de acoes
possessorias a fim de ser mantido em poder dos bens que lhe cabe administrar
nos termos do artigo 2088.2, n.2 1, do CC. E pode cobrar os créditos da
heranca quando a cobranca possa perigar com a demora ou o pagamento seja
feito espontaneamente (art.2 2089.2 do CC).

Fora dos casos em que a lei confere poderes ao cabeca-de-casal ou a
qualquer herdeiro para exercer os direitos ou assumir as obrigacoes da
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heranca, estes direitos e obrigacoes s6 podem ser exercidos
coletivamente pelos herdeiros ou contra eles, em regime de
litisconsorcio necessario, nos termos do art.2 2091.2 do CC.

Assim, pelas dividas e encargos da heranca respondem coletivamente
os bens da heranca (art.2 2097.2 do CC), devendo para tanto ser
demandados todos os herdeiros, em litisconsorcio necessario,
enquanto co-titulares do patrimonio hereditario. conforme decorre do
indicado artigo 2091 .2. [nota: Vide, a este propodsito, RABINDRANATH
CAPELO de SOUSA, Licoes de Direito das Sucessoes, Vol. II, Coimbra Editora,
1980/82, pp 109-111.].

Tratando-se de divida solidaria, os herdeiros respondem coletivamente (ou
seja, em representacdo da heranca), perante o devedor, pela totalidade da
mesma nos termos do art.? 515.2, n.2 1, 1.2 parte, do CC, o que significa que o0s
herdeiros ndo respondem entre si solidariamente. E no caso de crédito da
heranca solidario, s6 conjuntamente os herdeiros podem exonerar o devedor
(art.2 515.2, n.2 2, 1.2 parte, do CC). [nota: Veja-se, OLIVEIRA ASCENSAO,
Direito Civil Sucessoes, Coimbra Editora, 1981, pp. 480-482, e ainda PIRES
DE LIMA e ANTUNES VARELA, Cdédigo Civil Anotado, Vol. I, 4.2 Edi¢do revista
a atualizada, Coimbra Editora, 1987, notas ao art.? 515, p. 531.]

Efetuada a partilha, cada um dos herdeiros é considerado, desde a abertura
da heranca, sucessor unico dos bens que lhe forem atribuidos nos termos do
art.2 2119.2 do CC. E cada um deles so responde pelas dividas e encargos da
heranca na proporg¢do da quota que lhe tenha cabido, sem pre-juizo do que
tiver sido deliberado sobre o pagamento do passivo hereditdrio, nos termos do
artigo 2098.2 do CC, respondendo também nestes termos pelas dividas
solidarias da heranca (art.?2 515.2, n.2 1, 2.2 parte, do CC).

Feita a partilha, também so6 os herdeiros a quem os créditos soliddrios da
heranca tenham sido adjudicados podem, conjuntamente, exonerar o devedor
(art.2 515.2, n.2 2, 2.2 parte, do CC).

Em suma, os herdeiros nao sdo credores nem devedores solidarios,
entre si, no ambito dos créditos ou das obrigacoes da heranca, nem
respondem solidariamente a titulo individual, mas so coletivamente, ou
seja, como representantes do patrimonio hereditario.». [negritos
parcialmente nossos]

Tendo presentes estas consideracgoes de ordem tedrica - e ainda que
processualmente condicionados pela imprecisao do decidido na 1.2 instancia,
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designadamente, pela nao clarificacao de que os herdeiros se encontram na
accao enquanto co-titulares ou representantes do patrimoénio hereditario -,
passemos a apreciar cada uma das questdes recursorias supra enunciadas.

7. Controvertida é, antes de mais, a questao de saber se o acéordao recorrido
padece de erro de julgamento ao, alterando a decisado da 1.2 instancia,
nado ter condenado os herdeiros solidariamente a pagar a divida a
sociedade autora.

Consideremos os termos em que o tribunal a quo se pronunciou:

«Ja quanto a questdo da solidariedade nao estamos de acordo com o
entendimento seguido na sentenca.

A solidariedade aceitava-se quanto aos mandantes, a luz do art? 11692
do cadigo civil, mas esse principio ndo se estende aos herdeiros
daqueles, ainda que sejam accionados, em representacao das herancas,
por divida decorrente desse mandato, aplicando-se antes, o regime regra da
responsabilidade conjunta, dado que a solidariedade so existe se for
determinada por lei ou acordada pelos interessados (art. 5132 do CC).

Deste modo, ter-se-d de concluir, que, face a pluralidade de acervos
hereditdrios a considerar, o referido montante de 27.952,42 €, terd se ser
repartido em trés partes, dai resultando, em principio, a afectacdo, a cada
uma das herancas de uma divida no valor de 9.317,47 €.». [negritos nossos]

Insurge-se a Recorrente contra o juizo do acordao recorrido, alegando
essencialmente o seguinte:

- A heranca indivisa constitui um patriménio auténomo de afectacao especial
que responde pelo pagamento das respectivas dividas, nos termos dos arts.
20689, 2097.2 e 2098.2 do Codigo Civil;

- As obrigacoes dos herdeiros so deixam de ser solidarias apds a partilha da
heranca (arts. 515.2 e 2098.2 do CC), o que, tal como consta do iter decisdrio,
nao ha prova que tenha ocorrido;

- A responsabilidade da heranca indivisa vem regulada nos arts. 2097.2 a
2100.2 do CC;

- Dispoe o art. 2097.2 que “os bens da heranca indivisa respondem
colectivamente pela satisfacdo dos respectivos encargos”;
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- S6 “efectuada a partilha é que cada herdeiro responde pelos encargos em
proporg¢do da quota que lhe tenha cabido na heranc¢a” (art. 2098.2 do CC);

- Ora, nao constando dos factos provados que tenha ocorrido a partilha, os RR.
sucessores dos devedores representam os falecidos na mesma qualidade que
eles tinham na acgao - como devedores solidarios, em conjunto - nos termos
previstos nos arts. 1169.2 e 515.2, n.2 1 do CC.

Vejamos.
Prescreve o art. 2097.2 do Cddigo Civil que:

«Os bens da heranga indivisa respondem colectivamente pela satisfagcdo dos
respectivos encargos.».

Enquanto o n.2 1 do art. 2098.2 do mesmo Cddigo dispoe que:

«Efectuada a partilha, cada herdeiro so responde pelos encargos em
propor¢do da quota que lhe tenha cabido na heranga».

Nao tendo sido posto em causa que as herancas nao foram partilhadas, é
aplicavel o regime do art. 2097.2. Qual o alcance desta norma é aquilo que
importa averiguar.

Em anotacgao ao art. 2097.2, afirmam Pires de Lima/Antunes Varela (Codigo
Civil Anotado, Vol. VI, Coimbra Editora, Coimbra, 1998, pag. 159):

«Antes da partilha, e depois de satisfeitas as despesas relacionadas com o
proprio fendmeno sucessorio (as despesas com o funeral e os sufrdgios do seu
autor, os encargos com a administracgdo e liquidacdo da heranca), sao os bens
constitutivos da heranca que, no seu conjunto, respondem pelo
verdadeiro passivo da heranca, formado por seu turno, quer pelas
dividas do de cuius, inerentes ao patrimonio hereditario, quer pelos
legados, nascidos das derradeiras liberalidades do testador a custa do mesmo
patrimonio.

Efectuada a partilha, a responsabilidade pela satisfagcdo destes encargos jd
passa a processar-se em termos radicalmente diferentes, que sdo os descritos
na disposicdo subsequente.». [negritos nossos]

No mesmo sentido, se pronunciou o acérdao deste Supremo Tribunal de
19.06.2019 (proc. n.2 2100/11.2T2AGD-A.P2.S2), consultavel em www.dgsi.pt:
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«Até a partilha, a responsabilidade pela liquidacdo dos encargos da
heranca reporta-se a todos os bens [14: Assim JACINTO RODRIGUES
BASTOS, Direito das Sucessoées segundo o Codigo Civil de 1966, Petrony, pdg.
190] da heranca indivisa (é esse o sentido a atribuir a expressao
“respondem colectivamente” contida no art.2 2097.2) e o
correspondente direito crediticio deve ser exercido contra todos os
herdeiros (n.2 1 do art.? 2091.2), na qualidade de co-titulares do
patrimonio hereditario [15: (...)]. Tal disciplina coaduna-se perfeitamente
com a indivisdo caracteristica da comunhdo hereditdria.

Ao invés, apos a conclusdo das operagdes que integram materialmente a
partilha, a responsabilidade passa a respeitar, individualmente, a cada um dos
herdeiros “directamente como titulares das respectivas universalidades
juridicas constituidas pelos conjuntos de bens que integram a quota
hereditaria que lhes coube na partilha” [16: Cita-se RABINDRANATH CAPELO
DE SOUSA, ob. cit., pdg. 118; no mesmo sentido se entendeu no Acorddo do
Supremo Tribunal de Justica de 8 de Setembro de 2015, proferido por esta
Seccdo no processo n.? 3525/11.9TBVNG.P1.S1 e sumariado em https://
www.stj. pt/wp-content/uploads/2018/01/sumarios-civel-2011.pdf] .

Paralelamente e por efeito directo da partilha, modifica-se igualmente a
incidéncia objectiva da responsabilidade pelos encargos da heranca, ja que
esta passa a recair sobre as for¢cas dos bens que, especificadamente, foram
recebidos pelo herdeiro [17: Assim PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, ob.
cit., pdgs. 160 e 161 e INOCENCIO GALVAO TELLES, ob. cit., pdg. 109].

Na falta de acordo em contrdrio [18: (...)], a responsabilidade do herdeiro
acha-se cingida a proporg¢do da quota que lhe tenha cabido na heranca. Mais
concretamente, tem-se preconizado que essa referenciacdo deve ser feita por
reporte ao valor da quota [19: Perfilham este entendimento CARVALHO
FERNANDES, ob. cit., pdg. 301 e JORGE AUGUSTO PAIS DO AMARAL, Direito
da Familia e das Sucessoées, 3.2 Edi¢do, Almedina, pdg. 347, entre outros].

O n.2 1 do art.? 2098.2 mostra-se assim perfeitamente congruente com as
decorréncias patrimoniais da finalizacdo da partilha.». [negritos nossos]

Sobre o sentido e alcance do art. 2097.2 do CC, norma aplicavel ao caso dos
autos, escrevem ainda Pires de Lima/Antunes Varela (ibidem):
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“Note-se que a formula usada no Codigo de 1867 (art. 2155.2), segundo
a qual a heranca respondia solidariamente pelas dividas do autor dela,
foi substituida neste artigo 2097.2 do novo Codigo por uma outra
formula: «os bens da heranca respondem colectivamente pela
satisfacao dos respectivos encargos».

E ndo pode ser seriamente constada a vantagem da nova formula (Oliveira
Ascensdo, ob. cit., pdg. 536; Capelo de Sousa, ob. e vol. cits., pag. 114, nota
742).

Por um lado, ndo é correcto falar de responsabilidade soliddria da heranca
antes da partilha, porque a solidariedade pressupoe uma pluralidade de
devedores, com responsabilidade de cada um deles pelo cumprimento da
prestacdo integral (art. 512.2, n.? 1), enquanto na heranca indivisa nao ha
ainda pluralidade de devedores; e quando, com a partilha da heranca,
nasce a pluralidade de devedores, cada um deles passa a responder
apenas, em principio, pela quota parte da divida correspondente a
proporcado da sua quota hereditaria.». [negritos nossos]

Significa isto que, na heranca indivisa, a divida é ainda da propria
heranca, ocupando os herdeiros, em conjunto, o lugar do de cuius, e sendo
demandados como representantes da herancga. Se o de cuius era o Unico
devedor, os bens da heranca indivisa respondem colectivamente pela
satisfacao da divida.

E se, como sucede no caso dos autos, a divida primitiva tiver dois ou mais
devedores (in casu, os falecidos EE, HH e MM)?

O principio geral é o de que cada heranca indivisa (no caso, cada uma das trés
herancas indivisas) ocupa o lugar do respectivo de cuius, havendo que
distinguir se a pluralidade passiva (da relagao debitdria) for conjunta ou
solidéaria.

No caso dos autos, estd assente que, em virtude do regime do art. 1169.2 do
CC, a divida resultante dos servigos prestados pela sociedade autora era/é
solidéaria.

Importa, assim, apurar qual o regime de responsabilidade das trés herancas
indivisas dos autos (e, concomitantemente, dos respectivos herdeiros,
enquanto representantes de cada uma das herancgas), umas em relagao as
outras.
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A resposta a esta questdao encontra-se na primeira parte don.2 1 do art. 515.°
do Cédigo Civil, norma que dispoe que:

«0s herdeiros do devedor solidario respondem colectivamente pela
totalidade da divida; efectuada a partilha, cada co-herdeiro responde nos
termos do artigo 2098.2».

Nas palavras de Pires de Lima/Antunes Varela (Codigo Civil Anotado, Vol. I, 42
ed., Coimbra Editora, Coimbra, 1987, pag. 531):

«A solidariedade do devedor nao se prolonga aos seus herdeiros. So
colectivamente eles sdo solidariamente responsaveis.».

Significa isto que:

(i) A solidariedade da divida dos autos se mantém na relacdo entre as trés
herancas indivisas (e, concomitantemente, na relagao entre os respectivos
herdeiros, colocados no lugar de cada uma das herancas) e o credor;

(ii) A solidariedade nao se estende, porém, as relagoes dos herdeiros de cada
uma das herancas, entre si, nem com o credor.

Assim, e sem prejuizo do que resultar da apreciagao da questdo recursoria
relativa a excepgao de prescrigcao, temos que as herancas indivisas de EE, HH
e MM - e, concomitantemente, cada conjunto de herdeiros, colocados no
lugar... correspondente - sdo solidariamente responsaveis pelo pagamento da
divida de € 27.952,42 a sociedade autora. O que significa que:

- Os bens da herancga de EE (de que sao titulares os seus herdeiros CC e DD
que, em conjunto, ocupam o lugar daquela heranga) respondem
colectivamente pela totalidade da divida;

- Os bens da heranga de HH (de que sao titulares as suas herdeiras FF e GG
que, em conjunto, ocupam o lugar daquela heranga) respondem
colectivamente pela totalidade da divida;

- Os bens da heranca de MM (de que é titular a sua herdeira II que ocupa o
lugar daquela heranca) respondem colectivamente pela totalidade da divida.

Porém, no que se refere a cada uma das herancgas tituladas por mais do que
um herdeiro, e diversamente do que resulta da decisao da sentenca da 1.2
instancia, que a Recorrente pretende que seja repristinada, a solidariedade da
divida primitiva do de cuius diz respeito aos bens da heranc¢a no seu conjunto
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e nao a posicao de cada um dos herdeiros em causa.

Conclui-se, assim, assistir razao a Recorrente no que se refere a
manutencao da natureza solidaria da divida, mas com alcance mais
limitado do que o pretendido pela mesma Recorrente ao invocar a
repristinacao da decisao da 1.2 instancia.

8. Passemos a apreciar a questao do invocado erro de julgamento do
acordao recorrido ao julgar procedente a excepcao de prescricao da
divida das RR. FF e GG.

Na fundamentacgao do acérdao recorrido pode ler-se o seguinte:

«Sucede que, como acima se consignou, no saneador, foi julgada procedente a
excepcdo de prescri¢cdo quanto a Ré HERANCA ILIQUIDA E INDIVISA
ABERTA POR OBITO DE HH, que, por isso, foi absolvida do pedido.

Ora, se é certo que a prescrigdo invocada pelas sucessoras do referido HH, foi,
na mesma ocasido, julgada improcedente, certo é, também, que, ndo podendo
ser exigida a heranga, ndo se vislumbra modo de transmitir a divida as
representantes desta, FF e GG, sucessoras daquele “de cujus”, motivo pelo
qual estas tém, como pugnaram nas alegagbes do respectivo recurso, de ser
absolvidas do pedido.».

Insurge-se a Recorrente contra este entendimento, alegando essencialmente o
seguinte:

- A 12 instancia, no despacho saneador, quanto as RR. FF e GG, concluiu pela
nao verificagao do decurso do prazo de prescrigcao do alegado crédito invocado
pela A., levando a improcedéncia da excepc¢ao invocada;

- A excepcao de prescrigao quanto a R. Herancga Iliquida e Indivisa aberta por
obito de HH procedeu, tendo esta sido absolvida do pedido, porque a mesma
nao foi citada no procedimento de injuncao referido, nao se tendo
interrompido o prazo de prescricao quanto a heranca;

- Mas interrompeu-se quanto as sucessoras da heranca, s6 comecando a correr
novo prazo de prescricao quando transitar em julgado a decisao que puser
termo ao presente processo, nos termos do art. 327.2 do CC;

- Andou mal o Tribunal da Relagao em absolver as RR. do pedido, porque,
apesar de nao ser de exigir os créditos dos servigos prestados pela Recorrente
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a heranca, por esta nao ter sido citada para pagamento, é de exigir o
pagamento as sucessoras na qualidade de herdeiras e liquidatarias da
heranca.

Quid iuris?

Compulsados os autos, verifica-se que, em sede de despacho saneador, datado
de 18.05.2018, foi decidido o seguinte:

«Desta forma, quanto as rés FF e GG, face ao disposto em tal normativo, é
forcoso concluir pela ndo verificagdo do decurso do prazo de prescri¢do do
alegado crédito invocado pela Autora, levando, a improcedéncia da excegdo
invocada.

Porém, ja quanto a Ré HERANCA ILIQUIDA E INDIVISA ABERTA POR OBITO
DE HH, a mesma apenas foi citada no ambito da presente agdo, pelo que, ndo
lhe sdo aproveitaveis os efeitos civis derivados da proposi¢do da primeira
causa.

Ora, a data da propositura da agdo quanto esta ré, hd muito que se mostrava
decorrido o prazo de prescrigdo do alegado crédito da autora, pelo que, a
excecdo de prescrigdo, quanto a esta ré, terd de proceder, absolvendo-se a
mesma do pedido.

Termos em que se decide:
1) Julgar improcedente a excecdo de prescricdo quanto as Rés FF e GG;

2) Julgar procedente a excecgdo de prescri¢do quanto a Ré HERANCA
ILIQUIDA E INDIVISA ABERTA POR OBITO DE HH e, consequentemente,
absolver esta ré do pedido formulado pela Autora.». [negrito nosso]

Bem ou mal, o despacho saneador decidiu pela procedéncia da excepcgao de
prescrigcao quanto a heranca indivisa de HH e pela improcedéncia da excepgao
de prescricdao quanto as RR. FF e GG; e estas apenas impugnaram tal decisao
com o recurso da sentenca da 1.2 instancia e ndo, como exigido pelo art. 644.9,
n.2 1, alinea b), do CPC, mediante interposicao de recurso autonomo do
despacho saneador.

Valem aqui as consideragoes feitas no acordao deste Supremo Tribunal de
14.07.2021 (proc. n.2 914/19...)[1], disponivel em www.dgsi.pt:

«Como é do conhecimento geral, a prescri¢cdo qualifica-se como uma excepg¢do
peremptoria.
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De acordo com o disposto nos artigos 571.2,n.2 2, e 576.2, n.2 3, do CPC, estas
excepgoes consistem na invocacgdo de factos que impedem, modificam ou
extinguem o efeito juridico dos factos articulados pelo autor.

Sempre que seja viavel, elas devem ser conhecidas logo no despacho
saneador, dispondo-se no artigo 595.2, n.2 1, al. b), do CPC que o despacho
saneador se destina a “(...) conhecer imediatamente do mérito da causa,
sempre que o estado do processo permitir, sem necessidade de mais provas, a
apreciagdo, total ou parcial, do ou dos pedido deduzidos ou de alguma exceg¢do
perentoria” e - note-se bem - no n.2 3 do mesmo preceito que, nesta hipotese,
o despacho “fica tendo, para todos os efeitos, o valor de sentenca”.

Traduz-se isto, entre outras coisas e para o que aqui importa, na
susceptibilidade de recurso de apelagdo auténomo.

De facto, como resulta claramente do artigo 644.2, n.? 1, al. b), do CPC,
“cabe recurso de apelacao (...) do despacho saneador que, sem por
termo ao processo, decida do merito da causa ou absolva da instancia o
réu ou algum dos réus quanto a algum ou alguns dos pedidos”.

As decisoes previstas nesta disposicao podem designar-se como
“decisoes materialmente finais” ou como “decisoes finais em sentido
material” [1: Cfr. Rui Pinto, Codigo de Processo Civil anotado, vol. I —
Artigos 546.2 a 1085.2, Coimbra, Almedina, 2018, pp. 296-306.].

Comentando o mesmo preceito afirma Abrantes Geraldes que “a al. b)
reporta-se apenas ao despacho saneador que, nao pondo termo a
causa, conhece do mérito relativamente a uma parcela do processado
(maxime aprecia uma qualquer excecdo perentoria (...)” [2: Cfr. Abrantes
Geraldes, Recursos em Processo Civil, Coimbra, Almedina, 2020 (6.2 edicdo),
p. 240].

Esclarece o autor adiante que “conhece do meérito da causa o despacho
saneador (mesmo sem por termo ao processo, nos termos da al. a)),
que julga procedente ou improcedente algum ou alguns dos pedidos
relativamente a todos ou alguns dos réus ou que julga procedente ou
improcedente alguma excecdo perentoria, como a caducidade, a
prescricdo, a compensacao, a nulidade ou anulabilidade.

Assim, sempre que o despacho saneador tenha esse conteudo, o
respetivo segmento decisorio é suscetivel de impugnacdo mediante a
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interposicao de recurso de apelacao, respeitados que sejam os demais
pressupostos formais, sob pena de transitar em julgado.

O recurso é interposto no prazo de 30 dias, nos termos do art. 638.2,
n.2 1, salvo se se tratar de um processo urgente. Sobe em separado e,
em principio, com efeito meramente devolutivo (arts. 645.2, n.2 2, e 647.2,
n.21)” [3: Idem, Ibidem.].

Chegados aqui, estamos habilitados voltar - e voltemos - ao caso dos autos.

Como resulta do antecedente relatorio, o recorrente invocou a excepg¢do da
prescri¢cdo na contestacdo e a questdo obteve - como podia e devia obter, ao
abrigo do artigo 595.2, n.2 1, al. b), do CPC - resposta imediata no despacho
saneador [4: Recorde-se que a prescri¢gdo ndo é de conhecimento oficioso,
sendo necessdrio, para que o tribunal dela conhecga, a sua invocag¢do pela
parte que dela beneficia (cfr. artigo 303.2 do CC e artigo 579.2 do CPC)] (no
sentido da improcedéncia).

O réu ndo impugnou esta decisao nos termos gerais (cfr., sobretudo,
artigo 627.2, n.2 1, do CPC e, quanto ao prazo para a interposicao do
recurso, o artigo 638.2, n.2 1, do CPC), como podia e devia ter feito
pressupondo que tinha interesse em ver a questado reapreciada, em
conformidade com o artigo 644.2, n.2 1, al. b), do CPC.

Assim sendo, a decisdo proferida no despacho saneador relativamente
a questdo da excepcao transitou em julgado, nos termos do artigo
628.2do CPC.

Tendo transitado em julgado, a decisdo ficou a ter for¢a obrigatoria com o
alcance do artigo 619.2, n.2 1, do CPC e ndo mais pode ser posta em causa.».
[negritos nossos]

Assim - e, embora, no caso dos autos, a Recorrente pugne pela repristinacao
da sentenca na parte da condenacao das herdeiras FF e GG, por, em seu
entender, nao ter decorrido o prazo de prescrigao em relagao a estas mesmas
herdeiras - devera a sua pretensao proceder, mas antes pelo facto de o
acorddo recorrido colidir com a decisdo do saneador de improcedéncia da
excepcao em relacao as ditas herdeiras, decisao que, como seria necessario,
nao foi objecto de recurso auténomo, tendo, por isso, transitado em julgado.

Conclui-se, também nesta parte, pela procedéncia do recurso.
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9. Importa, por fim, considerar de que forma a procedéncia das pretensoées da
revista se conjugam com a decisdo de procedéncia - transitada em julgado -
do pedido reconvencional formulado pela R. DD, que invocou a compensagao
com a divida da autora para consigo no montante de € 765,00.

Nao ha lugar a aplicacao do regime do art. 523.2 do Codigo Civil, na medida
em que, como se viu supra, ponto 7. do presente acérdao, a solidariedade da
divida dos autos diz respeito a relacao entre as trés herancgas indivisas (e,
concomitantemente, a relacao entre os respectivos herdeiros, colocados no
lugar de cada uma das herancas) e a sociedade credora, aqui autora, e nao as
relacoes dos herdeiros de cada uma das herancas com o credor (e entre si).
Quer isto dizer que a extingdo parcial da divida por compensac¢ao nao
aproveita as demais herangas indivisas nem, concomitantemente, aos
herdeiros colocados no lugar de cada uma dessas herancas.

Contudo, uma vez que a R. DD ndo é responsavel pelo pagamento da divida a
titulo pessoal, mas enquanto co-titular, em conjunto com CC, da heranca de EE
- respondendo colectivamente, pela satisfacao da divida, os bens que integram
a dita herancga - a decisdo de procedéncia da compensacao nao pode deixar de
aproveitar a mesma heranca e, concomitantemente, ao seu co-titular CC.

10. Pelo exposto, julga-se o recurso procedente, salvo quanto ao
alcance da solidariedade da divida nos termos explanados no ponto 7.,
revogando-se a decisao do acdrdao recorrido e decidindo-se condenar
solidariamente, a pagar a autora, a quantia de €27.952,42, acrescida
dos juros, a taxa legal, vencidos desde 13.03.2012 até 01.09.2016, e
ainda dos juros vincendos, sobre a totalidade dessa quantia, até
efectivo e integral pagamento, a que acrescera o IVA que for devido:

a) Os réus CC e DD, que respondem até ao limite dos bens que
integram a heranca de EE, deduzida, por efeito da compensacao
julgada procedente, do montante de € 765,00;

b) As rés FF e GG, que respondem até ao limite dos bens que integram
a heranca de HH;

c) A ré 11, que responde até ao limite dos bens que integram a heranca
de MM.

Custas, no Supremo Tribunal de Justica e nas instancias, pelos Recorridos.
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Lisboa, 24 de Maio de 2022

Maria da Graga Trigo (relatora)
Catarina Serra

Paulo Rijo Ferreira

[1] Relatado pela Senhora Conselheira Catarina Serra, aqui 12 Adjunta.
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