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MASSA INSOLVENTE INVENTARIO

Sumario

Nao sendo a massa insolvente interessada directa na partilha por ébito do
conjuge da insolvente, carece de legitimidade para requerer o inventario
respectivo.

(Sumario elaborado ao abrigo do disposto no art.2 663%, n? 7, do Cddigo de
Processo Civil)

Texto Integral

Acordam no Tribunal da Relagdo de Lisboa os juizes abaixo assinados:

A massa insolvente de Maria P. prop0s accao especial de inventario, para
partilha da heranca deixada por 6bito de Joao P.,, mais resultando dos
documentos juntos com o requerimento inicial que o inventariado faleceu em
3/12/2010, no estado de casado com Maria P, e que em 30/3/2017 foi
declarada a insolvéncia desta.

A referida Maria P. foi nomeada para exercer o cargo de cabeca de casal,
tendo prestado compromisso de honra do desempenho dessas fungoes e tendo
ainda prestado declaragoes.

Apébs apresentagao da relagao de bens pela cabeca de casal, por despacho de

17/10/2021 foi ordenada a notificagao das partes para, querendo, se
pronunciarem sobre a legitimidade da massa insolvente requerente.
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A massa insolvente requerente apresentou requerimento onde, em sintese,
invoca que o inventdrio tem por objectivo apurar os bens da insolvente que dai
advém, para que revertam para a massa insolvente, e tendo presente que a
insolvente estd privada dos poderes de disposicdo dos seus bens, cabendo o
seu exercicio ao administrador da insolvéncia. Conclui, assim, pela sua
legitimidade processual.

A cabeca de casal apresentou igualmente requerimento, onde invoca, em
sintese, que a massa insolvente requerente nao pode ser considerada
interessada directa na partilha, assim concluindo pela verificagao da excepgao
da ilegitimidade.

Seguidamente foi proferido despacho em 3/1/2022, com o seguinte dispositivo:
“Termos em que julgo verificada a sobredita excepgdo dilatoria de
ilegitimidade e, consequentemente, absolvem-se a cabeca-de-casal e demais
interessados da instdncia”.

A requerente recorre desta decisao final, terminando a sua alegacao com as
seguintes conclusoes, que aqui se reproduzem:

A-Tém legitimidade processual para requerer a abertura de processo de
inventario e para nele intervirem, como partes principais, em todos os actos e
termos do processo, os interessados directos na partilha.

B-Os interessados directos na partilha serao os sujeitos que, sendo ou nao
herdeiros, véem a sua esfera juridica ser atingida, de forma imediata e
necessaria, pelo medo como se organiza e concretiza a partilha.

C-Nao restam duvidas que a Massa Insolvente de Maria P. e ora Recorrente
tem interesse directo na partilha, pelo tem e deve ser qualificada como
interessada nos termos da lei do processo de inventario.

D-Compete ao administrador da insolvéncia os poderes de caracter
patrimonial que pertenciam ao insolvente, desde que do interesse da
insolvéncia.

E-Estando os bens que integram o patriménio a partilhar incluidos na massa
insolvente, o administrador, enquanto representante do interesse do
insolvente, tem interesse em requerer o processo de inventario.

F-Quer isto dizer que, o administrador, enquanto representante da Massa
Insolvente tem legitimidade para requerer o processo de inventario de modo a
prosseguir os propésitos da insolvéncia e os bens do credor.

G-No caso sub judice o facto da insolvente intervir nos autos como cabeca de
casal nao interfere com a legitimidade da massa insolvente.
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H-A massa insolvente age em representagao apenas para efeitos de relagcao de
bens, determinagao de valores dos bens da heranca, forma de partilha de bens
e bens a adjudicar.

I-Por fim, determinar que a massa insolvente nao tem legitimidade para
promover o processo de inventario constitui uma violacao dos direitos e
interesses dos credores, o que contraria toda a finalidade do processo de
insolvéncia.

J-Ou seja, conferindo-se o direito a instauracao do processo de inventario
apenas aos herdeiros, no qual se incluem a pessoa insolvente, tal realidade
significa que se nenhum dos herdeiros promover o dito processo de inventario,
nunca os credores receberao qualquer valor ou bem decorrente da liquidacgao/
partilha do quinhdo hereditdrio pertencente a pessoa insolvente.

K-Isto porque, enquanto a heranca nao estiver partilhada, os herdeiros nao
tém direitos sobre bens certos e determinados, nao dispdoem de um direito real
sobre bens em concreto e para além disso, também nao possuem uma quota
parte em cada um deles.

L-Mais se dira que, a ser assim, tal circunstancia ofende gritantemente todo o
fim e escopo do processo de insolvéncia.

M-Dai que, inegavelmente, a ora Recorrente tem legitimidade processual para
promover, cComo promoveu o processo de inventario.

A cabeca de casal apresentou alegacao de resposta, ai pugnando pela

manutencao da decisao recorrida.
Skkk

Sendo o objecto do recurso balizado pelas conclusdes do apelante, nos termos
preceituados pelos art.? 6352, n2 4, e 6392, n2 1, ambos do Cédigo de Processo
Civil, a inica questao submetida a recurso prende-se com a determinacgao da

legitimidade processual da massa insolvente requerente.
kKK

A materialidade com relevo para o conhecimento do objecto do presente
recurso é a que decorre das ocorréncias e dinamica processual expostas no

relatério que antecede.
Skkk

No despacho recorrido ficou assim sustentada a falta de legitimidade
processual da massa insolvente requerente:

“Da leitura do disposto nas alineas a) e b), don.2 1, do artigo 1085.2 do Codigo
de Processo Civil resulta que (apenas) tém legitimidade para requerer a
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instauracdo de inventdrio, nele intervindo como parte principal, os
interessados directos na partilha, os conjuges meeiros e, em determinadas
circunstdncias, o Ministério Publico.

A propdsito da defini¢gdo do conceito indeterminado de “interessado directo na
partilha”, referem Miguel Teixeira de Sousa, Lopes do Rego, Abrantes
Geraldes e Pinheiro Torres que estes “... serdo (...) 0os sujeitos que, sendo ou
ndo herdeiros do de cujus, véem a sua esfera juridica ser atingida, de forma
imediata e necessdria, pelo modo como se organiza e concretiza a partilha do
acervo hereditdrio.”

No caso sub judice, a interessada directa na partilha aberta por obito de Jodo
P, a saber, Maria P, aqui cabeca de casal, foi, como ja se referiu supra,
declarada insolvente. Por conseguinte, como bem observam os autores acima
mencionados , in casu, esta ultima “... ndo tem legitimidade para requerer (...)
ou para ser requerido no processo de inventdrio, dado que (...) segundo o
estabelecido no artigo 81.2, n.%s 1 e 6 do CIRE, o insolvente perde os poderes
de administragdo e de disposi¢do do quinhdo hereditdrio e sdo inoponiveis a
massa insolvente quaisquer actos praticados pelo insolvente sobre esse
quinhdo.”

Com efeito, considerando a data do dbito do autor da heranca (03.12.2010),
constata-se que a insolvente foi chamada a sucessdo antes de ser declarada a
sua insolvéncia, o que apenas sucedeu em 30.03.2017. Donde, a partir desta
ultima data, o respectivo quinhdo hereditario passou a integrar a massa
insolvente, perdendo aquela qualquer poder de disposi¢cdo sobre o mesmo.
Porém, como foi decidido em douto acérddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa,
“... 0 que passou a estar integrado na massa insolvente foi o direito sobre uma
quota-parte da insolvente no patrimonio da heranca do falecido (...). Pelo facto
de o quinhdo hereditdrio da insolvente no patrimonio da heranca do falecido
(...) passar a estar integrado na massa insolvente, ndo faz desta interessada
directa na partilha, de modo a ter legitimidade processual para requerer a
abertura do processo de inventario. O que estd integrado na massa insolvente
é o quinhdo hereditdrio que a insolvente possui na herancga do falecido, e ndo
a sua qualidade sucessoria em relagdo a mesma. Interessada directa na
partilha da heranca do falecido seria a insolvente, por ser herdeira, e ndo a
massa insolvente, pois, além de ndo ser sucessora do de cujus, ndo é
directamente beneficiada pela partilha (ndo é um interessado directo). Ora,
como a massa insolvente (...) ndo é interessada directa na partilha (...), ndo
pode requerer a abertura do respectivo processo de inventdrio, pois ndo tem
legitimidade para ser parte principal.”

Perfilhando idéntico entendimento, vide o recente acorddo do Tribunal da
Relag¢do de Coimbra, no qual se pode ler que “... os direitos da massa
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insolvente recaem sobre o quinhdo hereditdrio, ndo sobre o preenchimento do
quinhdo com determinados bens...”, ndo sendo, pois, “... a massa insolvente do
herdeiro (...) interessada directa ou sequer indirecta na partilha da heranca.”
Efectivamente, a finalidade inerente a apreensdo do quinhdo hereditdrio da
insolvente para a respectiva massa prende-se com a possibilidade de vir a ser
vendido na fase da liquida¢do do processo de insolvéncia, com subsequente
reversdo do produto da venda favor dos credores.

Conforme referido neste ultimo acorddo, a satisfacdo dos correspondentes
interesses ndo implica, pois, - contrariamente aqueloutros titulados pela
herdeira insolvente - a concretizagdo de tal quinhdo hereditdrio em bens
determinados através da partilha (o que, de resto, so serviria para retardar
inutilmente a satisfacdo desses mesmos credores).

Face ao exposto, verificando-se ter sido o presente inventdrio requerido por
quem ndo possui a qualidade de interessado directo na respectiva partilha,
subsiste uma ilegitimidade que, enquanto excepgdo dilatoria de conhecimento
oficioso, conduz a absolvigcdo da instdncia - assim, os artigos 577.2, alinea e) e
578.2 do Codigo de Processo Civil, aplicaveis, in casu, ex vi do artigo 549.2 do
mesmo diploma legal”.

Na sua alegacgao de recurso a massa insolvente requerente nao adianta
qualquer argumento susceptivel de contrariar a fundamentagdao em questao.

Com efeito, a massa insolvente requerente desde logo reconduz a sua
argumentacao a indistingdao entre o patrimonio da insolvente e o patrimonio
hereditario, entendendo que os bens que integram o patrimoénio a partilhar
integram, necessariamente, a massa insolvente.

S6 que, como resulta claro da decisao recorrida, aquilo que integra a massa
insolvente nao sao os bens (ou parte deles) que integram o acervo hereditario,
mas tdo so6 o direito da insolvente a heranca. E como esse direito nao incide
sobre bens determinados, mas sobre uma quota parte indivisa de uma
universalidade de relagoes juridicas activas e passivas de caracter
patrimonial, ndo extintas com o 6bito do inventariado, logo se alcanga que nao
se considera integrado na massa insolvente qualquer (inexistente) direito da
insolvente a bens concretos da heranga, mas apenas o quinhao hereditario da
insolvente.

Ou seja, aquilo que pode (e deve) ser liquidado, no ambito da insolvéncia,

tendo em vista a satisfacdao dos credores da insolvéncia, é o direito a tal
quinhao hereditario, ja que so6 tal situacao juridica é susceptivel de integrar a
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massa insolvente.

E se a insolvente perdeu os poderes de disposi¢cao sobre o seu patrimoénio, ai
se incluindo o direito a tal quinhao hereditario, ingressando este na massa
insolvente, com vista a ser objecto de liquidagao, para satisfagao dos credores
da insolvente, tal nao significa que a massa insolvente passou a deter a
qualidade de sucessora do inventariado, desde logo porque o caracter pessoal
dessa vocagao nao se confunde com a dimensao patrimonial do direito ao
quinhao hereditario, continuando a residir aquela qualidade na pessoa da
insolvente, tendo presente a sua qualidade de conjuge sobrevivo.

Ora, como resulta da al. a) do n? 1 do art.2 10852 do Codigo de Processo Civil
(e bem ainda da al. a) do n? 1 do art.2 42 do antecedente Regime Juridico do
Processo de Inventario), a legitimidade para requerer que se proceda a
inventdrio e para nele intervir reside nos interessados directos na partilha. E
como do art.2 21012 do Cddigo Civil resulta que o direito a exigir a partilha
assiste aos herdeiros e ao conjuge meeiro, logo se alcanga que titulares de um
qualquer interesse indirecto ou reflexo na realizagao da partilha (como a
massa insolvente requerente) nao podem, desde logo, requerer que se proceda
a inventario, por nao deterem legitimidade para tanto.

Isso mesmo vem sendo afirmado jurisprudencialmente, como no acérdao do
Tribunal da Relacao de Guimaraes de 24/3/2022 (relatado por Raquel Baptista
Tavares e disponivel em www.dgsi.pt), no acérdao do Tribunal da Relagao de
Coimbra de 9/11/2021 (relatado por Freitas Neto, disponivel em www.dgsi.pt e
referido na decisdo recorrida), ou no acérdao deste Tribunal da Relacao de
Lisboa de 24/9/2020 (relatado por Nelson Borges Carneiro, disponivel em
www.dgsi.pt e igualmente referido na decisao recorrida).

E nem se diga que tal interpretacao do disposto na al. a) don® 1 do art.2 10852
do Cdédigo de Processo Civil é violadora dos direitos dos credores da
insolvente, jd que os mesmos estao devidamente salvaguardados com a
apreensao do quinhao hereditario da insolvente e seu ingresso na massa
insolvente, para ai ser objecto da liquidacao, e sendo o produto dessa
liquidacao destinado a satisfagcdo dos créditos respectivos, segundo as regras
proprias do processo de insolvéncia.

Ou seja, nao apresentando a massa insolvente requerente qualquer

argumentacao apta a contrariar o referido entendimento jurisprudencial, e
nao se vendo razao para nao acompanhar o mesmo, nos termos acima
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explanados, logo se alcanga que a decisao recorrida nao merece qualquer
censura, face a improcedéncia das conclusoes do recurso da massa insolvente

requerente.
kKK

DECISAO

Em face do exposto julga-se improcedente o recurso, mantendo-se a decisao
recorrida.

Custas pela massa insolvente requerente, sem prejuizo do apoio judiciario de
que beneficia.

Lisboa, 28 de Abril de 2022

Antonio Moreira
Carlos Castelo Branco
Orlando Nascimento
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