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I - RESENHA HISTORICA DO PROCESSO

1. AA, na qualidade de trabalhadora, requereu a insolvéncia de R..., L.da, com
fundamento em falta de pagamento pontual da retribuicao, superior a 60 dias.
No total (salarios, subsidios e indemnizacao), estariam em divida € 19.851,68.
Invocou ainda que o passivo da Requerida é bem superior ao ativo, estando ela
incapaz de cumprir as suas obrigacgoes.

Citada, a Requerida veio opor-se, invocando a falta de interesse em agir,
impugnando a factualidade alegada e sustentando a falta de factos-indice da
situacao de insolvéncia.

A M.m2 Juiza emitiu despacho julgando improcedente a excecao de falta de
interesse em agir e delimitou o objeto do litigio/temas de prova.

No dia designado para audiéncia de julgamento (13/07/2021), as partes
requereram a suspensao da instancia, por acordo, nos termos do seguinte
clausulado:

1. As partes acordam em suspender a presente instancia pelo periodo de 7
meses, obrigando-se a requerida ao pagamento a requerente, no valor liquido
de 12.000€ (doze mil euros), pagamento esse em prestacoes mensais e
sucessivas, sendo a primeira prestagao no montante de 1.800€ (mil e
oitocentos euros) e as restantes de 1700€ (mil e setecentos euros) cada,
vencendo-se a primeira no proximo dia 30/07 e as seguintes em igual dia dos
meses subsequentes.

2. O pagamento sera realizado por transferéncia bancaria para a conta com o
IBAN - ....

3. As partes acordam que em caso de incumprimento pontual do presente
acordo, a requerida se obriga a proceder ao pagamento a requerente, a titulo
de clausula penal, o montante de 3.000€ (trés mil euros).

4. Depois de liquidado o valor, acordam ambas as partes nada terem a
reclamar uma da outra, seja a que titulo for.

A M.m? Juiza aceitou a suspensao da instancia até 31/01/2022.

Em 22/11/2021, a Requerente veio informar os autos que nao recebia qualquer
prestacao desde 30/09/2021, pelo que nao requeria o pagamento das
prestacoes em divida, o montante da clausula penal e o prosseguimento dos
autos para declaracao de insolvéncia.

A Requerida respondeu, admitindo dizer nao ter pago a 4.2 prestacao (vencida
a 30/10/2021), por impossibilidade causa alheia a sua vontade; alegou,
contudo que em 30/11/2021 ja procedeu ao pagamento dessa prestacao, bem
como da 5.2 (novembro/2021). Por isso, “a cldusula penal revela-se
extremamente penalizador e desproporcional as finalidades que presidiram a
sua estipulag¢do”, requerendo que essa parte do pedido seja desatendida.

A Requerente ainda respondeu a manter o seu requerimento anterior.
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A M.m? Juiza proferiu entao decisdo indeferindo a reducao da clausula penal e
determinando (face a proximidade da data) que os autos aguardassem até
31/01/2022 a comprovacao do pagamento dessa cldusula penal, assim como
das 6.2 e 7.2 prestagoes ja vencidas.

Em resumo, foi a seguinte a fundamentacao dessa decisao:

Ora, no caso dos autos, a requerida nao alegou quaisquer fundamentos que
permitam ajuizar da excessividade da pena, limitando-se a alegar, de forma
conclusiva, que nao cumprido com o pagamento atempado da 4.2 prestagao na
data aprazada, “por manifesta impossibilidade, e por causa alheia a sua
vontade, decorrente de contingéncias inesperadas.”

Significa isto que, no caso em apreco, a requerida nao alegou factos concretos
que permitem perceber das razdes pelas quais se registou o incumprimento
contratual em que incorreu, pelo que fica inviabilizada qualquer possibilidade
deste tribunal poder afirmar que, apesar desse inadimplemento, a requerida
atuou de boa-fé.

Ademais, também em termos abstratos, nao se nos afigura que a clausula em
causa seja desproporcionada.

Com efeito, o capital em questao diz respeito a crédito salariais que estarao ja
em divida desde fevereiro de 2021, ou seja, ha quase um ano.

O valor do capital que a requerida se obrigou a pagar a requerente foi de
€12.000,00, pagamento esse fracionado em 7 prestagoes.

A requerida ficou ciente que o pagamento atempado das prestagoes era
essencial para a requerente e aceitou que, em caso de incumprimento pontual
do presente acordo, se obrigaria a proceder ao pagamento a requerente, a
titulo de clausula penal, o montante de 3.000€.

Salientamos que, nesse acordo das partes, a requerente prescindiu ja de parte
daquilo que peticionava na peticao inicial, implicitamente aceitando uma
reducao do pedido que ultrapassa o valor da clausula penal fixada.

Neste contexto, uma cldusula penal de €3.000,00 nao se mostra excessiva.
Acresce que o facto de a requerida ter posteriormente pago, em momento
posterior aquele a que se obrigou, a 4.2 prestacdo e em que se verificou o
incumprimento determinante da exigibilidade da clausula penal, ndao pode ser
levado em consideracgao para este efeito, sob pena de se conceder a devedora
uma faculdade de, unilateralmente e em prejuizo da requerente, se furtar as
consequéncias decorrentes do incumprimento em que incorreu.

Pelo exposto, nao se justifica a reducgao pedida pela requerida, pelo que se
indefere a redugao da clausula penal solicitada pela requerida.»

Como determinado, a Requerida veio de seguida demonstrar o pagamento
(entretanto realizado) de todas as prestagoes em divida.

3/17



2. Inconformada com tal decisao, dela apelou a Requerida, formulando as
seguintes CONCLUSOES:

1. Nao pode a Recorrente conformar-se com o douto despacho proferido, o
qual decide pela obrigacao de pagamento de clausula penal por alegado
incumprimento do acordo celebrado entre as partes, bem como,
subsidiariamente, indefere a solicitada reducao do valor da referida clausula.
2. Decidindo como decidiu, o Tribunal a quo nao fez correcta interpretacgao
dos factos nem escorreita aplicagao do direito, olvidando-se dos principios
basilares que devem nortear qualquer processo juridico, violando além do
mais as normas legais dos artigos 7982, 7999, 8119, n°1 e 8129, todas do
Cédigo Civil e ainda dos artigos 62, 72 e 5902, n°4, todas do CPC.

3. Por efeito, nos autos em epigrafe, as partes acordaram em suspender a
instancia pelo periodo de sete meses, obrigando-se a ora Recorrente ao
pagamento a Requerente no valor de € 12.000,00 (doze mil euros), pagamento
esse em prestacoes mensais e sucessivas, sendo a primeira prestagao no
montante de € 1.800,00 (mil e oitocentos euros) e as restantes de € 1.700,00
(mil e setecentos euros) cada, vencendo-se a primeira no dia 30/07/2021 e as
seguintes em igual dia dos meses subsequentes.

4. Convencionaram ainda que em caso de incumprimento do referido acordo, a
Recorrente se obrigava ao pagamento a Requerente, a titulo de cldusula
penal, do montante de € 3.000,00 (trés mil euros).

5. Clausula que nao se discute, por legalmente convencionada nos termos do
artigo 810.2 do Cddigo Civil, mas cuja natureza importa evidenciar!

6. Assim, sempre se dira que do acordo que as partes lograram alcancgar, nao
resulta com suficiente e razoavel grau de certeza que a Requerente tenha
querido impor a Recorrente uma penalizagdo pelo atraso no cumprimento de
alguma das prestacoes.

7. Bem como, nao resulta do acordo a possibilidade de, ante o atraso no
pagamento de alguma das prestacoes, possa a Requerente exigir, além da
clausula penal, o pagamento imediato de tudo o que lhe fosse devido,
concretamente o cumprimento da obrigacao principal.

8. Ao invés, o que resulta do acordo ¢ a fixagcdo antecipada de indemnizacéao
eventualmente devida em caso de eventual incumprimento do acordo pela
recorrente.

9. Indemnizacao, diga-se, de valor aproximado ao montante que a requerente
aceitou reduzir ao pedido, ou seja, uma indemnizacao capaz de colmatar todos
os danos/prejuizos sofridos por eventual incumprimento.

10. Pelo que, sempre se dird, para os devidos e legais efeitos, que a clausula
penal fixada no acordo mais ndo é uma clausula penal compensatoria, cujo
pagamento apenas podera ser exigido ante eventual incumprimento do acordo
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pela devedora.

11. O que nao sucede in casu!

12. Pois que, o que houve foi apenas mora no pagamento da 42 prestagao do
acordo alcancado.

13. De resto, por sempre a Recorrente cumpriu na integra os termos do
acordo que as partes lograram alcancar, pagando oportunamente as demais
prestacoes.

14. Assim, tendo a referida clausula penal uma fun¢dao meramente
compensatoria, nao poderd a Requerente/credora fundamentar a sua
pretensao na mora da recorrente.

15. Bem como, ndao podera por ora exigir cumulativamente o cumprimento da
obrigacgao principal e o pagamento da cldusula penal, conforme dispde o n.2 1
do artigo 811.2 Cddigo Civil.

16. Termos em que, nunca em momento algum poderia o douto tribunal a quo
decidir como decidiu.

17. Devendo, por essa razao, ser o douto despacho recorrido considerado nulo
e, em consequéncia, revogado, com todas as consequéncias legais.
Subsidiariamente,

18. Caso considere o tribunal ad quem que a cldusula em aprecgo possui
natureza de cldusula penal moratoria, sempre caberia a Requerida a
possibilidade de fazer prova de que o atraso no pagamento nao resulta de
causa que lhe seja imputavel.

19. Dita o artigo 799.¢ do Cddigo Civil que incumbe ao devedor provar que a
falta de cumprimento ou o cumprimento defeituoso da obrigagao nao procede
de culpa sua (n.2 1), sendo que a culpa é apreciada nos termos aplicaveis a
responsabilidade civil (n.2 2).

20. Compulsados os autos, temos que a ora recorrente, mediante
requerimento datado de 14-12-2021, assume nao ter procedido ao atempado
pagamento da 42 prestacao do acordo lavrado nos autos, que corresponde a
prestacao vencida a 30 de outubro de 2021, nao tendo cumprido com o
pagamento da referida prestacao na data aprazada, por manifesta
impossibilidade, e por causa alheia a sua vontade, decorrente de
contingéncias inesperadas.

21. Factos, por si s, capazes de afastar a culpa da recorrente pela mora em
que se constituiu.

22. Nao obstante, caso assim nao o entendesse o tribunal a quo, impunha-se
que este, no estrito cumprimento dos principios da gestdao processual (artigo
6.2 do CPC) e da cooperacao (artigo 7.2 do CPC) proferisse despacho-convite a
parte para aperfeicoamento do seu articulado.

23. Dever processual imposto também por via do n.2 4 do artigo 590.2 do CPC.
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24. Termos em que, em respeito pelos principios da economia e celeridade
processual, bem como do principio da adequacao formal a que esta obrigado o
douto julgador, devera o douto despacho recorrido ser revogado e substituido
por outro que ordene a notificagao da parte devedora, a ora recorrente, para
suprir a deficiéncia e/ou esclarecer por que motivos operou a mora no
pagamento da 42 prestacao do acordo, com as demais consequéncias legais.
Subsidiariamente,

25. Sem prescindir, dispoe o artigo 812.2 Cédigo Civil que a clausula penal
pode ser reduzida pelo tribunal, de acordo com a equidade, quando for
manifestamente excessiva, ainda que por causa superveniente (n.21), bem
como é admitida a reducao nas mesmas circunstancias, se a obrigacao tiver
sido parcialmente cumprida (n.2 2).

26. Resulta evidente do douto despacho recorrido que o tribunal a quo nao
tomou nas devidas consideracoes o disposto no artigo 812.2 do Cdodigo Civil,
caso contrario, nunca em momento algum poderia decidir pelo indeferimento
da reducao da cldusula penal.

27. Fundamenta o tribunal a quo que “em termos abstractos, ndao se nos
afigura que a cldusula em causa seja desproporcionada, (...) com efeito, o
capital em questao diz respeito a créditos salariais que estarao ja em divida
desde fevereiro de 2021, ou seja, ha quase um ano”.

28. Interpretagao dos factos com a qual nao se pode concordar.

29. Pois que, se é verdade que a Requerida se constituiu em mora
relativamente a 42 prestagao do acordo, ndo menos verdade o é que a
Requerida cumpriu de forma integral o acordo alcancado nos autos.

30. Cumprimento efetuado no prazo acordado de sete meses, ja que na data
de vencimento da 52 prestacao, liquidou nao s6 esta como também a prestacgao
em atraso.

31. Demonstrando estar, bem assim, de boa-fé, a qual nao foi sequer valorada
pelo tribunal a quo para efeitos de reducao do montante da clausula penal
convencionada.

32. Ainda, temos que o atraso no pagamento da 42 prestacao em nada afectou
a credora, pois que nao resulta dos autos sinais evidentes de que tenha havido
para a mesma qualquer prejuizo.

33. Termos em que nao se nos afigura escorreito e proporcional que o atraso
no pagamento de uma unica prestacao seja motivo suficiente para fixar a
clausula penal em montante equivalente praticamente ao dobro (€ 3.000,00)
da prestacgao devida (€ 1.700,00).

34. Além de que, encontrando-se a Requerida em situacao de fragilidade
econdmica, a condenagao no pagamento da clausula penal pelo valor acordado
(€ 3.000,00) empurrara a mesma para niveis financeiros bastante débeis.
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35. Elementos que o douto tribunal a quo nao apreciou, como deveria!

36. Termos em que, devera o tribunal ad quem revogar, nesta parte, o douto
despacho recorrido e, na sua justa medida e equidade, reduzir
substancialmente a clausula penal para valor que nunca devera exceder 1/7 da
referida clausula penal.»

3. Nao houve contra-alegacoes.
Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.

II - FUNDAMENTACAO

4. OS FACTOS

A factualidade que releva para a decisao € a atras descrita, que aqui se
sintetiza:

Em 13/07/2021, Requerente e Requerida acordaram em suspender a instancia
por 7 meses, obrigando-se esta a pagar aquela 12.000 €, em 7 prestagoes
mensais e sucessivas, sendo a primeira no montante de 1.800 €, e as restantes
de 1700 € cada, vencendo-se a primeira no dia 30/07/2021 e as seguintes em
igual dia dos meses subsequentes.

Acordaram ainda que no caso de incumprimento pontual desse acordo, a
Requerida se obrigava a pagar, a titulo de cldusula penal, o montante de 3.000
€.

No que toca a 42 prestagao, que deveria ser paga em 30/10/2021, a Requerida
sO fez o pagamento em 30/11/2021.

5. APRECIANDO O MERITO DO RECURSO

O objeto do recurso é delimitado pelas questoes suscitadas nas conclusoes dos
recorrentes, e apenas destas, sem prejuizo de a lei impor ou permitir o
conhecimento oficioso de outras: art. 6152 n? 1 al. d) e e), ex vi do art. 6669,
6352n24 e 6392n°1 e 2, todos do Cddigo de Processo Civil (CPC).

No caso, uma Unica questdo a decidir que, a bem dizer, comporta,
eventualmente [1], 3 vertentes:

(i) deve ser revogada a decisao de pagamento da clausula penal;

(ii) subsidiariamente, ser a decisao ser substituida por outra que ordene a
notificacao da Requerida para suprir a deficiéncia de alegagao dos motivos
porque nao pagou atempadamente a 42 prestacao;

(iii) ainda subsidiariamente, ser a cldusula penal reduzida para valor nao
superior a 1/7 do seu valor.

5.1. SOBRE A NATUREZA DA TRANSA(;AO E DA CLAUSULA PENAL (regras
de direito convocadas a resolugao do litigio)
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A clausula penal que constitui o cerne deste litigio resulta dum acordo que as
partes efetuaram na audiéncia de julgamento realizada no dia 13/07/2021.
Comecando pela abordagem da transacao, ela é especialmente contemplada
no titulo do Cdédigo Civil (CC), “dos contratos em especial”, e definida como o
contrato pelo qual as partes previnem ou terminam um litigio mediante
reciprocas concessoes, concessoes essas que poderao envolver a constituigdo,
modificagdo ou extingdo de direitos diversos do direito controvertido: art.®
12482 do CC.

Em termos adjetivos, a figura encontra regulamentacao nos artigos 2832 do
Cddigo de Processo Civil (CPC), dos quais se destacam, o art.2 2849, a
transag¢do modifica o pedido ou faz cessar a causa nos precisos termos em que
se efetua, o art.2 2892 n? 1, ndo é permitida a transagdo que importe a
afirmacgdo da vontade das partes relativamente a direitos indisponiveis e art.2
2919 n? 1, a transacgdo pode ser declarada nula ou anulada como os outros atos
da mesma natureza.

Porém, a questdao assume nuances quando a transacao se efetua no ambito de
um processo judicial e a transacao foi homologada por sentenca transitada em
julgado, uma vez que, de acordo com o art.2 6732 do CPC, A sentenca constitui
caso julgado nos precisos limites e termos em que julga: se a parte decaiu por
ndo estar verificada uma condig¢do, por ndo ter decorrido um prazo ou por ndo
ter sido praticado determinado facto, a senteng¢a ndo obsta a que o pedido se
renove quando a condigdo se verifique, o prazo se preencha ou o facto se
pratique.

E, sobre a natureza juridica da transacao judicial, escreveu ainda o Mestre
Alberto dos Reis [2]:

«Que natureza tem a sentenca a que nos estamos referindo?

E uma sentenca de pura homologac¢do do acto da parte ou das partes. O juiz
nao conhece do mérito da causa, nao se pronuncia sobre a relagao substancial
em litigio; limita-se a verificar a validade do acto praticado pelo autor, pelo réu
ou por ambos os litigantes.

Quere dizer, a sentenca é antes um acto administrativo, um acto de jurisdigdo
voluntdria, do que um acto de jurisdigdo contenciosa, um acto jurisdicional
propriamente dito. O papel do juiz é semelhante ao do notario quando se
certifica da identidade e idoneidade dos outorgantes que perante ele
comparecem e se dispdem a celebrar uma escritura publica.».

Atenta a sua natureza de contrato, a transacao esté sujeita as regras gerais
dos contratos e dos negécios juridicos, designadamente no que toca a
interpretagao e integracao da declaragao negocial, bem como a falta e vicios
da vontade: art.2 2362 ss, 4052 ss e 12482 do CC.

Dai que, como acontece para qualquer outro contrato, «As duvidas que
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eventualmente venham a surgir na determinag¢do do conteudo das declaracoes
de vontade exaradas numa transacg¢do terdo que ser esclarecidas com recurso
aos critérios legais de interpretacdo referentes aos negocios juridicos
adiantados pelo disposto no artigo 2362 n2 1 do Codigo Civil, tendo em
ateng¢do que o homem normal e médio que vamos colocar na posi¢do de real
declaratario ndo é um leigo em matéria de direito civil na medida em que
esteja representado por advogado», bem como, «Pode ser instaurada uma
acgdo declarativa com o fim de pedir que seja reconhecida a modificagdo e
extingdo das obrigagoes estabelecidas em transacgdo judicial homologada por
sentenca» [3]

Em sede de interpretagao das declaracoes, vigora entre nds a teoria da
impressdo do destinatdrio, insita no art.2 2362 n? 1 do CC, a declaracdo
negocial vale com o sentido que um declaratdrio normal, colocado na posigdo
do real declaratario, possa deduzir do comportamento do declarante, salvo se
este ndo puder razoavelmente contar com ele, sendo certo que, no caso de
negocios formais, ndo pode a declaragdo valer com um sentido que ndo tenha
um minimo de correspondéncia no texto do respetivo documento, ainda que
imperfeitamente expresso (art.2 2382 n2 1 do CC).

Quanto a clausula penal diremos que, desde que nao desrespeitem leis
imperativas, é permitida as partes a livre fixacao do contetido dos contratos,
0s quais, uma vez firmados, devem ser pontualmente cumpridos: art.2 4052 e
4062 n? 1 do CC.

Face a um incumprimento ou demora na satisfagao do que foi contratado,
regem as regras da responsabilidade civil contratual.

Como regra geral, um dos pressupostos da responsabilidade civil contratual
reside na ocorréncia de danos, que o lesado teria de demonstrar, se deles
pretender ser indemnizado pelo respetivo montante: art.2 5622 a 5642, 5709,
7982 e 7992 do CC.

Contudo, ainda no dominio e respeito pela liberdade contratual, permite-se as
partes a estipulacao, por acordo e antecipadamente, do montante da
indemnizacgao: art.2 8102 do CC.

Ou seja, antecipando a possibilidade de ocorréncia de danos, derivados duma
situagcao de mora ou de incumprimento das prestacoes a que qualquer das
partes se tenha vinculado, é-lhes legalmente permitido que, por contrato/
transacao, estabelecam ab initio o valor que o outro podera exigir em tais
circunstancias com vista a indemnizacdo desse dano antevisto.

«Podemos definir a cldusula penal como a estipulagdao negocial segundo a qual
o devedor, se nao cumprir a obrigagao ou nao cumprir exatamente nos termos
devidos, maxime no tempo fixado, serd obrigado, a titulo de indemnizacao
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sancionatéria, ao pagamento ao credor de uma quantia pecuniaria. Se
estipulada para o caso de nao cumprimento, chama-se clausula penal
compensatoria; se estipulada para o caso de atraso no cumprimento, chama-
se clausula penal moratodria.

Dada a sua simplicidade e comodidade, a clausula penal é instrumento de
fixacdao antecipada, em principio ne varietur, da indemnizacao a prestar pelo
devedor no caso de nao cumprimento ou mora, e pode ser eficaz meio de
pressao ao proprio cumprimento da obrigagao». [4]

Em sede de responsabilidade contratual, é ainda necessario que a mora ou a
falta de cumprimento resulte de culpa do devedor: art.? 7982 do CC. [5]
Portanto, também no dominio de uma clausula penal se torna mister que o
incumprimento da prestagao seja consequéncia de uma atuagao ou omissao do
devedor passivel de um juizo de censura normativa. [6]

Sucede que, a culpa é presumida, incumbindo ao devedor demonstrar a
auséncia de culpa: art.2 7992 n2 1 do CC.

Por outro lado, decorre ainda do préprio funcionamento e finalidade da
clausula penal que o credor fica liberado de alegar e provar os danos sofridos,
bem como o respetivo montante.

«Por conseguinte, mesmo que o devedor prove nao ter resultado nenhum dano
do seu incumprimento ou retardado cumprimento a pena negocial é devida.»
[7]

«Constitui, deste modo, uma fonte de liquidagao prévia do dano, dispensando
o recurso as normas estabelecidas para efeito de calculo da indemnizacao.»

[8]

5.2. O CASO EM CONCRETO

5.2.1. SE DEVE SER REVOGADA A DECISAO DE PAGAMENTO DA
CLAUSULA PENAL

O acordo/transacao aqui em causa foi concluido no ambito duma agao
destinada a obter a declaracao de insolvéncia da ora Recorrente, sendo a
Recorrida uma sua ex-trabalhadora com saldrios em atraso.

Mediante esse acordo, a Recorrida reduziu o seu pedido — dos 19.611,68 €
pedidos na PI para 12.000,00 € —, a serem pagos nos 7 meses seguintes, em
prestacoes mensais, que a Recorrente se obrigou a pagar.

Ou seja, por forga dessa transacao, com cedéncias mutuas e prevenindo os
riscos proprios do resultado duma acao judicial, ambas as partes se davam por
satisfeitas e nada mais tinham a reclamar uma da outra no que respeitava a
sua anterior relacao laboral.

Posto é que esse acordo tivesse sido pontualmente cumprido (art.2 4062 n? 1
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do CC). E, como referem Pires de Lima e Antunes Varela, «Afirmando que o
contrato deve ser pontualmente cumprido, a lei quer dizer que todas as
clausulas contratuais devem ser observadas, que o contrato deve ser cumprido
ponto por ponto, e nao apenas que ele deve ser executado no prazo fixado,
como poderia depreender-se do sentido usual do vocabulo pontualmente.» [9]
Para evitar situacoes de possivel incumprimento ou mora, ponderada a
possibilidade de nova acao judicial, com mais despesas e delongas na
efetivacao dos direitos, as partes estabeleceram que «em caso de
incumprimento pontual do presente acordo, a requerida se obriga a proceder
ao pagamento a requerente, a titulo de clausula penal, o montante de 3.000
€».

Deixando o sentido legal do vocédbulo, na busca da interpretacao da vontade
das partes sobre o sentido do “incumprimento pontual”, o que pretenderam
Recorrente e Recorrida? Estariam a prevenir apenas a situacao de
incumprimento total ou parcial (clausula penal compensatoria)? E/ou
pensando também na hipotese de mero atraso de cumprimento (clausula penal
moratoria)?

Os factos provados nada referem. As regras da experiéncia dizem-nos que nas
situagOes de pagamento em prestagoes, ambas as hipoteses sao importantes
para o credor, nao s6 que todas as prestacoes sejam pagas, mas também que o
sejam no prazo acordado. A nao ser assim, o acordo deixava de ser
compensador e sempre restariam a via executiva ou o pedido de juros
moratorios.

Que o tempo aqui era elemento de relevancia resulta ainda, para nés, do facto
de este acordo/transacao nao concretizar (como acontece na maioria das
acoes) um finalizar duma agao; na verdade o acordo concretizava apenas uma
suspensdo do processo de declaracdo de insolvéncia. E certo que, na hipdtese
de cumprimento pontual, a Autora deixaria de ser credora; mas nao ¢ menos
verdade que, sO por si, essa transacao nao levava a conclusao do processo de
insolvéncia pois poderiam existir outros credores.

Por outro lado, também nao é crivel que a clausula penal se tivesse destinado
(como pretende a Recorrente) exclusivamente a “fixagdo antecipada de
indemnizacdo eventualmente devida em caso de eventual incumprimento do
acordo pela recorrente”. Teria sido um péssimo acordo pois, se ela se destina
a fixar a indemnizagao, basta pensar na hipétese de a Recorrente sé ter pago
as 2 primeiras prestagoes, situagao em que a Recorrida sé teria direito a 3 mil
euros...

Concluindo, temos para nds que a cldusula aqui em aprecgo tinha a natureza de
clausula penal moratéria.

Porém, essa natureza nao inibe a Recorrida de a peticionar ou de se dizer que
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a ela nao tem direito. A cldusula penal foi estabelecida por acordo entre as
partes, sendo por isso devida nos termos dos artigos 406°n° 1 e 8102n° 1 do
CC.

5.2.2. OMISSAO DO CONVITE AO APERFEICOAMENTO

A Recorrente questiona o facto de nao ter sido notificada para suprir a
deficiéncia de alegacao dos motivos porque nao pagou atempadamente a 42
prestacdo. Invoca a seu favor a violagao dos principios da gestdao processual
(art.2 62 e 5902 n? 4 do CPC), da cooperacao (art.2 72 do CPC)

Ora, a pretericdo de um ato ou formalidade imposta por lei s6 integra nulidade
“quando a lei o declare ou quando a irregularidade cometida possa influir no
exame ou na decisdo da causa”: art.2 1952 n2 1 do CPC.

Por outro lado, ndao sendo de conhecimento oficioso, as nulidades secunddrias
tém de ser suscitadas pelo interessado, no prazo de 10 dias a contar da sua
pratica ou do seu conhecimento, sob pena de se considerarem sanadas: art.2
1972n21 e 1992n°1 do CPC.

A Recorrente suscitou a questao pela 12 vez em sede de recurso, pelo que
poderia questionar-se se é este 0 momento proprio para reagir contra a
nulidade. [10]

Entendemos que sim.

Na verdade, como refere Anselmo de Castro, «Tradicionalmente, entende-se
que a arguicao da nulidade s6 é admissivel quando a infracgdao processual nao
estd, ainda que indirecta ou implicitamente, coberta por qualquer despacho
judicial; se hd um despacho que pressuponha o acto viciado, diz-se, o meio
proprio para reagir contra a ilegalidade cometida, nao é a arguicao ou
reclamacao por n nulidade, mas a impugnacao do respectivo despacho pela
interposicdao do competente recurso, conforme a maxima tradicional - das
nulidades reclama-se, dos despachos recorre-se. A reacgao contra a
ilegalidade volver-se-a entao contra o proprio despacho do juiz; ora o meio
idoneo para atacar ou impugnar despachos ilegais é a interposicao do
respectivo recurso (...), por forca do principio legal de que, proferida a
decisao, fica esgotado o poder jurisdicional.» [11]

E a hipétese dos autos, em que a Recorrente sé tem dados para poder reagir
contra a omissao de convite ao aperfeicoamento ao ser confrontada com o
conhecimento da decisao aqui em crise.

Considerando atempada a arguicao, vejamos do mérito da questao, ou seja, se
no caso se impunha um convite ao aperfeicoamento, como pretende a
Recorrente.

Efetivamente, um dos fundamentos usados pela M.m? Juiza para indeferir a
possibilidade de reducao da clausula penas foi que «a requerida nao alegou
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quaisquer fundamentos que permitam ajuizar da excessividade da pena,
limitando-se a alegar, de forma conclusiva, que nao cumprido com o
pagamento atempado da 4.2 prestagcao na data aprazada, “por manifesta
impossibilidade, e por causa alheia a sua vontade, decorrente de
contingéncias inesperadas.”»

Nesta perspetiva, pretende a Recorrente que lhe deveria ter sido enderecado
convite ao aperfeicoamento e, nao o tendo sido, deve agora este Tribunal da
Relacao revogar a decisao e ordenar a notificacao da recorrente, para suprir
tal deficiéncia de alegagao factual.

O convite ao aperfeicoamento tem larga tradigdao entre nés, bastando recuar
ao CPC, na redacgao anterior ao Decreto Lei n® 329-A/95, de 12.12, em que o
despacho liminar ainda constituia a regra. Com a reforma operada por esse
Decreto Lei n? 329-A/95, eliminou-se o despacho liminar como regra; manteve-
se, no entanto, o convite ao aperfeicoamento, que passou a ser exercido apds
os articulados de ambas as partes, a coberto do principio da cooperacao,
relativamente a todos os articulados e ndao apenas quanto a petigcdao inicial. Na
versao atual do CPC manteve-se o principio da cooperacgao (art.2 72) e, no
dominio da gestao inicial do processo, passou a dispor o art.2 5902n¢ 2 al. b) e
n? 4 quanto ao convite ao aperfeicoamento.

E, onde antes se dizia “pode o juiz”, determina-se agora que “incumbe ao
juiz”, numa clara assunc¢ao de que o convite ao aperfeicoamento deixou de
constituir uma simples possibilidade, um poder, para se assumir como um
dever, como um ato vinculado a ser praticado.

Assim, se ao juiz se afigurar que um articulado padece de insuficiéncia/
imprecisao na alegacao da matéria de facto, tem de convidar a parte ao seu
aperfeigoamento, sob pena de incorrer em nulidade pela inobservancia de um
ato prescrito na lei, que se repercutird no exame e decisao da causa. [12]

No convite ao aperfeicoamento, nao é o direito de resposta ou o “direito a ser
ouvido” que se visa acautelar. Para além do espirito de cooperacgao, o que esta
subjacente ao convite ao aperfeicoamento é a garantia a uma tutela
jurisdicional efetiva, a prevaléncia das decisoes de mérito sobre as decisoes de
forma, ou seja, o principio pro actione, e a justa composicao do litigio (art.2 72
n? 1 CPC).

Na situacao aqui em causa, a ora Recorrente, quando ouvida sobre o pedido
da trabalhadora, exerceu o contraditério nos seguintes termos:

«Ora, e na verdade, a requerida s6 nao cumpriu com o pagamento da referida
prestacao na data aprazada, por manifesta impossibilidade, e por causa alheia
a sua vontade, decorrente de contingéncias inesperadas.

O que alias resulta do cumprimento pontual do acordado até aquele momento
e do pagamento em 30.11.2021, da prestacao em atraso (42 prestacao - Out.
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2021)), bem como, da prestagao vencida naquela data (5.2 prestagao - Nov.
2021).

De toda esta situacgao foi dado conhecimento a requerente e apresentadas as
necessarias desculpas pelo atraso verificado.

Em face do circunstancialismo descrito, a exigéncia, por parte da requerente,
da clausula penal revela-se extremamente penalizador e desproporcional as
finalidades que presidiram a sua estipulagao, pelo que, deve tal pretensao ser
desatendida, o que se requer.

No entanto e sem prescindir, caso assim se nao entenda, sempre devera este
Tribunal no ambito da sua ampla liberdade de ponderacgao e suportado em
juizo de equidade determinar a reducao da cldusula penal, sem nunca olvidar
a funcao que a estipulacao da clausula visou prosseguir, atendendo que a
prestacao em falta ja se mostra cumprida/regularizada, a maioria das
prestacoes do acordo ja se encontram pagas, e a mora constatada nao foi
gratuita nem voluntdria.»

Concordamos com a M.m? Juiza quando refere que todo este arrazoado
integra mais conclusoes do que factos. No entanto, estamos perante uma
situacao de factos complementadores da hipétese legal de reducgao equitativa
da clausula penal (art.2 8122 do CC) que, como ja atras referimos, é de
conhecimento oficioso.

«Na apreciacao do caracter manifestamente excessivo da clausula penal, o juiz
nao devera deixar de atender a natureza e condi¢coes de formacao do contrato
(por exemplo, se a cldusula foi contrapartida de melhores condi¢ées
negociais); a situagao respetiva das partes, nomeadamente a sua situacao
econdmica e social, os seus interesses legitimos, patrimoniais e nao
patrimoniais; a circunstancia de se tratar ou nao de um contrato de adesao; ao
prejuizo presumivel no momento da celebracao do contrato e ao prejuizo
efetivo sofrido pelo credor; as causas explicativas do ndo cumprimento da
obrigacgao, em particular a boa ou mé fé do devedor (aspeto importante, se nao
mesmo determinante, parecendo nao se justificar geralmente o favor da lei ao
devedor de manifesta ma fé e culpa grave, mas somente ao devedor de boa fé
que prova a sua ignorancia ou impoténcia de cumprir); ao proprio caracter a
forfait da clausula e, obviamente, a salvaguarda do seu valor cominatdrio. E
em funcgao da apreciacao global de todo o circunstancialismo objetivo e
subjetivo do caso concreto, nomeadamente o comportamento das partes, a sua
boa ou ma fé, que o juiz pode ou nao reduzir a clausula penal, (...)». [13]

Pese embora o reconhecimento da soberania das partes no estabelecimento da
clausula penal (art.2 4052n° 1 e 8102 n2 1 do CC), o ordenamento juridico nao
foi insensivel aos possiveis abusos que as clausulas penais podem permitir.
Mostra-se por isso consignado no art.2 8122 do CC a possibilidade de reducao
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da pena estipulada na cldusula, a efetuar pelo tribunal e de acordo com a
equidade, quando se mostre que ela é manifestamente excessiva.

Nessa medida, entendemos assistir razao a Recorrente, impondo-se a
revogacao da decisao recorrida, com fundamento na omissao do convite ao
aperfeicoamento.

6. SUMARIANDO (art. 6632 n? 7 do CPC)

III. DECISAO

7. Pelo que fica exposto, no provimento do recurso, acorda-se nesta Relagao
do Porto em revogar a decisao recorrida, impondo-se antes que se enderece a
Requerida um convite ao aperfeicoamento da factualidade que considerar
pertinente a consideracao da hipotese de reducao equitativa da clausula
penal.

Sem custas, face ao provimento do recurso e a auséncia de contra-alegacoes.

Porto, 21/04/2022
Isabel Silva

Joao Venade

Paulo Duarte Teixeira

[1] Dado que, como é sabido, os pedidos subsidiarios sao deduzidos
para serem tomados em consideracao somente no caso de nao
proceder um pedido anterior: art.2 5542 n2 1 CPC.

[2] In “Comentario ao Codigo de Processo Civil”, vol. 32, pag. 534.

No mesmo sentido se tem pronunciado a nossa jurisprudéncia: acordao
do Supremo Tribunal de Justica (STJ]), de 18.05.2006, processo n?
05S4237: I1I - No caso da excepcao de transaccao, a verdadeira fonte da
solucao do litigio é o acto de vontade das partes e nao a sentenca do
juiz que se limita a fiscalizar a regularidade e validade do acordo, nao
decidindo a controvérsia substancial; acordao de 30.10.2001, processo
n? 01A2924: 1 - A funcao da sentenca homologatdria da transaccao nao
é decidir a controvérsia substancial, mas apenas fiscalizar a
regularidade e a validade do acordo das partes. II - Desde que o
conflito nao foi decidido por sentenca, nao tem cabimento a excepcao
do caso julgado. III - Em vez de opor a excepcao do caso julgado, o que
o réu deve opor é a excepcao de transaccao..
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Os acordaos que aqui vierem a ser citados sem outra mencao de
origem, estao disponiveis em www.dgsi.pt

[3] Cf. acordaos desta Relacao do Porto (RP) de, respetivamente,
28.03.2001 (Processo 0150244) e de 18.02.2002, (Processo 0151831).
[4] Calvao da Silva, “Cumprimento e Sancao Pecuniaria Compulsoria”,
Almedina, 42 edicao, pag. 246/247.

[5] «o direito a pena indemnizatoéria depende da ilicitude e da culpa do
devedor» - Nuno M. Pinto de Oliveira, “Principios de Direito dos
Contratos”, Coimbra Editora, 2011, pag. 926.

No mesmo sentido, Calvao da Silva, obra citada, pag. 249.

[6] cf. Antonio Pinto Monteiro, "Clausula Penal e Indemnizacao",
Almedina, pag. 683 e seguintes, com interesse relevante,
designadamente na analise da hipotese de as partes terem
expressamente estipulado o direito a pena estipulada
independentemente de culpa.

[7] Calvao da Silva, obra cit., pag. 249.

[8]1 Antonio Pinto Monteiro, “Clausulas Limitativas e de Exclusao de
Responsabilidade Civil”, Almedina, 2003, pag. 136/137.

[9] In “Cédigo Civil Anotado”, vol. I, Coimbra Editora, em anotacao ao
art.2 406°.

[10] Como é sabido, “das nulidades reclama-se, dos despachos recorre-
se”.

[11] In “Direito Processual Civil Declaratorio”, vol. III, 1982, Almedina,
pag. 134.

No mesmo sentido, Alberto dos Reis, “Comentdrio ao Codigo de
Processo Civil”, 11, Coimbra Editora, pag. 507/ 508; Manuel de
Andrade, “Nocoes Elementares de Processo Civil”, 1979, Coimbra
Editora, pag. 183; Miguel Teixeira de Sousa, “Omissdo do Dever de
Cooperacao do Tribunal: Que Consequéncias”, pag. 5/6, disponivel no
Blog do Instituto Portugués de Processo Civil.

[12] Salazar Casanova, “A janela de oportunidade do novo cdodigo de
processo civil”, artigo publicado na revista JULGAR, n? 23, 2014: «Se
ponderarmos que a lei substituiu o que era uma faculdade do juiz —

convidar as partes ao aperfeicoamento dos articulados, no que respeita
ao suprimento das “insuficiéncias ou imprecisoes na exposicao ou
concretizacao da matéria de facto alegada” (artigo 590.2/4) — para lhe
impor, ja nao o exercicio de um poder discricionario, mas o dever de
convidar cuja omissao implica nulidade (artigo 195.2), ja se vé que a lei
nao deseja que a preocupacao de celeridade e de eficiéncia na
resolucao dos litigios seja conseguida a custa daquilo que afinal é

16 /17


http://www.dgsi.pt
http://www.dgsi.pt
http://www.dgsi.pt

essencial e que se traduz na feliz expressao “justa composicao do
litigio”.»

No mesmo sentido, acordao do STJ de 19/12/2018, processo n?
414/07.5TBALR.E1.S1.

[13] Calvao da Silva, obra cit., pag. 274/275.
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