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COMPETENCIA TERRITORIAL

CUMPRIMENTO DE CONTRATO DE SEGURO DE GRUPO/VIDA

JUiZO DO DOMICILIO DO AUTOR/CREDOR

Sumario

O juizo do domicilio do autor (credor) é territorialmente competente para
conhecer de uma acao em que este (pessoa segura) pretende o cumprimento
de contrato de seguro de grupo/vida, ligado a crédito bancario a habitacgao,
exigindo do segurador o pagamento a mutuante/tomadora da quantia em
divida a data da incapacidade do autor, bem como a restituigao das quantias
indevidamente por si pagas a mutuante e ao segurador.

Texto Integral

Processo 5277/20.2/8CBR.C1
Acordam em conferéncia no Tribunal da Relagdao de Coimbra:
I - Relatério

AA, residente em ..., veio propor agao de processo comum contra C..., S.A. e
F..., S.A., alegando, em sintese:

Ter sido celebrada no dia 23 de Abril de 2007, escritura de compra e
venda e mutuo com hipoteca, na qual figurou como segundo outorgante, assim
como a sua mulher, tendo comprado aos 19s outorgantes, o prédio urbano -
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composto de casa de habitacao de rés-do-chao, ... e sotdo, sito na Rua das
Parreiras, n? 25, freguesia ..., concelho ....

Para adquirir o referido prédio, contraiu empréstimo junto da 12 R. que
igualmente interveio na escritura.

No documento complementar anexo a escritura consta, nomeadamente, que os
mutudrios se obrigam a constituir seguro de vida cobrindo o risco de morte e
invalidez permanente, pelo valor dos empréstimos e pelo seu prazo total,
fazendo averbar nas respetivas apolices o interesse do Banco enquanto credor
hipotecario e beneficiario irrevogavel .

Por contratos de seguro titulados pelas apodlices n? ...27 e ...28, foram
contratados com a Ré F... dois seguro do ramo Vida Grupo Risco, associados
ao empréstimo hipotecario, figurando, designadamente como pessoa segura, 0O
A., garantindo, durante o prazo de amortizagdao do empréstimo, o pagamento
ao beneficiario do total do capital em divida em caso de morte ou de invalidez
absoluta e definitiva da pessoa segura.

Aquando da celebragao dos contratos de seguro, apenas foi explicado ao A.
que a garantia desse seguro era concedida em caso de morte ou de invalidez
da pessoa segura, caso em que a seguradora liquidaria ao banco o capital
seguro que estivesse em divida.

Nao foi o A. informado que s6 se considerava existir invalidez absoluta e
definitiva quando, cumulativamente, a pessoa segura/aderente ficasse
completa e irreversivelmente incapacitada de exercer a sua profissao ou
qualquer outra atividade remunerada compativel com os seus conhecimentos
e aptidoes e necessitasse de assisténcia de uma terceira pessoa para efetuar
os atos normais da vida didria.

Nem a C..., S.A. nem a Ré F..., até a data da interposicao da agao, entregaram
ao A. as condigOes gerais e especiais das apdlices, duplicado ou coépia,
relativas aos seguros de vida celebrados.

O A., a data da celebracgao do aludido contrato de seguro, era uma pessoa
saudavel.

Por parecer da Junta Médica do Ministério da Saude (ARS ..., ...) realizada em
14 de Abril de 2016, o A. foi considerado incapaz, com um grau de
desvalorizacao de 67,70%, encontrando-se reformado por invalidez desde
21.01.2018.

O A. padece de grave deficiéncia motora, tendo-lhe sido amputado um
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membro inferior. Exercia a profissao de operador de residuo (operador de 12)
na E..., S.A., competindo-lhe, na pratica, aspirar e limpar as ruas, separar os
residuos, o que deixou de poder fazer, sofrendo uma incapacidade total para o
exercicio da profissao habitual e necessitando de ajuda de terceira pessoa
para as necessidades e cuidados que carece.

Em dia do més de Outubro que nao logrou precisar, o A. dirigiu-se junto da
C..., S.A. solicitando o acionamento da apodlice n? ...27.

A R. seguradora declinou a responsabilidade pelo pagamento a C..., S.A. da
importancia do capital do empréstimo, referindo que as apdlices contratadas
cobrem apenas Invalidez absoluta para a profissdo ou atividade compativel
(limitagao funcional permanente e sem possibilidade de melhoria clinica que
incapacita a pessoa para o exercicio de atividade remunerada, necessitando
de assisténcia de uma terceira pessoa para efetuar os atos normais da vida
diaria), situagcao em que entendeu que o A. nao sem encontrava.

A 22 R. continuou a cobrar os prémios do seguro e as prestagoes do
empréstimo continuaram a ser pagas a C..., S.A.. Em Outubro de 2019, a
importancia em débito a R. C..., S.A. era de € 41.951,03.

Pediu, a final, que:

a) fosse declarada inoponivel ao A. e excluida do contrato a clausula previstas
nos respetivos contratos de seguro, na qual se refere que a apodlice apenas
garante invalidez absoluta e definitiva, considerando-se tal a limitacao
funcional permanente e sem possibilidade clinica de melhoria que incapacite a
Pessoa Segura para o exercicio de qualquer atividade remunerada,
necessitando de uma terceira pessoa para efetuar os atos normais da vida
diaria;

b) fosse a Ré Seguradora condenada a pagar a C..., S.A. a importancia do
empréstimo em débito em Outubro de 2019, no valor de € 41.951,03;

c) fosse a Ré Seguradora condenada a pagar/estornar ao A. os prémios de
seguros pagos desde Outubro de 2019 até a liquidacao do capital a C..., S.A,,
acrescidos dos juros de mora a contar da citagdo, importancia a liquidar em
incidente de liquidagao ou em execucao de sentenca.

d) fosse aré C..., S.A.. condenada a pagar/estornar ao A. as prestagoes pagas
desde Outubro de 2019 até a liquidagao do capital a C..., S.A., acrescidos dos
juros de mora a contar da citagao, importancia a liquidar em incidente de
liquidagcao ou em execugao de sentenca.
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O A. atribuiu a acao o valor de 41.951,03.

As partes foram notificadas para se pronunciarem sobre a
competéncia territorial.

Em resposta, o A. veio requerer a remessa dos autos ao Juizo Central
Civel de Coimbra.

Por despacho de 30.09.2021, foi declarado o Juizo Local Civel
incompetente em razao do territério, julgando-se verificada a excecao dilatoria
de incompeténcia relativa do Tribunal em razao do territdrio, nos temos dos
art?s 71° n? 1, primeira parte, 102°, 104°n2 1 a), 5762n2 1 e 577° alinea a),
todos do Codigo de Processo Civil, ordenando-se a consequente remessa dos
autos, apos o transito em julgado, ao Juizo Local Civel de Lisboa, por ser esse
o tribunal competente.

P A. nao se conformou e interpos o presente recurso, onde concluiu as
suas alegacgoes do seguinte modo:

B1. A presente acdo tem por objeto um contrato de seguro de vida celebrado
entre o A. e a R. seguradora, nos termos do qual o beneficidrio nomeado (a R.
Banco) receberd determinada quantia em fung¢do da morte ou invalidez dele
(A.), ou seja, estamos perante um contrato em beneficio de terceiro. Ora,
considerando que:

B2. (i) O A. é credor do R. banco relativamente a restituicdo do valor que
pagou indevidamente a titulo de prestagées de miutuo; (ii) nos termos do art.
444° CC, é outrossim credor da prestacdo da seguradora, ndo s6 porque
efetivamente também é beneficidrio dela (na medida em que por via da
satisfacdo da prestagdo do beneficidrio,

acaba desonerado) mas também porque estd na sua disponibilidade exigir o
cumprimento da obrigacgdo; (iii) ndo vem alegada, por qualquer das partes,
convencdo

quanto ao local da prestagdo e (iv) o A. tem domicilio em Coimbra,

B3. O A. poderia, como o fez, propor a presente ac¢do junto do Tribunal Judicial
da Comarca de Coimbra, Juizo Local Civel (arts. 71°-1 CPC e 7742 CC).

B4. Na verdade, o Tribunal a quo ao aplicar ao caso vertente o art. 802 CPC e,
em consequéncia, julgar incompetente este Tribunal e determinar a remessa
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dos autos ao Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa, violou as regras da
competéncia territorial.

B5. Ao caso vertente é de aplicar o disposto nos arts. 712-1 CPC e 7742 CC e
ndo o art. 802 CPC.

B6. Ante o exposto, deve o despacho saneador-sentenca ser revogado e
substituido por outro que, aplicando o disposto nos arts. 719-1 CPC e 7742 CC,
determine o Tribunal Judicial da Comarca de Coimbra, Juizo local civel como
aquele competente para julgar e decidir da presente acgdo.

NORMAS VIOLADAS:
712 e 80° CPC
444° e 774° CC

Termos em que, na procedéncia do presente recurso, devera o despacho
saneador-sentenca ser revogado, com as legais consequéncias e nos termos
supra explanados.

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.
IT - Objeto do recurso
Considerando que:

. 0 objeto do recurso esta delimitado pelas conclusdes contidas nas alegacoes
dos recorrentes, estando vedado a este Tribunal conhecer de matérias nelas
nao incluidas a ndo ser que as mesmas sejam de conhecimento oficioso; e,

. 0S recursos nao visam criar decisoes sobre matéria nova, sendo o seu ato, em
principio delimitado pelo contetido do ato recorrido,

a questdo a decidir é tdo s6 a seguinte:

. se o juizo local de Coimbra é territorialmente competente para o
conhecimento da acao instaurada pelo A.

III - Fundamentacao
A situacao factual é a supra descrita.

E o seguinte o teor do despacho recorrido:

5/8



“Dispobe o artigo 802, n® 1, do Cédigo de Processo Civil, que ndo havendo
especial reparticdo de competéncias, o tribunal competente para a agdo é o
tribunal do domicilio do réu. Assim sendo, conclui-se que este Juizo Local Civel
é incompetente em razdo do territorio.

Pelo exposto, declaro este Juizo Local Civel incompetente em razdo do
territorio, julgando verificada a excec¢do dilatoria de incompeténcia relativa
deste Tribunal em razdo do territorio, nos temos dos art% 71° n° 1, primeira
parte, 102°,104° n2 1 a), 5762 n2 1 e 577° alinea a), todos do Codigo de
Processo Civil, ordenando-se a consequente remessa dos autos, apos o transito
em julgado, ao Juizo Local Civel de Lisboa, por ser esse o tribunal competente.

Custas do incidente pelo autor, com taxa de justica que se fixa no minimo
legal.”

Na decisao recorrida entendeu-se que nao estando o caso em analise regulado
nos artigos anteriores sobre competéncia territorial, aplicava-se ao caso a
regra supletiva do art? 8092, n? 1 do CPC, nos termos do qual o tribunal
competente é o tribunal do domicilio do réu e ordenou-se a remessa dos autos
ao juizo local civel de Lisboa, localidade onde ambas as RR. tém a sua sede.

O apelante, entende que o tribunal competente é o juizo local civel de
Coimbra, porquanto se aplica o disposto no art? 719, n? 1 do CPC, nos termos
do qual, quando o réu seja pessoa coletiva, como se verifica no caso, assiste ao
A., nas agoes destinadas a exigir o cumprimento de obrigacgoes, o direito de
optar entre o tribunal do domicilio do réu e o tribunal onde a obrigacao deve
ser cumprida, no caso, o lugar do domicilio do credor ao tempo do
cumprimento (art? 7742 do CC), pelo que lhe assistia o direito de optar, como
optou, pelo tribunal de Coimbra.

Vejamos:
Nos presentes autos estd em causa um contrato de seguro, tendo como
segurado, o A., aR. F...,, S.A,, como seguradora e a R. C..., S.A., como
tomadora do seguro. O banco - mutuante - € o tomador do seguro, entidade
que celebra o contrato de seguro com a seguradora, sendo responsaveis pelo
pagamento do prémio os segurados/mutuarios do crédito concedido (seguro
de grupo contributivo). Os segurados sao aqueles cujo risco de vida, saude ou
integridade fisica tenha sido aceite pela seguradora depois da rececao das
declaragoes de adesao ao grupo - art? 12, alineas b, g) e h) do DL n2 176/95, de
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26 de Julho, em vigor a data da subscricao do contrato. Atualmente o contrato
de seguro de grupo encontra-se regulado no art? 762 e ss do DL 72/2008.

O banco é o beneficiario irrevogavel, até ao limite do capital seguro e é para
ele que reverte a prestacao a que o segurador, por forga do contrato, se
vincula, exceto se o capital seguro exceder o valor que lhe é devido, caso em
que o excesso revertera para o segurado ou, em caso de morte deste, para os
seus herdeiros.

O contrato de seguro rege-se pelas estipulagoes, gerais e especiais, da
respetiva apélice, ndao proibidas por lei, e na sua falta ou insuficiéncia pelas
disposigcoes do DL 72/2008, diploma que se aplica ao contetido dos contratos
que subsistam a data da sua entrada em vigor (art? 22, n® 1 do DL que
aprovou o Regime Juridico do Contrato de Seguro).

A partir da adesao de um dos membros do grupo, constitui-se entre os varios
intervenientes - segurado, tomador do seguro e segurador - uma relagao
trilateral, passando o contrato a regular os interesses de todas estas trés
partes.

Com a presente acao pretende o apelante a exclusao do contrato de uma
clausula por violagao do dever de informagao/comunicacao, mantendo-se o
demais convencionado e o cumprimento do contrato de seguro, mediante o
pagamento a C..., S.A. do montante mutuado, em divida a data da
incapacidade, a restituicao dos prémios pagos indevidamente a 22 R. e das
prestacoes do empréstimo igualmente pagas indevidamente a 12 R.

Assim, com a presente acao o A. pretende exigir o cumprimento do
contrato de seguro, exigindo o cumprimento da obrigacao assumida
pela seguradora, pagando a mutuante, e, em consequéncia desse
cumprimento, a restituicao das quantias indevidamente por si
suportadas.

Dispoe o art? 7742 do CC se a obrigacao tiver por objeto certa quantia em
dinheiro, deve a prestacgao ser efetuada no lugar do domicilio que o credor
tiver ao tempo do cumprimento.

Dispoe o art? 432, n? 3 da Lei n.2 62/2013, de 26 de Agosto (Lei da
Organizacao do Sistema Judicidrio) que os tribunais judiciais de comarca
possuem, em regra, competéncia na area das respetivas comarcas. Os
tribunais de comarca sdao de competéncia genérica e de competéncia
especializada (art? 802, n? 2 da Lei 62/2013). Sao tribunais de competéncia
especializada, designadamente, os juizos centrais civeis e locais civeis (art®
819, n? 3, alineas a) e b) da Lei 62/2013).
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Compete aos juizos centrais civeis a preparacao e julgamento das agoes
declarativas civeis de processo comum de valor superior a 50.000,00 (art?
117/1/alinea a) da Lei 62/2013.

Ora, tendo em conta o valor da agao, inferior a 50.000,00, o juizo local é o
competente para a presente agao e nao os juizos centrais de Coimbra, como a
apelante veio defender no requerimento em que pronunciou sobre a
competéncia territorial, na sequéncia de notificagcdo para o efeito do tribunal
de 12 instancia, posigao que ja nao veio defender na apelagao.

Face ao exposto, residindo o A. (credor) em Coimbra e pretendendo
obter o cumprimento do contrato, o juizo local de Coimbra é o competente
para conhecer da presente acao.

Sumario:

(...).

IV - Decisao

Pelo exposto, acordam os juizes deste Tribunal em julgar procedente a
apelacao e, consequentemente, revogam o despacho recorrido e declaram o
juizo local de Coimbra competente para julgar a presente agao.

Sem custas.

Coimbra, 26 de abril de 2022

8/8



	Sumário
	Texto Integral

