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AUTORIDADE DO CASO JULGADO

Sumario

Verificada a autoridade do caso julgado de uma decisao de mérito que seja
incompativel com o objecto a decidir posteriormente noutra accgao, o seu
alcance nao pode deixar de se repercutir no proprio mérito desta, importando,
nessa medida, a sua improcedéncia com a consequente absolvigdo do réu do
pedido.

Texto Integral

Acordam na 32 Seccao Civel do Tribunal da Relagdao de Coimbra
RELATORIO

AA instaurou a presente agao declarativa, sob a forma de processo comum,
contra BB, pedindo que a ré seja condenada a:

a) Reconhecer o autor como legitimo dono e possuidor do prédio misto suto a
Estacao ..., composto por casa de habitagdao com patio. Adega, currais e
terreno com oliveiras, figueiras, pereiras e vinha com area de 7761m?2, a
confrontar do Norte com serventia publica, do Sul com BB, do Nascente com
caminho de ferro e do poente com CC, inscrito na matriz predial respetiva sob
os artigos ... e ...-1, descrito na Conservatéria de Registo Predial ... sob o n?
...91, e ai, inscrito a favor do autor;

b) Reconhecer que a linha diviséria entre o prédio da ré composto de parcela
de terreno para construcao descrito sob o n? ...70 da freguesia ... com o prédio
misto do autor com a descrigao n? ...91 da mesma freguesia ..., é constituida
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pelos segmentos de reta no alinhamento da parede das edificacoes de
nascente do prédio do autor, nao extravasando a area de 882m?2,
desobstruindo ou desimpedindo as vistas e os acessos ou aberturas existentes
nas construgoes do A, em respeito pelas construgoes existentes no prédio do
autor e seus antepossuidores, passada, presente ou futura, respeitando o
afastamento minimo legal de 1,50m as construgoes divisorias de muro e
paredes do prédio do autor;

c) Desocupar a edificacao de “currais” existente no limite poente do prédio do
autor e a demolir toda e qualquer obra edificada ilegal, nao autorizada ou
consentida pelo autor e seus antepossuidores e nao licenciada pela camara ou
que viole as disposigoes legais do art.2 13602 n? 1 (afastamento minimo legal
das novas construgoes) e do art.2 13622 n?2 e 13652 n2 2 do Cdédigo Civil,
atenta a servidao de vistas e de estilicidio constituida por usucapido das
edificagoes existentes no prédio do autor, e as normas de protecao da
salubridade, estética iluminagado natural e de seguranca da construgao civil
(art.2 739, 742, 159, 162 e 1212 do RGEU) e/ou que nao respeita ou constitua a
violagao dos legitimos interesses e direito de propriedade do autor e seus
antepossuidores ou que com eles contenda, lese ou prejudique, anule, diminua
ou afete as funcoes e utilizagao anteriormente efetuada pelo autor e seus
antepossuidores, atenta a aquisicao origindria e por usucapiao e da
constituicao de servidao de vistas e de estilicidio;

d) Pagar, a titulo de danos patrimoniais causados e decorrente da ocupacgao
ilegitima e abusiva da construgao de currais a poente pertencente ao autor, a
quantia global de €30.000,00, e da ilegalidade e violacao das legis artis nas
construcgoes da ré., que atentam contra o direito de propriedade do autor,
prejudicam e violam a estética, seguranca e salubridade das edificagdes
existentes de muros de alvenaria e da edificacao do anexo, que sao ressarcieis,
a quantia global 6.000,00, a que acrescem 0s juros que se vencerem até
integral pagamento; e

e) As custas devida a juizo e em custas de parte, tudo com as legais
consequeéncias.

Alegou para tanto e em sintese que adquiriu um prédio a DD e que a ré, em
19-01-2018, sendo proprietario, em virtude de uma doagao realizada por DD,
em 30-01-2004, de um prédio confinante (parcela de terreno destacada), se
encontra a ocupar uma edificagdo pertencente ao seu prédio, tendo construido
umas placas de betao que tapam a abertura de edificagdo de “curral/aviario”
propriedade do A. Mais referiu que essas edificacoes impedem o escoamento
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natural, e permitem a entrada das aguas pluviais, gelo, humidades e outros
detritos da prépria construgao, folhas, ramos, que tapam a visibilidade a
edificacdo (anexo) do A., reduzindo a iluminacao natural e as vistas. A ré
encontra-se assim a ocupar o anexo do curral que pertence ao autor, em
virtude de nao ter sido objeto da referida doacgao.

A ré apresentou contestacao/reconvencao.

Na contestacao, a ré defendeu-se por excecao (dilatdéria do caso julgado) e por
impugnacao.

Quanto a matéria de excegao, veio a ré dizer que a questdo da dependéncia/
curral integrar ou nao a parcela doada ja foi discutida e decidida na Acao de
Processo Sumario n.2 751/08...., que correu termos no ... Juizo do extinto
Tribunal Judicial ..., movida pela DD (doadora) a aqui ré, tendo sido julgados
improcedentes por sentenca proferida em 07.01.2010, confirmada pelo
Acérdao do Tribunal da Relagdao de Coimbra datado de 21.12.2010, ja
transitado em julgado.

Em sede de contraditorio quanto a matéria da excegao, pugna o autor pela
improcedéncia de tal excegao, afirmando que inexiste identidade das partes,
nem que resulte da referida sentenca que a construgao de armazém ou de
curral pertence a ré.

Quanto ao petitorio e notificado para tal, o autor veio aos autos esclarecer que
com os pedidos a) e b) apenas pretende o reconhecimento do direito de
propriedade do seu imdvel, nele incluindo a parcela/edificagdo ocupada pela
ré, esclarecimento este que foi aceite pela ré.

Foi proferido despacho saneador/sentenca que julgou procedente a excecao
dilatoria de caso julgado, absolvendo-se a ré da instancia.

Inconformado com o decidido, o autor interpos recurso, terminando as suas
alegacoes com as sequintes conclusoes:

“Primeiro. Mediante douta sentenca, datada de 14 de outubro de 2021, foi
julgada procedente a excecao dilatoria de caso julgado e consequentemente
foi a ré absolvida da instancia.

Segundo. Ora salvo o devido respeito o Tribunal a quo errou e nao se
mostram respeitados os mais elementares direitos processuais do recorrente,
porquanto face ao andamento dos autos, sempre confiou na realizagao quer de
audiéncia prévia quer ainda de audiéncia de discussao e julgamento.
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Terceiro. Importa comecar por chamar a atencao que a agao intentada nao
era de mera restituicao conforme se comprova pelos pedidos multiplos que se
nao reduzem a mera reivindicagao. Ademais, conforme é reconhecido pela
Meritissima Juiza a quo na sentenca recorrida quando expressamente
reconhece que havia pedidos que nao se reduzem ao efeito do caso julgado e
abre a porta a propositura de uma nova acao, o que configura a violagao dos
principios da imediagdo bem como da economia processual.

Quarto. O que provoca inequivocamente, que os demais pedidos nao
umbilicalmente afetados pelo caso julgado poderiam muito bem ser apreciados
nos presentes autos com o prosseguimento parcial dos mesmos?!

Quinto. A fls. 13 o douto tribunal a quo considerou que “Resulta assim que a
causa de pedir nao é, pelo menos na globalidade, coincidente com a exposta
na acao, o que poderia obstar a que se considerasse a excegao em apreco”.

Sexto. Ora, face a esta douta apreciagao, nao havendo tal coincidéncia
integral, nao podia sem mais valer unicamente tal excecao e os autos
cessarem, configurando uma clara contradigdao insanavel entre a
fundamentacao e a decisao!;

Sétimo. Destarte, ndo se vislumbra assim assertividade quanto ao vertido a
fls. 13, dltimo paragrafo, quando o douto Tribunal a quo refere que “...impode-
se que se aceite a decisao passada em julgamento no ambito do proc.
751/08....".

Oitavo. Porquanto, bem basta uma andlise breve do teor de tal decisao, para
aferir que trata-se de uma decisao negativa, que absolveu a ré dos pedidos,
pese embora, nao tomou nenhuma decisao de reconhecimento ou de
constituicao de direitos!

Nove. Em boa verdade, nao foi julgado que a recorrida tinha razao e que os
aviarios lhe pertenciam, apenas que a autora (que nao o recorrente) nao foi
capaz de fazer prova cabal do que alegou nem de cumprir o 6nus que lhe
competia (ponto de facto 3 provado), e ainda que em bom rigor nao se podem
ter como sindnimos “avidrios” e “currais”.

Décimo. Ressaltando claramente que o douto Tribunal a quo errou ao ter por
sinonimos tais realidades nao totalmente coincidentes e que apenas com a
producao de prova (se necessario com uma ida ao local), poderiam ser
constatadas e aferidas.
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Décimo primeiro. Na presente agdo nao estad causa quaisquer aviarios, mas
sim currais, como aparece expressamente referido nos pedidos b) e c);

Décimo segundo. Todavia, a haver a dita coincidéncia, entdao a douta
sentenca padece de contradicao insanavel, pois que assenta numa decisao
anterior que fundou tal juizo de improcedéncia no facto de a descrigao
posterior a desanexacao deixar de conter a palavra “aviarios” (ponto provado
4.A). Mas continua a conter a palavra “currais”, pelo que tal elemento tera
sido eliminado por ser redundante!

Décimo terceiro. Na verdade, o certo é que tais avidrios nao passaram a
constar da descricao do prédio da recorrida!

Décimo quarto. Pelo que o objeto processual nao é liquido que seja 0 mesmo
nao havendo litispendéncia nem verdadeiro caso julgado, pois que se discute
coisa diversa!

Décimo quinto. Nao havendo assim certeza de identidade de objeto pelo que
a subsuncao juridica a tal excegao mostra-se erréonea! E, como decorre do
facto dado por provado 5), do prédio vendido ao recorrente constam os
“currais”, assim mesmo no plural! Bens esses que o recorrente reclama, pois
comprou uma propriedade que é composta por trés currais dos quais a ré se
apropriou ilicitamente!

Décimo sexto. Nao hd assim verdadeira nenhuma “repeticao de uma causa
em dois processos”, nem se pode falar que se pretende obter o mesmo efeito
juridico pois que nao ha identidade de causas de pedir nem de pedidos!

Décimo sétimo. A sentenca proferida pela Meritissima Juiza a quo, pretende
obrigar o autor a intentar uma nova acdo, o que sera deveras lesivo e nao
conforme a um Direito que se queira justo.

Décimo oitavo. Alids, o alegado caso julgado é no limite sempre duvidoso
pois que verdadeiramente nao atribuiu a ré. E mesmo que atribuisse, ndao pode
a coberto de tal caso julgado nao ser julgada a forma de fruicao, seu abuso e o
prejuizo causado ao recorrente, tal como alegado na causa de pedir e maxime
no pedido d).

Décimo nono. Julga-se que se trata de um caso paradigmatico de absoluta
necessidade de prova, sendo incompreensivel para o recorrente que a decisao
tenha sido proferida com a sua dispensa e sem um minimo de procura da
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verdade material, com dimensao ajuizativa e a violagao do principio do
inquisitivo.

Vigésimo. Outrossim, num litigio judicial a prova nao pode circunscrever-se a
que seja feita por documentos e/ou pela confissao escrita nos articulados das
partes, uma vez que foram arroladas testemunhas com razao de ciéncia e para
ser apurada a verdade terao de ser ouvidas, tal qual requerido...

Vigésimo primeiro. Importando concluir, que a nao realizacao de tais
diligéncias de prova inquina toda a descoberta da verdade material, ficando
esta precludida;

Vigésimo segundo. O Tribunal a quo nao exerceu os deveres que sobre si
recaem de forma justa e adequada, abstendo-se, aos olhos do recorrente, do
cumprimento pleno e cabal da legalidade bem atuando com demissao do
exercicio pleno dos deveres em que se mostra investido na qualidade de érgao
de soberania.

Vigésimo terceiro. E tal circunstancialismo da construgéao e fruigao abusiva é
deveres essencial para a boa decisao da causa, s6 podendo ser apreendido
pelo Tribunal, para prolacao de decisao justa, se de facto ouvir os envolvidos,
tal qual requerido pelo recorrente!

Vigésimo quarto. Temos assim que ndo estavam nem estao reunidos os
pressupostos e requisitos para a prolagdo decisoria sem producgdo de prova,
devendo a douta decisao recorrida ser revogada e substituida por despacho
saneador e agendamento da audiéncia de discussao e julgamento.

Vigésimo quinto. E mesmo que estivessem sempre se teria de reduzir apenas
a pedido que contendesse com a propriedade (apenas aquele que poderia ter a
relacao umbilical com a anterior agao!), nunca com os demais pedidos que
nunca foram devidamente apreciados ou decididos!;

Vigésimo sexto. Mostra-se, assim, inconstitucional, por preclusao do
principio do acesso a tutela jurisdicional efetiva, plasmado no artigo 202 da
Constituicao da Republica Portuguesa a interpretagcao e dimensao normativa
do artigo 5912, n? 2 a) ex vi do artigo 7329, n? 2 do Cddigo de Processo Civil
segundo o qual “(E)m sede de peticao inicial a coenvolver nao sé reivindicacao
como fruicao abusiva e danos, com pedido para terminus da mesma e
indemnizacao, é licito ao Tribunal decidir do mérito de tal peticao com base na
excecao de caso julgado face unicamente a reivindicagcao de objeto diverso
(aviarios vs currais), julgando-a totalmente improcedente e dando por nao
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provados os factos alegados, sem realizacao da audiéncia de discussao e
julgamento bem como producgao de prova e audicao das testemunhas
arroladas pelo autor, as quais tém conhecimento direto dos factos.

Vigésimo sete. Analisada a douta sentenca ora recorrida, constatamos que o
contraditorio exercido pelo autor ndao se mostrou acolhido, havendo esta
discordancia de opiniao, que é legitima;

Vigésimo oitavo. Conforme ensinamentos do Professor Alberto dos Reis, a
excecao de caso julgado consiste na alegacao de que a agao proposta ja esta
decidida por sentenca transitada em julgado (vid. Cédigo de Processo Civil
Anotado, III, p. 86).

Vigésimo novo. Ou seja, pressupoe a repeticao de uma causa que se verifica
depois de a primeira causa ter sido decidida por sentenca que ja nao admite
recurso ordinario (cfr. artigo 5802, n2 1 do Cdodigo de Processo Civil);

Trigésimo. Neste particular, de modo a verificar, em concreto, a alegada
repeticao de uma causa anterior, importa ter em atengao que a excegao de
caso julgado tem por finalidade evitar que o Tribunal seja colocado perante a
alternativa de contradizer ou reproduzir uma decisao anterior;

Trigésimo primeiro. O artigo 58192 do Cédigo de Processo Civil delimita o
que deve entender-se por repeticao de uma causa, fazendo coincidir este
conceito com o de identidade de agoes: assim, repete-se uma causa quando
essa identidade respeitar aos sujeitos, ao pedido e a causa de pedir, enquanto
elementos essenciais das acgoes;

Trigésimo segundo. Daqui se infere, desde logo, que o caso julgado
comporta limites subjetivos e objetivos, dado que sera através da triplice
identidade referida que se define a extensao do caso julgado.

Trigésimo terceiro. No caso sub-judice nao ha identidade das partes entre a
sentenca junta pela recorrida!

Trigésimo quarto. E a excecao e caso julgado pressupoe a identidade de
sujeitos, de pedido e da causa de pedir, o que inexiste nos presentes autos.

Trigésimo quinto. Apesar do recorrente nao ter sido parte na acao anterior,
a decisao recorrida julgou procedente a excecao de caso julgado e absolveu a
recorrida da instancia;
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Trigésimo sexto. Ora, urge concluir que, a Meritissima Juiza a quo nao
decidiu com base na autoridade do caso julgado formado pela decisao
proferida em acao anterior, pois que caso o tivesse feito teria julgado a acao
improcedente e absolvido a recorrida do pedido;

Trigésimo sétimo. Nesta conformidade, existe contradigcao entre a
fundamentacao e decisao, pois que ao longo da fundamentacao de Direito
constante da sentenca recorrida alude-se a autoridade de caso julgado, mas a
decisao surge com base na excecao de caso julgado...

Trigésimo oitavo. E, por um lado, pois que a autoridade de caso julgado nao
atribuiu a propriedade da construcao a recorrida!

Trigésimo nono. Pelo que nao tendo alicercado a decisdo na autoridade de
caso julgado nao pode haver fundamento para a procedéncia da excegcdao em
razao da inexisténcia de identidade de partes nem de pedido!

Quadragésimo. O caso julgado que se forma relativamente a decisao
(sentenca ou saneador) do mérito da causa, define a relacdo ou situacao
juridica deduzida em juizo (a relacao material controvertida), determinando
que tal decisao tem forca obrigatodria dentro e fora do processo (dentro dos
limites estabelecidos nos artigos 5802 e 5819), e impedindo, dessa forma, que
a mesma relacao material venha a ser definida em moldes diferentes pelo
tribunal ou por qualquer outra autoridade;

Quadragésimo primeiro. Segundo Manual de Andrade, in Nogoes
Elementares de Processo Civil, 1979, pag. 305, o caso julgado material
consiste em a definicao dada a relacao material controvertida se impor a todos
os tribunais (e até a quaisquer outras autoridades) - quando lhes seja
submetida a mesma relagao, quer a titulo principal (repeticao da causa em
que foi proferida a decisao), quer a titulo prejudicial (acao destinada a fazer
valer outro efeito dessa relagao). Todos tém de acatd-la, julgada em
conformidade, sem nova discussao”.

Quadragésimo segundo. A especifica relagao material controvertida que foi
alvo da decisao nao pode voltar a ser discutida entre as mesmas partes e nao
pode voltar a ser contrariada. Pese embora, para que opere a excegao (e é
disso que se trata na sentencga recorrida!) pressupoe-se a identidade de
sujeitos, de pedido e de causa de pedir- cfr. artigo 5802, n2 1 Cédigo de
Processo Civil), nao se podendo dispensar a tripla exigéncia;
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Quadragésimo terceiro. Mesma a autoridade do caso julgado nunca podera
valer fora dos limites definidos pelos sujeitos, pelo pedido e pela causa de
pedir, pois resulta do artigo 6192 do Cdédigo de Processo Civil, é apenas dentro
desses limites que a decisao adquire a forca de caso julgado.

Quadragésimo quadro. Fica estabilizada a definigao vertida na decisao
transitada em julgado e da concreta relacao juridica ai delimitada pelos
sujeitos, pelo pedido e pela causa de pedir.

Quadragésimo quinto. Tal concreta relacao juridica impode-se e é vinculativa
para os respetivos sujeitos no ambito de qualquer outro litigio que entre eles
venha a ocorrer e que tenha como pressuposto ou condicao aquela relagao. O
gue nao se verifica in casu pois que a recorrente nao foi sujeito processual em
qualquer acao anterior!

Quadragésimo sexto. Mostram-se as partes e o Tribunal vinculados,
evitando, dessa forma, que a relacao ou situacao juridica ja definida por
decisao transitada em julgado seja novamente apreciado para o efeito de
decidir da segunda acao. O que nao se verifica in casu porque nao se trata de
apreciar novamente tal situagao juridica ja definida.

Quadragésimo sétimo. Reafirma-se que na sentenca de 7 de janeiro de 2010
confirmada por acérdao do Tribunal da Relagdao de Coimbra de 21 de
dezembro de 2010, transitada em julgado, nao ficou provada que a aludida
construcdo de armazém ou curral pertence a recorrida.

Quadragésimo oitavo. Antes, e ao invés do agora alegado pelo Tribunal a
quo, compulsada a aludida decisao final transitada em julgado, é manifesto
que nao ficou provado de quem era a propriedade da aludida construcao,
designadamente se era da autora nessa acao, a falecida DD ou da Ré;

Quadragésimo nono. Ademais, a excegao de caso julgado nao pode resultar
verificada através de um aludido “pedido de destaque”, conforme a Ré invocou
nos pontos 12 a 15 da sua contestacdo inseridos na parte da alinea A) da
“excecao de caso julgado”, o qual nao é apto a verificacdao de uma excecgao;

Quinquagésimo. Destarte, ndao ha identidade de partes ou dos pedidos/
decisao, tanto mais que nao lograram as partes nessa acao de processo n®
751/08.... como na acao 536/15.... decidir sobre a propriedade de tal
construcao (se da Autora DD ou se da Ré, BB).
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Quinquagésimo primeiro. Pelo que nao poderia proceder a invocada
excecao de caso julgado, devendo a douta decisao recorrida ser revogada/
alterada, atendendo ainda, ao facto do autor ter esclarecido os pedidos a) e b),
o que foi aceite pela ré;

Quinquagésimo segundo. A recorrida é proprietaria de uma parcela de
terreno para construgao- unicamente- sem qualquer construcao, anexo ou
curral- como declarada e comprovadamente nao consta qualquer construcao
urbana da escritura publica de doacao e da descricao predial sob o numero
8770 da Conservatoria do Registo Predial ... (cf. Documentos 1 e 2, juntos com
a peticao inicial);

Quinquagésimo terceiro. A linha divisoria entre o prédio da recorrida
composta de parcelo de terreno para construgao descrito sob o niumero ...70
da freguesia ... com o prédio misto do Autor com a descrigao numero ...91 da
mesma freguesia ..., é constituido pelos segmentos de recta no alinhamento da
parede de edificacoes de “currais” a poente e a sul e do muro divisério a
nascente do prédio do recorrente;

Quinquagésimo quarto. Posto isto, juntou-se levantamento topografico
detalhado, onde se pode ver que o prédio misto do recorrente com 8835m2
esta delimitado a tracejado de cor ... e onde se incluem todas as construgoes a
vermelho claro, construgoes inalteradas pertencentes ao prédio dos
antepossuidores e anteproprietarios e que ora pertencem ao recorrente;

Quinquagésimo quinto. O bem imdvel do recorrente, prédio misto, sito em
Estacao ..., freguesia ..., concelho ..., composto de casa de habitacao com
patio, adega, currais e terreno com oliveiras, figueiras, pereiras, inscrito na
matriz sob os artigos urbano ...61 e rustico ..., o qual do lado sul passou a
confrontar com a parcela destacada por escritura doada a Ré, continua a
incluir todas as construcgoes que existiam aquando da aquisi¢cao por escritura
publica de compra e venda realizada em 01 de Outubro de 1960 entre EE,
casado com DD e FF, respetivos anteproprietarios do referido bem!

Quinquagésimo sexto. De facto, basta atentar na escritura publica de
compra e venda realizada em 01 de Outubro de 1960 entre EE, casado com
DD e GG. 93 a 95 do livro de notas para escrituras diversas n° 2B do Cartério
Notarial ... a cargo do licenciado HH, que se mostra junta aos autos;

Quinquagésimo sétimo. Na verdade, conforme ja referido nos autos, as
areas registadas enfermam de lapso manifesto, porquanto, da escritura

10/26



publica de compra e venda realizada em 01 de Outubro de 1960 entre EE
(sogro do Autor), e FF, pode ver-se que a area total do prédio é de doze mil e
seiscentos metros quadrados;

Quinquagésimo oitavo. Dai que, o levantamento topografico tenha aferido
que atualmente o prédio misto da recorrente tenha ainda oito mil oitocentos e
trinta e cinco metros quadrados;

Quinquagésimo nono. Ora, bem sabe a recorrida que a area descrita no
registo nao é a real, pois que as areas antigamente levadas “a registo” eram
muitas vezes medidas a passo, pelo que para os registos eram levadas areas
de terreno maioritariamente imprecisas e desfasadas- como é o caso;

Sexagésimo. Razao pela qual, aquando da doagao de DD a recorrida, a
mesma doou uma parcela rastica- unicamente- sem qualquer construcao,
anexo ou curral- como declarada e comprovadamente nao consta qualquer
construcao urbana (de anexo, curral, aviario ou outra) da escritura publica de
doacdao a recorrida;

Sexagésimo primeiro. Face ao exposto, é falso que do prédio da recorrida
conste qualquer anexo/curral que tenha adquirido seja por doagao e/ou a
qualquer outro titulo;

Sexagésimo segundo. Da mesma forma inexiste qualquer sentenca ou
decisao judicial transitada em julgado a atribuir tal construgao a ré!

Sexagésimo terceiro. De facto, o julgamento como improcedentes de tais
pedidos vertidos na agao 751/08.... fez-se pelas regras do 6nus da prova, nao
sendo a decisao final a de atribuir a propriedade a ré.

Sexagésimo quarto. E repita-se, em tal acao judicial o recorrente nao foi
parte, pois que a mesma foi muito anterior a sua aquisi¢ao, que so teve lugar
em Janeiro de 2018;

Sexagésimo quinto. O recorrente instaurou a presente acao declarativa de
condenacgao, na qualidade de legitimo proprietario do prédio misto em
questao, peticionando que a recorrida reconheca o seu (dele!) direito de
propriedade sobre o bem imével em questao;

Sexagésimo sexto. No referido prédio misto, existem varias edificagoes
tipicas das aldeias portuguesas cujos anteproprietarios e antepossuidores
dedicavam-se a atividade agropecuaria.
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Sexagésimo sétimo. Todas as edificacdes tém a mesma construgao, foram
construidas sensivelmente na mesma época e pelo mesmo proprietario,
fazendo parte de um aglomerado urbanizado e destinado ao mesmo fim;

Sexagésimo oitavo. O autor, instaurou a acao alicercada no facto de que
aquilo que comprou nao se mostra na pratica aquilo que tem, pois que a sua
descricao alude a “currais” e a recorrida ocupa-os.

Sexagésimo nove. Designadamente, ocupou aquela que se encontra situada a
poente do seu prédio, ou seja, aquela que se encontra encortelhada entre o
seu prédio e o outro onde é herdeira (heranca iliquida indivisa por ébito de II).

Setuagésimo. O recorrente, face a esta ocupacao ilegitima, peticionou que a
recorrida fosse condenada a desocupar a referida edificacao que faz parte
integrante do seu prédio e condenada a pagar-se uma indemnizacgao pela
abusiva ocupacao e consequente privagao do seu legitimo uso e fruigao;
Ademais pretende como efeito util que lhe seja reconhecida a propriedade
integral do seu bem, incluindo a edificagao ocupada pela recorrida;

Setuagésimo primeiro. O recorrente pretende recuperar a edificagao
ocupada pela recorrida cuja propriedade lhe pertence e que se encontra
devidamente registada na Conservatoéria de Registos Civil, Predial, Comercial
e Automéveis ... sob o numero 8591/20..., freguesia ..., presuncao registral de
titularidade constante do artigo 72 do Cédigo de Registo Predial.

Setuagésimo segundo. Ademais, para o recorrente nao existe qualquer
controvérsia quanto a titularidade/confrontacoes e/ou quanto aos limites entre
o seu prédio e o da recorrida que justificasse a instauracao de uma acao de
demarcacao

Setuagésimo terceiro. Outrossim, nem se compreenderia que tal existisse no
presente caso, dado que, o prédio da recorrida resulta de um destaque;

Setuagésimo quarto. E nunca a anterior autora DD em tal agado, que
tramitou com o numero de processo 536/15.... reconheceu qualquer
integracao e/ou propriedade da dita heranca indivisa sobre as construcoes,
barracoes do prédio, portanto edificados a “nascente” do prédio da heranga
indivisa!

Setuagésimo quinto. E o prédio do recorrente, como supra se alegou e a
recorrida admite, tem drea superior a constante do registo predial;
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Setuagésimo sexto. Pelo que, é falso que a drea de 7761m2 antes descrita
tenha que ser deduzida a drea reconhecida na ag¢do de demarcacao “devendo o
prédio do Autor ter apenas cerca de 4.752m2”

Setuagésimo sétimo. Mostra-se assim imperiosa a revogacao da douta
sentencga proferida e ora recorrida pois a mesma nao s6 nao é justa como
ainda padece dos supra apontados vicios, estando a reposicao da legalidade
manifestamente inquinada;

kkkk

Nestes Termos, contando com o douto e imprescindivel suprimento de
V. Exas deve o douto Tribunal da Relacao e Coimbra, dar provimento ao
presente recurso.

- E, consequentemente revogar-se douta sentenca e prosseguirem os autos
tendo em vista a producao de prova e ser proferida decisao que reconhecga o
seu direito de propriedade, a qual compreende a edificagao ocupada pela
recorrida e, por consequéncia, deve a mesma desocupa-la e proceder a
devolucao do seu legitimo proprietdrio;

- Bem como ser apreciada a ilicitude da ocupacao e fruicao bem como
indemnizagao dos danos provados.

kkeksksk

Destarte, interpoe-se recurso, visando a revogacao de douta decisao recorrida,
atento os vicios de que padece: errada subsuncao juridica, com pretericao de
realizagdo de audiéncia de discussao e julgamento e producao de prova
testemunhal bem como errénea apreciacao da prova documental a redundar
em injustica e nao conformidade a um Direito materialmente justo e
processualmente conforme.”

Nao foram apresentadas contra-alegacoes.

O recurso foi admitido.
Colhidos os vistos, cumpre decidir.

OBJETO DO RECURSO

Considerando as conclusoes das alegacoes, as quais delimitam o objeto do
recurso sem prejuizo das questoes de conhecimento oficioso, a questao a
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decidir consiste em saber se verifica a excecao de caso julgado ou a
autoridade de caso julgado.

FUNDAMENTOS

De facto

Na decisao recorrida foi fixada a seguinte matéria de facto:
A- Factos Provados

Encontram-se provados nos autos, e no que releva na presente sede, quer por
documento (designadamente, escritura publica de doacao de fls. 12 e
seguintes, sentenca de fls. 67 e seguintes, escritura publica de compra e
venda de fls. 95 e seguintes, Acordao do Tribunal da Relagao de Coimbra junto
com a contestagcao/reconvencao), quer por acordo das partes, os seguintes
factos:

1) Em 30.01.2004, DD declarou doar a BB, e esta declarou aceitar, o seguinte
imével: Prédio urbano, parcela de terreno para construcao, com a area de
oitocentos e oitenta e dois metros quadrados, sito na Estacao ..., concelho ..., a
confrontar: do norte com parcela A, DD (remanescente), do sul com estrada
camararia, do nascente com caminho de ferro e do poente CC, inscrito na
respectiva matriz sob o artigo ...93, a que atribuem o valor de dez mil euros,
parcela esta a destacar do prédio misto, sito a Estacgao ..., freguesia ...,
concelho ..., com a area de oito mil seiscentos e quarenta e trés metros
quadrados, descrito na Conservatoria do Registo Predial ... sob o numero ...,
onde se mostra o prédio registado a favor da doadora pela inscricao “G-Um” e
inscrito na matriz urbana sob o artigo ...61 e na matriz rustica sob o artigo ...;
2) Na mesma data, declarou ainda DD que em virtude desta desanexacgao a
parte remanescente do indicado prédio ficou com a composicao e
confrontacao seguintes: - Misto, sito a Estacao ..., freguesia ..., concelho ...,
composto de casa de habitacao com patio, adega, currais e terreno com
oliveiras, figueiras, pereiras e vinha com a drea total de sete mil setecentos e
sessenta e um metros quadrados, inscrito na matriz sob os referidos artigos
urbano ...61 e rastico ..., o qual do lado sul passou a confrontar com a parcela
destacada, (...) doada a BB;

3) No ambito do Processo n.2 751/08...., que correu os seus termos no extinto
Tribunal Judicial ..., foi proferida sentenca, em 07.01.2010, e na qual consta,
entre o mais, o seguinte

a. (Relatdrio) DD instaurou a presente accao declarativa de condenacao sob a
forma de processo sumario contra BB, alegando, em sintese, que, doou a ré
uma parcela de terreno para construcao, destacada do prédio misto
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pertencente a autora, descrito na Conservatdria do Registo Predial ... sob o n?
.91 ) sob a contrapartida de a ré lhe prestar alimentos, companhia e
assisténcia médica e hospitalar e na convicgao de que tal condigao estava
expressamente prevista no documento que subscreveu. Invoca também a
autora, como causa de pedir, que a ré nao lhe tem prestado qualquer auxilio
ou assisténcia e ainda que tem vindo a ocupar as dependéncias e construgoes
existentes no prédio da autora, as quais nao foram objecto da referida doacao.
Em consequéncia pede a autora que seja anulada a escritura de doagao
outorgada entre si e a ré e, subsidiariamente, que a ré seja condenada a
desocupar as dependéncias cobertas do prédio da autora e a pagar a esta uma
indemnizagao pelos prejuizos causados no valor de €10.000,00;

b. (Relatério) A cautela, apresentou ainda a ré defesa por impugnacao,
contraditando a versao dos factos apresentada pela autora, alegando
nomeadamente que a escritura de doacgao nao foi celebrada sob qualquer
condicdo ou contrapartida e que o prédio objecto do negodcio compreende a
dependéncia nele implantada, destinada a arrumos e galinheiros;

c. (Questoes a decidir) Quanto ao pedido formulado subsidiariamente, a
questao esta em conhecer os limites do prédio objecto do negdcio, por forma a
saber se as dependéncias cobertas nele existentes pertencem a autora ou a ré;
d. (Factos Provados) G -A ré tem vindo a ocupar um anexo implantado no
prédio descrito em A, arrecadando nele diversos materiais;

e. (De Direito- Do objecto mediato da doacao) A questdo estd, pois, em definir
os limites do prédio objecto do contrato de doagao, por forma a saber se
aquele abrange ou nao o anexo referido em G, o que nos permitira determinar
o titular da sua propriedade e, consequentemente, saber se a sua ocupacgao
por parte da ré é ou nao legitima.

Sem prejuizo do que resulta ja, a este respeito, da decisao da matéria de facto,
a resolucgao desta questdo passara também por interpretar o teor das
declaragoes constantes da escritura publica aludida em B e C,
designadamente no que concerne a descrigao da parcela doada, comparando-a
com a descrigao do prédio da autora, do qual aquele foi desanexado.

Ora, dos factos provados em B e C resulta que a autora declarou doar a ré
uma parcela de terreno para construcdao com a area de 882 m2, a destacar do
prédio misto, descrito em A. que é o prédio mae e que em virtude dessa
desanexacdo a parte remanescente do prédio ficou composto por casa de
habitacdao com patio, adega, currais e terreno com oliveiras, figueiras, pereiras
e vinha, o que significa que deixaram de integrar a descricao inicial do prédio
“os aviarios” que dela constavam. Por outro lado, nao tendo ficado provado
que a parcela de terreno doada nao incluia qualquer tipo de construgao, nao
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podemos concluir que o prédio da autora abrange o anexo aludido em G,
sendo certo que era aquela que incumbia o 6nus de demonstrar que a
titularidade da propriedade do referido anexo lhe pertence.
Assim, nao se encontram reunidos elementos bastantes para considerar que a
autora é proprietaria do anexo referido em G nem, consequentemente, que a
ré faz dele uma ocupacao ilegitima. O que conduz, também nesta parte, a
improcedéncia do pedido subsidiario formulado pela autora.
f. (Decisao) Face ao exposto, julgo totalmente improcedente, por nao provada,
a presente acgao e, em consequéncia, absolvo a Ré BB dos pedidos formulados
pela autora;
4) Da sentenca referida em 3) foi interposto recurso pela Autora DD, tendo
sido proferido, em 21.12.2010, acérdao do Tribunal da Relacdo de Coimbra,
que se pronuncia, entre o mais, nos seguintes termos:
a. (O direito- b) A desocupacao do anexo) Para o caso de nao proceder o
pedido de anulabilidade da doagao, pediu a recorrente a condenacgao da
recorrida a desocupar uma dependéncia, alegando que a mesma a vem
ocupando, apesar de a doagdo s6 abranger uma parcela de terreno, sem
quaisquer dependéncias ou construgoes.
O pedido foi julgado improcedente, na perspectiva de se nao ter provado o
direito de propriedade da recorrente sobre o anexo ou dependéncia em causa.
Insiste a recorrente, na sua alegacao de recurso, em que o anexo nao foi
descrito na escritura de doagao, pelo que a recorrida o ocupa ilegitimamente.
Nesta parte, a demanda configura uma verdadeira accao de reivindicagao,
uma vez que
a recorrente afirma o seu direito de propriedade sobre coisa determinada e a
sua detencgao por parte da recorrida e conclui pela desocupacgao, o que vale o
mesmo que restituigao (artigo 1311.9).

(...)

Ora, basta ler os factos comprovados para se ver que a recorrente
nao fez prova de ser
dona do anexo ou dependéncia que a recorrida ocupa.

O que resultou provado foi que a recorrente era dona de um prédio
misto, composto
por casa de habitacao com patio, adefa, currais, aviarios e terreno com varias
arvores (...), que doou a recorrida uma parcela de terreno para construcao, a
destacar desse prédio (...), que, em virtude da desanexagao, o prédio mae
passou a ser composto por casa de que resultou provado foi que a recorrente
era dona de um prédio misto, composto por casa de habitacao com patio,
adega, currais e terreno com arvores (...) e que a ré tem vindo a ocupar um
anexo que estava implantado no prédio com a primitiva configuracgao (...).
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E certo, como alega a recorrente, que o anexo ndo consta, de forma
expressa, da parcela
de terreno para construgao objecto da doagao.
Mas, se cotejarmos a descrigao do original prédio mae com a descrigao
posterior a desanexacao da parcela doada, é sem esforgo que constatamos
uma substancial diferencga: enquanto o primeiro inclui aviarios, o segundo ja
0s nao contempla
O que significa, para um observador normalmente atento, que os mesmos
deixaram de
fazer parte do prédio mae para passarem a ficar englobados na parcela doada.
Diz agora, a recorrente que foi por lapso de escrita que o anexo ou
dependéncia foi omitido do remanescente do prédio mae. A afirmacao é
absolutamente gratuita, uma vez que isso nao foi oportunamente alegado,
ficando, como tal, por demonstrar.
Como quer que seja, a recorrente nao logrou provar que o anexo ou
dependéncia faz parte, ainda, do que lhe sobejou do prédio mae, pelo que
falece o primeiro e essencial pressuposto em que assenta a acgao de
reivindicagao: a propriedade da coisa reivindicada.
Em conclusao, improcede este segmento do recurso.;
b. (Decisao) Nos termos expostos, acorda-se em julgar a apelagao
improcedente e, por via de consequéncia, em confirmar a sentenca recorrida
5) Em 10.01.2018, DD declarou vender a AA, e este declarou comprar, o
seguinte imodvel: prédio misto, composto de casa de habitagcdo com pétio,
adega, currais e terreno com oliveiras, figueiras, pereiras e vinha, sito em
Estacao ..., da freguesia ..., do concelho ..., descrito na Conservatoéria dos
Registos Civil, Predial, Comercial e Automdveis ..., sob o namero .../..., da dita
freguesia, registado a seu favor pela Apresentacao ..., inscrito na respectiva
matriz rastica sob o artigo ..., com o valor patrimonial de €214,25 e para
efeitos de IMT de 6.364,03 e na respetiva matriz urbana sob o artigo ...61,
com o valor patrimonial de €61.754,03.
B- Factos Nao Provados
Inexistem factos nao provados com relevo para a presente decisao

De Direito

Na decisao recorrida entendeu-se que “por forgca da autoridade de caso
julgado, que abarcou a matéria atinente a propriedade da dependéncia curral/
aviario ocupado pela Ré, impoe-se que se aceite a decisdo transitada em
julgado no ambito do proc. 751/08...., na medida em que o nucleo fulcral das
questoes de facto ali apreciadas e decididas sao as mesmas que o Autor
pretende ver apreciada e discutida (nomeadamente, a amplitude da parcela
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doada a Ré por DD e se a mesma abrange a construcao designada por “curral”
ou “aviario” e que ja se encontrava ocupada pela Ré aquando da propositura
de tal accao).

Ha, pois uma relagao de prejudicialidade dessa matéria com os termos
subsequentes desta acgao. De outro modo, a decisao proferida no processo n®
751/08...., abrangendo os fundamentos de facto e de direito que lhe dao
sustento, seria posta em causa, de novo apreciada e decidida de modo diverso
neste processo.

Ora, como flui do que se deixou explanado, é precisamente isso que a
autoridade do caso julgado visa obstar, relembrando-se que, para a sua
verificacao, nao é exigivel que haja plena identidade entre as partes, causa de
pedir e pedidos.

O pedido que afecte a autoridade de caso julgado é sancionado
processualmente como excepcgao dilatoria de conhecimento oficioso, tendo
sido inclusive invocada pela Ré, e sobre a qual o Autor teve oportunidade de
se pronunciar, implicando a absolvicao da Ré da instancia (cf. art.2 2789, al. e),
5762, n? 2, 5779, al. i), 5782 e 5809, todos do Cddigo de Processo Civil).

Ainda que se equacionasse determinar o prosseguimento dos autos quanto aos
pedidos que extravasam a referida reivindicacao e restituicao, compulsados os
autos, em especial os articulados apresentados pelo Autor que refletcem a
relagdao material controvertida na sua optica, retira-se que os mesmos s
encontram irremediavelmente relacionados coma factualidade aduzida
relativa aos demais pedidos pelo que nao se demonstra possivel tal
determinacao, sem prejuizo da propositura de outra acgao, pelo Autor,
relativamente ao demais peticionado.”

“Doutrina e jurisprudéncia, sao unanimes em reconhecer que o caso julgado
material pode funcionar, em teoria, como excecao ou como autoridade.

A excecao de caso julgado implica uma nao decisao sobre a nova agao e
pressupoOe uma total identidade entre as duas. A autoridade do caso julgado
implica uma aceitagao de uma decisao proferida numa agao anterior, decisao
gue se insere, quanto ao seu objeto, no objeto da segunda agao, enquanto

[1]

questao prejudicial”.

Nas palavras de MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, “os efeitos do caso julgado
material projectam-se em processo subsequente necessariamente como
autoridade do caso julgado material, em que o conteido da decisao anterior
constitui uma vinculagao a decisao de distinto objecto posterior, ou como
excecgao de caso julgado, em que a existéncia da decisao anterior constitui

[2]

impedimento a decisao do idéntico objeto posterior”+= .
O caso julgado é uma (verdadeira) excepcao dilatéria (cfr. art.2 5779, al. i) do
CPC), cujo objectivo é evitar a reproducao ou contradicao de uma dada
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decisao transitada em julgado (cfr. n° 2 do art.2 580 do CPC).

E, como é sabido, constitui pressuposto formal basico da excepgao do caso
julgado a chamada triplice identidade entre as causas - relativamente aos
sujeitos, ao pedido (efeito juridico visado) e a causa de pedir (facto juridico
fundamento) - como vem referido no art.2 5812 do CPC.

Ja diferentemente se passam as coisas, porém, na referida figura da
autoridade do caso julgado.

Nas palavras do Acordao do ST]J, de 28-03-2019I§1 :

“(...) [A] autoridade do caso julgado nao depende da verificagao integral ou
completa da triplice identidade prescrita no artigo 581.2 do CPC, mormente no
plano do pedido e da causa de pedir. Ja no respeitante a identidade de sujeitos,
esse efeito de caso julgado sé vinculara quem tenha sido parte na respetiva
acao ou quem, nao sendo parte, se encontre legalmente abrangido por via da
sua eficacia direta ou reflexa, consoante os casos (...)».

A verificacao da excecgao de caso julgado é mais exigente em termos de
pressupostos, dependendo da triplice identidade prevista no art.2 5812 do
CPC. A autoridade do caso julgado apenas pressupoe a identidade subjetiva
nas duas acoes: os pedidos e as causas de pedir podem ser diferentes.
Sustenta o recorrente que nao tendo a decisao recorrida alicercado a decisao
na autoridade de caso julgado nao pode haver fundamento para a procedéncia
da excepcao em razao da inexisténcia de identidade de partes nem de pedidos.
Na contestacgao a ré invocou a excecgao de caso julgado, prevista nos artigos
5802 e 5812 do CPC, pugnando, pela sua absolvigao da instancia.

A decisao recorrida depois de apreciar ao longo de varias paginas a
autoridade de caso julgado, e concluir pela procedéncia desta excegao, acaba
por fazer constar do dispositivo que “Face ao exposto, julga-se procedente a
excepcao dilatdria de caso julgado, absolvendo-se a Ré da instancia”.

A verificar-se uma tal excecao, ela nao é dilatoria, importando a absolvigao do
réu da instancia, mas perentéria, importando a absolvicdao do réu do pedido.
Invocada a excecgao de caso julgado, o tribunal nao esta impedido de, sendo
caso disso, decidir pela verificagao da autoridade do caso julgado, figura que
entronca na mesma razao de ser da que foi invocada e que nao pode
considerar-se estranha em relagao a esta, representante uma solugao
perfeitamente plausivel (ante a possibilidade de nao se demonstrarem todos os
requisitos da excecgao).

Por conseguinte, mesmo em caso de invocacao de verificacao da excecao
dilatoria de caso julgado, ndo estaria este tribunal ad quem impedido de,
sendo disso o caso, decidir pela verificagcao da autoridade do caso julgado
enquanto excecgao perentoria, e concluir pela absolvigao da ré do pedido.

O que a Senhora Juiza a quo nao podia ter feito era, com fundamento na

19726


file:///C:/Users/fj53909/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/Maio/09_05_2022/Anonimizado/595-20.2T8CNT.C1-CASO%20JULGADO-generated.docx#_ftn3
file:///C:/Users/fj53909/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/Maio/09_05_2022/Anonimizado/595-20.2T8CNT.C1-CASO%20JULGADO-generated.docx#_ftn3
file:///C:/Users/fj53909/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/Maio/09_05_2022/Anonimizado/595-20.2T8CNT.C1-CASO%20JULGADO-generated.docx#_ftn3

autoridade do caso julgado, absolver a ré da instancia a julgar verificada tal

[4]

excecao, que € perentodria, impunha-se que a absolvesse do pedido—.

Em suma, ao entender-se que se verifica a excecao (de autoridade) de caso
julgado e ao decidir-se a final pela procedéncia da excecéao dilatoria de caso
julgado, absolvendo-se a ré da instancia, verifica-se na decisao recorrida um
evidente equivoco entre a figura da excecao dilatoria de caso julgado anterior
e a figura da autoridade do caso julgado, cujo efeito preclusivo é em tudo
similar ao de uma excecao perentoria impeditiva subsumivel ao conceito

vertido no n? 3 do art.? 5762 do CPC@.

No caso de se tratar efetivamente de uma situacao de autoridade de caso
julgado, por se tratar de um erro de qualificacao juridica, poderia este tribunal
de recurso supri-lo, e como tal, em vez de absolver a ré da instancia, como fez
o tribunal a quo, absolvé-la do pedido, como aquele tribunal deveria ter feito,

[6]

se na realidade se verificasse a situagao de autoridade de caso julgado—.
Advoga a recorrente que nao existe caso julgado porque trata-se de uma
decisdao negativa, que absolveu a ré dos pedidos, nao tendo tomado nenhuma
decisao de reconhecimento ou de constituicao de direitos.

Conforme se refere no Ac. desta Relagéom, A expressao “caso julgado” é uma
forma sincopada de dizer “caso que foi julgado”, ou seja, caso que foi objeto
de um pronunciamento judicativo, pelo que, em sentido juridico, tanto é caso
julgado a sentenca que reconheca um direito, como a que o nega, tanto
constitui caso julgado a sentenca que condena como aquela que absolve”.

Ja CASTRO MENDES entende que “As decisoes de procedéncia quanto ao
pedido terao sempre forca de caso julgado absoluto. Ja as decisoes de
improcedéncia terdao valor relativo: aquela decisdao de que determinada
pretensao nao procede, apenas significa que a pretensao improcede porque
nao pode ser fundamentada naquela causa de pedir. Se fundamentada em

[8]

outra podera ser procedente—.

Sustenta o recorrente que nao ha identidade de partes, ja que o recorrente
nao foi parte naquela acao.

No processo n? 751/08...., a autora € DD e a ré BB e na presente agao, o autor
¢ AA e aré é BB.

A sentenca foi proferida em 7-01-2010, tendo sido proferido acérdao do
Tribunal da Relagdao de Coimbra em 21-12-2010.

O autor adquiriu o imével em causa nos presentes autos em 20.01.2018

Nos termos do n? 2 do art.2 5812 do CPC “hé identidade de sujeitos quando as
partes sao as mesmas do ponto de vista da sua qualidade juridica”.

“Para a identidade de sujeitos a lei nao exige a presenca das mesmas e
concretas pessoas fisicas ou juridicas nas suas causas, mas antes releva a sua
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qualidade juridica na relagao material controvertida, de modo a abranger
nomeadamente, os transmissarios ou sucessores do direito ou bem litigioso, e
de modo a ser irrelevante a concreta posicao processual ocupada pelos
sujeitos das duas causas- se autor, réu, requerido ou requerente.

A abrangéncia de transmissarios ou sucessores no direito ou bem litigioso
significa que o caso julgado pode ser oposto ao cessionario, herdeiro ou

»[91

adquirente do direito .

No caso em aprec¢o, dado que o autor AA adquiriu a DD o imo6vel que esta em
causa nos presentes autos, as partes sao as mesmas do ponto de vista da sua
qualidade juridica (art.2 581-2, do CPC).

Alega ainda o recorrente que nao ha identidade de objeto.

No processo n? 751/08...., foram formulados os seguintes pedidos:

a) Que seja anulada a escritura de doacao outorgada entre si e a ré

b) E, subsidiariamente, que a ré seja condenada a desocupar as dependéncias
cobertas do prédio da autora e a pagar a esta uma indemnizacgao pelos
prejuizos causados no valor de €10.000,00.

Na presente acao foram formulados os seguintes pedidos:

a) Reconhecer o A. como legitimo dono e possuidor do prédio misto sito a
Estacao ..., composto por casa de habitacao com patio, Adega, currais e
terreno com oliveiras, figueiras, pereiras e vinha com drea de 7761m?2, a
confrontar do norte, com serventia publica, do sul com BB, do nascente com
caminho de ferro e do poente com CC, inscrito na matriz predial respetiva sob
os artigos ... e ...-1, descrito na Conservatéria do Registo Predial ... sob o n®
...91, e ai, inscrito a favor do A.;

b) Reconhecer-se que a linha diviséria entre o prédio da ré composto de
parcela de terreno para construcao descrito sob o n?...70 da freguesia ... com
o prédio misto do A., com a descrigcao n? ...91 da mesma freguesia ..., é
constituido pelos segmentos de recta no alinhamento da parede das
edificacoes de “currais” a poente e a sul e do muro divisdrio a nascente do
prédio do A., ndo extravasando a area d 882m2, desobstruindo ou
desimpedindo as vistas e os acessos ou aberturas existentes nas construgoes
do A., em respeito pelas construcgoes existentes no prédio do A. e seus
antepossuidores, passada, presente ou futura, respeitando o afastamento
minimo legal de 1,50m as construgoes divisorias de muro e paredes do prédio
do A;

c) Desocupar a edificacdo de “currais” existente no imite poente do prédio do
A. e a demolir toda e qualquer obra edificada ilegal, nao autorizada ou
consentida pelo A. e seus ante possuidores e nao licenciada pela camara ou
que nele viole as disposigoes legais do art.2 13602, n? 1 (afastamento minimo
legal das novas construcoes) e do art.? 13622, n® 2 e 13652, n? 2 do Cdédigo
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Civil, atenta a servidao de vistas e de estilicidio constituida por usucapiao das
edificagoes existentes no prédio do A., e as normas de protecgao da
salubridade, estética iluminagado natural e de seguranca da construgao civil
(art.2 739, 742, 159, 162 e 1212 do RGEU e/ou que nao respeita ou constitua a
violacao dos legitimos interesses e direito de propriedade do A. e seus
antepossuidores ou que com eles contenda, lese ou prejudique, anule, diminua
ou afecte as funcgoes e utilizacdao anteriormente efetuada pelo A. e seus
antepossuidores, atenta a aquisicao origindria e por usucapiao e da
constituicao de servidao de visitas e estilicidio;

d) Pagar, a titulo de danos patrimoniais causados e decorrente da ocupacao
ilegitima e abusiva da construgao de currais a poente pertencente ao A., a
quantia global de 30.000,00€, e da ilegalidade e violacao das legis artis nas
construcoes da R., que atentam contra o direito de propriedade do A.,
prejudicam e violam a estética, seguranca e salubridade das edificagdes
existentes de muros de alvenaria e da edificacao do anexo, que sao
ressarciveis, a quantia global de 6.000€ (seis mil euros), a que acrescem 0s
juros que se vencerem até integral pagamento; e

-Fundamentou os pedidos, formulados no proc. 751/08...., alegando em sintese
que, doou a ré uma parcela de terreno para construcao, destacada do prédio
misto pertencente a autora, descrito na Conservatéria do Registo Predial ...
sob o n?...91.....) sob a contrapartida de a ré lhe prestar alimentos, companhia
e assisténcia médica e hospitalar e na convicgao de que tal condigcao estava
expressamente prevista no documento que subscreveu. Invoca também a
autora, como causa de pedir, que a ré nao lhe tem prestado qualquer auxilio
ou assisténcia e ainda que tem vindo a ocupar as dependéncias e construgoes
existentes no prédio da autora, as quais nao foram objeto da referida doacao.
Nesse processo foi proferida sentencga de cuja parte dispositiva consta o
seguinte:

“Julgo totalmente improcedente, por nao provada, a presente agao e, em
consequéncia, absolvo a ré BB dos pedidos formulados pela autora.”

-Desta sentenca foi interposto recurso pela autora DD, tendo sido proferido em
21.12.2010, acordao do Tribunal da Relacao de Coimbra que julgou a apelacgao
improcedente e, em consequéncia, confirmou a sentenca recorrida.

Em sede de fundamentacao consta daquela sentenca:

“A questao estd, pois, em definir os limites do prédio objeto do contrato de
doacao, por forma a saber se aquele abrange ou nao o anexo referido em G, o
que nos permitira determinar o titular da sua propriedade e,
consequentemente, saber se a sua ocupacgao por parte da ré é ou nao legitima.
Sem prejuizo do que resulte ja, a este respeito da decisdo da matéria de facto,
a resolucgao desta questdo passara também por interpretar o teor das
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declaragoes constantes da escritura publica aludida em B e C,
designadamente no que concerne a descrigao da parcela doada, comparando-a
com a descrigao do prédio da autora, da qual aquele foi desanexado.

Ora, dos factos provados em B e C resulta que a autora declarou doar a ré
uma parcela de terreno para construgao com a area de 882m2, a destacar do
prédio misto, descrito em A.. que é o prédio mae- e que em virtude essa
desanexacdo a parte remanescente do prédio ficou composta por casa de
habitacdao com patio, adega, currais e terreno com oliveiras, figueiras, pereiras
e vinha, o que significa que deixaram de integrar a descrigao inicial do prédio,
os “aviarios” que dela constavam. Por outro lado, nao tendo ficado provado
que a parcela de terreno doada nao incluia qualquer tipo de construgao, nao
podemos concluir que o prédio abrange o anexo aludido em G, sendo certo que
era aquela que incumbia o énus de demonstrar que a titularidade da
propriedade do referido anexo lhe pertence.

Assim, nao se encontram reunidos elementos bastantes para considerar que a
autora é proprietaria do anexo referido em G nem, consequentemente, que a
ré faz dele uma ocupacao ilegitima. O que conduz, também nesta parte, a
improcedéncia do pedido subsidiario formulado pela autora.”

Em sede de fundamentacao de direito consta daquele acérdao:

“Para o caso de nao proceder o pedido de anulabilidade da doagao, pediu a
recorrente a condenacgao da recorrida a desocupar uma dependéncia,
alegando que a mesma vem ocupando, apesar de a doagao s6 abranger uma
parcela de terreno, sem quaisquer dependéncias ou construgoes.

O pedido foi julgado improcedente, na perspectiva de se nao ter provado o
direito de propriedade da recorrente sobre o anexo ou dependéncia em causa.
Insiste a recorrente, na sua alegacao de recurso, em que o anexo nao foi
descrito na escritura de doagao, pelo que a recorrida o ocupa ilegitimamente.
Nesta parte, a demanda configura uma verdadeira acao de reivindicagao, uma
vez que a recorrente afirma o seu direito de propriedade sobre coisa
determinada e a sua detencao por parte da recorrida e conclui pela
desocupacao, o que vale o mesmo que restituicao (artigo 13119).

(...)

Ora, basta ler os factos comprovados para se ver que o recorrente nao fez
prova de ser dona do anexo ou dependéncia que a recorrida ocupa.

O que resultou provado foi que a recorrente era dona de um prédio misto,
composto por casa de habitacao, com patio, adega, currais, aviarios e terreno
com varias arvores (...), que doou a recorrida uma parcela de terreno para
construcao, a destacar desse prédio (...), que, em virtude da desanexacao, o
prédio mae passou a ser composto por casa de habitagdao com patio, adega,
currais e terrenos com arvores (...) e que a ré tem vindo a ocupar um anexo
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que estava implantado no prédio com a primitiva configuracao (...).

E certo, como alega a recorrente, que o anexo nao consta, de forma expressa,
da parcela de terreno para construcao objecto da doagao.

Mas, se cotejarmos a descrigao do original prédio mae com a descrigao
posterior a desanexacao da parcela doada, é sem esforgo que constatamos
uma substancial diferenca: enquanto o primeiro inclui aviarios, o segundo ja
0s nao contempla.

O que significa, ara um observador normalmente atento, que os mesmos
deixaram de fazer parte do prédio mae para passarem a ficar englobados na
parcela doada.

Diz, agora a recorrente que foi por lapso de escrita que o anexo ou
dependéncia foi omitido do remanescente do prédio mae. A afirmacgao é
absolutamente gratuita, uma vez que isso nao foi oportunamente alegado,
ficando, como tal, por demonstrar.

Como quer que seja, a recorrente nao logrou provar que o anexo ou
dependéncia faz parte, ainda, do que lhe sobejou do prédio mae, pelo que
falece o primeiro e essencial pressuposto em que assenta a agao de
reivindicagao: a propriedade da coisa reivindicada.

Em conclusao, improcede este segmento do recurso.”

O autor fundamentou os pedidos formulados na presente acao,_alegando em
sintese que adquiriu um prédio a DD e que a ré, em 19-01-2018, sendo
proprietario, em virtude de uma doacdao realizada por DD, em 30-01-2004, de
um prédio confinante (parcela de terreno destacada), se encontra a ocupar
uma edificagao pertencente ao seu prédio, tendo construido umas placas de
betdo que tapam a abertura de edificagcao de “curral/aviario” propriedade do
A. Mais referiu que essas edificacoes impedem o escoamento natural, e
permitem a entrada das aguas pluviais, gelo, humidades e outros detritos da
propria construgao, folhas, ramos, que tapam a visibilidade a edificagao
(anexo) do A., reduzindo a iluminacdo natural e as vistas. A ré encontra-se
assim a ocupar o anexo do curral que pertence ao autor, em virtude de nao ter
sido objeto da referida doacao.

Perante isto, entendemos que na presente acao nao estd em causa o
anexo que a reé utiliza para arrecadar nele diversos materiais, como aconteceu
no proc. 751/08...., mas sim o reconhecimento do direito de propriedade do
prédio descrito na Conservatdria do Registo Predial sob o n? ...91, e ai inscrito
a favor do autor; da linha diviséria entre os prédios do autor e da ré; a
desocupacgao de currais existente no limite poente do prédio do A.; a
demolicao de obras e indemnizacoes.
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Nao se verifica assim identidade dos pedidos, entendida esta quando
numa causa de pretende obter o mesmo efeito juridico (art.2 5812-3, do CPC).

Por sua vez, no que respeita a causa de pedir, dividas nao restam
davidas que estamos perante causas de pedir diferentes, dado que as mesmas
procedem de factos juridicos diferentes (art.2 5812-4, do CPC).

A autoridade do caso julgado produzida pela decisao proferida no
proc. 751/08.... nao é extensivel a presente acao; ou seja, a autoridade do caso
julgado da decisao de mérito proferida naquele processo nao é incompativel
com o objeto a decidir na presente agao, o seu alcance nao se repercute no
mérito desta acao.

Nao ocorre assim, a excecao dilatoria de caso julgado, como também nao
ocorre a excegao perentoria de autoridade de caso julgado.

X

As custas deste recurso ficam a cargo da apelada- artigo 5272 do CPC@.
C..).
DECISAO

Com fundamento no atras exposto, acorda-se em julgar procedente a
apelacao, revogando-se, em consequéncia, a decisdo proferida, determinando-
se que os autos prossigam seus termos.

Custas a cargo da apelada.

Coimbra, 26
de abril de 2022

Mario Rodrigues da Silva- relator
Cristina Neves- adjunta
Teresa Albuquerque- adjunta

Texto redigido com aplicacao da grafia do (novo) Acordo Ortografico da Lingua
Portuguesa, respeitando-se, no entanto, em caso de transcricao, a grafia do
texto original
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Almedina, p. 394.
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31y Ac. do ST, de 28.03.2019, Proc. 6659/08.3TBCSC.L1.S1, relator TOME
GOMES, www.dgsi.pt.
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(7)) De 12-12-2017, proc. 3435/16.3T8VIS-A.C1, relator ISAIAS PADUA,
www.dgsi.pt.

(8]

9y RUT PINTO, Cédigo de Processo Civil, Vol. I, Almedina, p. 80.

([10]) SALVADOR DA COSTA, Responsabilidade pelas custas no recurso
julgado procedente sem contra-alegacao do recorrido, https://
drive.google.com/file/d/1AUCq7fmuDEcJjTOH7adY2whdoybrxrEY/view.

) Limites Objectivos de Caso Julgado em Processo Civil, 1968, p. 161.
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