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ERRO NA FORMA DO PROCESSO INJUNCAO

ACCAO DE HONORARIOS

Sumario

I. O erro na forma do processo é uma nulidade processual (e ndao uma excegao
dilatéria) que s6 determina a extingdao da instancia nos casos em que os autos
nao possam ser aproveitados por dai resultar uma diminuicdao das garantias do
réu.

II. A aplicacao do Decreto-Lei n.2 269/98, de 01-09, no que se refere ao
procedimento de injuncao, depende da verificacao de dois requisitos
cumulativos: (i) existéncia de uma obrigacdo pecunidria emergente de um
contrato; (ii) de valor nao superior a €15.000,00.

III. O procedimento de injuncao é aplicavel as obrigacdes pecunidrias
emergentes de honorarios devidos a advogado por servigos prestados no
ambito de contrato de mandato celebrado entre as partes.

(Sumario pela Relatora)

Texto Integral

Acordam na 1.2 Seccao do Tribunal da Relacao de EVORA

I - RELATORIO

Acéao

Requerimento de Injunc¢ao para exigir o cumprimento de obrigagoes
pecuniarias emergentes de contratos de valor nao superior a €15.000,00.
Autores

M.C.B. e J.EF.

Ré
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M. T.FEM.M.

Pedido

Notificacao da Ré para lhes pagar a titulo de honorarios e despesas a quantia
de global de €8.897,29, acrescida de juros de mora, a taxa legal, até integral
pagamento.

Causa de pedir

Os Autores celebraram com a Ré um contrato de mandato forense no ambito
do qual, em conjunto, prestaram a Ré, entre 13 de marco de 2013 e 29 de
outubro de 2019 (data da rentncia ao mandato), diversos servigos de
advocacia, nao tendo a mesma pago os respetivos honorarios e despesas.
Oposicao

Para além do mais, no que ora nao releva para o presente recurso, a Ré
deduziu a excecgao dilatéria de erro na forma de processo.

Processado subsequente

Os Autores foram notificados para aperfeicoar a p.i. e concedido prazo para a
Ré se pronunciar sobre a nova p.i.

Também foram os Autores notificados para apresentar nota discriminativa
final dos servicos prestados, bem como das despesas, e, ainda, comprovativo
do envio e recegao pela Ré dessa documentacao.

Foram também os Autores notificados pata responder a excegao invocada na
oposigao.

Os Autores aperfeigcoaram a p.i., juntaram documentos e responderam a
excecao.

A Ré apresentou articulado a dar por integralmente reproduzida a oposicao ja
apresentada.

Decisao Recorrida

Ao abrigo do artigo 3.2, n.2 1, ex vi do artigo 17.2, n.2 1, do Decreto-Lei n.2
269/98, de 01-09, o tribunal a quo pronunciou-se sobre a excecao de erro na
forma do processo, julgando a mesma procedente, e absolvendo a Ré da
instancia.

Recurso

Apelou a Autora, pugnando pela revogacao da sentenga e prosseguimento dos
autos, apresentando as seguintes CONCLUSOES:

«a) A recorrente é Advogada, com escritério na Aw. (...), em Lisboa, em cujo

Conselho Regional se encontra registada com o nimero de cédula (...).

b) Em 13/03/2013, a recorrente e a recorrida celebraram um contrato de
prestacao de servigos, sob a forma de mandato com representagao, que cessou
em 12/11/2019.

c) A 10/01/2019, a recorrente havia enviado a recorrida a relagao dos
“SERVICOS JURIDICOS PRESTADOS e DESPESAS SUPORTADAS” com
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indicagao dos honorarios e despesas por esta ultima a liquidar.

d) A recorrida jamais liquidou os honorarios e despesas em divida.

e) O procedimento de injungao em nada diminui as garantias de defesa da
recorrida.

f) Contrariamente ao que consta na douta sentencga recorrida quando
considera que “... falecem as bases para considerar que existe obrigacao
pecuniaria assumida em contrario ...” , pois - como alids nela prépria consta -
aqui estamos perante um contrato de mandato judicial oneroso (“... as partes
nao colocam em causa a existéncia do contrato, ...” pag. 2, 3.2 paragrafo da
sentenca), logo é inequivoco que existe uma “obrigacao pecunidria assumida
em contrato, ...”

g) Nada obsta que a obrigagao pecuniaria assumida em contrato seja
apreciada tendo por base o procedimento de injuncgao.

h) “Assim sendo, visando a requerente exigir o pagamento da retribuicao que
liquidou e que lhe sera devida em fungao do cumprimento de mandato judicial,
previamente acordado com a requerida, tal matéria insere-se e reconduz-se ao
cumprimento de uma obrigacao pecunidria emergente de um contrato
celebrado entre as partes, in casu um contrato de mandato oneroso,
legalmente tipificado nos artigos 1157.2 e 1158.2 do Cddigo Civil.

i) E absolutamente irrelevante, para estes precisos efeitos, que a quantia final
de que a A. é titular, respeitante aos servigos prestados enquanto advogada da
Ré, ndo tenha sido antecipadamente acordada.” Tudo cfr. Ac. do TRL de
30/04/2013, in Https://jurisprudéncia.pt/acordao/71700/0

j) O Dec. Lei n.2 269/98 de 01/09, nao restringe ou limita a sua aplicagao a
contratos celebrados com entidades determinadas, nem a tipos determinados
de contratos.

k) Assim como, nao se faz qualquer exigéncia quanto a forma dos contratos ou
da fixagao das obrigacoes pecunidrias.

1) Atento o disposto no art.2 1.2 do Dec. Lei n.2 269/98 de 01/09, ao intérprete
estao vedadas restrigcoes a aplicacao do regime por ele estabelecido, com
excepcao das expressamente estabelecidas.

m) A douta sentenca recorrida viola o disposto no art.? 1.2 do aludido Dec. Lei
n.2 269/98 e o seu diploma anexo.

n) Sempre se deveriam aproveitar os actos susceptiveis de tal, razao pela qual
a douta sentenca recorrida - na parte que determina a nulidade de todo o
processado - viola o disposto nos art.2s 193.2n.2 1; 278.2 e 577.2 al. b) todos
do C.PC..

0) Conforme decidiu essa Relacao no seu Ac. de 05/05/2011, Proc. n.2
349611/10.4YIPRT.E1:

“A lei nao especifica nem restringe a sua aplicacao a determinado tipo de
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contratos, nem faz quaisquer exigéncias quanto a forma de fixagao (por acordo
ou unilateralmente) das obrigagdes pecunidrias.” E “Porém o diploma em
causa nao restringe a sua aplicagao a contratos celebrados por determinadas
entidades nem a determinado tipo de contratos, nomeadamente aos
celebrados pelas “empresas que negoceiam com milhares de consumidores” a
que alude o preambulo, nem faz quaisquer exigéncias quanto a forma de
fixacao (por acordo ou unilateralmente) das obrigacoes pecunidrias, pelo que
nao sera licito ao intérprete fazer uma interpretacao restritiva do seu ambito
de aplicagao, quando a letra do diploma o nao consente e nao o previu
expressamente. ja os romanos diziam que «ubi lex non distinguit nec nos
distinguire debemus».”

p) Determinando o mesmo ainda que: “1. Nao existe impedimento legal ao uso
do procedimento de injuncgao, para cobranca dos honordarios de advogado, pelo
exercicio de mandato forense, tendo por base a nota de despesas e honorarios
que enviou ao constituinte.”

@) Assim como decidiu o TRC, em Ac. de 27/05/2015, Proc. n.2
83525/14.3YIPRT.C1, in www.dgsi.pt: “O pagamento relativo a servigos
prestados no ambito dum mandato forense pode ser acionado através dum
procedimento de injuncao.”

r) E ainda o TRL em Ac. de 13/05/2021, votado por unanimidade, Proc. n.2
21133/20.1YIPRT-A.1.L1-2, in www.dgsi.pt: “O procedimento especial de
injuncao do Decreto-Lei n.2 269/98, de 1 de setembro pode ter lugar quando
estda em causa a reclamacao do pagamento de quantia pecuniaria, que nao
exceda € 15.000,00, a titulo de honorarios por servigcos prestados por
advogado, no ambito de contrato de mandato celebrado entre as partes, por
configurar uma obrigacao pecunidria emergente de contrato.”

s) Em igual sentido o TRL, em Ac. de 30/04/2013, ja citado, Proc. n.®
162450/12.1YIPRT.L1-7: “I - Nao existe fundamento legal para excluir as
accoes de honorarios, intentadas por advogado na sequéncia da prestagao dos
servigos proprios desta sua profissdao, do ambito das acgdes especiais para
cumprimento de obrigagdao pecuniaria emergente de contrato, previstas no
Decreto-Lei n.2 269/98, de 1 de Setembro.”»

Resposta ao recurso

A recorrida defendeu a improcedéncia da apelagao e a confirmacgao da
sentenca.

II- FUNDAMENTACAO DE FACTO

Os factos e incidéncias processuais com relevancia para a apreciagao do
recurso constam do antecedente Relatério.
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II1 - FUNDAMENTACAO DE DIREITO

1. O objeto do recurso, delimitado pelas conclusoes das alegacoes, sem
prejuizo das questoes que sejam de conhecimento oficioso e daquelas cuja
decisao fique prejudicada pela solucao dada a outras (artigos 635.2, n.%s 3 e 4,
639.2, n.2 1 e 608.2, n.2 2, do CPC), nao estando o tribunal obrigado a apreciar
todos os argumentos apresentados pelas partes para sustentar os seus pontos
de vista, sendo o julgador livre na interpretacao e aplicacao do direito (artigo
5.2, n.2 3, do CPC), consubstancia-se na seguinte questao: a cobranca de
honorarios e despesas pela prestacao de servigos ao abrigo de um contrato de
mandato forense, cujo valor é inferior a €15.000,00, nao pode ser objeto de
procedimento de injuncao, sob pena de erro na forma do processo?

2. A decisdo recorrida concluiu pela existéncia de erro na forma do processo,
porquanto, e em sintese, considerou que o regime processual previsto no
Decreto-Lei n.2 269/98, de 01-09, nao é aplicavel quando a obrigagao decorre
de mandato por os honorarios de advogado nao se reconduzirem a uma
prestacao meramente pecuniaria, devendo ser peticionados em agao comum,
uma vez que a celeridade e a agilizacao do procedimento injuntivo podem
desembocar em menores garantias de defesa da parte demandada.

Lendo-se na parte final da decisao, o seguinte:

«No caso dos autos, conclui-se que o erro na forma do processo determina a
anulacao de todo o processado, nao se aproveitando os actos praticados, uma
vez que a propria peticao inicial ndo pode ser aproveitada, por ndo obedecer
aos requisitos previstos nos artigos 552.2, n.2 1 e 147.9, n.2 2, ambos do
Cédigo de Processo Civil.

Nestes termos, impondo-se a anulagcao de todo o processo referente ao pedido,
tal configura uma excepcao dilatéria, de conhecimento oficioso, que obsta a
que o Tribunal conheca do mérito da causa e que da lugar a absolvigdo da Ré
da instancia (artigos 278.2, 1 alinea b), 576.2, 577.2, alinea b) e 578.9, todos do
Cédigo de Processo Civil).

Atento o exposto, por existir erro na forma do processo, decide este
Tribunal absolver a Ré da instancia relativamente ao pedido formulado
pela Autora.»

O entendimento sufragado na decisao recorrida ndo é o inico que se tem
formado sobre esta questao, sendo que o acolhido na decisao recorrida se

afigura patentemente minoritario. [1]
Mas antes de entrarmos na andlise dessa questao, previamente importa
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esclarecer que o erro na forma de processo nao é uma excecao dilatdria
reconduzivel aos preceitos mencionados na decisao sob recurso.

«A forma de processo é o modo especifico como o legislador definiu o modelo
e os termos dos actos a praticar e dos tramites a observar pelas partes e pelo
tribunal com vista a aquisi¢do adequada dos elementos de facto e de direito
que permitem decidir uma determinada pretensdo, podendo assim definir-se
como a configuragdo da estrutura de actos e procedimentos a que deve
obedecer a preparacdo e julgamento de determinado litigio.

Na nossa legislagdo processual civil o autor ndo tem liberdade para escolher a
forma de processo que julgue melhor servir os seus interesses, pelo contrdrio,
se a sua pretensdo couber dentro do dmbito de aplicagdo de determinada

forma de processo é essa e apenas essa a que pode seguir a sua acg:&o.»[z]

O erro na forma do processo, abrangendo desde o CPC de 2013 todo o «meio
processual», encontra-se previsto no artigo 193.2 do CPC, na Seccgao VI do
Titulo I, Livro II, dedicada a nulidade dos atos processuais. Ou seja, 0 erro na
forma do processo nao é uma excegao dilatéria como vem invocado pela Ré e
aceite pelo tribunal recorrido.

O artigo 193.2 determina «unicamente a anulacdo dos atos que ndo possam
ser aproveitados, devendo praticar-se os que forem estritamente necessdrios
para que o processo se aproxime, quanto possivel da forma estabelecida na
lei» (n.2 1); ndo devendo ser aproveitados «os atos jd praticados, se do facto
resultar uma diminui¢do das garantias do réu» (n.? 2); sendo que o «erro na
qualificagdo utilizado pela parte é corrigido oficiosamente pelo juiz,
determinando que se sigam os termos processuais adequados» (n.2 3).

Assim, a nulidade decorrente do erro na forma de processo, s6 determina a
extingcao da instancia nos casos em que os autos nao possam ser aproveitados
por dai resultar uma diminuicao das garantias do réu.

Porém, no caso, esta questdao sé ganha relevo se ocorrer efetivamente uma
situacao de erro no forma do processo, pelo que se passa a analisar a questao
de fundo, que se traduz, como acima referido, em saber se o cumprimento de
obrigacao pecuniaria por honorarios de advogado pode ser pedido através do
procedimento de injuncgao.

O Decreto-Lei n.2 269/98, de 01-09, aprovou o regime dos procedimentos para
cumprimento de obrigagdes pecuniarias emergentes de contratos de valor nao
superior a algada do tribunal de 1.2 Instancia, ou seja, ndao superior a
€15.000,00, donde decorre que existem dois requisitos cumulativos para a
aplicacao deste regime: (i) a existéncia de uma obrigagcao pecuniaria
emergente de um contrato; (ii) de valor nao superior a €15.000,00.

Embora no preambulo do diploma se mencione que a preocupacao do
legislador foi a criacao de um regime que desse resposta rapida e célere a
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litigios de «baixa densidade» para «reconhecimento e cobranca de dividas por
parte dos grandes utilizadores», em relacao a obrigacdes pecuniarias
emergentes de contratos que nao excedam o valor da algcada dos tribunais de
1.2 instancia, que muitas vezes ndao véem as acoes contestadas, a verdade é
que o articulado do diploma nao restringiu, para além da limitagao do valor, a
sua aplicacao a esse tipo de litigios, os chamados litigios de massa.

Pelo contrario, o diploma é abrangente na sua previsao, desde que estejam
preenchidos os pressupostos da sua aplicagao que se encontram plasmados no
artigo 1.2 do diploma preambular ao prescrever que aprova o «regime dos
procedimentos destinados a exigir o cumprimento de obrigagdes pecunidrias
emergentes de contratos de valor ndo superior a (euro) 15 000», definindo o
artigo 7.2 do anexo do diploma o que seja injuncgao: «Considera-se injung¢do a
providéncia que tem por fim conferir for¢ca executiva a requerimento
destinado a exigir o cumprimento das obrigagbées a que se refere o artigo 1.2
do diploma preambular (...).

O legislador nao consagrou uma limitagao na aplicacao do diploma em fungao
da tipologia dos contratos/obrigacoes que podem enformar a causa de pedir
do procedimento injuntivo.

Como se refere no acérdao da Relacao do Porto, de 1 1-03-2014[3]:

«Ora, e no que respeita ao pedido de cumprimento de obrigagbes pecunidrias,
a verdade é que a lei ndo faz qualquer limitacdo do seu campo de aplicacdo.
Ou seja, a lei ndo especifica nem restringe a sua aplicagcdo a um especifico tipo
de contratos, nem faz quaisquer exigéncias quanto a forma de fixagdo, por
acordo ou unilateralmente, das obriga¢ées pecunidrias. Donde se conclui que
este procedimento se mostra adequado e é aplicdvel a todas as situacoées em
que se pretenda exigir o cumprimento de obrigacées pecunidrias emergentes
de contratos e desde que o valor dessas obriga¢cées ndo exceda, como é o caso,
o valor de €15.000,00.»

Por outro lado, nao sendo de descurar que estamos perante um procedimento
célere e simplificado sobretudo na forma de introducao em juizo e no campo
dedicada a identificagdo das partes e termos do litigio (artigos 9.2 e 10.2 do
Decreto-Lei n.2 269/98), havendo oposigao, ja nao lhe é aposta a féormula
executoria, e a tramitacao do processo é regulada pelos artigos 3.2 e 4.2 do
mesmo diploma, preceitos que regulam a tramitacao da agao comum,
destacando-se a realizacao de audiéncia de julgamento onde sao apresentadas
as provas, e, sendo indispensavel para a boa decisao da causa, o juiz pode
determinar a realizacao de diligéncias, incluindo a pericial, suspendendo o
julgamento.

Nao se descortina, assim, em termos de tramitacao processual que haja uma
diminuicao de garantias de defesa das partes, ainda que o acento ténico
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destas acoes seja a celeridade, a agilizacao processual e a simplificagao
processual.

Os honorarios devidos pela prestacao de servigos de advocacia emergem de
um contrato de mandato oneroso, legalmente tipificado nos artigos 1157.2 e
1158.2 do Codigo Civil, reconduzindo ao cumprimento, por parte do mandante,
de uma prestacao pecunidria.

Podem, ou nao, ser previamente contratualizados quanto ao seu quantum (cfr.
artigo 105.2 do Estatuto da Ordem dos Advogados - Lei n.2 145/2015, de 09 de

Setembro[4])

Porém, a dificuldade de quantificagdo a priori do valor dos honorarios
(incluindo as despesas) nao constitui pressuposto de aplicacao ou exclusao do
regime da injuncao.

A lei alheou-se, como ja dito, desse tipo de circunstancialismo reconduzindo a
sua aplicacao aos pressupostos acima assinalados.

[5]

Ora, a jurisprudéncia de forma que cremos manifestamente maioritaria*~-,
tem entendido que nao existe impedimento legal ao uso do procedimento de
injuncao para cobranca de honorarios de advogado pelo exercicio do mandato
forense, tendo por base a nota de honorarios e despesas enviadas ao
constituinte, sem que a mesma tenha sido liquidada, reconduzindo-se tal ao
incumprimento de uma obrigacao pecuniaria emergente do dito contrato e
subsumivel a previsao do artigo 1.2 do Decreto-Lei n.2 269/98.

Na situacao em apreco, os Autores alegaram a relacao de mandato forense, a
prestacao dos servigos, o envio da nota de honorarios e de despesas e 0 nao
pagamento pela Ré.

Esta controvertido se o valor dos honorarios e despesas corresponde ao valor
peticionado, tendo a Ré requerido que fosse solicitado a Ordem dos Advogados
a emissao do correspondente laudo.

A peticao inicial foi objeto de aperfeicoamento e foi cumprido o principio do
contraditdrio, tudo indicando, atento o modo como o juiz interveio nos autos
apds a oposicao, que nenhum impedimento legal se apresentava que obstasse
ao prosseguimento da acao. Paradoxalmente com essa intervencao, foi emitido
o despacho recorrido que praticamente se limita a aderir a um acérdao que
defende uma tese minoritaria na jurisprudéncia, por considerar que este tipo
de procedimento gera diminuicao de garantias de defesa da parte demandada,
mas sem que tal constatacao fosse transposta para a concreta configuracao da
presente lide.

Nao se descortina, no caso, atenta a tramitagao que veio a ser adotada, em
que termos o tribunal recorrido considera que se verifica a alegada diminuicao
de garantias da Ré.

Nestes termos, e em face de tudo o que vem sendo dito, a decisao recorrida
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nao pode vingar, pelo que se imp0Oe a sua revogacao e o consequente
prosseguimento dos autos de acordo com a normal tramitacao deste tipo de
processo.

3. Dado o decaimento, as custas ficam a cargo da apelada (artigo 527.2 do
CPC), sendo a taxa de justica do recurso fixada pela tabela referida no n.2 2 do
artigo 6.2 do RCP.

IV- DECISAO

Nos termos e pelas razoes expostas, acordam em julgar procedente a
apelacao, revogando a decisao recorrida, ordenando, consequentemente, que
os autos prossigam a sua normal tramitacao.

Custas nos termos sobreditos.

Evora, 28-04-2022

Maria Adelaide Domingos (Relatora)

José Lucio (1.2 Adjunto)

Manuel Bargado (2.2 Adjunto)

[1] Cfr. Ac. RL, de 11-12-2019, proc. n.¢ 7628/19.3YIPRT.L.1-8 (Carla Mendes),
em www.dgsi.pt

[2] Ac. RP, de 08-03-2019, proc. n.2 7829/17.9T8PRT.P1 (Aristides Rodrigues
de Almeida), em www.dgsi.pt

[3] Proc. n.2 103296/12.5YIPRT (Anabela Dias da Silva), em www.dgsi.pt.

[4] Artigo 105.2: «1 - Os honorarios do advogado devem corresponder a uma
compensacgao econdomica adequada pelos servigos efetivamente prestados, que
deve ser saldada em dinheiro e que pode assumir a forma de retribuicao fixa.
2 - Na falta de convencao prévia reduzida a escrito, o advogado apresenta ao
cliente a respetiva conta de honorarios com discriminacao dos servigos
prestados.

3 - Na fixacao dos honorarios deve o advogado atender a importancia dos
servigos prestados, a dificuldade e urgéncia do assunto, ao grau de
criatividade intelectual da sua prestacao, ao resultado obtido, ao tempo
despendido, as responsabilidades por ele assumidas e aos demais usos
profissionais.»

[5] Cfr., entre outros, Ac. RE, de 05-05-2011, proc. n.2 349611/10.4YIPRT.E1
(Bernardo Domingos); Ac. RL, de 30-04-2013, proc. n.2 162450/12.YIPRT.L1-7
(Luis Espirito Santo); Ac. RC, de 14-10-2014, proc. n.2 138823/13.1YIPRT.C1
(Albertina Pedroso); Ac. RC, de 27-05-2015, proc. n.2 83525/14.3YIPRT.C1
(Isabel Silva); Ac. RP, de 24-05-2021, proc. n.¢ 7271/20.4YIPRT.P1 (Fernanda
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Almeida) e Ac. RL, de 13-05-2021, proc. n.2 21133/20.1YIPRT-A.L1-2 (Inés
Moura).
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