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I - O prazo de interrupgao da prescri¢ao de uma livrancga (trés anos) avalizada
pelos executados - art. 70.2 ex vi do art. 77.2 da LULL - interrompe-se com a
citacao destes na execugao - art. 323.2, n.2 1, do CC, o que inutiliza todo o
tempo decorrido anteriormente, comecando a correr um novo prazo a partir
do ato interruptivo - arts. 326.2, n.2 1, e 327.2, n.2 1, do CC.

IT - Numa execucao em que os executados avalistas de uma livranga foram
citados, se no decurso dessa acgao vier a correr um Processo Especial de
Revitalizacao no qual a aprovacao e homologacao do plano de recuperacao
vier a determinar a extingao da execugao - art. 17.2-E, n.2 1, do CIRE - essa
circunstancia ndo permite que se inicie de imediato novo prazo de prescrigao
porque a existéncia do Plano, nos seus termos e condigoes, constitui um
obstaculo a exigéncia do crédito.

III - O prazo de prescricao da livranca avalizada comeca a decorrer quando o
credor tiver conhecimento de que os avalistas ndao cumpriram a prestagcao
homologada no PER.

IV - A interpelacao escrita ao devedor para cumprir no prazo de 15 dias

1/19


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

estabelecida no art. 218.2, n.2 1, al. a), do CIRE tem por finalidade dar
conhecimento a este da vontade do credor fazer cessar a moratodria ou o
perdao previsto no Plano de Recuperacgao e nao para que a partir desse
momento se inicie o novo prazo prescricional interrompido com a citacao dos
avalistas na execucao extinta (por forca do art. 17.2-E do CIRE).

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica

Nos autos de execucao movidos por Banco BIC contra AA e BB, os executados,
através de embargos de executado invocaram que o titulo executivo que serve
de base a presente execucao constituido por uma livranca se encontra
prescrito, concluindo com o pedido de extingao da execugao quanto a eles.

A exequente deduziu oposi¢dao impugnando a ocorréncia de prescrigao.

Instruidos os autos veio a ser proferida sentenca que julgou improcedentes os
embargos e determinou o prosseguimento da execucao.

Inconformados com esta decisao os embargantes vieram interpor recurso per
saltum para este ST] concluindo que:

“A) Decorre e é realcado na Douta Sentencga ora recorrida o disposto no artigo
3062 n? 1 do Codigo Civil de “que o prazo da prescri¢cao comecga a correr
quando o direito puder ser exercido.

B) Foi entendimento da Meritissima Juiz “a quo” de que, em caso de
incumprimento de um plano de recuperacao, o credor sé pode exercer o seu
direito e assim, o prazo da prescri¢ao s6 comeca a correr, apos proceder a
interpelacao prevista no artigo 2182 n2 1 al. a) do CIRE.

C) E neste ponto que os Recorrentes discordam frontalmente da Decisdo
recorrida pois, a prescrigao tem de comecar a correr a partir do momento em
que o credor esta legitimado a recorrer ao predito artigo 2182 n2 1 do CIRE e
nao ao momento em que a ele efetivamente recorre.
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D) Com efeito, se assim nao fosse e por absurdo, se o credor s6 decidisse
interpelar os devedores dez anos apds ocorrer o incumprimento, o prazo da
prescrigcao também so se iniciaria transcorrido que estivesse todo este periodo
temporal, aproveitando-se o credor da sua propria inércia e displicéncia, o que
nao pode ter qualquer respaldo legal, mormente em sede do teor do artigo 92
do Cédigo Civil.

E) Ora, retornando “in casu”, conforme resulta do ponto 10 da matéria dada
como provada, o plano de recuperagao proposto pelos Recorrentes foi
judicialmente homologado por sentenca prolatada a 05.04.2016 e, conforme
bem refere a Recorrida no segundo paragrafo da sua carta interpelatoria para
efeitos do artigo 2182 n? 1 al. a) do CIRE, datada de 14.03.2018, “no
seguimento do plano, nao foram liquidadas quaisquer prestacoes,
encontrando-se atualmente em divida a quantia de €: 5.408,35 referentes as
prestacoes vencidas e nao pagas”. (sublinhado nosso)

F) Ou seja, resulta de tal missiva e é verdade, que os Recorrentes nao
liquidaram a Recorrida qualquer valor resultante do plano de recuperagao ou
seja, nao lhe liquidaram qualquer valor a partir de 05.04.2016, data da
homologacao respetiva.

G) Face ao exposto, a Recorrida demorou praticamente dois anos a reagir ao
incumprimento dos Recorrentes e quando existia ja um crédito vencido de
valor substancial.

H) E, demorou ainda praticamente mais trés anos a instaurar o novo processo
executivo, o qual s6 deu entrada em juizo, conforme resulta ainda da matéria
dada como provada, a 12.01.2021.

I)Assim, muito embora seja certo que os créditos s6 recuperam a sua situagao
originaria com a interpelacao prevista no artigo 2182 do CIRE, a verdade é
que inicio do prazo da prescricao nao tem de aguardar por tal notificacao, mas
sim da data em que efetivamente se verifica o incumprimento do plano de
recuperacao pois a partir desse momento o credor esta habilitado, esta
legalmente legitimado a proceder a tal interpelacgao.

J) Desta forma, sendo certo que os Recorrentes nao pagaram qualquer
prestacao a Recorrida decorrente do seu plano, temos, pois, que a presente
acao executiva s6 da entrada em juizo cerca de quatro anos e oito meses
depois de se dar o incumprimento,
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K) dilagao temporal esta que, mesmo descontando a suspensao prevista na Lei
1-A/2020 de 19.03 ocorrida entre 09 de Marco de 2020 e 02 de Junho de 2020,
faz inelutavelmente preencher a prescricao cambiaria dos trés anos que
resulta do disposto no artigo 702 da LULL, tendo assim o presente processo de
executivo de ser extinto por prescricao.

L) O teor da Douta Sentenca ora recorrida viola o disposto nos artigos 92 e
3062n° 1 do CC, 702 da LULL e 2182 n° 1 do CIRE.

Sem prescindir

M) Requerem os Recorrentes o recurso “per saltum” para esse Colendo
Supremo Tribunal de Justica, porquanto se encontram “in casu” preenchidos
todos os requisitos dos quais o artigo 6782 n? 1 do CPC faz depender a sua
admissibilidade ou seja

- o valor da causa é superior a algada da Relagao;

- o valor da sucumbéncia é superior a metade da algada da Relacao;
- a Recorrente so suscita, nas suas alegacgoes, questoes de direito;

- a Recorrente nao impugna qualquer decisao interlocutoria.

Termos em que deve ser revogada sentenca ora recorrida e substituida por
outra que declare prescrita a presente acao executiva, por transcorrido o
prazo de trés anos previsto no artigo 702 da LULL.”

A exequente contra-alegou defendendo ser inadmissivel o recurso per saltum
por nao verificagao dos pressupostos e concluiu que

“O aqui Recorrido, é dono e legitimo possuidor de 1 (uma) Livranga n? ...42,
com data de emissao a 11.02.2015 e com data de vencimento a 20.02.2015, no
montante de €414.637,27 avalizada pelos aqui Recorrentes, tendo sido
entregue ao Recorrido para garantia do pagamento de todas as
responsabilidades assumidas no ambito do contrato de mutuo outorgado com
a empresa subscritora A... S. A. em 10 de maio de 2013, sendo que os
Recorrentes incumpriram com as suas obrigacoes subjacentes;

No que concerne, a prescricao da livranca vencida a 20 de Fevereiro de 2015,
os Recorrentes tiveram conhecimento efetivo e pessoal do valor em divida,
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desde pelo menos 5 de Outubro de 2015, data em que foram citados, no
ambito da aludida agdo executiva, sendo que no decorrer dessa agao,
apresentaram-se a PER, a 4 de Novembro de 2015, tendo sido para o efeito,
reconhecido o crédito reclamado, no montante de 428.053,09€, sendo que em
Abril de 2016, foi homologado o plano aprovado , a favor dos Recorrentes;

Tal plano nao foi cumprido, tendo o Recorrido procedido a interpelacado dos
Recorrentes, como preceituado no n? 1 do artigo 218 do CIRE, permitindo
assim, ao Recorrido intentar a presente acao executiva.

Desta forma, a prescrigao da livranga encontrava-se interrompida, desde 5 de
outubro de 2015, data em que os Recorridos foram citados, encontrando-se a
mesma interrompida para efeitos de prescrigao.;

O artigo 323 n2 1 do C.C, estabelece que “a prescri¢do se interrompe pela
citacdo ou notificacdo judicial de qualquer ato que exprima, direta ou
indiretamente, a intencdo de exercer o direito, seja qual for o processo a que o
ato pertence e ainda que o tribunal seja incompetente”.

Ora, esta premissa conduz-nos a indagar se durante a vigéncia do PER, a que
os aqui Recorridos se apresentaram, o Recorrido poderia, para além de ter
reclamado créditos no ambito do aludido processo tinha possibilidade de ainda
intentar execucao para a cobranca do valor que se encontrava em divida?

A verdade é que o Recorrido, tendo em base o incumprimento do plano de
revitalizacao teria que proceder ao envio da interpelacgao, a que faz alusao o
artigo 2182 n? 1 do CIRE, o que efetivamente verificou-se, sendo que o
Recorrido remeteu interpelacao para os aqui Recorrentes, através de carta
registada com aviso de rececao datada de 14 de Marco de 2018, e sendo
estabelecido o prazo de 15 ( quinze ) dias, a que alude o artigo 2182 n¢ 1
alinea a) do CIRE, sem que para o efeito os Recorrentes tivessem respondido
de qualquer forma a mesma;

Atentando, no caso dos autos a prescricao interrompeu-se, no dia 3 de abril de
2018, tendo em conta a ressalva do periodo de 9 de Marco a Junho de 2020,
em que os prazos tiveram suspendidos, devido a Lei 1-A/2020 de 19.03,
quando a execucgao foi intentada a 12 de Janeiro de 2021, o prazo de
prescrigao ainda nao havia decorrido, terminando apenas em 3 de Abril de
2021.

Nao podendo colher o argumento utilizado por parte dos Recorrentes, que,
apenas querem fazer valer o seu ponto de vista inerente a situagao da
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invocacgao da prescricao, para eximirem -se das suas responsabilidades, bem
como nao podera colher o argumento utilizado pelos Recorrentes de que se “ o
credor so decidisse interpelar os devedores dez anos apds ocorrer o
incumprimento, bem como ter demorado a Recorrida mais de trés anos a
instaurar novo processo executivo “, nao poderao tais argumentos serem
aceites, quando os proprios Recorrentes tendo conhecimento de toda esta
situacao de incumprimento, nada fizeram para a cessar.;

Face ao supramencionado, a verdade é que nao poderao valer-se agora da
invocacgao da referida prescrigao, quando bem sabem que ignoraram por
completo, o incumprimento do Plano de Revitalizacao, encontrando-se as
aludidas quantias em divida, prejudicando claramente a satisfagao do crédito
do aqui Recorrido.”

Colhidos os vistos, cumpre decidir.
Fundamentacao
Foi julgada prova a seguinte matéria de facto:

“1. Em 12-01-2021, a exequente “Banco BIC Portugués, S.A.” instaurou acgao
executiva a seguir a forma ordindria contra os executados, aqui embargantes,
AA e BB para pagamento coercivo da quantia global de € 516.884,97 euros.

2. No seu requerimento executivo, a exequente alegou que o titulo executivo é
uma livranca e “nos factos”:

“QUESTAO PREVIA

O BANCO PORTUGUES DE NEGOCIOS, S.A, por operagdo de fusdo por
incorporacdo, devidamente inscrita no Registo Comercial , sob a inscri¢do
17.AP .101 de 2012/12/07, passou a operar sob a firma BANCO BIC
PORTUGUES . S.A., conforme cédigo de acesso de certiddo permanente n2
5766- 4878-3420.

II- FUNDAMENTOS:

1 - O Exequente é dono e legitimo possuidor de 1 (uma) Livranga subscrita
pelos Executados BB e AA.

2 - A sobredita Livranca foi emitida em 11 de Fevereiro de 2015 e venceu-se
em 20 de Fevereiro de 2015, no montante de 414.637,27 € (quatrocentos mil e
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catorze e seiscentos e trinta e sete mil euros e vinte e sete céntimos),
conforme documento n?2 1 que se junta, e cujo conteudo se da por
integralmente reproduzido para todos os efeitos legais;

3 - Tendo sido entregue ao BANCO Exequente para garantia do pagamento de
todas as responsabilidades assumidas no ambito do contrato de mutuo
outorgado com a empresa subscritora A... S. A. em 10 de Maio de 2013, tal
como poder-se- a aferir pelo documento n? 2 que se junta, dando -se o seu
conteudo por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais;

4 - Os aludidos Executados autorizaram expressamente o Exequente , a
proceder ao preenchimento da aludida Livranga , apondo-lhe nomeadamente ,
a data de vencimento do local de pagamento e a importdncia do titulo , pelo
valor correspondente ao capital em divida : aos juros compensatorios e
moratorios convencionados e demais encargos e penalizagées contratualmente
estipuladas e em débito aquando da sua utilizagdo , tal como decorre do
documento n? 2 que se junta , e cujo contetido se da por integralmente
reproduzido para todos os efeitos legais ;

5 - Os Executados / Mutudarios entraram em incumprimento, e por via disso,

6 - Por carta registada, o BANCO Exequente, procedeu a resolugdo daquele
contrato de miutuo, o supramencionado, nos termos do respetivo clausulado,
designadamente clausula 15 1) e m), e notificou os executados do vencimento
da livranca e para procederem ao s/ pagamento;

7 - O BANCO Exequente, face ao incumprimento contratual e no exercicio do
direito que lhe foi concedido, procedeu ao preenchimento da Livranca pelo
valor de 414.637,27€ (quatrocentos e catorze mil seiscentos e trinta e sete
euros e vinte e sete céntimos) como suprarreferido;

8 - Apresentada a pagamento, na data do respetivo vencimento, a livrangca ndo
foi paga, nem o foi posteriormente, pela subscritora ou pelos avalistas, ora
executados, pese embora as diversas interpelagoes para o efeito;

9 - Pelo que, o Exequente intentou a¢do executiva por forma a reaver o
montante mutuado, tendo essa corrido termos no Tribunal Judicial da
Comarca ... - Juizo de Execugdo ... -J...., sob o n? do processo 4658/15....,

POR SEU LADO,

10 - Os aqui supramencionados Executados, apresentaram -se a Processo
Especial de Revitalizagdo, tendo em vista a sua revitalizagdo através da
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aprovacgdo, pelo que o processo executivo corria termos no Tribunal Judicial da
Comarca ... - Juizo de Execugdo ... - J... , sob o n2 do processo 4658/15....,tendo
esta execucgdo suspensa no dia 4 de Fevereiro de 2016, conforme documento
n? 3 que se junta , dando-se o seu contetido por integralmente reproduzido.

11 - Assim , e em face deste processo especial de revitalizagdo, a que os
Devedores se apresentaram , e que correu termos no Tribunal Judicial da
Comarca ..., sob o n? do processo 9182/15...., veio o Exequente reclamar os
seus créditos , tendo o mesmo sido reconhecido no montante de 428.053,09 (
quatrocentos e vinte oito mil e cinquenta e trés euros e nove céntimos ) , como
é inerente do documento n? 4 que se junta, dando -se o seu conteudo por
integralmente reproduzido para todos os efeitos legais;

12 - Pelo que, e no ambito deste processo de revitalizagdo, foi homologado o
respetivo Plano de Revitalizagdo dos Devedores, que foi incumprido pelos
mesmos, tal como poder-se- a aferir pelo documento n2 5 que se junta, dando-
se o seu conteudo por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais;

13 - Assim, e em conformidade o aludido Tribunal por despacho datado do dia
24 de Maio de 2016, declarou extinto o processo executivo, nos termos e para
efeitos do artigo 172 E n? 1, do Codigo da Insolvéncia e da Recuperacgdo de
Empresas, e do artigo 8492 n° 1 alinea f) do C.P.C, conforme documento n? 6
que se junta, dando -se o seu conteudo por integralmente reproduzido para
todos os efeitos legais.

14 - Ora, os Executados foram interpelados para proceder ao pagamento do
montante em divida, em Marg¢o de 2018, e no transato dia 1 de Julho de 2020,
nos termos do artigo 2182 n? 1 alinea a) do CIRE , conforme documento n® 7 e
8 que se juntam, dando se o seu contetido por integralmente reproduzido para
todos os efeitos legais;

15 - No entanto, e tendo em conta que foi notificado aos Devedores, o
incumprimento do Plano, e ndo tendo sido feita qualquer liquidagdo do
mesmo, e tendo-se remetido ao siléncio, tem-se por assente o incumprimento
do plano.

16 - Sem prejuizo de o aqui Exequente, poder requerer a insolvéncia do
Devedor que incumpra o PER, conforme o estipulado no artigo 20° n? 1 alinea
b) do CIRE, o Exequente poderad propor nova ac¢do executiva, conjugando o
titulo executivo que ja possui com a comprovacgdo dos fatos que conduzem as
consequéncias previstas no artigo 2182 n? 1 alinea a) do CIRE;
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17 - Pelo que, e verificando-se o incumprimento do plano, nos termos do artigo
2182 do CIRE, a verdade é que os créditos recuperam a sua situacdo
origindria, dado que apenas e sé o cumprimento do plano exonera o devedor
da totalidade das dividas remanescentes;

18 - Em face do titulo, o BANCO EXEQUENTE, é credor dos Executados acima
id. pelo capital em divida no valor de 418. 937,71 €, acrescido de juros de
mora vencidos a taxa moratoria legal, desde a data do vencimento da Livranca
que ora se executa, até efetivo e integral pagamento;

19 - Sobre o montante de juros, é ainda devido o Imposto de Selo previsto na
Tabela Geral do Imposto de Selo, a taxa legal que hoje é de 4%;

20 - A referida Livranga, constitui titulo executivo bastante, conforme o
disposto na alinea c) don.2 1 do art.?2 703 do C.P.C sendo certa, liquida e
exigivel a divida dela constante;

Nestes termos e nos melhores DO DIREITO, o EXECUTADO, acima id,
encontra-se em divida com o BANCO EXEQUENTE, na quantia de 418. 937,71
€, acrescido de juros desde o vencimento da letra até integral pagamento, bem
como ainda o Imposto de Selo previsto na Tabela Geral do Imposto de selo,
pelo que se requer a V.Ex? se digne admitir a presente execucdo nos termos e
para efeitos do art.? 724 e seguintes do C.P.C.".

3. A exequente, aqui embargada, apresentou, no processo principal, o original
de uma livranca do seguinte teor:

a) O valor de € 414.637,27 euros, referente a “Financiamento Bancario”;
b) ..., como local de emissao, e 2015-02-11, como data de emissao;

c) 20-02-2015, como data de vencimento;

d) AA e BB assinaram como avalistas da sociedade subscritora.

4. Por carta registada com aviso de rececao de 14 de marcgo de 2018, a
exequente interpelou os dois executados, aqui embargantes, nos termos e
para os efeitos do disposto no art.? 218, do CIRE, para procederem, no prazo
de 15 (quinze) dias, apds a rececao da carta, ao pagamento dos valores em
divida (cfr. documentos juntos pela exequente com o requerimento executivo,
gue nao foram impugnados).
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5. Mais ficou consignado nessa missiva que “Findo aquele prazo, sem que V.
Ex.9s cumpram com o agora solicitado, e ainda de acordo com a referida
disposicdo legal, a moratoria e o perddo previstos no Plano ficardo,
definitivamente, sem efeito, constituindo-se V. Ex.2s na obriga¢cdo imediata de
liquidar o Crédito ao Banco BIC Portugués, S.A., pelo seu valor integral.” (cfr.
documentos juntos pela exequente com o requerimento executivo, que nao
foram impugnados).

6. Em 22 de maio de 2015, a exequente intentou agao executiva para
pagamento de quantia certa, seguindo a forma ordinaria, sob o processo n.2
4658/15..., que correu termos no Juizo de Execugao ..., J..., da Comarca ...,
contra os dois aqui embargantes (cfr. certidao junta pela exequente em
5-07-2021, neste apenso).

7. Tal execucgao baseou-se na livrancga aqui em causa e aludida no ponto 3.

8. Nessa execucao, os executados AA e BB foram citados em 05/10/2015 (cfr.
certidao junta pela exequente em 5-07-2021, neste apenso).

9. Em 04-11-2015, os dois executados/embargantes apresentaram-se ao PER,
cujo processo correu termos sob 0 n.2 9182/15.... do Tribunal da Comarca ...,
Instancia Central, Secgdao de Comercio J..., tendo a quantia exequenda
(reclamada na execucao n.2 4658/15....) sido reclamada pela exequente/
embargada e, consequentemente, foi reconhecido o seu crédito no montante
de 428.053,09€, conforme documentos n® 4, 5 e 6 (publicacao do PER,
Reclamacao de créditos e lista de créditos, documentos juntos com a
contestacao, nao impugnados).

10. Por sentenca proferida em 05.04.2016, transitada em julgado em julgado,
foi homologado o respetivo plano de revitalizacao dos devedores (cfr. consulta
ao processo especial de revitalizagdao n.2 9182/15..., do Juizo do Comércio ...

J..).

11. Em consequéncia da homologacao do plano de revitalizacao, foi a acao
executiva declarada extinta por decisao de 24.05.2016 (cfr. certidao junta pela
exequente em 5-07-2021, neste apenso), que transitou em julgado em 30 de
junho de 2016.”

......

O objeto do recurso ¢é delimitado pelas conclusoes das recorrentes, nao
podendo este Tribunal conhecer de matérias nelas nao incluidas, a ndo ser que
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sejam de conhecimento oficioso, conforme prevenido nos arts. 635 n.2 4 e 639¢
n.2 1, ex. vi, art. 6792, todos do Cédigo de Processo Civil.

O conhecimento das questodes a resolver, delimitadas pelas alegagoes, importa
em saber se ocorreu a prescrigao do titulo executivo dado em execugao.

......

Quanto a admissibilidade da interposicao, no caso, de recurso per saltum para
o STJ, resulta do art.678 n2 1 do CPC que “As partes podem requerer, nas
conclusées da alegagdo, que o recurso interposto das decisoes referidas no n?
1 do artigo 644.2 suba diretamente ao Supremo Tribunal de Justica, desde
que, cumulativamente:

a) O valor da causa seja superior a algada da Relagdo;
b) O valor da sucumbéncia seja superior a metade da algada da Relagdo;
c) As partes, nas suas alegagoes, suscitem apenas questoes de direito;

d) As partes ndo impugnem, no recurso da decisdo prevista no n? 1 do artigo
644.2, quaisquer decisoées interlocutdrias”

Esta figura do recurso per saltum, originaria da Reforma introduzida pelo
Decreto-lei no 329-A/95, de 15 de Outubro, que se manteve na Reforma de
2007 (Decreto-lei no 303/2007, de 24 de Agosto) e, posteriormente, na Lei
41/2013, de 26 de Junho, remete para situagdes em que no recurso apenas se
discutem matérias de direito (e nao de facto), permitindo a lei a supressao de
um grau de jurisdigdao, desde que o respetivo valor seja superior a algada do
Tribunal da Relagdo; a sucumbéncia superior a metade deste mesmo valor;
nao abranja decisoes interlocutdrias, passiveis de nele serem incluidas a luz
do disposto no artigo 644 n2 3 do CPC.

Este tipo de recurso encontra-se, pois, reservado para os casos previstos no n2
1 do artigo 644 do CPC e depende de requerimento das partes (bastando uma
delas, inclusive do recorrido) tendo a importante vantagem de contornar a
impossibilidade de acesso ao Supremo Tribunal de Justica em virtude da
formacao de dupla conforme, nos termos do artigo 671 n2 3 do CPC. Isto é,
constitui uma via aberta e garantida de acesso ao Supremo Tribunal de
Justica, sem o recorrente correr os riscos associados a confirmacgao do
decidido em segunda instancia com fundamentos essencialmente
convergentes e sem a ressalva de qualquer voz dissonante (voto de vencido) -
cfr. Luis Espirito Santo, in Recursos Civeis, O sistema Recursorio Portugués.
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Fundamentos, regime e atividade judiciaria. pag. 310.

Explicado o travejamento juridico em que assenta a interposicao do recurso e
tendo por certo que, cumpridas as exigéncias de algada e sucumbéncia, a
oposicdo a execugao admite recurso de revista para o STJ (art. 854 do CPC),
observamos que a exigéncia das partes nas suas alegacdes suscitarem apenas
questoes de direito significa que a matéria fixada em primeira instancia nao
pode estar impugnada, isto €, ndo pode pretender-se a sua alteracao no
recurso, o que obviamente nao significa que nas alegagoes nao possa referir-
se a matéria julgada provada na proposta de subsuncao juridica que se
defenda.

A recorrida refere que o presente recurso devera ser inadmitido porque os
recorrentes pretendem que nao seja incontroversa e indiscutivel a matéria de
facto, concretizando esta conclusao na circunstancia de “conforme resulta do
ponto 10 da matéria de fato dado como provada, o plano de recuperacdo
proposto pelos Recorrentes , foi judicialmente homologado por sentenca
prolatada a 05.04.2016 e, conforme bem refere a Recorrida no seqgundo
pardgrafo da sua carta interpelatoria para efeitos do artigo 2182 n 2 1 alinea a)
do CIRE, datada de 14.03.2018, no seguimento do plano, ndo foram liquidadas
quaisquer prestagoes, encontrando-se atualmente em divida a quantia de
5.408,35 € referentes as prestagoes vencidas e ndo pagas”.

Como antes referimos, abordar a matéria de facto questionando a sua
subsuncao nao significa pretender altera-la, como nao se pretende no recurso
em que nenhuma impugnacgao aos factos julgados provados ou nao provados é
deduzida e, como assim, também este requisito esta satisfeito, sendo
admissivel o recurso.

......

Quanto ao mérito do recurso/conhecimento da prescricao, a prova revela que
os recorrentes assinaram como avalistas da sociedade subscritora uma
livranca com o valor 414.637,27 euros e com data de vencimento 20-02-2015.
Tendo a ora recorrida instaurado execucgao contra os recorrentes em 22 de
maio de 2015 com base nesse titulo, que correu termos no Juizo de Execugao
«.ey J...., da Comarca ... como processo n? 4658/15..., aqueles foram citados em
05/10/2015.

Acontece que em 04-11-2015, os ora recorrentes ai executados apresentaram-
se a Processo Especial de Revitalizagao que correu termos sob o n.°
9182/15.... do Tribunal da Comarca ..., Instancia Central, Seccao de ..., tendo a
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guantia exequenda (na execucgao n.2 4658/15...) sido reclamada e reconhecido
o seu crédito no montante de 428.053,09 €. E por ter sido nesse PER
homologado o respetivo plano de revitalizagao dos credores, o que ocorreu por
sentenca de 05.04.2016 transitada em julgado em julgado, foi julgada extinta,
com esse fundamento e nos termos do art. 17-E n2 1 do CIRE, a execugao que
havia sido instaurada.

Sendo pacifico que todas as agoes contra o aceitante relativas a letras e
livrancas prescrevem no prazo de trés anos a contar da data do seu
vencimento nos termos do art. 70 da Lei Uniforme relativa as Letras e
Livrangas (L.U.L.L.), aplicavel ex vi do art. 77 do mesmo diploma legal,
atendendo a data de vencimento do titulo de crédito discutido nos autos (20 de
fevereiro de 2015), a nao existirem causas de suspensao ou interrupcgao, a
prescricao ocorreria em 20 de fevereiro de 2018. Todavia, a citacao dos ora
recorrentes em 05/10/2015 na execugao instaurada contra si pelo credor/
exequente interrompeu esse prazo nos termos do art. 323 n? 1 do C. Civil,
inutilizou todo o tempo decorrido anteriormente comegando a correr um novo
prazo a partir do ato interruptivo, - art. 326 n2 1 CC. E quando a interrupgao
resulte de citagao, o novo prazo prescricional apenas comecga a correr quando
passar em julgado a decisao que ponha termo ao processo em que ocorreu a
citagao - art. 327 n2 1 CC.

Em retrospetiva, no decurso da execucao interposta e na qual os ora
recorrentes enquanto executados foram citados, porque estes se
apresentaram a Processo Especial de Revitalizagcao veio aquela (execugao) a
ser declarada extinta por decisdao de 24 de maio de 2016 transitada em
julgado em 30 de junho de 2016. Porém, o entendimento segundo o qual este
transito em julgado determinaria que comegasse a correr um novo prazo
prescricional (art. 327 n? 1 do CC) sofre uma inflexao uma vez que a
homologacao do plano de recuperacao, dando causa a extingao da execugao
(n° 1 do art. 17-E do CIRE) nao permite que se inicie de imediato novo prazo
porque a existéncia do Plano, nos seus termos e condigoes, constitui pela sua
préopria natureza um obstaculo a exigéncia do crédito que nele foi incorporado
e beneficia do regime de condescendéncia concordataria de cumprimento que
(no plano) tenha sido fixado.

Colocada a questao em termos de fixar o momento a partir do qual, existindo
Plano de Recuperacao homologado por sentenca, comecga a correr de novo o
prazo de prescrigao, uma primeira indicagao legal é a do art. 218 n® 1 al. a) do
CIRE ao estabelecer que “Salvo disposi¢cdo expressa no plano de insolvéncia
em sentido diverso, a moratoria ou o perddo previstos no plano ficam sem
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efeito quanto ao crédito relativamente ao qual o devedor se constitua em
mora, se a prestacdo acrescida dos juros moratorios ndo for cumprida no
prazo de 15 dias apds interpelacgdo escrita pelo credor”. Esta disposigao legal,
respeitante ao plano de insolvéncia, é aplicavel ao PER uma vez que o n? 12 do
art. 17-F do CIRE, introduzido pelo DL n.2 79/2017, de 30 de junho, determina
que “E aplicdvel ao plano de recuperacdo o disposto no n.2 1 do art. 218.”,
sendo que ja na redacao dada a esse normativo pela Lei n.2 16/2012, de 20 de
abril se diziam aplicdveis ao plano de recuperagao, com as necessarias
adaptacoes, as regras previstas no titulo IX - cfr. n® 7 do art. 17-F.

Tendo o art. 218 n? 1 al. a) do CIRE como referéncia, no ambito da apreciagao
de os recorrentes se terem constituido em incumprimento relativamente aos
crédito exequendo da recorrida, incluido no plano de recuperacgao, é seguro
que “o desencadeamento das consequéncias que a lei liga a falta de
pagamento pontual do que é devido estd imperativamente condicionado a
prévia interpelagdo do credor para o devedor cumprir, o que terd de suceder
apos verificada a falha relativamente ao prazo inicialmente previsto; ndo vale,
por isso, um aviso prévio que o credor entenda dirigir ao devedor, lembrando-
lhe o préoximo vencimento” - Luis Carvalho Fernandes e Joao Labareda, CIRE
Anotado, 3.2 edigao, pag. 796 -. Por outro lado, o incumprimento do Plano de
Recuperacao homologado por sentenca deve aferir-se analisando a conduta do
devedor em face do concreto teor do Plano homologado, rastreando os
concretos termos e condicoes deste.

Nesta perspetiva, se um Plano de Recuperacgao prevé um periodo de caréncia
de pagamento e, posteriormente, um pagamento da divida, v.g. em prestacoes,
temos por seguro que apenas decorrido esse periodo de caréncia e s6 quando
o devedor benificiario do Plano nao tenha pagado uma das prestagoes, podera
ser interpelado nos termos do art. 218 n? 1 al. a) do CIRE. Esta norma visa o
“incumprimento” do plano, ou seja, tem por finalidade fazer cessar a
moratoria ou o perdao concedido, que ficam sem efeito quando o devedor
beneficiario do plano nao cumpra com os pagamentos planeados e continue
sem pagar depois de ser interpelado pelo credor para o fazer no prazo de 15
dias. Porém, tal disciplina normativa nao implica automaticamente a da
prescrigao do crédito uma vez que nesta o principio geral é o de que o prazo
s6 comecga a correr quando o direito puder ser exercido, isto é, enquanto o
devedor nao se encontrar em divida para com o credor nao pode comecar a
correr o prazo (de prescricao) - vd. Pires de Lima e Antunes Varela CC
Anotado, 22 ed. Vol. I pg. 257.
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A consequéncia para a falta de cumprimento do Plano de Recuperagao
homologado num PER é a de poder ser requerida a insolvéncia do devedor “
por parte por de quem for legalmente responsdvel pelas suas dividas, por
qualquer credor, ainda que condicional e qualquer que seja a natureza do seu
crédito, ou ainda pelo Ministério Publico, em representacdo das entidades
cujos interesses lhe estdo legalmente confiados” se se verificar,
nomeadamente o “incumprimento de obrigacées previstas em plano de
insolvéncia ou em plano de pagamentos, nas condicées previstas na alinea a)
don.21enon.?2doartigo 218.2; a falta de cumprimento do Plano de
Recuperagdo, a insolvéncia” - art. 20 n2 1 al. f) do CIRE. Em acrescento,
porque nos termos do art. 91 n2 1 do CIRE a declaracao de insolvéncia
determina o vencimento de todas as obrigacoes (exceto as subordinadas a
uma condicao suspensiva e que no caso nao relevam), estas disposicoes legais
impoem a conclusao de a citacao que é feita ao credor de o devedor ter sido
declarado insolvente, investe-o no conhecimento de o seu crédito se encontrar
vencido e incumprido.

A questdo interessante na presente revista ¢, assim, a de saber se enquanto o
credor nao interpelar os devedores nos termos do art. 218 n°? 1 al. a) do CIRE
os efeitos da moratodria, perdao e condigoes de pagamento da divida
determinados no Plano de Recuperacao se mantém indefinidamente e, com
eles, por consequéncia, o estado de interrupgao da prescrigao. Efetivamente,
sabendo-se que o PER determinou a extingao da execugao que o credor tinha
instaurado contra os devedores (na qual a citagao dos executados havia
interrompido a prescricao) - n2 1 do art. 17-E do CIRE - e que o Plano de
Recuperacgao impede aquele de reclamar o crédito por estar sujeito as
condicoes de tal Plano homologado por sentencga, nao se encontra qualquer
fundamento legal para permitir ao credor que, depois de incumprido o Plano
pelo devedor e, acrescentamos agora, depois de ser citado com a informacgao
da insolvéncia da sociedade de que eles foram avalistas (sendo o crédito
discutido o do aval) pudesse manter-se o credor/recorrente numa inércia sem
limite de tempo, sem exigir judicialmente o pagamento e sem que pudesse
comecar a contar-se o prazo da prescricao, por mais anos que ultrapassassem
os trés fixados legalmente.

Se o devedor nao cumprir com o determinado no Plano de Recuperacao o
prazo da prescrigao deve comegar a correr a partir da data em que devia ter
sido realizado o pagamento (ou a prestagao parcelar incumprida) o que
baseamos no citado art. 306 n2 1 do CC quando estabelece a regra de o prazo
da prescricao comecar a correr quando o direito puder ser exercido.
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Efetivamente, na situacao descrita, a impossibilidade de acionar o credor
enquanto este beneficia de um Plano de Recuperacgao tem uma proximidade,
nao so de conceito, mas de sistema e consequéncia, com as situagoes em que
os direitos se encontram sujeitos a condigdao suspensiva em que so6 se inicia a
prescricao depois de verificada a condicao, ou seja, quando é possivel exercer
o direito por ele ser exigivel - n® 2 do art. 306 do CC. O equilibrio equitativo
decorrente da boa-fé que autoriza que durante o PER a prescricao do crédito
interrompida através da propositura de execugao se mantenha inativa - e até
que seja extinta a prépria execugao desde que o Plano de Recuperacao tenha
sido homologado - ndao deve ser pervertido com a possibilidade de o (re)inicio
da prescrigcao poder ficar na livre disposi¢cao e vontade do credor, o que
aconteceria se a prescrigao se reiniciasse apenas quando este entendesse
proceder a interpelacao nos termos do art. 218 n2 1 al. a) do CIRE. Esta
interpelacao, entendida como a entendemos no sentido de uma diligéncia que
nao interrompe o reinicio da prescricao nem afeta a sua contagem, serve para
fazer cessar a moratoria ou o perdao previsto impondo que o credor interpele
por escrito o devedor para cumprir no prazo de 15 dias. Assim, até terminar o
prazo de prescrigao, reiniciado na data subsequente aquela em que segundo o
Plano de Recuperacao o devedor deveria pagar e ndao pagou, para que o
credor possa interpor execucgao para pagamento do seu crédito tera de
proceder a interpelacao prevista no art. 218 n2 1 al. a) do CIRE, provocando a
repristinacao dos créditos originais. E para proceder a execugao o titulo
executivo a apresentar sera o correspondente a tais créditos originais - nao a
sentenga homologatéria do plano de recuperacgao conjugada com a lista de
créditos reconhecidos no PER e/ou com interpelagao, pois aquele acordo
mostra-se extinto e aquela lista, ainda que definitiva, nao importa um
verdadeiro reconhecimento dos créditos.

No concreto do caso, no Plano de Recuperacao acordado e concretamente
quanto aos “Créditos decorrentes de Avais ou Fiang¢as Prestados - Créditos
Comuns” estabeleceu-se que “Plano de Regularizag¢do: As responsabilidades
decorrentes de garantias pessoais prestadas a sociedade A... S. A. - Industria
de Confeccoes, S.A. encontram-se abrangidas pelo plano de recuperagdo
aprovado no processo especial de revitalizacdo da referida empresa, e por esta
serdo pagas, desde ja assumindo os devedores a liquidacdo respetiva, em caso
de incumprimento do plano por parte da sociedade, nos mesmos termos em
que foi aprovado o seu plano de recuperacgdo.”

Daqui decorre que, quanto ao crédito do Banco recorrido, o Plano de
Recuperacao dos devedores/recorrentes remetia para o Plano de Recuperacao
da sociedade A... S. A. (avalizada) homologado em 29 de Maio de 2015 no PER
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que com numero 5570/14.... correu termos no Tribunal Judicial da Comarca ...
- ... - Juiz ..., e no qual, respeitante ao crédito da recorrida, ficou estabelecido
que “4- Financiamento Obtidos Créditos Garantidos Plano de Regularizagdo:

- Os juros vencidos desde a reclamacdo de créditos até a data da sentenca de
homologacgdo, calculados nas condi¢cées em vigor, serdo capitalizados naquela
data; - Os juros vincendos a partir da data da homologag¢do serdo pagos
mensalmente a taxa euribor a 6 meses acrescida de um spread de 2.5%, que
serd atualizado para 3.5% apos o término do periodo de caréncia, vencendo-se
a primeira prestacdo no ultimo dia util do més seguinte ao despacho da
sentenca de homologagdo do plano;

- Caréncia de capital durante vinte e quatro meses iniciando-se a contagem no
ultimo dia util do més seguinte ao do despacho da sentenca de homologacdo
do plano;

- Amortizag¢do de 50% do capital em divida em cento e vinte e seis prestacoes
mensais de capital e juros, sendo os restantes 50% de capital em divida pagos
no més seguinte numa prestacgdo bullet”.

Da consulta do PER da sociedade avalizada resulta que em consequéncia do
incumprimento do Plano de Recuperacao ai homologado foi ela declarada
insolvente em 17 de Agosto de 2016 no processo 6001/16.... que correu
termos no na Comarca ..., ... - Instancia Central - Sec. Comércio - J.... de ...,
tendo sido os credores citados editalmente dessa declaracao de insolvéncia,
citacao edital que se considera realizada no dia da publicacao dos anuncios -
art. 242 do CP. No entanto, o Banco BIC ora recorrido, na qualidade de um dos
cinco maiores credores da insolvente foi citado por carta registada de
18-8-2016 cujo aviso de rececao foi assinado em 19-9-2016.

Pelo exposto, tendo sido citado o Banco, ora recorrido, da insolvéncia da
sociedade avalizada e se o Plano de Recuperacao dos avalistas/recorrentes
determinava expressamente quanto a esse crédito que os devedores
(recorrentes) assumiam a liquidag¢do respetiva, em caso de incumprimento do
plano por parte da sociedade, s6 podera concluir-se que a partir da citacao da
insolvéncia em 19 de Agosto de 2016 o credor ora recorrido ficou com
conhecimento do incumprimento por parte dos recorrentes da obrigagao de
pagarem o crédito garantido a qual, a partir dessa data de citagao, tornou
possivel exercer o direito por se ter tornado exigivel. A partir de 19 der Agosto
de 2016 comecgou a correr o prazo de prescrigcao de trés anos que havia sido
interrompido.
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Sendo certo que o Banco recorrido interpelou os devedores ora recorrentes
em 14 de Marco de 2018 nos termos do art. 218 n? 1 al. a) do CIRE, em
coeréncia com o que antes dissemos, o que interrompe a prescrigao “é a
citacdo ou notificacdo de qualquer ato que exprima direta ou indiretamente a
inteng¢do de exercer o direito, seja qual for o processo a que o ato pertence e
ainda que o tribunal seja incompetente” - art. 323 n2 1 do CC. Exige-se que o
ato interruptivo seja praticado num processo, esclarecendo-se que, nos termos
do Ac. 3/98 do STJ de 26-3-1998 se decidiu para efeito de uniformizacgao de
jurisprudéncia que “a notifica¢do judicial avulsa pela qual se manifesta a
intencdo de um exercicio de um direito é meio adequado a interrupg¢do da
prescri¢cdo desse direito nos termos do art. 323 n? 1 do C.Civil”.

Em resumo, nao ¢ a interpelagao nos termos do art. 218 n2 1 al. a) do CIRE
gue interrompe ou interrompeu a prescrigao (que se iniciou depois da citagao
do Banco recorrido da declaracao de insolvéncia da sociedade e que provocou
a responsabilidade imediata dos recorrentes pagaram o crédito avalizado),
mas sim a citacao dos recorrentes enquanto executados na execugao que veio
a ser proposta em 12-01-2021 pelo recorrido.

Verificando-se que, desde a data em que o Banco credor/recorrido ficou em
condigoes de exigir o crédito (em 19 de Agosto de 2016) até a citagao dos ora
recorrentes na execugao que teve inicio em 12 de janeiro de 2021, decorreram
mais de trés anos, ja estava prescrito o que ndao impoe sequer a apreciacao da
aplicacao da suspensao prevista na Lei 1-A/2020 de 19.03 ocorrida entre 09 de
Margo de 2020 e 02 de Junho de 2020, e isto porque a data da entrada em
vigor desta lei o prazo prescricional tinha & decorrido.

Nesta conformidade tem provimento o presente recurso devendo os embargos
ser julgados procedentes e extinta a execucao quanto aos recorrentes.

......

Sintese conclusiva

- O prazo de interrupcao da prescri¢ao de uma livranca (trés anos) avalizada
pelos executados - art. 70 ex vi do art. 77 da Lei Uniforme relativa as Letras e
Livrancas (L.U.L.L.) - interrompe-se com a citacao destes na execucao - art.
323 n? 1 do C. Civil, o que inutiliza todo o tempo decorrido anteriormente
comecando a correr um novo prazo a partir do ato interruptivo, - art. 326 n® 1
e 327 n21 do CC.
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Numa execugao em que os executados avalistas de uma livranca foram
citados, se no decurso dessa acgao vier a correr um Processo Especial de
Revitalizagao no qual a aprovacao e homologacgao do plano de recuperagao
vier a determinar a extingao da execucao - art. 17-E n2 1 do CIRE - essa
circunstancia nao permite que se inicie de imediato novo prazo de prescrigao
porque a existéncia do Plano, nos seus termos e condigoes, constitui um
obstaculo a exigéncia do crédito.

- O prazo de prescrigcao da livranga avalizada comeca a decorrer quando o
credor tiver conhecimento de que avalistas nao cumpriram a prestagao
homologada no PER.

- A interpelacao escrita ao devedor para cumprir no prazo de 15 dias
estabelecida no art. 218 n2 1 al. a) do CIRE tem por finalidade dar
conhecimento a este da vontade do credor fazer cessar a moratodria ou o
perdao previsto no Plano de Recuperacgao e nao para que a partir desse
momento se inicie o novo prazo prescricional interrompido com a citagao dos
avalistas na execucgao extinta (por forca do art. 17-E do CIRE).

Decisao

Pelo exposto, acordam os juizes que fazem parte deste Tribunal em julgar
procedente a revista e, em consequéncia, revogar a decisdo recorrida e julgar
procedentes os embargos e extinta a execucao quanto aos recorrentes.

Custas pela recorrida

Lisboa, 3 de janeiro de 2022

Relator: Cons. Manuel Capelo

19 adjunto: Sr. Juiz Conselheiro Tibério Silva

22 adjunto: Sr.2 Juiz Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza
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