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I - A suspensao da execugao sem prestagao de caucgao, esta orientada para
que se ponderem interesses conflituantes - o interesse do executado/
embargante em evitar o ataque ao seu patrimonio em processo executivo que
nao cumpre requisitos legalmente exigidos (exigibilidade e liquidez da
obrigacao exequenda - art. 7132 do CPC) e o interesse do exequente/
embargado em nao ver paralisada a execugao em consequéncia de uma
gratuita e nao consistentemente sustentada arguicao da inexigibilidade e/ou
iliquidez da obrigacao exequenda.

II - Justificar-se-4, pois, suspender a execugao (trazendo justo equilibrio a
relagao de interesses opostos e conflituantes), ao abrigo da alinea c), don.2 1
do art. 733.2 do CPC, quando os elementos carreados aos autos (conjugando
os que constem do processo executivo com os carreados aos embargos)
permitam concluir (num juizo forcosamente sumario e nao definitivo - prévio
ao que a contraditoriedade da audiéncia permitira formular a final), pela
consisténcia da argumentacao, ou seja, quando os elementos existentes nos
autos imponham concluir estar abalada (pelo menos consistentemente
questionada) a exigibilidade e liquidez da obrigacao exequenda.

IIT - Nao se verificando esses elementos, ndao deve a execugao ser suspensa
sem se prestar caucao.

1/13


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

Texto Integral

ACORDAM EM CONFERENCIA NO TRIBUNAL DA RELACAO DE
GUIMARAES

I. Relatorio

Na oposicao a execucao, mediante embargos, deduzida pelos executados A. F.
e L. F., vieram os mesmos requerer a suspensao da execugao, referindo, em
suma, que foi impugnada a exigibilidade e a liquidacao da obrigacao
exequenda [art.? 733.2, n.2 1, al. c) do CPC], pretensao a qual se opos a
exequente.

*

Foi, entao, proferida decisao, nos seguintes termos e fundamentos:
-“Determina o art.2 733, n.2 1, al. ¢) do CPC que «o recebimento dos embargos
SO suspende o prosseguimento da execugdo se tiver sido impugnada, no
dambito da oposicdo deduzida, a exigibilidade ou a liquidag¢do da obrigagdo
exequenda e o juiz considerar, ouvido o embargado, que se justifica a
suspensdo sem prestacdo de caugcdo».

Resulta deste normativo que, em regra, o recebimento de embargos nao
suspende a execugao, o que se compreende, na medida em que se torna
necessario garantir o pagamento da divida exequenda mediante a penhora dos
bens do executado, o que «visa por o exequente a coberto dos riscos da
demora no seguimento do processo, objetivo que se adequa a fung¢do da
garantia geral das obrigacédes que a lei civil (artigos 623.2 e ss. do Cod. Civil)
lhe assinala» [cfr. acorddo do Supremo Tribunal de Justica de 11 de
Junho de 2006 (processo n.2 1767/02)].

Ora, a provisao do art.2 733.2, n.2 1, al. ¢c) do CPC pressupode a reuniao de dois
elementos: estar impugnada, nos embargos, a exigibilidade e/ou a liquidacdo

da obrigacdo exequenda e justificar-se a suspensdo sem prestacdo de caucdo.

Relativamente ao primeiro pressuposto da previsao normativa, que tem
natureza puramente factual e que depende apenas da confirmacao que o
executado deu a oposicao a execugao, temos que, efetivamente, os
embargantes impugnaram a exigibilidade da obrigacao.

No entanto, por si s6, isto ndo basta para obter a suspensao da execugao, pois,
caso contrario, a lei ndo exige - como requer - que o juiz entenda que, para

além desse requisito, que se justifica a suspensao da execugao sem prestagao
de caucao.
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Serda entao de exigir que dos termos da impugnacao, confrontados com os
elementos de apreciacdao, maxime o titulo executivo, se revele algo de
importante e manifesto que dispense o imperativo de colocar o exequente a
coberto dos riscos da demora no prosseguimento da agao executiva ou do
empreendimento de manobras delapidatodrias por parte do executado
[acorddo do Tribunal da Relacdo de Coimbra de 05 de Maio de 2021
(processo n.2 505/13.3TBMMV-B.C1)]

Assim, o critério da justificacao depende estritamente da interacao entre os
fundamentos e finalidades da acao executiva e a realidade factual apresentada
pelo embargante/executado, pressupondo que se possa concluir que os autos
contém uma situacao de vida que justifica a atenuacao da pressao exercida
sobre o executado pelas diligéncias coercivas do processo e a colocagao em
risco do principio da efetividade que norteia o processo executivo (obter o
cumprimento do direito), o que naturalmente decorre de se prescindir da
caucgao [acordao do Tribunal da Relacado do Porto de 02 de Julho de 2015
(processo n.2 602/14.8TBSTS-B.P1)].

Com efeito, como bem se decidiu no acérdao do Tribunal da Relacao de
Coimbra de 13 de Novembro de 2018 (processo n.2 35664/15.1T8LSB-
C.C1), «quando nos embargos o executado impugna a exigibilidade ou a
liquidagdo da obrigacdo exequenda a conclusdo de que se justifica a suspensdo
sem prestacgdo de cauc¢do had-de exigir que o embargante suporte essa
alegagcdo numa versdo factual consistente, verosimil, conforme as regras da
experiéncia do comportamento humano e apresente logo meios de prova com
forte valor probatdrio que se anteveja dificil de superar em sede de audiéncia
de julgamento».

Nao se trata de determinar se a obrigacao exequenda € ou nao inexigivel ou
iliquida, mas antes de considerar se, perante os termos em que foram
questionados aqueles pressupostos, se justifica que se suspenda o decurso da
execucao.

No caso, impoe-se constatar que, apesar dos embargantes questionarem a
exigibilidade (a obrigacao diz-se exigivel quando estiver vencida ou
depender de mera interpelacao do devedor; a exigibilidade é o
reconhecimento de que a obrigacao se encontra vencida) da obrigagao
exequenda, no entanto, nao alegaram absolutamente nenhum facto sobre as
possiveis consequéncias da continuagao da execugao, o eventual prejuizo que
essa continuacdo acarretard, o relevo ou dimensao desse prejuizo ou a sua
irreparabilidade. E certo que o executado impugna a existéncia da obrigacdo
exequenda/titulo executivo, porém, a discussao sobre a existéncia da
obrigacao delineada nos embargos de executado estd bem longe de possuir
caracteristicas que permitam antever o sucesso dos embargos ou tornar essa
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possibilidade mais provavel que o seu insucesso.

Com efeito, no cotejo entre o titulo executivo e anexos, bem assim, do
requerimento executivo, e a impugnacgao deduzida pelos embargantes, nao
vemos alegados e demonstrados (ainda que de forma indiciaria) quaisquer
factos ou circunstancias que justifiquem a suspensao da agdo executiva sem a
prestacao de caugao.

Na verdade, o titulo executivo é uma livranca preenchida de forma aparente
com o respetivo pacto de preenchimento, apresentando-se a obrigacao que
dele exteriormente decorre, na aparéncia, valida, para efeitos de fundar uma
execucgao, sendo que os termos da impugnacao dessa prestacao, quanto a sua
exigibilidade, nao sao de forma a trazer elementos relevantes para afastar a
regra da exigéncia de prestacao de caugao para que possa ser suspensa a
execucgao. Ou seja, a impugnacao nao é de tal modo evidente nem reveladora
de algo manifesto e importante que admita um juizo de justificagao nos termos
do artigo 733.2, n.?1, alinea c) do CPC.

Destarte, e estando em causa a situacao da alinea c) do n.?1 do artigo 733.2 do
Céd. Proc. Civil, nao se divisa que exista fundamento para afastar a regra de
que a deducao dos embargos de executado nao impede o prosseguimento do
curso da execucao, pelo que se indefere o pedido de suspensdo da

execucao”.
k

II-Objecto do recurso

Nao se conformando com a decisao proferida, vieram os executados/
embargantes interpor recurso, juntando, para o efeito, as suas alegacgoes, e
apresentando, a final, as seguintes conclusoes:

A. A decisao que nao admitiu a suspensao da execucao enferma de nulidade
por falta de fundamentacao.

B. Tal decisao viola também o disposto na alinea c) do nimero 1 do artigo 7332
do Cédigo de Processo Civil que, ao contrario do que foi decidido, impunha e
impoe que neste caso, tendo isso mesmo sido requerido com a propositura dos
embargos, a respetiva admissao tivesse como consequéncia a suspensao da
execugao sem a prestagcao de caugao;

C. A decisao recorrida pura e simplesmente nao considerou o alegado quanto
ao momento do vencimento da obrigagao - “a obrigacgao diz-se exigivel quando
estiver vencida ou depender de mera interpelacao do devedor”;

D. E ao periodo de tempo decorrido entre esse momento e a data que foi
aposta no titulo;

E. Se tal ponderacao tivesse sido efectuada - como devia - teria, por certo,

4/13



sido ordenada a suspensao da execugao.

F. A decisao recorrida violou, ainda, o disposto no art? 912 do CIRE que impoe
que a data de vencimento das obrigacoes da insolvente (devedora principal)
coincida com a da declaracao de insolvéncia - norma legal imperativa.

G. E a data de declaracao de insolvéncia - 19 de janeiro de 2017 - a data de
vencimento do titulo cambiario,

H. Nao tendo a Exequente exercido o seu direito cambidrio até 18 de janeiro
de 2020 prescreveu o seu direito, nos termos do art? 70¢ da LULL.

I. Inserir uma data no titulo que constitua um obstaculo a invocagao da
prescri¢cao no periodo de trés anos apos a declaragao de insolvéncia, equivale
com toda a clareza a uma violagao do pacto de preenchimento, a um
preenchimento abusivo da livranca.

J. Existe ma-fé para efeitos do art? 102 da LULL quando a portadora
Exequente/ recorrida sabe - como nao podia deixar de saber - que a obrigacao
subjacente a livranca se venceu e apoe no titulo uma data que impede a
invocacgao da prescricao pelos avalistas, embargantes e agora recorrentes.

K. Os documentos juntos aos autos e o direito aplicavel aos titulos de crédito e
ao processo de insolvéncia permitem ao Juiz a quo, desde ja, concluir o
contrario do que fez na decisdao em crise - permitem concluir que “os autos
contém uma situacao de vida que justifica a atenuacgao da pressao exercida
sobre o executado pelas diligéncias coercivas do processo”, a determinar a
suspensao imediata da execucgao, sem prestacao de caucgao.

L. O Tribunal deveria, em face dos documentos juntos aos autos,
nomeadamente da prova da data da declaracao de insolvéncia da devedora
principal, declarar extinta, por prescrigao, a obrigagao exequenda, e, em
consequéncia, extinguir a execucgao (dando total procedéncia aos embargos).
M. Assim nao tendo entendido, deveria ter acautelado a posigao em que se
encontram os embargantes/recorrentes e suspender a execucao, sem
prestagao de caugao,

N. A decisao recorrida violou, assim, as normas citadas - da alinea c) do
numero 1 do art?7332do CPC, 912do CIREe 109, 439, 442, 70%e77°dalL.ULL,
prejudicando injustamente e desnecessariamente a posicao dos ora
recorrentes.

TERMOS EM QUE DEVE SER REVOGADA A SENTENCA RECORRIDA, E
SER ORDENADA A IMEDIATA SUSPENSAO DA EXECUCAO SEM
PRESTACAO DE CAUCAOQO,

Assim sendo feita a costumada JUSTICA!

X

Foram colhidos os vistos legais.
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*

III - O Direito

Como resulta do disposto nos art®S. 608¢2., n®. 2, ex vi do art. 663¢., n°. 2,

6352., n°. 4, 639.2, n.°% 1 a 3, 641.2, n.2 2, alinea b), todos do Cdodigo de
Processo Civil (C.P.C.), sem prejuizo do conhecimento das questdes de que
deva conhecer-se ex officio, este Tribunal sé podera conhecer das que constem
das conclusoes que definem, assim, o ambito e objecto do recurso.

Deste modo, e tendo em consideracao as conclusoes acima transcritas cumpre
apreciar e decidir sobre se é de suspender a execucao, sem prestacao de
caucao.

>k

Fundamentacao de facto

Factos a ter em conta

A materialidade supra referenciada no ponto I, do relatorio elaborado, a que
acrescem os seguintes factos alegados pelos embargantes em sede de
embargos:

- A sociedade J. N. & Filhos, Ld2., subscritora da livranca dada a execucgao, e
que os executados L. F.,, C. F. e A. F. avalizaram, foi declarada insolvente em 18
de Janeiro de 2017, por sentenca proferida pelo Tribunal Judicial da Comarca
de Braga, Juizo de Comércio de Vila Nova de Famalicao - Juiz 2, nos autos que
correm seus termos com o n? 348/17.5T8VNF; (cfr. Documento n2 1)

- Em 25 de Outubro de 2012, a Exequente/Embargada prestou uma garantia
auténoma, a primeira solicitagdao, a favor do Banco ..., SA., até ao montante
maximo de € 250.000,00, assegurando aquela o reembolso quanto a 50% do
capital mutuado em cada momento do tempo (documento n? 2);

- Naquela data, foram assinadas e entregues duas livrancas “em branco” uma
a cada uma das identificadas instituicoes bancarias;

- O Banco ..., S.A. solicitou o pagamento de € 50.000,00, correspondente a
50% do capital alegadamente em divida pela sociedade insolvente J. N. &
Filhos, Ldg,

- Quantia que a Exequente/Embargada pagou, conforme informacao prestada
a sociedade insolvente, em 27 de Fevereiro de 2017 (cfr. Documentos n®s 3 e
4).

- Os Executados/Embargantes, representados pelos seus mandatarios
encetaram de imediato diligéncias tendentes ao esclarecimento do valor em
divida e a manifestacao, de imediato, na resolucao do pagamento da divida
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com celebracao de acordo de pagamento, (cfr. Documentos n2s 5, 6, 7 e 8);

- Tendo sido proposto o pagamento de 2/3 do valor reclamado (que seria
efectuado pelos aqui Executados/Embargantes), isto é, € 33.419,88, em duas
prestacoes, sendo a primeira em 30 de Margo de 2018, no montante de €
16.000,00 e a segunda em 30 de Julho daquele mesmo ano, no montante de €
17.419,88; (cfr. Documento n2 10).

- Em 13 de Marco de 2020, a Exequente/Embargada contactou os Executados/
Embargantes, informando que procederam a emissao da livranga nessa
mesma Data (cfr. Documentos n® 12 e 13);

- Os Executados/Embargantes mostraram-se, mais uma vez, disponiveis, para
voltar a negociar o pagamento, sugerindo, em 22 de Outubro findo, manter a
proposta de pagamento de 2/3 de €50.129,81, em prestacoes trimestrais de
4.000,00 €.

*

Fundamentacao juridica

Como decorre do disposto no art. 733.2, do Cod. Proc. Civil, o recebimento da
peticao de embargos, por si sd, ndao suspende a marcha da execucao.
Contudo, essa regra comporta trés excepgoes em conformidade com o que se
dispoe no seu n.2 1, no caso do embargante prestar caucgao (alinea a); quando
a execucao se funde em documento particular, se o embargante tiver
impugnado a genuinidade da assinatura, apresentando documento que
constitua principio de prova (alinea b); se tiver sido impugnada, no ambito da
oposicao deduzida, a exigibilidade ou a liquidacao da obrigacao exequenda e o
juiz considere, ouvido o embargado, que se justifica a suspensao sem prestar
caucao (alinea c).

Enquanto a primeira de tais causas especiais de suspensao da execugao
decorre do regime-regra da prestacao de caucao, de funcionamento
automatico, as duas ultimas dependem da ponderacgao do juiz.

A suspensao da execugao como efeito do recebimento (e pendéncia) dos
embargos de executado é, pois, excepcional - na verdade, foi afastado o
‘regime decorrente do anterior artigo 8182, n? 2, que previa o efeito
suspensivo automatico da execugdo nos casos em que a citagao do executado
era efectuada apenas depois da realizagcao da penhora’.

Essa opgao legal foi ‘justificada pela existéncia excessiva de situagcoes em que,
mesmo com base em titulo executivo de reduzida (ou nenhuma) seguranga, se
permitia a agressao do patrimoénio do executado para cobranca de valores
significativos’, pois no actual regime, ‘iniciando-se a execucao com a penhora
imediata apenas nos casos em que o titulo oferece maiores garantias de
fiabilidade ou de valor mais reduzido’, nao se justifica a atribuicao de efeito
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suspensivo automatico ao recebimento dos embargos (cfr. neste sentido
Virginio da Costa Ribeiro e Sérgio Rebelo, A Accdao Executiva Anotada e
Comentada, 22 edigao (2017), p. 255.).

O que se compreende, na medida em que se torna necessario garantir o
pagamento da divida exequenda mediante a penhora dos bens do executado,
que “visa por o exequente a coberto dos riscos da demora no seguimento do
processo, objectivo que se adequa a fungdao da garantia geral das obrigacoes
(art.2 623.2 e ss. do Cod. Civil).

Como Refere Manuel de Andrade, in ‘A Accao Executiva’, AAFDL Editora,
2018, p. 412 (em nota) pode o ‘executado sofrer uma execugao injusta’, vendo
o seu patrimoénio objecto de diligéncias executivas, mas a lei entendeu ‘pouco
provavel a hipotese de ser fundada a oposicao, e, portanto, mais de recear o
injusto sacrificio do credor em obter pronta satisfacao’.

Reportando-se os recorrentes ao fundamento previsto na alinea c), don.? 1, do
art. 733.2 do CPC, importa ter em conta que a exigibilidade da prestacao
verifica-se ‘quando a obrigacao se encontra vencida ou o seu vencimento
depende, de acordo com estipulagao expressa ou com a norma geral supletiva
do art. 772, n2 1 do CC, de simples interpelacao ao devedor’; pelo contrario,
nao sera exigivel a prestagao quando, ‘ndao tendo ocorrido o vencimento, este
nao estd dependente de mera interpelacao’, como acontece nas obrigacoes de
prazo certo ainda nao decorrido/esgotado, nas situacoes de prazo incerto e a
fixar pelo tribunal (art. 7772, n° 2 do CC), nos casos em que a constituicao da
obrigacao foi sujeita a condicdo suspensiva, ainda nao verificada (arts. 270.2
do CC e 7159, n? 1 do CPC) ou, ainda, quando em caso de sinalagma, o credor
nao satisfez a contraprestagdo (art. 4282 do CC) - cfr. José Lebre de Freitas, A
Accao Executiva a Luz do Cddigo de Processo Civil de 2013, 72 edigao, pp.
100/101.

Ja a liquidez da obrigacgao respeita a determinacgao ou apuramento
quantitativo da prestacao - necessitando (em vista da execugao, pois que esta
depende da certeza, exigibilidade e liquidez da prestagao - art. 7132 do CPC) a
obrigacao iliquida de ser liquidada, seja em incidente de liquidagdao no ambito
da accgao declarativa (art. 7042, n2 6 do CPC), seja no ambito da propria
execucgao (art. 7162 do CPC) - cfr. José Lebre de Freitas, obra citada, pp. 102 a
104.

Assim, no que concerne a impugnacao da liquidagao, esta s6 podera justificar
a suspensao da execugao nos casos em que a obrigacao deva ser liquidada no
processo executivo, nos termos do art. 7162 do CPC, fora dos casos em que
apenas depende de simples calculo aritmético - a previsao da alinea c) don? 1
do art. 733 do CPC incide sobre a verificagao de excepcao dilatéria do
processo executivo, como é o caso da inexigibilidade ou iliquidez da obrigagao
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exequenda - cfr- Virginio da Costa Ribeiro e Sérgio Rebelo, obra citada, p.
257.

A liquidez é, assim, identificada como a especificacdao concreta do montante da
prestacao que se reclama, traduzido num pedido; a certeza da obrigacao
relaciona-se somente com a prépria prestacao ou com o seu objecto (e nao
com o seu quantitativo por este se reportar a liquidez) dizendo-se certa a
obrigacgao cujo objecto se encontra determinado; e a exigibilidade é o
reconhecimento de que a obrigacao se encontra vencida.

O preceito em andlise esta orientado para que se ponderem interesses
conflituantes - o interesse do executado/embargante em evitar o ataque ao
seu patrimoénio em processo executivo que ndao cumpre requisitos legalmente
exigidos (exigibilidade e liquidez da obrigacao exequenda - art. 7132 do CPC)
e o interesse do exequente/embargado em nao ver paralisada a execugao em
consequéncia de uma gratuita e ndao consistentemente sustentada arguicao da
inexigibilidade e/ou iliquidez da obrigagao exequenda - Cfr. Carlos Lopes do
Rego, Comentarios do Codigo de Processo Civil, Almedina, p. 543 (nota III ao
art. 818).

Como referido no citado acordao, justificar-se-a, pois, suspender a execugao
(trazendo justo equilibrio a relacado de interesses opostos e conflituantes), ao
abrigo da alinea c) do n? 1 do art. 7332 do CPC, quando os elementos
carreados aos autos (conjugando os que constem do processo executivo com
os carreados aos embargos) permitam concluir (num juizo forgcosamente
sumario e nao definitivo - prévio ao que a contraditoriedade da audiéncia
permitira formular a final), pela consisténcia da argumentacao - dito doutro
modo, que os elementos existentes nos autos imponham concluir estar abalada
(pelo menos consistentemente questionada) a exigibilidade e liquidez da
obrigacao exequenda.

Dito isto, importa ter presente que a acgao executiva, que visa a realizagao
efectiva, por meios coercivos, do direito violado, tem por suporte um titulo que
constitui a matriz ou limite quantitativo e qualitativo da prestagao a que se
reporta (art.2 2.2, 10.2, n.%s 1, 4 e 5 do CPC).

O titulo executivo é, em termos substanciais, um instrumento legal de
demonstracgao da existéncia do direito exequendo e a sua exequibilidade
resulta da relativa certeza ou da suficiéncia da probabilidade da existéncia da
obrigacao nele consubstanciada - Cfr. CASTRO MENDES, Licoes de Processo
Civil, pp. 69 €70 e MANUEL DE ANDRADE, Nocoes Elementares, pp. 60.

Nas palavras de ANSELMO DE CASTRO, in ‘A acgao executiva singular,
comum e especial’, 3.2 ed., pp. 14, “d[D]efine-se titulo executivo como o
instrumento que é condigcao necessaria e suficiente da acgao executiva”.
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O legislador condicionou, assim, a exequibilidade do direito a prestagao a
verificagcao de dois pressupostos:

a) a existéncia de titulo executivo com as caracteristicas formais legalmente
exigiveis (exequibilidade extrinseca);
b) a certeza, exigibilidade e liquidez da obrigacao (exequibilidade intrinseca).

Nesta conformidade o titulo executivo é condicao necessaria e suficiente da
accao. Sabendo-se que toda a execucgao tem por base um titulo que limita o fim
e o alcance da execucao (n.2 5 do art.2 10.2 do CPC).

Ora, a titulo de causa de pedir e da sua demonstragao, a recorrida expressou
no requerimento executivo ser dona e legitima portadora de uma livranca, que
os executados/embargantes avalizaram.

Sendo, assim, o titulo executivo, a livranga, esta-se perante um titulo de
crédito a ordem, de que decorre a promessa pura e simples de pagar
determinada quantia, na data e lugar do pagamento, a ordem de quem deve
ser paga, por quem a passa e apoe a sua assinatura (artigo 752 da Lei
Uniforme sobre Letras e Livrangas - LULL).

Do seu regime ressalta, no confronto entre as relacoes juridicas cambidrias e
as relagoes juridicas subjacentes, além do mais, os principios da incorporagao
e da abstracgao. O principio da incorporacgao traduz-se na unidade entre a
relagao juridica cambidria e a relagao juridica subjacente, e o principio da
abstraccao significa que a primeira vale independentemente da causa que lhe
deu origem (artigos 1¢, n? 2, 14, 162, 179, 209, 212, 382, 399, 12 e 32 parte, 409,
38 parte, 509, 512 e 7792 da LULL).

No caso vertente, estando-se no dominio das chamadas relacoes imediatas,
porque estabelecidas entre os sujeitos cambiarios, isto é, sem intermediacgao
de outros intervenientes cambiarios, tudo se passa, em principio, como se a
obrigagao cambidria deixasse de ser literal e abstracta, passando a relevar o
conteudo da convencgao extra-cartular, em relacdo a qual a primeira funcionou
como dacgao em fungao do cumprimento.

Como tal, o titulo executivo assume a particularidade de demonstracao legal
bastante do direito a uma prestagao, o que dispensa, na acgao executiva, a
indagacao prévia sobre a existéncia ou subsisténcia do direito substantivo a
que se reporta.

In casu, atento o requerimento inicial da accao executiva, dele deriva que a
exequente quis langar mao da acgao cambiaria invocando como causa de pedir
a obrigagao cartular, procurando, desse modo, exigir o cumprimento da
obrigacgao formal representada pela livranca que, como é sabido, assume
natureza de meio de pagamento e de instrumento de crédito, destinada,
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precisamente, a facilitar a sua circulacao.

Por outro lado, os embargantes nao contestam ter aposto a sua assinatura no
verso da livranca dada a execucao, dando o seu aval a subscritora,
expressando a sua intencao de se obrigar cambiariamente, fazendo presumir
no signatario a vontade de fazer seu o texto que no documento vier a ser
escrito e, bem assim, que o texto representa a sua vontade confessoéria (art.
378.2 do Cdod. Civil).

Acresce que, a autorizacao para a livranga em branco ser completada pode ser
expressa ou mesmo ser conferida tacitamente, sendo de presumir que exista.
Tal presuncao beneficia o apresentante do documento ou aquele a quem a
confissdo ou escrito aproveita, cabendo a parte contraria, ou contra quem o
documento é oferecido, provar que nele se inseriram declaragoes divergentes
do ajustado com o signatdrio. Por isso se vem pacificamente entendendo que,
nessas circunstancias, o valor probatério da livranca tera de ser ilidido por
aquele a quem se exige o cumprimento da obrigagcao, mostrando este que esse
titulo cambiario ndo se acha preenchido em conformidade com o ajustado
entre o respectivo portador e o seu subscritor, ou seja, a eficacia dessa
excepcao peremptoéria depende de se trazerem ao processo factos que
demonstrem o abuso do preenchimento, o que, também, no presente caso, nao
se logrou demonstrar.

Por outro lado, a lei cambiaria nao impoe ao portador que, antes de accionar,
dé informacao ao avalista acerca da situagcdao de incumprimento que legitima o
preenchimento do titulo que ele avalista autorizou.

Como se afirma no Acérdao da Relacao de Coimbra de 6.10.2015 - Proc.
990/12.0TBLSA-A.C1 - in www.dgsi.pt, relatado pelo Desembargador
Henrique Antunes,“a[A] lei cambidria nao impde, como condicao de
exigibilidade da obrigagao de garantia do avalista de letra emitida em branco,
a prévia interpelacao deste.”.

A este respeito, importa ter em conta que “a obrigagao do avalista vive e
subsiste independentemente da obrigacao do avalizado, mantendo-se mesmo
que seja nula a obrigagao garantida, salvo se a nulidade provier de um vicio de
forma - cfr. Acordao do Supremo Tribunal de Justiga, de 26.2.2013 - Proc.
597/11.0TBSSB-A.L1.S1-, in www.dgsi.pt, de que foi Relator Azevedo Ramos.
O avalista vincula-se em termos de solidariedade perante o respectivo
portador, passando a ser um devedor cambidrio, sujeito de uma obrigacao
cambidria auténoma, embora dependente no plano formal da do avalizado
(artigos 47.2, primeira parte, e 77.2, da LULL). A obrigacao do avalista é
materialmente auténoma em relagao a do avalizado, embora dela dependente
no plano formal(...). S6 imperfeitamente a obrigacao do avalista é acessoria da
do avalizado, ou seja, ndao o é perfeitamente como ocorre com o fiador em
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relagao ao afiangado (Ac. do STJ, de 23.01.86, BM], 353, pag. 482), nao
podendo, por isso, os avalistas desobrigar-se com base em excepcoes fundadas
na relagao subjacente (Ac. do TRG - 05/12/2013-proc. n.2 2088/12.2TBFAF-
BG1, disponivel em www.dgsi.pt).

O avalista ndao poderda opor ao credor, quer a alteracao de prazo de pagamento
do crédito avalizado, quer a alteragao dos proprios valores em divida que
tenham ocorrido no ambito de plano de recuperacgao judicial, para passar a
estar obrigado em moldes diferentes no cumprimento do crédito avalizado, ja
que a moratoria ou a reducao da divida concedida ao avalizado nao beneficia o
garantidor dessa mesma obrigacgao (Cfr., J. Oliveira Ascensao, Direito
Comercial vol III, Titulos de crédito, Cit, p.165-175).

Acresce que a falta de interpelacao do avalista do incumprimento do devedor
principal ndo conduz a inexigibilidade do titulo cambidrio dado a execucao,
apenas relevando para efeitos de determinacao do momento a partir do qual
se inicia a contagem dos juros (neste sentido, vide Acordaos do STJ: de
18-06-2002 - Revista n.2 1842/02 - 6.2 Seccao (Relator Azevedo Ramos); de
30-04-2019 - Revista n.2 1959/16.1T8MAI-A.P1.S1 - 6.2 Seccao (Relator José
Rainho); de 28-09-2017 - Revista n.¢ 779/14.2TBEVR-B.E1.S1 - 2.2 Seccao
(Relator Tomé Gomes (Relator); de 19-06-2018 - Revista n.? 1418/14.7TBPVZ-
A.P1.S1 - 1.2 Seccgao (Relator Roque Nogueira) - in Sumarios).

Ja quanto ao preenchimento abusivo da livranga, diz-nos o artigo 102 da Lei
Uniforme Relativa as Letras e Livrangas, cuja previsao é aplicavel as livrancas
por forca do disposto no artigo 779, 22 paragrafo, que “s[S]e uma letra
incompleta no momento de ser passada tiver sido completada contrariamente
aos acordos realizados, ndao pode a inobservancia desses acordos ser motivo
de oposicao ao portador, salvo se este tiver adquirido a letra de ma-fé ou,
adquirindo-a, tenha cometido uma falta grave.”

Ora, embora nao estando obviamente em causa apreciar o mérito dos
embargos mas, exclusivamente, se perante os elementos disponiveis ao
julgador em primeira instancia, e sendo tais elementos, exclusivamente, o teor
dos articulados e os documentos juntos, é razoavel, por justificado, determinar
a suspensao da execucgao sem prestacao de caucao, decorre dos principios
expostos e do que é alegado pelos embargantes/recorrentes, que nao se
verificam, perante os termos em que foram questionados os pressupostos de
falta de exigibilidade ou iliquidez da obrigacao, que justifique a suspensao do
decurso da execucao.

Nao se divisa, pois, que exista fundamento para afastar a regra de que a
deducgao dos embargos de executado nao impede o prosseguimento do curso
da execucgao, nao se justificando, de facto, deferir o pedido de suspensao da
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execucgao, pelo que tendo sido essa a decisao recorrida, o recurso deve ser

julgado improcedente.
X

III-Decisao

Nestes termos, acordam os Juizes na 2.2 Secgao Civel do Tribunal da Relagao
de Guimaraes, em julgar o recurso improcedente, mantendo, em
consequeéncia, a decisao proferida.

Custas pelos recorrentes.

Registe e notifique.

ES

Guimaraes, 24.2.2022

(O presente acérdao foi elaborado em processador de texto pela primeira
signataria e é por todos assinado electronicamente)

Maria dos Anjos S. Melo Nogueira

Desembargador José Carlos Dias Cravo
Desembargador Antonio Manuel Antunes Figueiredo de Almeida
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