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PARTILHA REGIME DE BENS COMUNHAO DE ADQUIRIDOS

Sumario

- Tendo os ex-conjuges sido casados entre si sob o regime de bens de
comunhao de adquiridos, o direito de usufruto comprado por um deles na
constancia do matrimonio integra a comunhao, de harmonia com o disposto no
art. 17249, al. b) do Céd. Civil, porquanto nao esta exceptuado por lei, ou seja,
pelos art. 17222, 17232 e 17262 a 17312 do mesmo codigo.

- Assim, esse bem deve ser relacionado como bem comum a partilhar no
ambito do presente inventario para separagao de meacgoes.

Texto Integral

Acordam na 32 Seccgao Civel do Tribunal da Relacao de Guimaraes

I - RELATORIO

D. M., casada que foi com M. M., no regime de comunhao de adquiridos,
tendo-se divorciado no ano de 2015, veio propor inventario para separacao de

meacoes.

O Requerido foi nomeado como cabeca-de-casal nos autos.
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Em 11.04.2018 foi apresentada nos autos a relagao de bens.

Em 17.04.2018 foi apresentada reclamacao a relagao de bens por parte da
Requerente, alegando, além do mais, a falta de relacionacdo de um direito de
usufruto, nos seguintes termos:

-“Relativamente aos bens imoveis, omite a cabeca de casal o usufruto de um
prédio Urbano, sito no Lugar ..., unido de freguesias de ... (...e ...) e ...,
concelho de Vila Nova de Famalicdo, com drea de 1.215,0000m2, a confrontar
a Norte, Sul e Nascente com caminho e poente com A. C., inscrito na matriz
predial urbana sob o artigo ... da referida unido e descrito na conservatorio do
registo Predial de Vila Nova de Famalicdo sob o n.? ...- ¢fr. doc n.2 1 que se
junta e que da por integralmente reproduzido.”

Pugna a reclamante pela inclusao de tal direito na relacao de bens comuns a
partilhar.

Em 10.05.2018 foi apresentada pelo cabeca de casal resposta a tal
reclamacao, pugnando pela improcedéncia da reclamacao.

Em 14.10.2021 foi proferida a seguinte decisao:

-“Nos presentes autos constata-se o seguinte:

Os interessados casaram em 1989 no regime de comunhdo de ad quiridos.
Divorciaram-se em 2015.

Em 21.05.2013 o interessado M. M. comprou pelo preco de € 8500,00 o
usufruto de um prédio Urbano, sito no Lugar ..., unido de freguesias de ... (... e
...) e ..., concelho de Vila Nova de Famalicdo, com drea de 1.215,0000m2, a
confrontar a Norte, Sul e Nascente com caminho e poente com A. C., inscrito
na matriz predial urbana sob o artigo ... da referida unido e descrito na
conservatorio do registo Predial de Vila Nova de Famalicdo sob o n.? ....

A interessada D. M. considera que esse usufruto deve ser relacionado como
bem comum a partilhar.

O interessado M. M. entende que se trata de um bem incomunicavel e que,
como tal, ndo deve ser tido em conta em sede de partilha.

Cumpre decidir:

Estipula o artigo 17222 do Cddigo Civil que: “1. Sdo considerados proprios dos
conjuges:

a) Os bens que cada um deles tiver ao tempo da celebragdo do casamento;

b) Os bens que lhes advierem depois do casamento por sucessdo ou doagdo;

c) Os bens adquiridos na constdncia do matrimonio por virtude de direito
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proprio anterior.

2. Consideram-se, entre outros, adquiridos por virtude de direito proprio
anterior, sem prejuizo da compensacgdo eventualmente devida ao patrimonio
comum:

a) Os bens adquiridos em consequéncia de direitos anteriores ao casamento
sobre patrimonios iliquidos partilhados depois dele;

b) Os bens adquiridos por usucapido fundada em posse que tenha o seu inicio
antes do casamento;

c) Os bens comprados antes do casamento com reserva de propriedade;

d) Os bens adquiridos no exercicio de direito de preferéncia fundado em
situacdo ja existente a data do casamento.”

O artigo 17239 refere que, “Fazem parte da comunhdo:

a) O produto do trabalho dos conjuges;

b) Os bens adquiridos pelos conjuges na constdncia do matrimonio, que ndo
sejam exceptuados por lei.”

No caso concreto o usufruto foi comprado pelo interessado M. M. na
pendéncia do casamento. Nada foi alegado quanto a origem do dinheiro (énus
que impendia sobre o interessado no articulado de resposta a reclamacdo da
relacdo de bens).

Assim, deverd ser relacionado como activo do acervo a partilhar o direito de
usufruto supra referido.

Nesse mesmo sentido vide acorddo do Tribunal da Relag¢do de Lisboa datado
de 30.06.2011, disponivel em www.dgsi.pt, relator Manuel Marques.
Destarte, determino que na relagdo de bens passe a constar o direito de
usufruto de um prédio Urbano, sito no Lugar ..., unido de freguesias de ... (... e
...) e ..., concelho de Vila Nova de Famalicdo, com area de 1.215,0000m2, a
confrontar a Norte, Sul e Nascente com caminho e poente com A. C., inscrito
na matriz predial urbana sob o artigo ... da referida unido e descrito na
conservatorio do registo Predial de Vila Nova de Famalicdo sob o n.? ....
Notifique e, apds transito, abra conclusdo para agendamento da conferéncia
de interessados.”

Inconformado com esta decisao dela veio recorrer o Requerido/Cabeca-de-
casal formulando as seguintes conclusoes:

a) O presente recurso tem por objecto as seguintes decisoes de direito
proferidas no douto despacho recorrido que na relagao de bens passe a
constar o direito de usufruto e ser o mesmo direito relacionado como activo do
acervo a partilhar no processo de inventario por divorcio.
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b) Sem quebra do respeito, que é muito, que lhe merece o Exmo Magistrado
que o subscreveu, nao pode o aqui recorrente conformar-se com o0 mesmo e
espera vé-lo revogado.

c) O aqui Recorrente nao se pode conformar com a decisao recorrida,
entendendo que o Dignissimo Tribunal a quo ao decidir: pela classificacao do
direito de usufruto como bem comum e o mesmo ser relacionado como activo
do acervo a partilhar traduz errada interpretacao da lei, violando o disposto
nos Artigos, 14392, 1440° e ainda dos artigos 17249 b) parte final, 17329,
1.7339, n.?1, c), todos do Codigo Civil,

d) Estda demonstrado da factualidade assente, que o bem foi adquirido na
constancia do matrimoénio;

e) No regime da comunhao de adquiridos de acordo com o art.2 1724.2 do C.C.
sao comuns o produto do trabalho dos conjuges e os bens adquiridos no
matrimoénio nao exceptuados por lei;

f) Dispoe o artigo 17332 n2 12 al. c) do Cdédigo Civil, relativo aos bens
incomunicaveis que: “Sao excetuados da comunhao: (...) ¢) o usufruto, o uso
ou habitagao, e demais direitos estritamente pessoais;”,

g) Assim se na comunhao geral tal direito é excetuado da comunhao, por
maioria de razao, o mesmo sera excetuado também do acervo de bens a
considerar na comunhao de adquiridos.

h) Deste modo, “s6 os bens que a lei exceptua da comunhao é que sao proprios
e sao-no imperativamente no art. 1699.2, al. d)” (in NETO, Abilio, Cddigo Civil
Anotado, 142 edicao actualizada, Ediforum, 2004, p. 1538 ), logo a regra sera
que os bens sejam comuns.

i) Assim, os bens que sao exceptuados da comunhao, integrando o patrimoénio
préoprio de cada um dos conjuges, sdao os previstos no n.?1 do art.2 1733.2.

j) Esta lista reveste caracter imperativo, ja que fica vedada aos conjuges a
possibilidade de estabelecerem a comunicabilidade dos bens ai especificados
(art.2 1699.2, n.°1, d))(in VARELA, Antunes, Direito da Familia. Direito
Matrimonial, Vol. I, Livraria Petrony, 1982, p. 382)
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k) Sao, entdo, incomunicaveis o usufruto, o uso, a habitagao e outros direitos
de caracter estritamente pessoal;

1) H4, em cada um destes conjuntos de bens, uma componente pessoal e
individual que justifica a atribuigdao de natureza de bens préprios e, assim
sendo, incomunicaveis.

m) O uso do advérbio “estritamente” na alinea e), do artigo 17332 do C.Civil
(para efeitos de excetuar da comunhao, os direitos estritamente pessoais)
configura uma opgao muito impressiva do legislador no sentido de que essa
excecgao contempla, e pouco mais, categorias como os direitos morais de autor,
relativamente aos quais tratar-se de direito adveniente de um contrato intuitu
personae é incontroverso, o que justifica a natureza incomunicavel do direito
as prestacoes correspetivas.

n) E o caracter estritamente pessoal e individual da afectacdo dos bens
referidos no art. 17332 do Cddigo Civil, que justifica o seu afastamento da
comunhado. Isto é, o que releva é a afectacao ao uso pessoal e exclusivo de um
dos conjuges, a afectacao estritamente individual, a qual sobreleva ao valor
relativo que poderiam assumir no patrimoénio comum do casal. (vide Acordao
Tribunal da Relacao de Lisboa 22-11-2001).

0) o legislador quis, sem margem para interpretagao, considerar
incomunicavel o direito de usufruto exceptuando-o no artigo 17332 da
comunhao,

p) SEM PRESCINDIR, e apenas por mera cautela e dever de patrocinio, nao
lhe sendo possivel provar a proveniéncia do dinheiro utilizado para a aquisicao
do Direito de Usufruto aqui em causa, sera, no maximo de considerar o valor
usado para a aquisi¢ao do direito de usufruto como comum, e assim integrar
na relacao de bens um “direito de crédito” a ser atribuido a aqui Requerida no
valor de metade da quantia do valor da aquisi¢ao do direito de usufruto,

) Mas nunca poderd ser considerado comum o Direito de Usufruto em si
mesmo!

r) O direito de usufruto aqui em causa deve ser considerado bem proéprio do
Recorrente.

Violou a decisao recorrida o disposto nos Artigos, 14399, 14402 e ainda dos
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artigos 17242 b) parte final, 17329, 1.7339, n.?1, c), todos do Cddigo Civil, e fez
uma errada interpretacao da lei,

NESTES TERMOS, e nos mais de direito, que V. Excias doutamente suprirao,
deve ser dado provimento a este recurso,

- Revogando-se a decisao do despacho recorrido e ser o direito de usufruto
classificado como bem proéprio do cabeca-de-casal aqui Recorrente, e
consequentemente nao ser objeto de partilha, nao sendo relacionado nos autos
de inventario,

Ou, subsidiariamente

Revogando-se a decisao do despacho recorrido e ser o direito de usufruto
classificado como bem proéprio do cabeca-de-casal aqui Recorrente, e
consequentemente nao ser objeto de partilha, ndao sendo relacionado nos autos
de inventario,

E considerada a existéncia de um direito de crédito a aqui Recorrida na
gquantia de metade do valor da aquisi¢cao do Direito de Usufruto.

Fazendo assim V.Excias como é de inteira JUSTICA!

Nao houve contra-alegagoes.
Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.
IT - OBJECTO DO RECURSO

A - Sendo o objecto do recurso definido pelas conclusoes das alegacoes,
impoe-se conhecer das questoes colocadas pelo recorrente, bem como das que
forem do conhecimento oficioso, sem prejuizo daquelas cuja decisao fique
prejudicada pela solucao dada a outras, importando notar que, em todo o caso,
o tribunal ndo estd vinculado a apreciar todos os argumentos apresentados
pelas partes para sustentar os seus pontos de vista, atenta a liberdade do
julgador na interpretacao e aplicacao do direito.

B - Deste modo, considerando a delimitacao que decorre das conclusoes
formuladas pelo Recorrente, cumpre apreciar se, atenta a factualidade
assente, existe fundamento legal para revogar a decisao recorrida, por forma
a excluir da relagcao de bens comuns o direito de usufruto existente a favor do
Requerido.

II1 - FUNDAMENTACAO DE FACTO
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Com relevancia para a questao a decidir ha ter em conta a factualidade
constante do relatoério supra.

IV - FUNDAMENTACAO DE DIREITO

A questao colocada no presente recurso prende-se em saber se o usufruto
(incidente sobre um prédio rustico) que o Recorrente adquiriu por compra na
pendéncia do casamento deve ser considerado um bem proéprio do mesmo.
No ambito do regime de bens do casamento, o Cddigo Civil prevé regimes de
comunhao. Estes regimes caracterizam-se pela existéncia de bens comuns que
formam o patrimonio comum do casal. “Esses bens comuns, especialmente
afectados aos encargos da sociedade conjugal, constituem um patriménio
auténomo sujeito a regime especial.” (cfr. VARELA, Antunes, Direito da
Familia, vol. I, 42 ed. Revista e actualizada, Livraria Petrony, LDA, 1996, cit.,
p.453.)

Neste sentido, a comunhao distingue-se da compropriedade, apesar de terem
em comum o facto de haver mais do que um titular do direito de propriedade
sobre determinada coisa. “Nao hd, de facto, identidade nem analogia entre o
regime de bens comuns, em matéria de casamento, e o regime dos bens
comuns, em matéria de compropriedade” (cfr. VARELA, Antunes, Direito da
Familia, vol. I, 42 ed. Revista e actualizada, Livraria Petrony, LDA, 1996,
p.453).

Nao existindo necessidade de aqui detalhar todas as diferencas entre esses
institutos, diremos apenas que enquanto que na compropriedade a cada um
dos titulares corresponde uma determinada quota-parte desse direito, no
patriménio comum o que existe é um direito uno que nao permite quaisquer
divisdes. “Na comunhao nenhum dos conjuges tem uma parte certa ou
determinada, mas, antes, uma quota ideal do direito, do Unico direito sobre o
patrimoénio comum, pertencendo em bloco a ambos (...) ” - Cfr. NETO, Abilio,
Cédigo Civil Anotado, 142 edicdo, Coimbra Editora, 2004, cit., p.1536.

Como ensinam PEREIRA COELHO e GUILHERME DE OLIVEIRA: “os bens
comuns constituem uma massa patrimonial a que, em vista da sua especial
afetacao, a lei concede certo grau de autonomia, e que pertence aos dois
conjuges, mas em bloco, podendo dizer-se que os conjuges sao, os dois,
titulares de um unico direito sobre ela.” (cfr. Direito da Familia, Vol. I, pag.
507).

Daqui decorre que nenhum dos conjuges pode pedir a divisao da coisa comum
ou dispor da sua meacdo neste patrimoénio (ao contrario do que acontece com
a compropriedade), pelo que permanecem em comunhdo até a cessacgao das

7 /10



relagoes patrimoniais entre si, e a subsequente partilha dos bens comuns do
seu dissolvido casamento.

O nosso Coddigo Civil prevé dois regimes legais de bens do casamento: O
regime da comunhao geral e o regime da comunhao de adquiridos.

O regime da comunhao de bens adquiridos esta consagrado na lei como o
regime supletivo, encontrando-se previsto nos arts.1721° e ss. do Cddigo Civil.
Assim, quando nao exista convencao antenupcial ou em caso da sua
caducidade, invalidade ou ineficacia, sera este o regime que regulara as
relagoes patrimoniais entre os conjuges. Ou seja, no siléncio das partes quanto
ao regime de bens a adoptar, o regime aplicavel é o da comunhao de
adquiridos.

Este regime tem subjacente a ideia de que apenas devem ingressar no
patriménio comum do casal os bens que sejam fruto do esforgo conjunto de
ambos, ou seja, adquiridos com rendimentos comuns, na constancia do
casamento. E nesta caracteristica que reside o traco fundamental de distincdo
entre a comunhao de bens adquiridos e o regime da comunhao geral de bens.
Pois, neste ultimo, integram no patrimonio comum do casal, todos os bens
existentes a data da celebracao do casamento, bem como todos os bens que os
conjuges venham adquirir na sua constancia, independente de terem sido
adquiridos a titulo gratuito ou a titulo oneroso (cfr. art. 17322 do CC). Ja na
comunhao de adquiridos o principal objetivo é evitar o locupletamento de um
dos conjuges em detrimento do outro.

No caso vertente, estamos perante um inventario para separacao de meagoes
na sequéncia do divércio ocorrido entre a Requerente e Requerido, casados
que foram no regime de comunhao de adquiridos.

Ora, deste regime, previsto nos art. 17212 a 17312 do CC, resulta a existéncia
de trés massas patrimoniais: o patrimonio comum do casal e o patrimoénio dos
bens proprios de cada um dos conjuges.

Como bens comuns ou fazendo parte da comunhao, temos o produto do
trabalho dos conjuges, bem como os bens adquiridos na constancia do
casamento, que nao sejam excetuados por lei (art.1724°). Quanto aos bens
moveis, o Codigo estabelece no art.1725°, a presuncao de que na duvida
devem ser considerados como bens comuns.

Por sua vez, o art. 17222 prevé um elenco de bens proprios, prevendo ainda os
art. 17262 a 17292 do CC situagoes em que determinados bens revestem ou
podem revestir a natureza de bens proprios.

No caso que nos ocupa, temos a considerar a seguinte factualidade assente:

- Os interessados casaram em 1989 no regime de comunhao de adquiridos.
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- Divorciaram-se em 2015.

-Em 21.05.2013 o interessado M. M. comprou pelo preco de € 8500,00 o
usufruto de um prédio Urbano, sito no Lugar ..., unido de freguesias de ... (... e
...) e ..., concelho de Vila Nova de Famalicao, com area de 1.215,0000m2, a
confrontar a Norte, Sul e Nascente com caminho e poente com A. C., inscrito
na matriz predial urbana sob o artigo ... da referida uniao e descrito na
conservatorio do registo Predial de Vila Nova de Famalicdo sobon.2 ....

O tribunal a quo decidiu incluir o direito de usufruto na relacao de bens
comuns a partilhar.

O interessado M. M., ora Recorrente, entende que se trata de um bem
incomunicavel e que, como tal, ndo deve ser tido em conta em sede de
partilha.

Afigura-se-nos que o Recorrente nao tem razao.

Os aqui interessados foram casados no regime de comunhao de adquiridos.
Como acima se explanou, no ambito deste regime de bens aplicavel ao caso, os
bens integrados na comunhao sao o produto do trabalho dos conjuges e os
bens adquiridos pelos conjuges na constancia do matrimoénio, que nao sejam
exceptuados por lei (art. 17242 do CC).

Como afirma A. Varela, Cod.Civil.Anot. Vol. IV, pg. 428, é “através de duas
notas (uma, positiva; outra, negativa) que o art. 1724° fornece o diapasdo
juridico para o apuramento dos bens comuns: por um lado, deve tratar-se de
bens adquiridos (na constdncia do casamento; por outro, é necessdrio ndo se
tratar de bens (adquiridos) que a lei considere como proprios.

Entre os bens (adquiridos na constdncia do matrimonio) exceptuados por lei,
contam-se os referidos nas alineas b) e c) don? 1 do art. 17222, no art. 17239 e
os considerados como proprios nos artigos 17269 e seguintes.”

Ora, o usufruto em apreco foi adquirido por compra na constancia do
casamento e nao se encontra previsto como bem préprio no ambito dos
referidos artigos.

Assim sendo, estamos em presenca de um bem integrado na comunhao, de
harmonia com o disposto no art. 17249, alinea b), do CC, que por isso deve ser
partilhado.

E de salientar que, diversamente do que sustenta o Recorrente, ndo tem aqui
aplicagao o disposto no art. 17332 do CC., que rege sobre bens
incomunicaveis, concretamente o usufruto (n? 1, al. ¢), pois trata-se de uma
norma especifica inserida no regime da comunhao geral de bens, que nao é o
regime de bens que vigorou no casamento dos aqui interessados.

Na comunhao geral de bens, sao exceptuados da comunhao, integrando o
patrimonio proprio de cada um dos cénjuges, os bens previstos no n.21 do art.?
1733.2 do CC.
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Trata-se, na verdade, de um elenco taxativo de bens incomunicaveis, entre
outros, o usufruto, o uso, a habitagao e outros direitos de caracter
estritamente pessoal.

Todavia, essa norma insere-se no ambito do regime de bens da comunhao
geral, sendo, por isso, inaplicavel ao regime da comunhao de adquiridos, que
foi o regime adoptado pelos aqui interessados.

E certo que o art. 17342 do CC contém uma norma remissiva, mas somente no
sentido de aplicagao ao regime da comunhao geral, com as necessarias
adaptacgoes, das disposicoes relativas a comunhao de adquiridos. Ou seja, nao
esta prevista a aplicacao das disposi¢coes do regime da comunhao geral a
comunhao de adquiridos.

Deste modo, improcede totalmente a apelagao, devendo manter-se a decisao
recorrida.

*

DECISAO

Pelo exposto, acordam os Juizes desta Relagao em julgar improcedente a
apelacao e, em consequéncia, confirmar a decisdo recorrida.

Custas pelo Recorrente.

TRG, 17.02.2022

Relator: Jorge Santos

Adjuntos: Margarida Gomes
Conceicao Bucho
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