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I.- O deferimento de medidas cautelares, entre elas, a autorizagao para a
venda de imdveis, basta-se com a comprovacao nos autos da real e urgente
necessidade de salvaguarda da subsisténcia e necessidades do Maior
Acompanhado, e ainda que nao existam concretas propostas de compra.

II.- Imprescindivel € que se encontrem definidos os elementos essenciais para
a realizacao dessa venda, como seja o valor do imével e a fixacdao de um preco
minimo - artigos 139.2 do Cddigo Civil e 891.2 do Cédigo de Processo Civil
Revisto.

Texto Integral

Acordam na 7.2 Seccdo do Tribunal da Relacdo de Lisboa

I.-RELATORIO:

A intentou acao especial de acompanhamento de maior a favor de B, seu
conjuge, alegando que o mesmo sofre de deméncia e, face a patologia de que
padece, se encontra em dependéncia de terceiros, nao conseguinte gerir a sua
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vida diaria e cuidar dos seus interesses e patrimoénio, necessitando de
supervisao de terceiros.

Por sentenca ja transitada em julgado, o Tribunal decidiu:

“- Decretar o de acompanhamento do Beneficiario B e aplicar ao mesmo a
medida de acompanhamento de representacao geral, e bem assim, nos termos
do art. 147° CC, vedar o exercicio de direitos pessoais, e, bem assim, a
celebragao de negocios da vida corrente.

- Fixar ainda a representacao geral de bens, mormente no que se refere a
abertura e movimentacao de contas bancarias.

- Fixar como data a partir da qual a medida decretada se tornou conveniente
Julho de 2019 (artigo 900.°, n° 1 do CPC);

- Determinar a revisao da medida de acompanhamento o prazo de cinco anos
(artigo 155° do Cédigo Civil).

- Nomear como acompanhante do Beneficidrio a sua esposa A.

- Nomeia-se, para efeitos da composicdao do Conselho de Familia: Sénia .....,
filha, como pro-tutora, e Carlos ..... , filho, na qualidade de vogal

- Determina-se a publicidade da sentenca através de editais”.

Em sede cautelar a Requerente requereu ainda a venda de uma viatura que ali
identificou e ainda a venda de um imével, que também identificou.

Para o efeito alegou que para liquidacao dessas despesas com o lar e outras,
bem como com as despesas basicas da propria Requerente, sdo insuficientes
os rendimentos obtidos com as pensoes de reforma que ambos auferem
(Requerente e o seu conjuge, o aqui maior acompanhado).

O Senhor Juiz do Tribunal de 1.2 Instancia deferiu o pedido de venda da
viatura automovel tendo indeferido a da venda do imével uma vez que, neste
ultimo caso, entendeu que nao tinha sido apresentada uma proposta concreta
de compra sobre a qual o Tribunal pudesse pronunciar-se em termos de
deferimento ou nao da pretendida autorizagao.

Inconformada com o assim decidido, a Requerente interpos recurso de
Apelacao no ambito do qual formulou as seguintes conclusoes:

1.-Verifica-se, a paginas 3 e 4 da d. Sentenca recorrida, um lapso de escrita na
identificagcao da Requerente e na indicacao da matricula da viatura cuja venda
se autorizou, lapso esse cuja retificagao se requer, de modo a que passe a
constar: (i) A nomeacdo de A como acompanhante provisoria; e (ii) Desde ja
autorizar a mesma a proceder a venda da viatura com a matricula XX-XX-XX,
por quantia ndo inferior a € 1.500,00 (mil e quinhentos euros).

2.-Tendo sido peticionada, no Requerimento Inicial, a concessdo de
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autorizagdo judicial para a venda, por valor ndo inferior a € 100.000,00 (cem
mil euros), da fragdo autonoma designada pela letra "B”, correspondente a
uma moradia geminada sita na Ruada ...,n.° ...-A,em 2...-...-P F , foi
tal autorizagdo indeferida nos seguintes termos: «Face ao exposto, inexistindo
um concreto negocio a autorizar, indefere-se a requerida autorizagdo, sem
prejuizo, de oportunamente, existindo uma proposta de compra possa Vvir a
Acompanhante nomeado requerer a respetiva autorizagdo judicial para um
acto concreto de compra e venda.».

3.-Entendimento aquele que, com a ressalva do devido respeito, nao pode
proceder, ja que enferma de manifesto equivoco na qualificacao e
enquadramento do pedido indeferido, ja que, nos termos do disposto no n.° 2
do art. 891.° do CPC: «<Em qualquer altura do processo, podem ser requeridas
ou decretadas oficiosamente as medidas cautelares que a situac¢do justificar».
Medidas cautelares aquelas que, sob pena da sua total ineficacia, ndao podem
deixar de assumir as caracteristicas e os pressupostos dos procedimentos
cautelares, v.g. a summaria cognitio e o periculum in mora (vd., neste sentido,
0 Acérdao do ST] de 20.3.1990, proferido no processo ao qual foi atribuido o
numero convencional JSTJ00012868 e disponivel em_www.dgsi.pt, e também o
Acérdao do STA de 24.5.2018, proferido no processo n.° 0371/18, igualmente
disponivel em www.dgsi.pt).

4.-0 pedido julgado improcedente pela d. Sentenca recorrida foi deduzido ao
abrigo do disposto no n.° 2 do art. 891.° do CPC, como resulta do ponto V do
Requerimento Inicial, sob a epigrafe «xDECRETAMENTO DE MEDIDAS
CAUTELARES», que abrange os artigos 18.° a 29.° daquele mesmo
requerimento.

5.-A d. Sentenca recorrida incorre em erro na apreciagao e valoragao da prova
documental junta com a petigdo inicial, ja que, com base nos Docs. 7 a 12
juntos com aquela mesma pecga processual, deveria ter sido considerado
provado o facto alegado no art. 20.° daquela mesma petigao, ou seja, que: «A
institucionaliza¢do do Réu na Residencial Geridtrica da ..... é fonte de um
custo mensal fixo de € 1.122,64, a que acrescem despesas extraordindrias,
que, apesar de serem varidveis, perfazem uma média mensal superior a €
100,00».

6.-Por outro lado, com base nos Docs. 13 e 14 juntos a peticao inicial, a d.
Sentenca recorrida devia também ter considerado provado o facto alegado no
art. 21.° daquela mesma peticao, ou seja, que: «A institucionalizagdo do Réu
na Residencial Geridtrica da ..... importa um custo anual de cerca de €
14.670,00, sendo que, conjuntamente, a Autora e o Réu auferem anualmente €
14.376,00, provenientes de pensoes de reforma».

7.-Ainda com base nos mesmos Docs. 13 e 14 juntos a petic¢do inicial, a d.
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Sentenca recorrida deveria ter considerado provado o facto alegado no art.
22.° daquela mesma peti¢do, ou seja, que: «A institucionaliza¢dao do Réu na
Residencial Geriatrica da ..... nao so absorve a totalidade dos rendimentos
auferidos pela Autora e pelo Réu, como, inclusivamente, sao estes mesmos
rendimentos insuficientes para custear aquela institucionalizacao».

8.-Assim, nao so a luz dos factos que foram considerados provados pela d.
Sentenca recorrida, mas também a luz dos factos que deveriam ter sido
considerados provados, o Réu incorre mensalmente, por virtude das
necessidades inerentes ao seu estado de saude, em encargos superiores aos
seus rendimentos, sendo que este deficit ja se vem acumulando desde que o
Réu se encontra institucionalizado na Residencial Geriatrica da ..... , OU Sseja,
desde Janeiro de 2020. Factos aqueles que, por conseguinte, claramente
evidenciam a necessidade da venda da fracao autéonoma identificada na alinea
a) do art. 19.° da peticao inicial, para garantia da satisfagao das despesas de
saude e de subsisténcia do Réu.

9.-Sendo que, nos termos do disposto no n.° 2 do art. 891.° do CPC, podem ser
requeridas ou decretadas oficiosamente, em qualquer altura do processo,
todas e quaisquer medidas cautelares que a concreta situagao do maior
acompanhado justificar, sobretudo aquelas medidas que, em caso de estar o
seu decretamento dependente da normal demora de um processo de
autorizacao judicial, possam vir a ser ineficazes para a salvaguarda da
satisfacdao das necessidades de saude e de subsisténcia do Réu. Por
conseguinte, e com a ressalva do devido respeito por melhor entendimento,
nao é minimamente aceitdavel o entendimento vertido na d. Sentenca
recorrida, nos termos do qual nao possa o Tribunal, mesmo em sede de
Medidas Cautelares, autorizar antecipadamente o acompanhante a celebrar,
em representacao do maior acompanhado, concretos negocios juridicos de
venda de bens especificados e em condigdes também elas previamente
definidas, como, por exemplo, através da fixagao de um preco minimo de
venda.

10.-Até porque, como € sabido, o ritmo do Mercado (v.g. do Mercado
Imobiliario) ndo é o ritmo dos Tribunais, e, caso venha a surgir uma proposta
de compra da fragdao autonoma identificada na alinea a) do art. 19.° da peticao
inicial, nao é razoavel esperar que o proponente esteja disposto a esperar
meses, ou até anos, para que a ora Autora obtenha uma decisao judicial de
autorizagao de venda daquele mesmo imovel.

11.-Por conseguinte, a d. Sentenca recorrida, v.g. por intermédio da concreta
decisao que se impugna por meio do presente recurso, enferma de violagao da
norma do n.° 2 do art. 891.° do CPC, ja que, segundo aquela que é a correta
interpretagao e aplicagao desta norma, podem ser requeridas ou decretadas
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oficiosamente, em qualquer altura do processo, todas e quaisquer medidas
cautelares que a concreta situagao do maior acompanhado justificar para
salvaguarda da sua subsisténcia, incluindo a autorizagao judicial para a venda
de determinados bens do maior acompanhado relativamente aos quais nao
existam ainda concretas propostas de compra, desde que se encontrem
definidos os elementos essenciais da venda, como seja a fixagao de um prego
minimo.

Conclui, assim, pela prolagdao de Acordao que, revogando a Sentenca
recorrida, declare a medida cautelar de autorizacao da Requerente a proceder
a venda, por valor nao inferior a € 100.000,00 (cem mil euros), da fragao
auténoma designada pela letra “B”, correspondente a uma moradia geminada
sitanaRuada.. n.°..-A,em2..-..-P___F

Uma vez que nao se mostrava cumprida a notificacdo ao Ministério Publico,
quer das alegagoes de recurso quer do recebimento desse mesmo recurso,
nem o Senhor Juiz do Tribunal de 1.2 Instancia se tinha pronunciado sobre as
retificagoes materiais da sentenca suscitadas pela Apelante, foi determinado
que o processo baixasse a 1.2 Instancia para suprimento dos actos omitidos.

Cumpridas que foram as diligéncias em falta, o Ministério Publico nao
apresentou contra-alegacoes.

Cumpre apreciar e decidir.

II.-FACTOS PROVADOS

1.-A 02 de Dezembro de 2021 o Senhor Juiz do Tribunal de 1.2 Instancia
proferiu a seguinte decisao cautelar:

“Em sede cautelar veio a Requerente requerer como medida provisoéria a
venda de uma viatura e ainda a venda de um imoével, que identifica, porquanto
as despesas mantidas com o Requerido, designadamente para pagamento do
lar e outras despesas com 0 mesmo, uma vez que essas despesas e ainda as
despesas e basicas da aqui requerente, nao logram ser liquidadas apenas com
o valor das pensoes de reforma que ambos auferem.

No ambito da presente decisdo, encontra-se fundamentalmente em causa se se
encontram ou nao reunidos todos os pressupostos necessarios a aplicagao de
medida(s) cautelar(es), designadamente a nomeacgao de acompanhante
provisorio e autorizagao de determinados actos a praticar por este, no caso a
venda de uma viatura e de um imovel.

Com efeito, preceitua o artigo 139.°, n.° 2 do Cédigo Civil, que “em qualquer
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altura do processo, podem ser determinadas as medidas de acompanhamento
provisorias e urgentes, messarias para providenciar quanto a pessoa e bens do
requerido".

Por sua vez, estatui o artigo 891.°, n.° 2, do Cdédigo de Processo Civil, que “em
qualquer altura do processo podem ser requeridas ou decretadas
oficiosamente as medidas cautelares que a situagdo justificar."

Ainda que esteja em causa um juizo meramente perfunctoério, a aplicagao de
medidas provisorias demanda sempre que as mesmas se baseiem em
suficiente motivacgao factica e juridica, que ancore tal sentido decisorio,
mormente no que diz respeito a necessidade e urgéncia de que aquelas se
revistam, in casu.

Com efeito, subjaz aos normativos supra citados a ideia de necessidade e
subsidiariedade, porquanto consagram medidas que apenas antecipam uma
decisao final, mas nao a substituem, devendo o julgador ter presente o
respeito pela dignidade do beneficidrio e pelo estritamente indispensavel a
salvaguarda dos seus interesses fundamentais (cfr. Paula Tavora Vitor, in
“Codigo Civil Anotado", Vol. I, Almedina, p. 171).

Ora, da factualidade dada como assente, verifica-se que o requerido padece de
deméncia, encontra-se numa situacao de incapacidade absoluta - ndao logrando
gerir a sua pessoa e bens (conforme infra se especificara em sentenca),
encontra-se a residir em lar de idosos, pagando mensalmente € 1190,00,
acrescido de outras despesas de cerca de € 100,00 mensais, mais resultando
que os mesmos auferem reformas nos montante anuais evidenciados a fls. 28.
Por outro lado, resulta que o Requerido nao mais conduzira a referida viatura,
sendo que a mesma se deprecia.

Afigura-se, pois, ser de deferir a pretensao, e por essa via, determina-se:

* A nomeacgao de A como acompanhante provisoria;

* Desde ja autorizar a mesma a proceder a venda da viatura com a matricula
XX-XX-XX, por quantia nao inferior a € 1.500,00 (mil e quinhentos euros).

* Devera juntar aos autos o comprovativo da venda e ainda do depdsito do
preco, no prazo de 10 dias apds a venda ora autorizada.

No que se reporta ao imével, cumpre atentar no seguinte.

A logica da autorizacgao judicial - ainda que aqui por via cautelar, que lhe
subjaz é que o Tribunal seja chamado a pronunciar-se sobre um concreto acto
de disposicao, com um objeto perfeitamente delimitado, por forma a garantir o
escrutinio pretendido pela lei, mormente o concreto preco e condigoes de
venda.

Torna-se, assim, imperioso que, aquando da propositura da acao, exista, pelo
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menos, um projeto do acto que se pretende ver autorizado, concretizando-se o
tipo de negocio a praticar [ou uma compra e venda ou uma permuta] e os
termos do mesmo, individualizando, desde logo, as contrapartidas econémicas
acordadas [por exemplo, o preco acordado], as obrigagdes que o mesmo
acarreta, os encargos financeiros associados ao mesmo.

Efetivamente, apenas se justifica requerer autorizacgao judicial para uma
concreta venda e respetivas condigoes e preco, para que o Tribunal possa, no
momento adequado, aquilatar de adequacgao e necessidade da pretendida
venda, para efeitos da defesa do interesse da interditada tendo em conta.
Face ao exposto, inexistindo um concreto negécio a autorizar, indefere-se a
requerida autorizagao, sem prejuizo, de oportunamente, existindo uma
proposta de compra possa vir a Acompanhante nomeado requerer a respetiva
autorizacao judicial para um acto concreto de compra e venda”.

2.-A sentencga que decretou o acompanhamento de representagao geral de B e
do seu acompanhamento pelo seu conjuge, A, transitou em julgado.

3.-A aqui Requerente e o Beneficiario B casaram um com o outro em 30 de
Outubro de 1970, no regime de comunhao de adquiridos;

4.-0 imoével mencionado nos autos é uma fracao auténoma designada pela
letra “B”, correspondente a uma moradia geminada sita na Ruada ..., n.2 ...,
emP F ,com a tipologia de um T3 e com o valor patrimonial de €
95.937,80 segundo avaliacao realizada pela Autoridade Tributaria e Aduaneira
no ano de 2018§;

5.-Este imoével foi adquirido pela aqui Requerente e pelo Beneficiario B, na
constancia do matrimonio, encontrando-se registado a favor destes na
Conservatoria do Registo Predial do Seixal pela Ap. 3 de 31 de Outubro de
1996.

6.-A moradia acima referida era a casa de morada de familia da aqui
Requerente, A, e do Beneficiario B;

7.-A presente agao deu entrada em Tribunal no dia 19 de Maio de 2021.

III.-FUNDAMENTACAQO

O conhecimento das questoes por parte deste Tribunal de recurso encontra-se
delimitado pelo teor das conclusoes ali apresentadas salvo quanto as questoes
que sao de conhecimento oficioso - artigos 635.2, n.%s3 a5 e 639.9,n.2 1, do
Cddigo de Processo Civil Revisto.

O contetudo de tais conclusoes deve obedecer a observancia dos principios da
racionalidade e da centralizacao das questoes juridicas objeto de tratamento,
para que nao sejam analisados todos os argumentos e/ou fundamentos
apresentados pelas partes, sem qualquer juizo critico, mas apenas aqueles que
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fazem parte do respetivo enquadramento legal, nos termos do disposto nos
artigos 5.2 e 608.2, n.2 2, ambos do Cddigo de Processo Civil Revisto.
Excluidas do conhecimento deste Tribunal de recurso encontram-se também
as questoes novas, assim se considerando todas aquelas que nao foram objeto
de anterior apreciacao pelo Tribunal recorrido.

A Unica questao de Direito colocada a consideracao deste Tribunal é a de se
saber se o pedido de deferimento de uma medida cautelar de autorizagao para
venda de bem de um maior acompanhado, por parte do seu representante,
tem de ser acompanhada da apresentacao de uma concreta proposta de
compra.

Assim o entendeu o Senhor Juiz do Tribunal de 1.2 Instancia, nos termos da
decisao que consta do Ponto 1 dos Factos Provados.

De forma distinta entende a Apelante, na qualidade de acompanhante
nomeada ao seu conjuge, o aqui maior acompanhado, a quem foi aplicada a
medida de acompanhamento de representacao geral e que defende que “(...)
podem ser requeridas ou decretadas oficiosamente, em qualquer altura do
processo, todas e quaisquer medidas cautelares que a concreta situagdo do
maior acompanhado justificar para salvaguarda da sua subsisténcia, incluindo
a autorizagdo judicial para a venda de determinados bens do maior
acompanhado relativamente aos quais ndo existam ainda concretas propostas
de compra, desde que se encontrem definidos os elementos essenciais da
venda, como seja a fixagdo de um pregco minimo”.

Para além desta questao de Direito, suscita também a Apelante o aditamento
de matéria de facto que considera Provada, em face dos documentos juntos ao
processo e que nao sofreram contestagao.

A Apelante apresentou ainda pedidos de retificagcao de erros materiais
constantes da decisao em apreciacao e que foram ja objeto de deferimento
pelo Senhor Juiz do Tribunal de 1.2 Instancia e de insergao nos locais
respetivos pelo que, quanto a esta questao, nada mais ha a determinar que
nao seja uma chamada de atencao ao Senhor Funciondrio que, no
cumprimento do determinado, nao procedeu ainda a correta retificacao do
nome da aqui Apelante, como podemos verificar da consulta ao processo.
Trata-se, porém, da execucao de uma decisao ja proferida pelo Senhor Juiz do
Tribunal de 1.2 Instancia e que, como tal, sera verificada pelo mesmo em
determinacao ao Senhor Funciondrio daquele Tribunal.

Vejamos as demais questoes acima enunciadas.

Comecemos pela apreciacao da matéria de facto, cuja fixagcdo em termos de
Provado, necessariamente ird condicionar a apreciacao da questao de Direito.
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Defende a Apelante que devem ser aditados a matéria Provada os factos que
constam dos documentos juntos ao processo com os numeros 7 a 14 e dos
quais resulta que:

1.-“A institucionalizagao do Réu na Residencial Geriatrica da ..... ¢ fonte de um
custo mensal fixo de € 1.124,64 a que acrescem despesas extraordinarias, que,
apesar de serem variaveis, perfazem uma meédia mensal superior a € 100,00”;
2.-“A institucionalizagdo do Réu na Residencial Geridtrica da ...importa um
custo anual de cerca e € 14.670,00 sendo que, conjuntamente, a Autora e o
Réu auferem anualmente € 14.376,00 provenientes de pensoes de reforma”;
3.-“A institucionalizacdo do Réu na Residencial Geriatrica da .... ndo sé
absorve a totalidade dos rendimentos auferidos pela Autora e pelo Réu como,
inclusivamente, sao estes mesmos rendimentos insuficientes para custear
aquela institucionalizagao”.

Como podemos observar da leitura da decisao proferida e acima transcrita, o
Senhor Juiz do Tribunal de 1.2 Instancia, na analise que realizou acabou por
considerar que “(...) verifica-se que o requerido padece de deméncia,
encontra-se numa situacao de incapacidade absoluta - nao logrando gerir a
sua pessoa e bens (conforme infra se especificara em sentenca), encontra-se a
residir em lar de idosos, pagando mensalmente €1190,00, acrescido de outras
despesas de cerca de € 100,00 mensais, mais resultando que os mesmos
auferem reformas nos montante anuais evidenciados a fls. 28”, ou seja, um
montante anual de € 14.376,00 conforme se extrai daquele documento.

Incontornavelmente, trata-se de matéria que deve integrar o nucleo de factos
a serem considerados como Provados.

Porém, a verdade é que, como podemos concluir pela transcrigao acima
realizada, também o Senhor Juiz do Tribunal de 1.2 Instancia teve esse mesmo
entendimento tendo sido considerados na decisao proferida, muito embora na
decisao nao conste, formalmente, a indicagao dos Factos Provados, quer em
relacao a estes Factos, quer em relagao a outros.

Estamos, porém, no ambito de uma acao que tem carater urgente e a que se
aplicam “com as necessdrias adaptagoes, o disposto nos processos de
jurisdigdo voluntdria no que respeita aos poderes do juiz (...)”, ou seja, em que
as regras formais ndao se impoem ao contetido da decisao - artigos 986.2 e
seguintes do Codigo de Processo Civil Revisto.
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Importante é que, na decisao proferida, constem elementos seguros de que
tais factos foram ali tidos em consideracgao, como € o caso aqui em analise.

No mais, estamos perante a realizacao de simples operagdes matematicas
para a realizacao das quais temos os elementos necessarios e que, como
também podemos comprovar da leitura do enxerto da decisao acima
transcrito, foram ali considerados.

Assim sendo, todos os factos que a Apelante pretende que sejam introduzidos
como Factos Provados, detém ja essa categoria e foram tidos em consideragao
na prolacao da decisao ora impugnada.

O que aqui importa analisar em sede de recurso é uma questao distinta: é a de
se saber se perante estes dados (factos provados), devia o Senhor Juiz do
Tribunal de 1.2 Instancia ter proferido decisao a autorizar a pretendida venda
do imével.

E a essa concreta questao, nao pode este Tribunal de recurso deixar de
responder afirmativamente.

Com efeito, desde logo podemos constatar que o entrave colocado ao
deferimento desta venda nao foi sequido quanto a autorizacao da venda do
veiculo automovel, prontamente autorizada.

O bem cuja autorizacao de venda é peticionada é um bem comum de
Requerente e do seu marido, o aqui Maior Acompanhado, pelo que sempre se
teria de ter como validamente aceite o valor minimo avancado para a
pretendida venda, quer atendendo ao interesse proprio da aqui Requerente na
sua venda pelo valor mais elevado possivel - uma vez que é também
proprietaria desse bem -, quer atendendo ao préprio valor recente (2018)
atribuido pelas Financgas, quer ao préprio facto de estarmos perante a venda
de uma propriedade que foi a casa de morada de familia o que, por si so,
demostra as dificuldades que estao a ser vivenciadas pela familia para
suportar os custos com a Residencial onde o Beneficiario se encontra a residir.

Por outro lado, tendo sido apresentado um valor minimo para a pretendida
venda do imdvel, sendo certo que a sua venda podera ser realizada por um
valor muito mais elevado, podemos constatar que nao houve qualquer
oposicao ao valor dessa avaliagao que subjaz a pretensao deduzida, quer por
parte do Tribunal, quer do préprio Ministério Publico.

A questao centra-se, assim, como acima ja deixamos expresso, saber se essa
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autorizagao para a venda do imdvel pode ser autorizada sem que tenha sido
apresentada uma concreta proposta de compra.

Salvo sempre o devido respeito, nem a lei impoe tal requisito, conforme se
extrai do contetudo do artigo 139.2 do Cddigo Civil e 891.2 do Cddigo de
Processo Civil Revisto, nem tal procedimento se nos afigura viavel tendo em
atencao a forma como atualmente decorrem as transagoes no mercado
imobiliadrio, cada vez mais com o aparecimento imprevisivel de compradores e
que, quando surgem, esperam uma concretizacao imediata, como é do
conhecimento comum.

Comprovada a necessidade de venda de um determinado bem, para fazer face
as despesas do maior acompanhado - questao que nao esta aqui em discussao
tendo, alids, sido assumida como verificada pelo Senhor Juiz do Tribunal de 1.2
Instancia -, o que importa salvaguardar no interesse desse maior
acompanhado, é saber se o valor atribuido ao bem a ser vendido esta
conforme os valores vigentes no mercado a data da sua concretizagao.

Preenchidos estes pressupostos, como no caso estdo, ha todo o interesse em
autorizar a venda do imével do maior acompanhado para fazer face ao
pagamento das despesas decorrentes do seu internamento no Residencial
Geriatrica em que se encontra e que, como também é do conhecimento
comum, nao se compadecem com a espera pelo concreto aparecimento de um
comprador que, por sua vez, sempre teria também de esperar por uma
posterior decisao do Tribunal concedendo tal autorizagcao e que, face ao
inerente tempo de espera, poderia também perder o interesse na propria
aquisicao. E tudo isto com concretos prejuizos para o maior acompanhado,
para o seu representante legal, o conjuge daquele e aqui Apelante, assim
como para os demais familiares que compoem o Conselho de Familia, filhos de
ambos.

Por fim sempre se dird que ndao se compreende que beneficios poderiam ser
trazidos a todos estes interessados, e a salvaguarda da manutengao dos
cuidados a prestar ao maior acompanhado, a indicacao de um concreto
comprador para a venda.

Estamos perante um processo com natureza urgente sendo que o que deve ser
apurado é a necessidade da venda requerida e se o valor indicado para a sua
realizacao acautela os interesses do maior acompanhado, situagoes que, como
acima ja deixamos expresso, o Tribunal de 1.2 Instancia deu resposta positiva
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e que, no mais, nao se encontra em recurso.

IV.-DECISAO

Face ao exposto, revogando-se a decisao proferida pelo Senhor Juiz do
Tribunal de 1.2 Instancia, autoriza-se A, acompanhante do Beneficiario B, a
proceder a venda da fracao auténoma designada pela letra "B”,
correspondente a uma moradia geminada sita na Ruada ..., n.° ..., em 2...-... -
P F ,porvalornao inferior a € 100.000,00 (cem mil euros).

Nos dez dias seguintes a realizacao desta venda, devera ainda esta
acompanhante comprovar nos autos o depdsito do valor correspondente a essa
venda.

Sem custas.

Lisboa, 08 de Fevereiro de 2022

Dina Maria Monteiro
Isabel Salgado
Maria da Concei¢do Saavedra
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