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INCUMPRIMENTO DAS RESPONSABILIDADES PARENTAIS

VALOR DO INCIDENTE ESTADO DAS PESSOAS

Sumario

A posicao dominante na jurisprudéncia vai no sentido de considerar que o
valor do incidente de incumprimento da prestacao alimenticia é o valor da
propria causa principal que versa sobre o estado das pessoas, pelo que o valor
do incidente devera ser de € 30.000,01 (independentemente do valor
pecuniario da soma das prestacoes em divida).

Texto Integral

Acordam os juizes da seccéo civel do Tribunal da Relacéo de Evora:
1 - Relatorio.

Nestes autos de incumprimento das responsabilidades parentais em que é
requerente (...) e requerido (...), veio a requerente, em 12 de outubro de 2020,
deduzir este incidente alegando que o pai da sua filha menor - (...), nascida a
22 de agosto de 2006 - nao procedeu ao pagamento da pensao de alimentos
devida a filha menor nos meses de marco de 2019, abril, maio, outubro e
dezembro de 2019, e janeiro, fevereiro e marco de 2020, julho, agosto,
setembro e outubro de 2020, a razao de € 125,00 mensais, conforme o
estipulado por sentenca homologatoéria do acordo de regulacgao das
responsabilidades parentais relativo a menor e no ambito do qual, entre outros
pontos, a menor ficou a residir com a mae, exercendo ambos 0s progenitores
as responsabilidades parentais nas questoes de particular importancia, e o pai
contribuiria, a titulo de pensao de alimentos para a menor, com a quantia
mensal de € 125,00, a pagar até ao dia 8 de cada més, por transferéncia
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bancdria.

O requerido deve o valor total de € 1.500,00, acrescendo a este valor as
actualizacoes anuais da pensao de alimentos, e nunca efectuadas pelo
requerido.

O requerido admitiu o seu incumprimento no pagamento da pensao de
alimentos que justifica com a situacao de desemprego por que passou e que o
impossibilitou de proceder a esse pagamento.

Foi proferida decisao (decisao recorrida) que:

«julgou parcialmente procedente por provado o incidente de incumprimento,
na parte relativa a pensao de alimentos, suscitado por (...) e, em
consequéncia, condeno o requerido (...) a pagar a quantia global de € 1.500,00
(12 meses x € 125,00) a titulo de pensoes de alimentos devidas e nao pagas a
filha menor nos meses de marco de 2019, abril, maio, outubro e dezembro de
2019, e janeiro, fevereiro e marco de 2020, julho, agosto, setembro e outubro
de 2020, a razao de € 125,00 mensais.

Julgou improcedente, por nao provado, o pedido de condenacao do requerido
no pagamento de quantia correspondente a atualizagdo da pensao de
alimentos desde a data da homologacao do acordo de responsabilidades
parentais, e do mesmo o absolveu.

Determinou a notificagao da entidade patronal do requerido para que proceda
ao desconto mensal de € 100,00 no vencimento do requerido para pagamento
da quantia em divida de € 1.500,00 e até integral pagamento desta quantia,
devendo o valor de € 100,00 ser transferido/depositado para conta bancaria
titulada pela requerente que devera ser notificada para, no prazo de 10 dias,
indicar o seu IBAN. Fixou ao incidente o valor de € 1.500,00.

Inconformado com tal decisao, veio o requerido interpor recurso
contra a mesma, apresentando as seguintes as conclusoes do recurso
(transcricao):
“1.2 - O Tribunal a quo decidiu mal e ilegalmente quando decidiu pronunciar-
se somente por segmento do pedido, reportando para fase posterior o
pronunciamento para o remanescente do pedido; bem assim como, decidiu
mal e ilegalmente quando decidiu fixar o incidente o valor de € 1.500,00. Com
efeito,

a8 - O pedido constitui, em si mesmo, um totum insegmentavel em fase
anterior a decisao final relativamente a totalidade do pedido. Pois,

2 _ Tal segmentacao pode (que é o caso sub judice) contender com o direito
ao Recurso. Pois,

8 - In casu, o Tribunal a quo, ao pronunciar-se sobre segmento do pedido,
dando desde logo valor ao incidente (€ 1.500,00) e reportando para
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posteriormente o pronunciamento do demais constante no pedido podera, na
pratica, inviabilizar o direito ao Recurso; pois que, podera deduzir o valor que
agora deu ao incidente (€ 1.500,00) ao valor que vier a dar ao remanescente
do pedido, e, desse modo, inviabilizar potencial Recurso que eventualmente
recaia sobre a decisao que vier a ser proferida sobre o remanescente do
pedido. Ora,

2 _ Tal constitui uma ma pratica juridica, pois os pedidos nao devem ser
segmentados antes da decisao final sobre todo o pedido.

8 - In casu, ao segmentar o pedido, segmentando decorrentemente o valor do
incidente, o Tribunal a quo violou o estabelecido no artigo 608.2, n.2 2, do
Cddigo de Processo Civil. Com efeito,

28 _ Reza o artigo 608.2, n.2 2, do Cddigo de Processo Civil: “O juiz deve
resolver todas as questoes que as partes tenham submetido a sua
apreciacao...”. Donde,

a8 - O M. Juiz nao deve segmentar as questoes ainda por cima quando, dessa
segmentacao, possa resultar a limitagcao do direito ao Recurso, que € o caso
dos autos. Assim sendo,

8 - O Tribunal a quo, ao decidir da forma que decidiu (supra descrita e
descrita no dorso das Alegacgoes que antecedem), violou nao s6 o estabelecido
no artigo 608.2, n.2 2, do C.P.C., mas também violou o estabelecido no artigo
2.2, n.2 1, ex vi artigo 627.2, ambos do C.P.C. e artigo 20.2 da Constituicao da
Republica Portuguesa (C.R.P).

102 - Acresce ainda que a decisao / sentenca proferida pelo Tribunal a quo
agora e aqui “atacada” é contraditoria com a jurisprudéncia, designadamente,
o decidido no ambito do Proc. n.¢ 80/17.0T8MFR-B.L1, Tribunal da Relacao de
Lisboa, 82 Seccao, proferida em 17/10/2019.

E assim que, e com os fundamentos sobreditos,

112 - Deverd o V. Tribunal da Relacdo de Evora revogar a decisdo / sentenca
agora e aqui “atacada”, para todos os efeitos legais dai decorrentes,
designadamente determinar-se ao Tribunal a quo que nao segmente o pedido
e pronuncie-se sobre a totalidade do pedido numa sé decisao / sentenga, o que
se requer; e atendendo a fundamentacao das conclusoes que antecedem e por
isso; o que igualmente se requer.

ASSIM SE FARA SA, SERENA E OBJECTIVA JUSTICA.”

Nao ha contra-alegacoes.

Na resposta, o MP conclui da seguinte forma:

“1 - E questdo debatida nos tribunais portugueses saber se, no incidente de
incumprimento da prestacao alimenticia, o valor do incidente é o valor total
que resulta da soma das prestagoes concretamente incumpridas, ou se, pelo
contrario, é o valor da prépria causa principal que versa sobre o estado das
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pessoas;

2 - A posicao dominante na jurisprudéncia portuguesa vai no sentido de
considerar que o valor do incidente de incumprimento da prestagao
alimenticia é o valor da propria causa principal que versa sobre o estado das
pessoas, pelo que o valor do incidente devera ser de € 30.000,01,
independentemente do valor pecuniario da soma das prestagoes em divida;

3 - Tal posicao assenta no argumento de que, apesar de poderem estar em
causa apenas valores monetarios concretos relativos ao incumprimento da
prestacao de alimentos, a verdade é que no incidente de incumprimento, os
progenitores podem acordar sobre os termos de outros segmentos do regime
das responsabilidades parentais e a esses termos, porque pertinentes ao
estado das pessoas, nao pode deixar de se considerar adequado o valor que
resulta do disposto no artigo 303.2, n.2 1, do CPC;

4 - Em face do exposto, afigura-se-nos que a sentenca recorrida devera ser
revogada na parte em que fixou ao incidente o valor de € 1.500,00, porquanto
devia ter sido fixado o valor de € 30.000,01.

POREM, VOSSAS EXCELENCIAS, DECIDINDO, FARAO JUSTICA!”
Dispensados os vistos legais e nada obstando ao conhecimento do objecto do
recurso, cumpre apreciar e decidir.

Foram considerados provados na 1.2 instancia os seguintes factos:

1. (...), nascida a 22 de agosto de 2006, ¢ filha de (...) e de (...).

2. No processo de divorcio por mutuo consentimento com o n.2 1013/2010,
que correu termos na Conservatoria de Registo Civil de Almeirim, foi proferida
decisao que homologou o acordo de regulagao das responsabilidades parentais
relativo a menor e no ambito do qual, entre outros pontos, a menor ficou a
residir com a mae, exercendo ambos 0s progenitores as responsabilidades
parentais nas questoes de particular importancia, e o pai contribuiria, a titulo
de pensao de alimentos para a menor, com a quantia mensal de € 125,00, a
pagar até ao dia 8 de cada més, por transferéncia bancaria.

3. O requerido nao procedeu ao pagamento da pensao de alimentos devida a
filha menor nos meses de marco de 2019, abril, maio, outubro e dezembro de
2019, e janeiro, fevereiro e marco de 2020, julho, agosto, setembro e outubro
de 2020, a razao de € 125,00 mensais.

4. O requerido deve, a titulo de pensao de alimentos, o valor total de €
1.500,00 (12 meses x € 125,00).

5. O requerido trabalha na empresa “(...), Unipessoal, Lda.”, com sede na Rua
de (...), n.2 151, 2080-094 Almeirim, tendo auferido no més de outubro de
2020 o salario de € 740,84.

E nao provado que:
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1. O requerido deva qualquer quantia a titulo de atualizagdo de pensao de
alimentos.

2 - Objecto do recurso.

Questoes a decidir tendo em conta o objecto do recurso delimitado pelo
recorrente nas conclusoes da sua alegacao, nos termos do artigo 684.2, n.2 3,
do CPC:

1.2 Questao - Saber qual o valor do incidente de incumprimento de regulacao
das responsabilidades parentais.

22 Questao - Saber se a decisao parcial da causa deve ficar sem efeito e os
autos prosseguirem para uma decisdo Unica a final.

3 - Analise do recurso.

1.2 Questao - Saber qual o valor do incumprimento de regulacao das
responsabilidades parentais.

E posto em causa no recurso o valor do incidente de incumprimento fixado em
€ 1.500,00.

Defende o recorrente que, ao decidir apenas sobre um segmento do pedido,
dando desde logo valor ao incidente (€ 1.500,00) e reportando para
posteriormente o pronunciamento do demais constante no pedido (que totaliza
€ 3.065,08) podendo depois subtrair este valor ao do pedido total o que
inviabilizard o direito ao recurso. Conclui o recorrente que tal procedimento
constitui uma ma pratica juridica pois, os pedidos nao devem ser segmentados
antes da decisao final sobre todo o pedido.

Vejamos:

A requerente suscitou incidente de incumprimento da regulagao do exercicio
das responsabilidades parentais, invocando que o requerido nao pagou a
pensao de alimentos devida a filha (...), nem a parte que lhe compete nas
despesas médicas, medicamentosas e escolares tidas com a mesma.

Face a confissao do requerido, apenas no tocante a pensao de alimentos o
tribunal proferiu sentenca, a 16/06/2021, incidindo apenas sobre a falta de
pagamento daquela pensao, condenando o requerido a pagar a quantia global
de € 1.500,00 (12 meses x € 125,00), e determinou, apés transito em julgado,
qgue os autos fossem conclusos a fim de ser designada data para producgao de
prova relativamente a matéria das despesas.
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Fixou ao incidente o valor de € 1.500,00.

Cremos que o valor fixado nao é correcto.

Com efeito, a posicao dominante na jurisprudéncia vai no sentido de
considerar que o valor do incidente de incumprimento da prestagao
alimenticia é o valor da propria causa principal que versa sobre o estado das
pessoas, pelo que o valor do incidente devera ser de € 30.000,01,
(independentemente do valor pecuniario da soma das prestagoes em divida) -
neste sentido entre outros Acérdao da RP de 12/10/2020, proferido no
processo 2601/19.4T8AVR-.P1 (relatora: Fernanda Almeida), disponivel em
www.dgsi.pt).

Tal posicao assenta no argumento de que estamos perante bens imateriais, ou
seja, perante uma situacao que diz mais respeito ao estado das pessoas do que
aos concretos valores monetarios relativos ao incumprimento da prestagao de
alimentos, pelo que nao pode deixar de se considerar adequado o valor que
resulta do disposto no artigo 303.2, n.2 1, do Cédigo de Processo Civil.

No mesmo sentido, pode ler-se a proposito, na Colegdao Formacgao Continua do
CE] - Familia e Criancas: as Novas Leis - Resolucao de Questoes Praticas,
Janeiro de 2017, pagina 54 - procurando responder a questdo sobre se no
incidente de incumprimento da prestacao alimenticia o valor do incidente é o
total que resulta da soma das prestagoes concretamente incumpridas? Ou,
pelo contrario, é o valor da prépria causa principal que versa sobre o estado
das pessoas (€ 30.000,00, mais € 00,1), sendo, por isso, de aplicar o critério do
artigo 304.2, n.2 1, do CPC: «nao se afigura que o incumprimento da obrigagao
de alimentos se reconduza ao conceito de questdo incidental: a verdade é que
se trata de uma questao nascida de uma decisao judicial transitada que
encerra um processo. Nao se estd perante uma questao da decisdao da qual
depende a sorte do processo, ou seja, a sua decisao final, e nessa medida tem
um grau de autonomia que parece incompativel com a qualificagdo como
incidente.

Por outro lado, do confronto do artigo 3.2, n.2 1, ¢), do RGPTC e do artigo 6.9,
c), parece resultar que se trata de uma providéncia tutelar civel auténoma,

tendo pressupostos privativos quanto a competéncia territorial.

Note-se, aliads, que a lei prevé no artigo 41.2, n.2 4, do mesmo diploma que, na
conferéncia, os pais podem acordar na alteragdao do que se encontra fixado
quanto ao exercicio das responsabilidades parentais, tendo em conta o
interesse da crianca. O ambito do processo aberto por incumprimento da
obrigacao de alimentos pode, assim, extravasar em grande medida o seu
objeto inicial, determinando uma alteracao dos alimentos, do regime de
contactos com o progenitor ndo residente e até da residéncia da crianca.”
Por isso se conclui que “Todas as questoes relativas ao exercicio das
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responsabilidades parentais tém subjacente uma mesma realidade de facto,
sao norteadas pelos mesmos principios estruturantes e, nessa medida,
deverao ser tratadas da mesma forma e com a mesma dignidade, o que se
espelha na determinacao do valor da agao”, de modo que “Entenda-se ou nao
o incumprimento da obrigacao de alimentos como um incidente, (...) sera
sempre de afirmar que o valor da acdo ou do incidente devera ser o indicado
no artigo 303.2, 1, C.P.C., por se tratar de matéria que respeita ao estado das
pessoas”.

Quer isto dizer que, nao obstante estarem em causa apenas valores
monetdrios concretos relativos ao incumprimento da prestagao de alimentos, a
verdade é que no incidente de incumprimento, os progenitores podem acordar
sobre os termos de outros segmentos do regime das responsabilidades
parentais e a esses termos, porque pertinentes ao estado das pessoas, nao
pode deixar de se considerar pertinente o valor que resulta do disposto no
artigo 303.2, n.2 1, do Cddigo de Processo Civil».

Em face do exposto, afigura-se-nos que a decisao recorrida devera ser
revogada na parte em que fixou ao incidente o valor de € 1.500,00, porquanto
devia ter sido fixado o valor de € 30.000,01.

2.2 Questao - Saber se a decisao parcial da causa deve ficar sem efeito
e os autos prosseguirem para uma decisao unica a final.

O recorrente insurge-se contra a decisao por “ter segmentado o pedido e, por
isso ter sido condenado a pagar apenas € 1.500,00 a requerente e reportar
para ulterior decisao o remanescente do pedido.

E o seguinte o pedido:

“NESTES TERMOS, E POR APENSO AOS AUTOS SUPRA REFERENCIADOS,
SE REQUER A V. EXA. O SEGUINTE:

ENCONTRANDO-SE NESTA DATA (12/10/2020), EM DIVIDA € 1.500,00 (MIL
E QUINHENTOS EUROS), REFERENTE A PENSAO DE ALIMENTOS, QUE O
REQUERIDO, (...), NAO PAGOU;

A) REQUER-SE QUE O REQUERIDO (...) PROCEDA AO PAGAMENTO DOS €
1.500,00 (MIL E QUINHENTOS EUROS), EM DIVIDA, BEM ASSIM COMO
DEVERA PROCEDER AO PAGAMENTO ATE AO DIA 8 DE CADA MES DO
MONTANTE DE € 125,00, RELATIVOS AS PENSOES DE ALIMENTOS
VINCENDAS, PARA A SUA FILHA MENOR, (...); O QUE IGUALMENTE SE
REQUER.

B) MAIS SE REQUER QUE O REQUERIDO (...) PROCEDA AO PAGAMENTO
DO MONTANTE RELATIVO AS ACTUALIZACOES ANUAIS DECORRENTES DA
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LEI A SEREM CONTABILIZADAS TENDO EM CONSIDERACAO A DATA DO
ACORDO (09/10/2010), AQUI DOC. 2, ATE INTEGRAL E EFECTIVO
PAGAMENTO, O QUE SE REQUER E PEDE.

C) REQUER-SE AINDA QUE O REQUERIDO PROCEDA AO PAGAMENTO DE
METADE (%2) DAS DESPESAS ACORDADAS NO ACORDO AQUI DOC.2,
CONFORME DESCRIMINADO EM 102 SUPRA. TUDO NO TOTAL DE €
3.065,08, SENDO QUE, CABE AO REQUERIDO PAGAR METADE (¥2) DESTE
MONTANTE NO VALOR CONCRETO DE € 1.532,55 (MIL, QUINHENTOS E
TRINTA E DOIS, E CINQUENTA E CINCO CENTIMOS), QUE SE PEDE.

D) REQUER-SE QUE SEJA OFICIADO AO REQUERIDO (...), PARA VIR AOS
AUTOS IDENTIFICAR A SUA ENTIDADE PATRONAL, NOMEADAMENTE
NOME DA ENTIDADE PATRONAL, MORADA, IDENTIFICACAO FISCAL E DA
SEGURANCA SOCIAL.

E) OBTIDAS TAIS INFORMAGCOES, SEJA ORDENADO O DESCONTO DAS
QUANTIAS RELATIVAS A ALIMENTOS, VENCIDOS E VINCENDOS, TUDO
NOS TERMOS E PARA OS EFEITOS DO ARTIGO 41/3 DA LEI N.© 141/2015,
DE 8 DE SETEMBRO. PARA TANTO, REQUER-SE A V.EXA, QUE O
REQUERIDO, (...), SEJA CITADO PARA ALEGAR O QUE TIVER POR
CONVENIENTE, NOS TERMOS DO ARTIGO 41/3 DA LEI N.2 141/2015, DE 8
DE SETEMBRO, SEGUINDO-SE OS ULTERIORES TERMOS DA LEI ATE
FINAL.”»

E contra a decisdo parcial proferida relativa apenas as prestacoes de
alimentos em divida que o recorrente se insurge, alegando que é inadmissivel
a segmentacdo do pedido por este constituir um todo ndao segmentavel.

No nosso entender, ultrapassada a questdo do valor do incidente, nao se vé
qualquer obstaculo a decisao proferida, por ser parcial.

Pelo contrario, estando assente que existe essa divida por razoes de eficacia e
oportunidade processual, esta decisao tem a vantagem de permitir desde ja
que seja reposta a normalidade da prestagdo para fazer face as despesas
constantes da menor e em nada colide com a outras questdoes que em causa
nos autos.

Logo, nesta parte improcede o recurso.

4 - Dispositivo.

Pelo exposto, acordam os juizes da seccgao civel deste Tribunal da Relagao em
julgar parcialmente procedente o recurso de apelacao interposto, revogando-
se parcialmente a decisao, quanto ao valor da causa, fixando-se tal valor em €
30.000,01, no mais improcedendo.

Custas em 1/2 pelo recorrente.
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Evora, 13.01.2022
Elisabete Valente
Cristina D4 Mesquita
José Antdnio Moita
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