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Tribunal da Relacao do Porto
Processo n2 0650132

Relator: FONSECA RAMOS

Sessao: 20 Fevereiro 2006

Numero: RP200602200650132
Votacao: UNANIMIDADE

Meio Processual: APELACAO.
Decisao: CONFIRMADA A SENTENCA.

DESPEJO FALTA DE PAGAMENTO DA RENDA CADUCIDADE

DEPOSITO ABUSO DE DIREITO

Sumario

Depositando o inquilino, demandado numa accao de despejo por falta de
pagamento de rendas, as devidas até contestacao acrescidas da indemnizacao
legal, mas fazendo-o, nao nos termos previstos no RAU, mas antes como
depdsito auténomo, e nao questionando o locador, nem o valor das rendas
depositadas, nem o da indemnizacao, nem pretendendo impugnar o deposito,
mas insistindo no “despejo” apenas porque, formalmente, o deposito nao
obedeceu aos preceitos daquele diploma, pretende exercer um direito com
fundamento estritamente formal o que consubstancia abuso do direito na
vertente processual, ja que almeja, pela via adjectiva, alcangar uma pretensao
que, em bom rigor, foi satisfeita pelo locatario, nenhum prejuizo relevante lhe
advindo do modo como foi feito o depdsito, que fez caducar o direito exercido.

Texto Integral

Acordam no Tribunal da Relacao do Porto

B........ , cabecga-de-casal da heranca aberta por 6ébito de C.......... , intentou em
4.3.2005, pelo Tribunal Judicial da Comarca de .......... - .2 Juizo Civel - accao
declarativa de condenacgao com processo ordinario (despejo) contra:

Alegando:
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- a Autora é cabeca-de-casal da heranca aberta por 6bito de seu falecido
marido C.......... , ocorrido em 22.01.2005;

- do acervo hereditario faz parte um prédio urbano destinado a industria de
mobiliario, sito na actual Rua .......... , n°.., na cidade de .......... , concelho de
.......... descrito na Conservatoria do Registo Predial de .......... com o n°® 16.304

e inscrito na matriz urbana sob o artigo 7819;

- por escritura publica realizada em 02.05.1977, foi cedido a Réu o gozo do
referido imével pelo prazo de cinco anos para fabrico de mobiliario;

- mediante o pagamento de uma renda que actualmente se cifra em €
1.150,00, passivel de retencao de IRS nos termos legais;

- a Ré nao pagou as rendas referentes aos meses de Agosto de 2004 até a
presente data;

- para pagamento da renda do més de Agosto de 2004 e juros de mora, passou
dois cheques no montante de € 500,00 cada, com vencimento em 20.02.2005 e

12.03.2005;

- apresentado o primeiro cheque a pagamento no Banco sacado veio o mesmo
a ser devolvido com indicagao de falta de provisao;

- encontra-se assim em divida a quantia de € 8.050,00 de rendas vencidas e
nao pagas;

- a esta quantia devem ser acrescidos juros de mora a taxa legal de 4% ao ano,
desde o vencimento de cada uma das rendas até efectivo e integral
pagamento.

Pediu que na procedéncia da accgao:

a) se decrete a resolucao do contrato de arrendamento por falta de pagamento
de rendas.

b) se condene a Ré a entregar a Autora livre de pessoas e bens o arrendado.

c) se condene a Ré a pagar a Autora a quantia de € 8.050,00 a titulo de rendas
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vencidas.

d) se condene a Ré a pagar a Autora as rendas que se vencerem até efectiva e
total entrega do imovel arrendado.

e) se condene a Ré a pagar a Autora juros de mora de 4% ao ano, desde o
vencimento de cada uma das rendas até efectivo e integral pagamento.

A Ré contestou alegando, no essencial, ter ja depositado as rendas em divida
acrescida da indemnizacgao legal, através da guia de depdsito autonomo n@
.......... , no valor de € 15.525,00 a ordem do Juiz do processo;

- tal valor refere-se:

a) 9.775,00€, referente a renda devida pelos meses de Agosto de 2004 a Maio
de 2005 apds efectivacao de retencao na fonte, o que fez por imposicao legal
conforme previsto no art°98 e 101 do Cdédigo do IRS;

a.a) A taxa de IRS aplicada sobre o valor pago é de 15%.

b) € 5.750,06, quantia que é referente 4 indemnizacao devida para fazer
caducar o direito a resolugao do contrato por falta de pagamento das rendas,
conforme art°1048 do Cddigo Civil.

- 0 deposito foi efectuado e junto aos autos sob a forma de depodsito auténomo
conforme o previsto no art®°124°, n?3, do Cddigo das Custas Judiciais.

- assim, nos termos do art.22° do RAU e art.1048¢ do Cddigo Civil e com o
pagamento atras demonstrado caduca o direito da Autora a resolucgao do
contrato de arrendamento outorgado através de escritura publica lavrada no
Cartorio Notarial de .......... em 02.05.1977.

Termos em que deve a presente accao declarativa sob a forma de ordindria ser
julgada totalmente improcedente, por caducidade do direito a resolugao do
contrato de arrendamento.

A Autora replicou, considerando que o depdsito feito pela Ré nao era
liberatorio, porquanto nao obedeceu ao regime especifico previsto no RAU -
arts. 239 e 242 - nao sendo aplicavel a tal tipo de depdsito o art. 1242,n23, do
CCJ.
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A fls. 52 a Ré através de depodsito autdonomo depositou a renda de més de
Junho de 2005 - € 977,50.

A fls. 57 a 60, a Autora pelas razoes invocadas na réplica considerou que o
deposito nao tinha qualquer eficacia requerendo o despejo imediato nos
termos do art. 582 do RAU.

A Ré treplicou, para reafirmar a validade do depdsito, tanto mais que para o
fazer, nos termos do RAU, teria que saber a data do 6bito do marido da Autora
a identificacao fiscal da heranca e a identificacao dos demais herdeiros.

Aduziu, ainda, que a atitude da Autora nao é compaginavel com actuacao de
boa-fé, porquanto apenas se pretende prevalecer de uma irregularidade
formal, j& que nao questiona o montante, nem do depdsito das rendas, nem da
indemnizacao.

kKK
De fls. 78 a 83 foi proferido despacho saneador-sentenca que julgou

procedente a accao por ter considerado que o depdsito nao foi feito nos
termos previstos no RAU - arts. 222 e seguintes - e, consequentemente:

- Decretou a resolucao do contrato de arrendamento;

- Condenou a Ré a entregar o arrendado a autora, livre e desocupado de
pessoas e bens;

- Condenou a Ré a pagar a autora a quantia de 8.050 EUR, a titulo de rendas
vencidas até Fevereiro de 2005 e ainda a pagar-lhe o valor correspondente as
rendas vencidas desde Marco de 2005 e vincendas até efectiva entrega do
locado, no montante mensal de € 1.150,00;

- Condenou a Ré a pagar juros de mora, a taxa legal anual de 4%, calculados
sobre cada uma das quantias mensais de € 1.150 EUR, contados desde o
primeiro dia de cada um dos meses de Agosto de 2004 a Fevereiro de 2005;

- Condenou a Ré a pagar juros a mesma taxa legal anual, calculados sobre
idéntica quantia de € 1.150,00 mensais e contados desde o ultimo dia de cada
més em que se mantiver a ocupacao do arrendado, desde Margo de 2003 e até
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efectivo e integral pagamento.
kKK

Seguiu-se ainda decisao - fls. 113 a 115 - sobre o incidente do despejo
imediato julgado improcedente, decisao que foi objecto de recurso de agravo

da Autora, que subiu em separado - fls. 242 e 244.
kKK

Inconformada com despacho saneador sentenca a Ré recorreu, e nas
alegacgoes apresentadas, formulou as seguintes conclusoes:

A) Vem a Apelante interpor recurso da douta sentencga através da qual o
Tribunal a quo decretou a resolucao do contrato de arrendamento entre
ambas as partes, uma vez que com a mesma nhao se conforma.

B) A accao declarativa foi intentada por B.......... , na sua qualidade de vitva e
cabeca-de-casal que nao foi demonstrada nos autos a margem referenciados.

C) De acordo com o preceituado no art. 26 do Cédigo de Processo Civil, autor
€ quem tem interesse directo em demandar.

D) In casu, a qualidade de Autor devia ser ter sido assumida pela heranca
indivisa aberta por ébito de C.......... , assumindo esta a personalidade judiciaria
como patrimoénio auténomo.

E) A Apelada B.......... nao poderia fazer por si propria, porquanto nao foi
Outorgante no contrato de arrendamento ab initio celebrado entre o falecido e
a Apelante e, como tal, nao o poderia ter feito, como fez!

F) A questao da legitimidade nao foi levantada pela Ré em sede de
contestacao, uma vez que esta, excepgao dilatdria, sempre seria de
conhecimento oficioso, nos termos do art. 493°/494°, conjugados com o art.
4959 Cédigo de Processo Civil.

G) Assim, atendo o art. 26°, 4949 e 4952, todos do Cédigo de Processo Civil e
por falta de prova da legitimidade da Autora deverd ser decretada por V. Ex.as

a absolvicao da instancia.

H) Entendeu o Tribunal “a quo” que a ora Apelante nao logrou obter a
caducidade do direito a resolucao do contrato de arrendamento, atento o
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petitorio da Autora.

I) Com o respeito que é devido, a Apelante discorda com tal posicao,
porquanto a Lei confere ao arrendatdrio a possibilidade de fazer caducar o
direito de resolugao do contrato de arrendamento por parte do senhorio com a
admissao do deposito do valor das rendas em divida, acrescido de
indemnizacgao de 50 % das mesmas, a efectuar no prazo da contestacao.

J) Nos autos aqui em questao, o valor das rendas em atraso e a respectiva
indemnizacgao foi efectivamente depositado, cumprindo o prazo legal para o
fazer.

K) Porém, entendeu o Tribunal “a quo” que as formalidades legais nao foram
observadas, tendo em atencao que o depdsito das rendas foi realizado pela Ré
por meio de depodsito auténomo conforme o previsto e permitido pelo art. 124°
C.C.]J. e ndo por deposito na Caixa Geral de Depdsitos em impresso proprio e
conforme o previsto no art. 232 do RAU.

L) A Apelante efectuou depdsito autonomo no Instituto de Gestdao Financeira e
Patrimonial da Justica no montante devido para o cumprimento do art. 1048°
do Cédigo Civil, a ordem dos presentes autos, sendo certo que o valor nao foi
impugnado pela Autora, porque diga-se, a Ré nao se reteve um céntimo do
valor necessario para obstar a resolugao do contrato.

M) Com o depésito das rendas e da respectiva indemnizacgao dentro do prazo
legal, aquele é sempre liberatério, fazendo subsistir o direito de
arrendamento, cfr. o Ac. Relacao do Porto de 24/10/89, C]J. X1V, 4, 223.

N) Nao restam duvidas que esse valor encontra-se depositado a favor da
Apelada, com o intuito de fazer caducar o direito de resolucao do contrato de

arrendamento que deve ser considerado liberatério.

O) Ao nao considera-lo perfeitamente valido e liberatdrio, estd a Apelada a
agir de Ma Fé e com manifesto Abuso de Direito.

P) In casu, existe um desrespeito dos limites axiol6gicos-materiais do direito
de que se arroga a Apelada, uma vez que nao considera valido um depésito

que tem todos os elementos materiais para o ser.

Q) Assim, o exercicio do direito que invoca a ora Apelada, bem como a sua
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conduta é geradora de Abuso de Direito, nos termos do art. 3342 do Cédigo
Civil, que deve ser declarada pelo Venerando Tribunal.

R) No cumprimento das suas obrigacdes, bem como no exercicio do direito
correspondente, devem as partes agir de Boa Fé, o que aconteceu no caso da
Apelante.

S) E evidente que apesar de nao ter procedido ao depdsito nos termos e com a
formalidade a que se refere o art. 27 do RAU, o resultado pratico seria sempre
o mesmo, estando assegurados os elementos essenciais e o efeito util para
obstar a procedéncia da acgao.

T) Considerou o Tribunal “a quo” que os dois depositos ndao se podem
confundir, porquanto no depdsito realizado ao abrigo do art. 23° do RAU o seu
levantamento é imediato.

U) Porém, no caso do depdsito autonomo realizado nos termos do art. 1242 do
CC]J normativo que também preveé o depdsito de rendas também este estd a
disposicao de satisfazer o interesse do senhorio, sendo certo que bastaria o
senhorio apresentar o seu NIB aos autos e a transferéncia seria imediata.

V) E visto o alegado, seria o depdsito autébnomo mais célere, uma vez que nao
necessitaria de se deslocar a dependéncia da Caixa Geral de Depositos para
receber o montante a que tem direito.

W) A “ratio legis” deste regime é facultar aos senhorios a possibilidade de
obter dos arrendatarios as rendas em divida.

X) Como o valor devido e depositado ainda se encontra nos presentes autos,
nada deve obstar a caducidade do direito a resolugao do contrato de
arrendamento.

Y) Entendeu ainda a M.ma Juiz “a quo” que o deposito autonomo efectuado
nos presentes autos seria um pagamento a terceiro, e por via disso nao
liberatorio.

Z) Pelo contrério, a Apelante entende que mesmo que assim se considere,
sempre seria de aplicar-se o art. 7702 alinea d) Cddigo de Processo Civil, por
nao se poder deixar de considerar tal depdsito como feito a Apelada e a ordem
dos presentes autos, podendo esta dele aproveitar-se.
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AA) Ademais, certo é que o processo civil encontra-se “ao servigo da justica
material, com a economia maxima de meios e de tempos”, desprendido dos
vicios do formalismos legal que obstam a realizacao da justica material (in Ac.
STJ 27.05.99, disponivel em www.dgsi.pt).

BB) Deste modo, devera ser alterado a sentenca proferida pelo Tribunal “a
quo” em conformidade com o ora alegado, o que sera mais justo e equitativo.

CC) Ao decidir inversamente, o Juiz “a quo” violou os principios subjacentes
aos artigos 762°, art. 802°, n?2, ambos do Cdédigo Civil e art. 124° CC].

Termos em que, concedendo provimento ao presente recurso, devem decidir
em conformidade com o ora alegado, e em consequéncia ser declarada:

- a absolvicao da instancia, nos termos do art. 4942 do Cédigo de Processo
Civil e, caso assim nao se entenda, sempre deve ser declarada improcedente a
presente acgao, por caducidade do direito de resolugcao da Autora, declarando
ainda o Abuso de Direito da Apelada, desta forma decidindo sera feita, Inteira
Justica.

A Autora contra-alegou batendo-se pela confirmacao do Julgado.
kKK

Colhidos os vistos legais cumpre decidir, tendo em conta a seguinte matéria de
facto:

1) - A Autora é cabeca-de-casal da heranga aberta por 6bito de seu falecido
marido C.......... , ocorrido em 22.01.2005;

2) - Do acervo hereditario faz parte um prédio urbano destinado a industria de
mobiliario, sito na actual Rua .......... , n°.., na cidade de .......... , concelho de
.......... descrito na Conservatoria do Registo Predial de .......... com o n°® 16.304
e inscrito na matriz urbana sob o artigo 7819;

3) - Por escritura publica realizada em 02.05.1977, foi cedido a Réu o gozo do
referido imével pelo prazo de cinco anos para fabrico de mobilidrio - doc. de

fls.9 a 14.

4) - Mediante o pagamento de uma renda que, actualmente, se cifra em €

8/17



1.150,00, passivel de retencao de IRS nos termos legais;

5) - A Ré nao pagou as rendas referentes aos meses de Agosto de 2004 até a
data da propositura da acgao.

6) - Para pagamento da renda do més de Agosto de 2004 e juros de mora,
passou dois cheques no montante de € 500,00 cada, com vencimento em
20.02.2005 e 12.03.2005;

7) - Com a contestagao apresentada em juizo no dia 24.5.2005 a Ré
confessando-se devedora das rendas devidas dos meses de Agosto de 2004 a
Maio de 2005, depositou em depdsito autonomo - via Multibanco - a quantia
de € 15.525,00 - doc. de fls. 33.

8) Tal valor refere-se a:

a) - € 9.775,00, a renda devida pelos meses de Agosto de 2004 a Maio de
2005, apos efectivacao de retencao na fonte, o que fez por imposicao legal
conforme previsto no Cédigo do IRS, tendo considerado a taxa de 15%.

b) - € 5.750,06, como indemnizacao devida para fazer caducar o direito a
resolucao do contrato por falta de pagamento das rendas, conforme art°1048°2

do Cédigo Civil.

Fundamentacao:

Sendo pelo teor das conclusoes das alegagoes do recorrente que se delimita o
objecto do recurso - afora as questdes de conhecimento oficioso - importa
saber:

- se a Autora é parte legitima;

- se o0 depdsito feito pela Ré/arrendataria pode ser considerado liberatorio,
para almejar a caducidade do direito do senhorio de pedir a resolucao do

contrato com fundamento na falta de pagamento de rendas;

- se a Autora, ao pretender a invalidade de tal depdsito, actua com abuso do
direito.

Vejamos:
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A acgao tem como causa de pedir a falta de pagamento de rendas no contexto
de um contrato de arrendamento para fins industriais em que foi senhorio
Coeeeen. e é arrendataria a Ré.

A accao foi intentada por B.......... , invocando a sua qualidade de cabeca-de-
casal da heranga aberta por morte daquele C.......... , que teria ocorrido em
22.1.2005.

A Ré, nas suas alegagoOes de recurso, suscita pela primeira vez no processo a
ilegitimidade da Autora, alegando que esta nao demonstra a qualidade que
invoca e que, quem deveria figurar na posicao de demandante era a heranca
iliquida e indivisa do falecido C.......... .

Sendo a ilegitimidade uma excepgao dilatoria de conhecimento oficioso - arts.
4949 e), 4952 e 2882, n?1, d) do Cddigo de Processo Civil - o Tribunal, seja ou
nao arguida, deve aprecia-la no despacho saneador - art. 5109, n1, a) do
Cddigo de Processo Civil.

Se a pronuncia, no despacho saneador, acerca das excepcoes que ao Tribunal
compete oficiosamente apreciar for genérica, nao versando, concretamente,
sobre alguma delas, nao se forma caso julgado - art. 51092, n21, a) e n°3 do
Cédigo de Processo Civil [Como ensinam Lebre de Freitas/Montalvao
Machado/Rui Pinto, in “Cdédigo de Processo Civil Anotado”, vol. 22, pags.
370/371 - “Se, porém, o juiz referir genericamente que determinados
pressupostos, dos constantes do art. 494 (por exemplo, a competéncia, a
capacidade, a legitimidade ou os da coligagao) ou outros (por exemplo, os que
tornam admissivel a reconvencao, ou o pedido genérico: respectivamente,
arts. 274-2 e 471-1), se verificam, o despacho saneador nao constitui, nessa
parte, caso julgado formal (art. 672), pelo que continua a ser possivel a
apreciacao duma questao concreta de que resulte que o pressuposto
genericamente referido afinal ndao ocorre ou que ha nulidade. Esta doutrina,
que decorre do n23, corresponde a solucao da questao, controvertida no
direito anterior, de saber se o despacho saneador genérico produzia caso
julgado formal quanto a ocorréncia dos pressupostos e a inexisténcia de
nulidades, fora do caso da competéncia em razao da nacionalidade, matéria e
hierarquia, em que a lei era expressa em dizer que assim nao era (anterior art.
104-2)..."].

Nos termos do art. 20792 do Cédigo Civil “a administragao da heranga, até a
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sua liquidagao e partilha compete a cabega-de-casal”.

Esses poderes coenvolvem actos de administracdo ordindaria, ou seja, de mera
conservacao e frutificacao dos bens administrados, pelo que a cabecga-de-casal
pode dar de arrendamento prédios da heranca desde que o arrendamento nao
seja superior a seis anos - art. 10242, n?1, do Cddigo Civil, assim como tem
legitimidade, quer substantiva, quer processual para intentar accoes de
despejo em caso de violagao contratual pelo locatario - cfr. Ac. desta Relagao
de 22.5.90, in BM] - 397/562 e da Relacao de Evora de 12.6.1997, in BM]J -
468/493.

Se a alegada ilegitimidade advém, na tese da Autora, do facto de nao ter
documentado a sua invocada qualidade de vitiva do senhorio, esse facto -
apenas demonstravel por documento - é irrelevante quando a ac¢ao nao versa
sobre questao relacionada com o estado civil, como é o caso.

Ademais, a arguicao da recorrente no que respeita a ilegitimidade, é
contraditoria com a posi¢cao que assumiu na contestagao, quando no art. 19,
afirma - Aceita-se o alegado pela autora e na qualidade em que o faz na sua
douta petigao inicial.

Ou seja a Ré aceitou nao so6 estado civil da Autora como a sua qualidade de
cabeca-de-casal, pelo que a questao da ilegitimidade agora suscitada tinha

sido aceite; de contrario a posi¢cdo mais logica teria sido arguir a excepgao.

Seja como for a Autora tem legitimidade processual - art. 262, n91, 12 parte,
do Cédigo de Processo Civil.

Vejamos a 22 questao colocada no recurso.

A Ré confessou estar em mora relativamente as rendas vencidas até a data em
gue apresentou a contestacao, assumindo assim estar em violagao de uma das
obrigacgoes do locatdario, qual seja a de pagar a renda - art. 10382 a) do Cddigo
Civil e 649, n°1, a) do RAU.

A Autora, ancorada neste ultimo preceito, recorreu a juizo para obter a
resolucao do contrato com fundamento na violagao daquela obrigagao da

locataria.

Para paralisar tal direito, pela via da caducidade, o locatario pode, até a
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contestacao da acgao de despejo, pagar ou depositar as “somas devidas e a
indemnizacgao referida no art. 10412” - art. 10482 do Cédigo Civil.

Aquele normativo - seu n?1 - confere ao senhorio, em caso de mora do
locatario quanto ao pagamento das rendas, o direito de exigir os valores
correspondentes, bem como uma indemnizacao igual a 50%.

Essa caducidade obtém-se pela via do depdsito a que alude o art. 222 do RAU,
deposito que é feito na Caixa Geral de Depdsitos, a ordem do tribunal da
situagao do prédio, perante um documento em dois exemplares, assinado pelo
arrendatario ou por outrem em seu nome, devendo constar as mengoes
exigidas pelas alineas a) a e) do n®1 do art. 232 do RAU.

A lei nao exige a notificagdao ao senhorio de tal depdsito, mas, na contestagao
da acgao, tem de ser junto um dos exemplares das guias comprovativas da sua
realizagao - art. 242 do RAU.

Tal depodsito pode ser impugnado pelo senhorio - art. 262 do citado diploma.

A lei especial, que é o RAU, regula processualmente o regime do depdsito nos
arts. 272 a 299,

E assim indiscutivel que o arrendatério, pretendendo depositar as rendas em
mora e a legal indemnizacgao devida ao senhorio, deve seguir as regras
proprias de tal depodsito como se acham reguladas no RAU, ja que a tramitacao
imposta visa, também, proporcionar ao credor/senhorio a defesa do seu direito
ante o depdsito, aceitando-o, impugnando-o, resolvendo o contrato, ou
levantando a quantia depositada.

A Ré nao procedeu assim.

Depositou tal quantia no Multibanco, seguindo na sua tese, o regime que acha
aplicavel para os depdsitos autonomos, previsto no art. 1242, n23, do CCJ.

Tal normativo que se insere no “Titulo VIII - Servigos de Tesouraria - Capitulo
I - Movimentacao de Receitas”, estatui:

“Sem prejuizo de registo contabilistico auténomo, as custas provaveis, as

rendas, as caugoes e outras quantias estranhas aos encargos judiciais sao
depositadas directamente na Caixa Geral de Depdsitos ou através de sistema
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electronico, a favor do Instituto de Gestao Financeira e Patrimonial da Justica,
ficando a ordem da secretaria”

A apelante entende que as rendas mencionadas neste normativo podem ser as
rendas devidas no contrato de arrendamento.

Mas, com o devido respeito, sem acerto.

Nao faria sentido que um diploma especial impusesse um regime legal
especifico - para depdsito das rendas como o RAU estabelece - para no
diploma que rege a matéria de custas se estabelecer um regime que pudesse
ser usado com a mesma validade juridica.

Seria incongruente.

Quando a lei alude a “rendas” no citado normativo do CCJ] manifestamente nao
se refere a rendas que o locatario deva depositar no prazo da contestagao da
accao de despejo para fazer caducar o direito do senhorio a obter a resolugao
do contrato de arrendamento, por haver, em lei propria, regulamentacao para
tal deposito.

Concluimos, assim que, sob o ponto de vista formal/processual, a Ré nao
observou o cumprimento da lei - os normativos do RAU a que aludimos.

Mas sera que, atenta a especificidade do caso concreto, deve ser dada estrita
relevancia a tal omissao para considerar a accao procedente?

A resposta passa pela questdao de saber se, no quadro circunstancial
envolvente, contemplando a atitude da Ré e os interesses da Autora, sera
compativel com as regras da boa-fé, maxime, numa perspectiva de abuso do
direito, poder a Autora prevalecer-se da irregularidade do depdsito para
conseguir o despejo.

Vejamos:
Dispoe o art. 3342 do Cdodigo Civil:
“E ilegitimo o exercicio de um direito, quando o titular exceda manifestamente

os limites impostos pela boa fé, pelos bons costumes ou pelo fim social ou
econdmico desse direito.”
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O instituto do abuso do direito visa obtemperar a situagées em que a concreta
aplicagcao de um preceito legal que, na normalidade das situagoes seria
ajustada, numa concreta situagao da relacao juridica, se revela injusta e fere o
sentido de justica dominante.

“O abuso de direito pressupoe a existéncia da uma contradi¢do entre o modo
ou fim com que a titular exerce o direito e o interesse a que o poder nele
consubstanciado se encontra adstrito casos em que se excede os limites
impostos pela boa fé.” - Ac. do ST]J, de 28.11.96, in CJST], 1996, 3, 117.

A parte que abusa do direito, actua a coberto de um poder legal, formal,
visando resultados que, clamorosamente, violam os limites impostos pela boa-
fé, pelos bons costumes, ou pelo fim econdémico ou social do direito.

“Hé& abuso do direito, segundo a concepcgao objectiva aceite no artigo 3342
sempre que o titular o exerce com manifesto excesso dos limites impostos pela
boa fé, pelos bons costumes, ou pelo fim econémico ou social desse direito.
Nao é necessaria a consciéncia, por parte do agente, de se excederem com o
exercicio do direito os limites impostos pela boa fé, pelos bons costumes ou
pelo fim social ou economico desse direito; basta que, objectivamente, se
excedam tais limites”. - “Das Obrigacoes em Geral”, 72 edigao, pag. 536,
Antunes Varela.

O art. 3342 do Codigo Civil, acolhe uma concepgao objectiva do abuso do
direito, segundo a qual nao é necessario que o titular do direito actue com
consciéncia de que excede os limites impostos pela boa-fé, pelos bons
costumes ou pelo fim econdémico ou social do direito.

A lei considera verificado o abuso, prescindindo dessa intencao, bastando que
a actuacao do abusante, objectivamente, contrarie aqueles valores.

Como ensina o Professor Antunes Varela, obra citada, pag. 536:

“Para que o exercicio do direito seja abusivo, é preciso que o titular,
observando embora a estrutura formal do poder que a lei lhe confere, exceda
manifestamente os limites que lhe cumpre observar, em funcao dos interesses
que legitimam a concessao desse poder.

E preciso, como acentuava M. de Andrade, que o direito seja exercido “em
termos clamorosamente ofensivos da justica”.

Cfr. neste sentido, entre outros, os Acs. do ST]J, de 7.1.93, in BM], 423-539 e de
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21.9.93, in CJST]J, 1993, III, 19.

No caso em apreco a Autora nao poe em causa que o montante depositado
com a contestacao - rendas e indemnizacao - [aquelas alvo de retencao de
taxa de IRS] - seja o montante devido, como também nao manifestou qualquer
propoésito de impugnar o deposito se ele tivesse sido efectuado nos termos
prescritos no RAU.

Objectivamente a Ré, pese embora a irregularidade processual cometida, ao
depositar a quantia que, confessadamente, deve a Autora satisfez o direito
desta, a sua pretensao substancial, embora tenha actuado um direito que a lei
lhe confere, o de obter a caducidade do direito de accionar pela efectivacao do
deposito das rendas em mora e indemnizacao legal.

Em que medida esta a Autora prejudicada?

Esta prejudicada apenas se se considerar que, pela violagao formal das regras
do depdsito, nao pode despejar a Ré?

Mas, em tempo em que se pretende que os Tribunais profiram decisoes de
fundo, deixando de se abrigar em questoes adjectivas para realizar o Direito,
nao deixa de ser chocante a insisténcia da Autora, pretendendo prevalecer-se
de uma irregularidade processual que nao afecta o seu direito, pois sempre
teria que contar com a possibilidade legal da Ré usar procedimento legal que
obstaria ao éxito da sua pretensao que, como se alcanc¢a da sua argumentacgao
¢ o despejo, agora com o fundamento de que o depdsito foi feito
irregularmente.

Sob o ponto de vista substancial estd ao seu alcance arrecadar a quantia
depositada, mau grado os termos em que o deposito foi feito, sendo que
eventuais despesas para obter a quantia depositada sempre serao da
responsabilidade da Ré.

No Preambulo do DL.329-A/95, de 12.12, pode ler-se acerca do propdsito do
legislador da Reforma do Cddigo de Processo Civil:

“[...]1 Pretende-se prosseguir uma linha de desburocratizagao e de
modernizacgao.

Com vista a melhor atingir a qualidade na prestagao de servigos ao cidadao
que recorre aos tribunais, esforco esse que passa, nomeadamente, por uma
verdadeira simplificagao processual.
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Visa, deste modo, a presente revisao do Cédigo de Processo Civil torna-lo
moderno, verdadeiramente instrumental no que toca a perseguicao da
verdade material, em que nitidamente se aponta para uma leal e sa
cooperacgao de todos os operadores judiciarios.

[...]

Ter-se-a de perspectivar o processo civil como um modelo de simplicidade e de
concisao, apto a funcionar como um instrumento, como um meio de ser
alcancada a verdade material pela aplicacao do direito substantivo e nao como
um estereodtipo autista que a si proprio se contempla e impede que seja
persequida a justica, afinal o que os cidadaos apenas pretendem quando vao a
juizo.

E, assim, o processo civil um instrumento ou talvez mesmo uma alavanca no
sentido de forcar a andlise, discussao e decisao dos factos e nao uma ciéncia
que olvide esses factos para se assumir apenas como uma teorética de
linguagem hermeética, inacessivel e pouco transparente para os seus
destinatarios”. (sublinhamos).

Acolher a pretensao da Autora, com o fundamento numa irregularidade
processual da Ré, que nao contende com a questao substantiva, num quadro
em que o seu Direito em nada é prejudicado, ja que, repete-se, a Autora nao
questiona que a Ré depositou o que era devido, em cumprimento da lei
substantiva, seria afirmar o primado da forma sobre o fundo ou mérito da
pretensao, em clara oposicdao aos ventos da histéria que, muito legitimamente,
apontam no sentido da Justica Material e ndao da Justica Formal.

Porque assim entendemos, consideramos que da parte da Autora ha um abuso
do direito, na vertente processual, ja que pretende pela via adjectiva, alcangar
uma pretensao que, em bom rigor, foi satisfeita pela Ré, nenhum prejuizo
relevante lhe advindo do modo como foi feito o depdsito que fez caducar o seu
Direito.

Esta perspectiva é enquadravel no abuso do direito e, como tal, ndo deve ser
sancionada com decisao favoravel.

Menezes Cordeiro na recente obra - “Litigancia de Ma Fé - Abuso do Direito
de Accao e “Culpa in Agendo”, - Almedina 2006 - considera - pag. 92 - que “as
accoes judiciais intentadas (poderiamos dizer os recursos interpostos,
interrogamos nos) em grave desequilibrio de modo a provocar danos maximos
a troco de vantagens minimas, sao abusivas: ha abuso do direito”.
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E na pag.91:

“O instituto do abuso do direito traduz a aplicagao, nas diversas situagoes
juridicas, do principio da boa fé.

E o principio da boa fé equivale a capacidade que o sistema juridico tem de,
mesmo nas decisdes mais periféricas, reproduzir os seus valores
fundamentais.

A boa fé age através de dois principios mediantes ja expostos: a tutela da
confianca e a primazia da materialidade subjacente.

Ambos se concretizam numa constelacao de situagoes tipicas, acima
ponderadas: desde o venire ao desequilibrio no exercicio”. (sublinhdmos).

Pelo quanto expusemos a sentenca nao pode manter-se.
Decisao:

Nestes termos, acorda-se em conceder provimento ao recurso, revogando-se o
saneador- sentenca recorrido e absolvendo-se a Ré dos pedidos.

Custas pela Autora/apelante.

Porto, 20 de Fevereiro de 2006
Antoénio José Pinto da Fonseca Ramos
José da Cunha Barbosa

José Augusto Fernandes do Vale
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