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Sumario

I - Ainda que a verificagao e graduacao de créditos tenha sido so efectuada em
vista de eventual distribuicao de remanescente de rendimento cedido, no
seguimento do disposto no art. 2412 n°1 d) do CIRE - pois ai se diz que tal
distribuicao de remanescente deve ser efectuada “nos termos previstos para o
pagamento dos credores no processo de insolvéncia”, que remete para o
regime estatuido nos arts. 1732 e sgs. e, como naquele art. 1732 se prevé, com
base em sentenca de verificacao de créditos -, tal nao retira a qualidade de
titulo executivo a sentenca em causa conferida pelo art. 2332 n°1 c) do CIRE.
IT - Nao existe qualquer disposicao legal a conferir eficacia restrita da
sentenca de verificagao e graduacgao de créditos ao processo de insolvéncia e,
ao invés, da qualificacao de tal decisao judicial como titulo executivo no art.
233 2n?l c¢) do CIRE resulta precisamente o oposto, pois tal qualificacao esta
ali prevista exactamente para poder ser utilizada pelo credor depois do
encerramento daquele processo e em vista do exercicio, por si, do seu direito
contra o devedor.

IIT - Com a atribuicao da natureza de titulo executivo aquela decisao, mais nao
se faz do que facultar aos credores um meio processual para realizarem
coercivamente os seus créditos insatisfeitos pelas forcas de patrimoénio que
nao foi apreendido no processo de insolvéncia, evitando duplicacoes
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desnecessarias de procedimentos declarativos para verificacao dos seus
créditos.

(Sumario elaborado pelo relator)

Texto Integral

Processo n? 265/18.1TSAMT-B.P1
(Comarca do Porto Este - Juizo de Comércio de Amarante - Juiz 3)

Relator: Anténio Mendes Coelho
12 Adjunto: Joaquim Moura
22 Adjunto: Ana Paula Amorim

Acordam no Tribunal da Relacao do Porto:
I - Relatorio

“B... S.A.”, por apenso aos autos de insolvéncia n2265/18.1T8AMT em que foi
declarada insolvente C..., apds o encerramento de tal processo e na sequéncia
de decisao ali proferida de cessagao antecipada da exoneracao do passivo
restante, veio, ao abrigo do disposto no art. 2332 n?1 c) do CIRE, propor
contra aquela accao executiva para pagamento de quantia certa, apresentando
como titulo executivo a sentenga homologatoria da lista de credores no apenso
de verificacao e reconhecimento de créditos da insolvéncia, que reconheceu o
crédito por si reclamado e graduou o seu pagamento em vista de eventual
distribuicao pelos credores de remanescente de rendimento cedido nos termos
previstos no art. 2412 n21 d) daquele mesmo diploma.

Apés a entrada do requerimento executivo e depois de ja efectuadas nos autos
algumas diligéncias pela Sra. Agente de Execucao em vista da penhora de
bens, pela Sra. Juiza, em 17/9/2020, foi proferido o seguinte despacho:

“Antes de mais, notifique o exequente para, querendo e em 10 dias, se
pronunciar sobre a falta de titulo executivo, tendo em conta (além do mais)
que a sentencga proferida no apenso de reclamacgdo de créditos apenas fora
proferida para efeitos de eventual rendimento disponivel cedido no periodo de
cessdo, o que ndo ocorreu.”

Faz-se consignar que, efectivamente, naquela sentenca (proferida no
respectivo apenso a 8/6/2018), depois de se homologar a lista de credores
reconhecidos elaborada pelo Administrador da Insolvéncia ao abrigo do
disposto no art. 1302 n°3 do CIRE, se refere o seguinte: “Cumpre, agora,
proceder a graduacdo dos créditos declarados reconhecidos, em fung¢do dos
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elementos constantes da lista junta e da lei substantiva aplicadvel, e para
efeitos de eventual cessdo de rendimento disponivel, no dmbito do incidente
de exoneracgdo do passivo restante.”

A exequente, na sequéncia daquele despacho, pronunciou-se nos termos do
requerimento que apresentou a 29/9/2020, pugnando pela consideragao como
valido do titulo executivo que apresentou.

A 2/10/2020 foi proferido o seguinte despacho:

“Da falta de titulo executivo:

Por despacho que antecede fora o exequente notificado para se pronunciar
sobre a falta de titulo executivo, tendo em conta (além do mais) que a
sentencga proferida no apenso de reclamacgao de créditos apenas fora proferida
para efeitos de eventual rendimento disponivel cedido no periodo de cessao, o
que nao ocorreu.

O exequente pugnou pela existéncia de titulo executivo e admissibilidade da
presente execucao.

Nos termos do art. 734.2 CPC, o juiz pode conhecer oficiosamente, até ao
primeiro ato de transmissao dos bens penhorados, das questoes que poderiam
ter determinado o indeferimento liminar do requerimento executivo,
mormente, a falta de titulo executivo, pelo que o Tribunal ainda se encontra
em tempo de apreciar a existéncia ou nao de titulo executivo.

Compulsados os autos de execucgao e, concretamente, o requerimento
executivo e o titulo executivo apresentado, constata-se que fora dado a
execucgao a sentenca homologatéria da Lista do art. 129.2 CIRE proferida no
apenso de reclamacdo de créditos para efeitos de distribuicdo e pagamento
pelo rendimento disponivel que viesse a ser cedido durante o periodo de
cessao.

Nos termos do art. 233.2, n.2 2, CIRE:

“2 - O encerramento do processo de insolvéncia antes do rateio final
determina:

(...)

b) A exting¢do da instdancia dos processos de verificagdo de créditos e de
restituicdo e separacgdo de bens jd liquidados que se encontrem pendentes,
exceto se tiver jd sido proferida a sentencga de verificagdo e graduagdo de
créditos prevista no artigo 140.2, ou se o encerramento decorrer da aprovacdo
do plano de insolvéncia, caso em que prosseguem até final os recursos
interpostos dessa sentenca e as acgoes cujos autores ou a devedora assim o
requeiram, no prazo de 30 dias;”
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No caso concreto, verificou-se o encerramento do processo de insolvéncia por
insuficiéncia da massa, nao tendo sido realizado rateio final, pelo que tal
determina o encerramento do apenso de reclamacao de créditos.

Tal como referido na sentencga proferida no apenso de reclamacao de créditos
“uma vez que fora proferido despacho de exoneracdo do passivo restante, e
nos termos do art. 241.2, n.2 1, al. d), do CIRE, e caso venha a existir
rendimento a ceder, importa proferir sentenca de graduagdo de créditos para
efeitos de distribui¢cdo do rendimento cedido durante o periodo de cessdo de
rendimentos.”

Ou seja, o Unico fim daquela sentenca que homologara a Lista do art. 129.¢
CIRE fora a graduacao dos créditos para efeitos de pagamento pelo
rendimento que eventualmente viesse a ser cedido no periodo de cessao.

Nao pode agora permitir-se que o credor, com base naquela sentencga (apenas
proferida para efeitos de pagamento pelo rendimento que viesse a ser cedido),
e por apenso a um processo de insolvéncia ja encerrado, venha executar
aquele crédito e venha por apenso a um processo de insolvéncia ja encerrado,
em que a exoneracgao do passivo restante fora cessada antecipadamente, mais
ainda quando o processo de insolvéncia fora encerrado por insuficiéncia da
massa.

Por outro lado, dispoe o art. 233.2, n.2 1, c) CIRE:

“1 - Encerrado o processo, e sem prejuizo do disposto no n.2 5 do artigo 217.2
quanto aos concretos efeitos imediatos da decisdo de homologac¢do do plano
de insolvéncia:

c) Os credores da insolvéncia poderdo exercer os seus direitos contra o
devedor sem outras restricées que ndo as constantes do eventual plano de
insolvéncia e plano de pagamentos e do n.2 1 do artigo 242.2, constituindo
para o efeito titulo executivo a sentenga homologatoria do plano de
pagamentos, bem como a sentencga de verificagdo de créditos ou a decisdo
proferida em ac¢do de verificagdo ulterior, em conjugacgdo, se for o caso, com a
sentenga homologatoria do plano de insolvéncia;”

Ou seja, a ideia do legislador é que os credores possam exercer os seus
direitos contra o devedor nos termos gerais e ja ndao nos termos especificos
previstos no CIRE e proprios de um processo de insolvéncia, nao existindo
razao para que a presente execugao corra por apenso ao presente processo de
insolvéncia.

Além de se questionar a existéncia de titulo executivo (uma vez que a sentenga
nao apreciara de mérito o crédito exequendo, limitando-se a homologar a lista
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apresentada apenas e tdao so6 para efeitos de graduacao e pagamento pelo
rendimento que viesse a ser cedido no ambito da exoneracao do passivo),
sempre tal execucdao nao devera correr por apenso ao processo de insolvéncia,
devendo efetuar-se uma interpretacao restritiva da competéncia executiva
atribuida aos tribunais de comércio prevista no art. 128.2, n.¢ 3, LOS].

Com efeito, admitindo o pretendido pelo credor exequente, rapidamente, um
Tribunal de Comeércio se converteria num Tribunal de Execucgoes, pois como é
consabido, muitas sdo as insolvéncias de pessoas singulares em que os
credores nao vém ressarcidos os seus créditos e em que aos devedores nao
lhes fora concedida a exoneragao do passivo restante, passando agora todas a
execugoes a correr no Tribunal de Comércio, contrariando o espirito do
legislador ao criar um Tribunal de competéncia especializada em matéria
executiva.

Nao tera sido esse o objetivo visado pelo legislador ao conferir competéncia
executiva aos Tribunais de Comércio para executar as decisdes por si
proferidas. Repare-se que nestes casos, apesar do titulo executivo ser uma
sentenca, o Tribunal se limitara a homologar a Lista apresentada pelo Al (que
pode conter um numero elevado de credores, nao existindo limite de namero
de credores) e que nao fora impugnada, nao tendo (nem lhe sendo exigivel
face ao disposto no art. 136.2 CIRE) efetuado uma analise de mérito das
reclamacgoes apresentadas pelos credores, pelo que a atribuicao da
competéncia executiva ao Tribunal de Comércio, dado nao beneficiar do
conhecimento especial do crédito, nao se justificaria a luz do espirito do art.
128.2 LOS]J. Ja tal atribuicdo de competéncia claramente se justifica quando o
Tribunal homologa um plano de insolvéncia ou plano de pagamentos, sendo
que nesse caso o titulo executivo € aquela sentenga de verificagao de créditos
e ainda a sentenga de homologacao do plano. Também se justifica se estamos
perante acao declarativa em que a massa insolvente é condenada, bem como
nas demais agoes declarativas comuns apreciadas pelo Tribunal de Comércio.
Também no sentido de que o tribunal de comércio deixa de ter competéncia
para a execucgao dos créditos sobre o devedor aponta o disposto no art. 233.9,
n.2 4, CIRE que preceitua: “Excetuados os processos de verificagdo de
créeditos, qualquer agdo que corra por dependéncia do processo de insolvéncia
e cuja instdncia ndo se extinga, nos termos da alinea b) do n.? 2, nem deva ser
prosseguida pelo administrador da insolvéncia, nos termos do plano de
insolvéncia, é desapensada do processo e remetida para o tribunal
competente, passando o devedor a ter exclusiva legitimidade para a causa,
independentemente de habilitagdo ou do acordo da contraparte.”

Ou seja, decorre deste normativo a cessagao da competéncia do Tribunal de
Comeércio para os processos apensos, designadamente, as execugoes que
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correm contra o devedor, devendo as acoes ser devolvidas ao tribunal
competente. Assim, também as novas execugodes a intentar contra o devedor
nao deverao correr por apenso a um processo de insolvéncia.

Mas, como acima se exp0s, a nosso ver a sentenga meramente homologatoria
da Lista do art. 129.2 CIRE, proferida apds o encerramento do processo de
insolvéncia por insuficiéncia massa e apenas para efeitos de graduacao dos
créditos para distribuicdao do rendimento que venha a ser cedido no periodo de
cessao, nao constitui titulo executivo.

Tal como salientado no Acérdao da Relagdao de Guimaraes de 12.10.2005,
Proc. n.21515/05-1, disponivel em www.dgsi.pt, no ambito do CPC 1961 e a
proposito de preceito corresponde: “Passado o momento do despacho liminar,
é ainda possivel ao juiz, no esquema do codigo revisto, vir a conhecer, até ao
despacho que ordene a realizagdo da venda ou de outra diligéncia destinada
pagamento, de qualquer das questées que, nos termos do art. 811°-A, n.° 1 e
do art. 811.°-B, n.°1 podiam ter conduzido ao indeferimento do requerimento
executivo — art. 820.° daquele Cddigo. Até lad, o juiz deve rejeitar
oficiosamente a execugdo logo que se aperceba da ocorréncia de alguma das
situagoes suscetiveis de fundar o indeferimento, quer ela fosse ja manifesta a
data do despacho liminar, quer so posteriormente se tenha revelado no
processo executivo ou mesmo no processo declarativo de embargos de
executado (Lebre de Freitas — A A¢do Executiva a Luz do Cdédigo Revisto, 2.
ed., pdg. 137), (do Ac. RL, de 24.2.2000: Col. Jur., 2000, 1.°-125).”

Cumpre, assim, rejeitar oficiosamente a presente execucao, dado estarmos
perante um caso de manifesta falta de titulo executivo; falta essa que apenas
se revelou manifesta ao Tribunal aquando da primeira conclusao dos autos
para despacho, conforme decorre do despacho que antecede.

A rejeicao da execugao tem como consequéncia a extingdao da propria
execucgao e o levantamento de eventuais penhoras efetuadas nos autos e
cancelamento dos respectivos registos.

Pelo exposto, e ao abrigo do disposto nos art.s 726.2, n.2 2, a), 734.2, n.2 1,
todos do CPC, o Tribunal decide:
- rejeitar a presente execucao, por manifesta falta de titulo executivo,

declarando extinta a execucao.”

A Exequente veio interpor recurso de tal despacho, tendo na sequéncia da
respectiva motivacao apresentado as seguintes conclusoes, que se
transcrevem:

...................
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...................

...................

Admitido o recurso, foi ordenada a citagao da executada para os termos do
recurso e da causa (art. 6412 n°7 do CPC).

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.

Foram dispensados os vistos ao abrigo do art. 6572 n24 do CPC.

Considerando que o objecto do recurso, sem prejuizo de eventuais questoes de
conhecimento oficioso, é delimitado pelas suas conclusoes (arts. 6352 n%4 e
6392 n?1 do CPC), hd apenas uma questao a tratar: saber se a sentenca
homologatéria da lista de credores proferida no apenso do processo de
insolvéncia, que reconheceu o crédito por si reclamado e graduou o seu

pagamento em vista de eventual distribuicao pelos credores de remanescente

de rendimento cedido nos termos previstos no art. 2412 n21 d) daquele mesmo

diploma, constitui titulo executivo para efeitos de instauracéao de accao

executiva comum logo que se mostre encerrado o processo de insolvéncia e
nao tenha ai sido integralmente satisfeito o crédito exequendo.

kk

II - Fundamentacao

Os dados a ter em conta sao os acima alinhados no relatério.

Como se vé da decisdo recorrida, esta rejeitou a execugao com fundamento na
falta de titulo executivo, uma vez que, segundo se considerou, a sentenca
proferida no apenso de verificagao de créditos nao apreciou o mérito do
crédito exequendo, limitando-se a homologar a lista de credores apresentada
apenas e tdo so para efeitos de graduacdo e pagamento pelo rendimento que
viesse a ser cedido no ambito da exoneracgdo do passivo.

Além disso, no seu percurso argumentativo que findou com a rejeigao por
aquele fundamento, teceu ainda consideragoes no sentido de que “sempre tal
execugdo ndo deverd correr por apenso ao processo de insolvéncia, devendo
efectuar-se uma interpretagdo restritiva da competéncia executiva atribuida
aos tribunais de comércio prevista no art. 1282, n23, da LOS]J".

Considerando que a decisao proferida é restrita a rejeicao da execugao com
base em falta de titulo executivo, é s6 esta a questao que cumpre apreciar.
Passemos entao a fazé-lo.

Comecemos por lembrar as normas juridicas pertinentes a dilucidagao da
questdo em apreco, comecgando pelas que constam do Cdédigo de Processo Civil
e terminando com as constantes do CIRE.

Nos termos do disposto no art. 7032 n1 b) do CPC, a execugao apenas podem
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servir de base as sentencas condenatorias.

Por sua vez, conforme se preceitua na alinea b) do n23 do artigo 1092 daquele
mesmo diploma, as acgdes declarativas de condenacdo sao as que tém por fim
exigir a prestacao de uma coisa ou de um facto, pressupondo ou prevendo a
violacao de um direito.

Diz-se no art. 12 n?1 do CIRE que “O processo de insolvéncia é um processo de
execugdo universal que tem como finalidade a satisfa¢do dos credores pela
forma prevista num plano de insolvéncia, baseado, nomeadamente, na
recuperacdo da empresa compreendida na massa insolvente, ou, quando tal
ndo se afigure possivel, na liquidagcdo do patrimoénio do devedor insolvente e a
reparticdo do produto obtido pelos credores”.

Como previsto no n? 3 do artigo 1302 daquele mesmo diploma, se nao houver
impugnacoes da lista de credores reconhecidos pelo administrador da
insolvéncia, “é de imediato proferida sentenca de verificagdo e graduagdo de
créditos, em que, salvo o caso de erro manifesto, se homologa a lista de
credores reconhecidos elaborada pelo administrador da insolvéncia e se
graduam os créditos em atencdo ao que conste dessa lista.”

Encerrado o processo de insolvéncia, além do mais, os credores da insolvéncia
poderao exercer os seus direitos contra o devedor sem outras restricoes que
nao as constantes do eventual plano de insolvéncia e plano de pagamentos e
do n? 1 do artigo 2422 do CIRE (nesta previsao legal prescreve-se que nao sao
permitidas quaisquer execucgoes sobre os bens do devedor destinadas a
satisfacao dos créditos sobre a insolvéncia, durante o periodo da cessao),
constituindo para o efeito titulo executivo a sentenca homologatdria do plano
de pagamentos, bem como a sentenca de verificagao de créditos ou a decisao
proferida em accgao de verificagao ulterior, em conjugacao, se for o caso, com a
sentenga homologatéria do plano de insolvéncia (alinea c) do n21 do artigo
2332 do CIRE).

Expostos estes dados normativos, avancemos na analise da questao.

O processo especial de insolvéncia tem como finalidade precipua a satisfacao
dos créditos dos credores, privilegiando as solugdes que permitam a
conservacao da empresa compreendida na massa insolvente, em detrimento
da liquidacgdo imediata do patrimoénio do devedor insolvente e da sua
reparticao pelos seus credores.

Embora o legislador qualifique o processo de insolvéncia como um processo de
execucgao universal, na realidade, e em regra, trata-se de um processo
composto de uma fase declarativa em que se visa a comprovacao da situacao
de insolvéncia e, no caso de procedéncia da pretensao de declaracgao de
insolvéncia, havendo patrimoénio do insolvente, de uma subsequente fase
executiva em paralelo como um enxerto declarativo em que se verificam e se
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graduam os créditos dos credores do insolvente.

Neste enxerto faculta-se um instrumento juridico aos credores do insolvente
que permite a obtencgao de titulo para posterior satisfagdao das suas pretensoes
creditdrias, ndao estando sequer dispensados do uso de tal meio processual os
credores que tenham ja decisao definitiva contra o devedor insolvente se
acaso pretenderem obter pagamento no processo de insolvéncia (artigo 1289,
n¢5, do CIRE).

Esta exigéncia compreende-se, na medida em que s6 desse modo se podera
formar caso julgado oponivel a todos os credores do devedor insolvente que
concorrem entre si para satisfazerem as suas pretensoes creditérias pelas
forcas do patrimoénio do insolvente, com variadas garantias dos seus créditos e
consequentes prioridades diversificadas nos pagamentos.

Neste contexto, afigura-se-nos que a sentenga homologatoéria da lista de
credores no apenso de verificagdao e reconhecimento de créditos da
insolvéncia, que reconheceu o crédito reclamado pela exequente e graduou o
seu pagamento, tem a natureza de uma sentenca de condenacao na medida
em que pressupoe o reconhecimento de um certo direito de crédito e a sua
subsequente graduacao em confronto com os restantes créditos objecto de
verificagcao e graduacao, a fim de se proceder ao seu pagamento pelas forcas
do patrimoénio da insolvente, sendo pois, obviamente, e ao contrario do que se
defende na decisao recorrida, uma sentenca de mérito.

Tal sentenga integra uma decisdao que, na medida em que nao se cinge a
relacao processual, formou caso julgado material e, por isso, fica a ter forca
obrigatéria dentro do processo e fora dele, como decorre da previsao dos
artigos 6192 e 6202 do CPC, aplicaveis ex vi artigo 172 n°1 do CIRE, sendo -
como expressamente se qualifica na alinea c) do n21 do art. 2332 deste mesmo
diploma - um titulo executivo utilizavel pelos credores do insolvente cujos
créditos permanegam parcial ou totalmente por satisfazer, titulo que pode
valer por si s6 ou em conjugacao com a sentenca homologatoria do plano de
insolvéncia, sendo esse o caso.

Ainda que, no caso, a verificagdo e graduacgao de créditos tenha sido so
efectuada em vista de eventual distribuicao de remanescente de rendimento
cedido, no seguimento do disposto no art. 2412 n21 d) do CIRE - pois ai se diz
que tal distribuicao de remanescente deve ser efectuada “nos termos previstos
para o pagamento dos credores no processo de insolvéncia”, que remete para
o regime estatuido nos arts. 1732 e sgs. e, como naquele art. 1732 se preve,
com base em sentenca de verificagdao de créditos -, tal nao retira a qualidade
de titulo executivo a sentenca em causa.

Ao contrario do que se pressupode na decisao recorrida, nao existe qualquer
disposicao legal a conferir eficacia restrita da sentenca de verificacao e
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graduacao de créditos ao processo de insolvéncia e, ao invés, da qualificagao
de tal decisao judicial como titulo executivo resulta precisamente o oposto,
pois tal qualificagao esta ali prevista exactamente para poder ser utilizada
pelo credor depois do encerramento daquele processo e em vista do exercicio,
por si, do seu direito contra o devedor.

Efectivamente, com a atribuicdo da natureza de titulo executivo aquela
decisao, mais nao se faz do que facultar aos credores um meio processual para
realizarem coercivamente os seus créditos insatisfeitos pelas forgas de
patrimonio que nao foi apreendido no processo de insolvéncia, evitando
duplicacoes desnecessarias de procedimentos declarativos para verificagao
dos seus créditos.

Assim, em conformidade com o que se veio de expor, ha que julgar procedente
o recurso, devendo-se revogar a decisao recorrida, prosseguindo a acgao
executiva os seus normais tramites, ressalvada a verificagcao de qualquer outro
obstaculo a esse prosseguimento ainda nao apreciado.

As custas do recurso sao da responsabilidade da executada, na medida em que
apesar de nao ter contra-alegado decaiu (artigo 5272, n®s 1 e 2, do Cédigo de
Processo Civil).

x

Sumario (da exclusiva responsabilidade do relator - art. 663 2 n27 do CPC):

III - Decisao

Por tudo o exposto, acordando-se em julgar procedente o recurso, revoga-se a
decisao recorrida e ordena-se o prosseguimento dos normais tramites da
execucgao, ressalvada a verificacdao de qualquer outro obstdculo a esse
prosseguimento ainda nao apreciado.

Custas pela Recorrida.
kkk

Porto, 6/9/2021
Mendes Coelho
Joaquim Moura
Ana Paula Amorim
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