jurisprudéncia.pt

Tribunal da Relacao de Guimaraes
Processo n? 309/18.7T9PTL.G2

Relator: ANTONIO TEIXEIRA
Sessao: 11 Outubro 2021

Numero: RG

Votacao: UNANIMIDADE

Meio Processual: RECURSO PENAL
Decisao: PROCEDENTE

MORTE DO ARGUIDO EXTINCAO DO PROCEDIMENTO CRIMINAL

PEDIDO DE INDEMNIZACAO CIVIL

Sumario

I - A extingao do procedimento criminal por morte do arguido nao implica,
necessaria e automaticamente, a extingao da instancia civel.

II- Efectivamente, tendo sido deduzido nos autos pedido de indemnizacao civil,
cuja causa de pedir se funda na pratica do crime, e tendo sido declarado
extinto o procedimento criminal, por morte do arguido, depois de proferido o
despacho a que alude o Art? 3112 do C.P.Penal, mas antes de realizado/
terminado o respectivo julgamento, o processo deve prosseguir contra os
sucessores habilitados do falecido, para conhecimento dessa pretensao
indemnizatoria.

III - O principio da adesao a que alude o Art® 712 do C.P.Penal tem subjacente
razoes de economia e de celeridade processual, nao se justificando
minimamente que, em tal situacao, se obrigue o lesado/demandante a recorrer
aos meios civeis, a intentar uma accao civel auténoma, se pode aproveitar o
mesmo processo (penal) para ser ressarcido dos prejuizos que os mesmos
factos (que consubstanciam a pratica do crime) lhe causaram.

Texto Integral

Acordam, em conferéncia, os Juizes da Seccao Criminal do Tribunal da
Relacao de Guimaraes
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I. RELATORIO

1. No ambito do Processo Comum Singular n® 309/18.7T9PTL.G2, do Juizo
Local Criminal de Ponte de Lima, do Tribunal Judicial da Comarca de Viana do
Castelo, foi submetido a julgamento o arguido:

M. G., viuvo, filho de J. G. e de M. J., natural de ..., Ponte de Lima, nascido a ..
de Junho de 1941, residente na Travessa ..., Ponte de Lima, titular do CC n?

.......

1.1. E estribando-se na factualidade descrita pelo Ministério Publico na
acusacgao publica deduzida, em 09/01/2019 a ofendida/assistente M. J.
formulou pedido de indemnizacao civil contra o arguido M. G., nos termos
constantes de fls. 105/ 108 V%, visando a condenacao deste a pagar-lhe a
quantia de € 2.750,00 (dois mil setecentos e cinquenta euros) para
compensacao dos danos patrimoniais e nao patrimoniais que alegou ter
sofrido em consequéncia da actuacao ilicita do demandado, acrescida de juros
moratdérios a taxa legal, desde a data da notificacdo, até efectivo e integral
pagamento”, pedido esse que foi liminarmente admitido através do despacho
proferido em 27/03/2018, ao abrigo do disposto nos Art2s. 3112 e 3122 do
C.PPenal (cfr. fls. 118 /118 V9).

X

2. Em 12/11/2019 foi proferida a sentenca de fls. 133 / 138 V9, da qual consta
o seguinte dispositivo (transcricao (1)):

“Pelo exposto e sem mais consideracoes, decide-se julgar procedentes por
provadas as doutas acusacoes publica e particular, e em consequéncia, decido:

a)- como autor material de trés crimes de ameaca agravado, p. € p. pelos art.®
1532 n%l e 1552 n?l, al. a), do CP. condenar o arguido M. G. na pena de 60
(sessenta) dias de multa a taxa diaria de 5,00€ (cinco euros), respetivamente
por cada um dos crimes cometidos e pela pratica de 3 (trés) crimes de injurias
p.e p. pelo artigo 181n.2 1 do mesmo diploma legal na pena de 50 (cinquenta)
dias de multa 4 mesma taxa diaria de 5,00 (cinco euros) respetivamente por
cada m dos crimes cometidos, procedendo-se ao cimulo juridico das penas em
concreto aqui aplicadas, vai este condenado na pena unica de 200(duzentos)
dias de multa 4 mesma taxa didria de 5,00€ o que da a multa global de
1000,00 € (mil euros) ou, subsidiariamente 133 (cento e trinta e trés) dias de

prisao.
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b)- Condenar o demandado a pagar a ofendida a quantia global de € 500,00
(quinhentos euros) a titulo de indemnizacao pelos danos nao patrimoniais
advindos da sua conduta, acrescida dos juros de mora vencidos e vincendos, a
taxa legal, desde a data da notificacao do pedido civil.

Custas criminais pelo arguido fixando-se a taxa de justica em 2 U.C. e nos
demais minimos legais, sem prejuizo do apoio judiciarios e for caso disso

(...)".
*

3. Inconformado com tal decisdo, dela interpds o arguido M. G. recurso para
este Tribunal da Relagdo, no qual, em sintese, impugnou a decisao sobre a
matéria de facto e sustentou ter sido violado o principio in dubio pro reo (cfr.
fls. 140 / 143 V9).

x

4. O recurso em causa foi apreciado por este TRG, que pelo acéordao de
13/07/2020, constante de fls. 164/168, decidiu (transcricao):

“- anular a sentenca recorrida, por omissao de pronuncia, nos termos do
preceituado no art. 3792, n? 1, al. a) e c), do CPP;

- determinar a baixa dos autos ao Tribunal recorrido, a fim de ser proferida
nova sentenca - se necessario com recurso a producao de prova suplementar -
expurgada da referida nulidade, assim como das diversas “anomalias/

discrepancias” indicadas.”.
*

5. Baixados os autos a 12 instancia, em 14/10/2020 o Sr. Juiz a quo proferiu o
seguinte despacho (transcrigcao):

“Em obediéncia ao decidido pelo tribunal Superior desde ja designo o préximo
dia 9 de novembro de 2020 pelas 14h30m.”.

B

6. No dia 09/11/2020 foi reaberta a audiéncia de discussao e julgamento, em
cujo ambito o arguido M. G. prestou declaragoes e, apds a prolagao das
alegagoes orais, o Sr. Juiz designou o dia 26/11/2020, pelas 10HO00, para a
leitura da sentenca (cfr. acta que consta de fls. 171/172).

ES

7. Entretanto, pelo requerimento de 23/11/2020, constante de fls. 10 V¢ /11
do Apenso A, a ilustre defensora oficiosa do arguido veio aos autos informar
que o mesmo havia falecido no dia -/11/2020, protestando juntar a respectiva
certidao de 6bito.

7.1. O que veio a fazer através do requerimento de 25/11/2020, constante de
fls. 11 V2 / 13 de tal Apenso, resultando da certidao em causa que,
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efectivamente, M. G., arguido nos autos, faleceu pelas 05H10 do dia
20/11/2020.

X

8. Nessa sequéncia, foi aberta vista ao Ministério Publico, tendo Digna
Procuradora da Republica exarado nos autos, em 25/11/2020, a seguinte
promocao (transcricao):

“Atenta a morte do arguido, e a extincao da sua responsabilidade criminal -
art.2 127.2 do CP promovo o arquivamento dos autos e que se dé sem efeito a
data designada nos autos.”.

x

9. E, na mesma data, o Sr. Juiz proferiu o seguinte despacho (transcrigao):

“Face ao promovido, decido julgar extinto o procedimento criminal pelo ao
Obito do denunciado.

Dou sem efeito a leitura da sentenca.

Oportunamente arquive-se os autos.

...)".

*

10. Nao se conformando com tal despacho, em 09/12/2020 dele veio a
assistente/demandante M. J. interpor o presente recurso, através da peca
processual que consta de fls. 173 / 177 V9, cuja motivagao é rematada pelas
seguintes conclusodes e petitdrio (transcrigao):

“1. O procedimento criminal foi declarado extinto pelo ébito do arguido dias
antes da data aprazada para a leitura da sentenca.

2. Nessa sequéncia, foi dada sem efeito a leitura da sentenca agendada e
ordenado o arquivamento dos autos.

3. A extingao do procedimento criminal por morte do arguido nao é extensivel
a responsabilidade civil, porquanto o facto determinante da extincao do
procedimento criminal ndao apaga a culpa do agente, pessoa fisica que s6 nao
sera punida ou absolvida porque faleceu.

4. Nada justifica que a assistente/demandante seja sujeita a uma nova “via
sacra” na instancia civel com a instauracao de nova agao, com producao de
novos meios de prova, repeticao de atos, comecando assim tudo do zero, em
nitido confronto com o principio com o principio da economia processual e
demais principios subjacentes ao principio da adesao obrigatéria.

5. Impondo-se assim o prosseguimento da instancia civel para conhecimento
do pedido de indemnizacao civil.

6. Até porque e, em bom rigor, nao se verifica nenhuma das excegoes previstas
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no n? 1 do artigo 722 do Cdédigo de Processo Penal, nomeadamente a prevista
na sua alinea b).

7. O douto despacho sob censura viola por deficiente interpretacao e/ou
aplicagao do disposto nos artigos 719, 732n2 1, 742n2 1, 3772n2 1 e 4452 n? 3,
todos do Codigo de Processo Penal, e ainda o disposto no n? 1 do artigo 4832
do Cédigo Civil, bem como o acdérdao de fixagao de jurisprudéncia do Supremo
Tribunal de Justica n® 3/2002.

8. Impondo-se a sua substituicao por outro que ordene o prosseguimento dos
autos para conhecimento do pedido de indemnizacao civil.

Nestes termos e nos melhores de direito, que V. Exas. Doutamente suprirao,
dando provimento ao presente recurso e, em consequéncia, substituindo o
despacho recorrido por outro que ordene o prosseguimento dos autos para
conhecimento do pedido de indemnizacao civil, tudo com as devidas e legais
consequéncias, farao V.as Ex.as inteira

JUSTICA!”.

X

11. Porém, tal recuso nao foi admitido pelo Sr. Juiz a quo, conforme despacho
proferido em 10/12/020, com o seguinte teor (transcricao):

“No seguimento do ultimo despacho proferido nao admito o recurso.”.

x

12. Face a tal rejeicao, langou mao a assistente do mecanismo processual a
que alude o Art? 4052 do C.P.Penal, reclamacao essa que foi atendida pelo
Exmo. Vice-Presidente deste TRG, nos termos da decisao de 12/04/2021, que
determinou dever “ser proferido despacho a admitir o recurso, salvo se outros
fundamentos obstarem a tal.” - Cfr. fls. 21 / 22 V2 do aludido Apenso A.

*

13. Nessa sequéncia, em 14/05/2021 o Sr. Juiz a quo proferiu o despacho que
consta de fls. 177, com o seguinte teor (transcrigao):

“Em obediéncia ao decidido pelo Tribunal Superior, admito o recurso
interposto pela demandante/ofendida o qual sobe imediatamente, nos autos e
com efeito suspensivo

Dé-se cumprimento ao previsto no n? 6 do artigo 411. do C.P.Penal

(...).

k

14. Cumprido o disposto no Art?2 4112, n? 6, do C.P.Penal, respondeu ao
recurso o Ministério Publico, nos termos da pecga processual que consta de fls.
178 / 179 V¢, rematando a Digna Magistrada subscritora a sua peca
processual com as seguintes conclusoes (transcricao):
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“1. Por se tratar apenas de questoes do direito civil entendemos que o MP nao
tera que apresentar resposta ao recurso;

2. Caso assim se entenda, desde ja se consigna que entendemos que assiste
razao a recorrente por se subscrever os fundamentos do douto Acérdao
Tribunal da Relagao de Guimaraes (processo n® 570/15.9JABRG-B.G), datado
de 14.10.2019 disponivel em www.dgsi.pt, mencionado no recurso
apresentado pela demandante civil/assistente.

3. Deverd assim ser alterada a decisdo proferida nos autos por outra que
determine a prossecucao dos autos.”.

X

15. A Exma. Procuradora Geral Adjunta junto deste tribunal da Relacao emitiu
o douto parecer que consta de fls. 183/184, que se transcreve, na parte que
ora interessa considerar:

“(...)

Concordamos que no que respeita a matéria civel nao tem o Ministério Publico
interesse em contradizer ou impugnar as questdoes em debate, sem prejuizo de
também perfilharmos a posi¢cao na questdo, assumida pelo Ministério Publico
na 12 instancia.

No mesmo sentido o Ac.RC de 24-02-2016, proc. n®1241/10.8TAVIS.C2: I - Nao
ignorando, embora, os estritos termos de vinculacao do ASJ n.2 3/2002, de
17.01 - fixando jurisprudéncia no sentido de, extinto o procedimento criminal,
por prescricao, depois de proferido o despacho a que se refere o artigo 311.2
do CPP, mas antes de realizado o julgamento, o processo em que tiver sido
deduzido pedido de indemnizacao civil prossegue para conhecimento deste -, a
ponderacao dos fundamentos num e noutro sentido ali esgrimidos nao deixa
de constituir um marco suscetivel de se projetar no modo de encarar o destino
da acao civel enxertada em outros casos de extingdo do procedimento criminal
diversos do acima indicado. IT - Em conformidade, no caso em que, por dever
de obediéncia a decisdo de tribunal superior, deve ser reaberta a audiéncia de
julgamento, para producgao de prova suplementar seguida de novo acordao, a
extingao, por morte do arguido, em momento anterior, do procedimento
criminal, nao implica a extincao do pedido de indemnizacao civil deduzido; ao
invés, o processo prosseguira para conhecimento da pretensao
indemnizatoria.

Termos em que o recurso deve ser julgado procedente.”
x
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16. Cumprido o disposto no Art?2 4179, n? 2, do C.P.Penal, nao foi apresentada
qualquer resposta.

x

17. Efectuado exame preliminar, e colhidos os vistos legais, foram os autos
submetidos a conferéncia, cumprindo, pois conhecer e decidir.

>k

II. FUNDAMENTACAO

Como se sabe, é hoje pacifico o entendimento de que o ambito do recurso é
delimitado pelas conclusoes extraidas pelo recorrente da respectiva
motivacdo, sendo apenas as questoes ai sumariadas as que o tribunal de
recurso tem de apreciar, sem prejuizo das de conhecimento oficioso,
designadamente dos vicios indicados no Art? 4109, n2 2, do C.P.Penal (2).

No caso vertente, da leitura e andlise das conclusodes apresentadas pela
recorrente, a Unica questao a dirimir consiste em saber se a extingao do
procedimento criminal por 6bito do arguido, nos termos do disposto no Art?
1272 do Cédigo Penal, é extensivel ao pedido de indemnizacgao civil
oportunamente formulado nos autos pela ofendida/assistente, tal como,
implicitamente (3), decidiu o tribunal a quo.

Ora, adiantando ja a nossa posi¢gao, cremos que se impoe uma resposta
negativa, afigurando-se-nos assistir razao a ofendida/assistente, ora
recorrente, que defende o prosseguimento dos autos para conhecimento desse
pedido civel.

Convocando-se para o efeito, por economia processual, as razoes juridicas
aduzidas no Acérdao deste TRG, de 14/10/2019, proferido no ambito do Proc.
n? 570/15.9JABRG-B.G1, relatado pelo ora 22 signatario, disponivel in
www.dgsi.pt, alids trazido a liga pela recorrente no seu recurso, e bem assim
pelo Ministério Publico na resposta ao mesmo:

“No que tange a questao controvertida que constitui o cerne do recurso
interposto e aqui em andlise, adiantamos como ponto de partida o nosso
entendimento de que a extingao do procedimento criminal nao gera,
automaticamente, a extincao da instancia civel.

Urge ter presente a jurisprudéncia fixada no Acérdao do Supremo Tribunal de
Justica n2 3/2002, de 17.01, publicado no DR, I Série A, de 05.03.2002:
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“Extinto o procedimento criminal por prescrigao, depois de proferido o
despacho a que se refere o artigo 3112 do Cédigo de Processo Penal mas antes
de realizado o julgamento, o processo em que tiver sido deduzido o pedido de
indemnizacgao civil prossegue para conhecimento deste”.

Nao se olvida de que aquele douto aresto, no dispositivo, reporta-se em
concreto sobre uma particular causa de extingcao da responsabilidade criminal,
qual seja a da prescrigcao do procedimento criminal. Todavia, afigura-se-nos
que os argumentos ali esgrimidos que sustentam a jurisprudéncia fixada
mostram-se validos no que concerne a outras causas de extingao,
nomeadamente por morte do agente.

E sabido que o pedido de indemnizacé&o civil fundado na pratica de um crime
¢, em regra, deduzido, nos termos dos arts. 712 e seguintes do CPP, no
processo penal. Trata-se do principio da adesao. Sucintamente, os
fundamentos para o principio da adesao acham-se na economia e celeridade
processuais e uniformizacao de julgados, e ainda na circunstancia de a
apreciacao da questao civil no processo penal basear-se na singularidade do
facto gerador dos dois niveis de responsabilidade juridica.

Ora, como bem se refere no sobredito acérdao de fixacao de jurisprudéncia,
nao colhe contra a posicao ali defendida o argumento de que a economia
processual sO seria conseguida no caso de o procedimento criminal se
extinguir apds a realizagao da audiéncia de julgamento, com prova produzida,
porquanto tal desiderato é atingivel desde o momento que ja foi deduzido
pedido de indemnizacao civil (PIC) na agao penal, ja em fase de julgamento,
que se inicia com o despacho a que alude o art. 3112 do CPP.

Dessa forma restritiva, reportando-se a fase de julgamento em processo penal
e nao s6 a audiéncia de julgamento, deve também ser interpretado o art. 729,
n?l1, al. b) do CPP, quando preceitua que o pedido de indemnizacao civil pode
ser deduzido em separado, perante o tribunal civil, quando o procedimento
(penal) se tiver extinguido antes do “julgamento”.

Concordamos igualmente com os demais argumentos aduzidos no Acérdao do
STJ n® 3/2002 - para os quais aqui remetemos -, para afastar a posicao
contraria ao ali decidido, designadamente quando os seus defensores
recorrem ao disposto no art. 3772, n?1, do CPP para sustentar que o tribunal
s6 conheceria do PIC na sentencga se o julgamento (audiéncia) ja tivesse sido
realizado, e/ou se socorrem do disposto nas Leis de Cleméncia, n.%s 23/91, de
4 de Julho, 15/94, de 11 de Maio, e 29/99, de 12 de Maio, nos seus artigos 119,
72 e 129, respetivamente, onde se admite a possibilidade de o lesado, uma vez
extinta a acao penal, requerer o prosseguimento do processo apenas para
apreciacao do pedido civil, com aproveitamento da prova indicada, como
consubstanciando uma excecao legislativa a regra de que nesses casos o
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pedido civil teria de ser formulado em separado. Tais argumentos, salvo
melhor opinido, ndao sao decisivos, antes faliveis e reversiveis.

Posto isto, por uma questao de equidade e igualdade no tratamento de
situagoes idénticas, nao se vislumbra razao valida para afastar o entendimento
vazado no sobredito aresto do ST] no caso de extingao do procedimento
criminal por morte do arguido/demandado civil (arts. 1272 e 1282 do CPP),
declarada apds admissao liminar do pedido de indemnizacao civil no despacho
de recebimento do processo em fase de julgamento (art. 3112 do CPP) e antes
de realizado o julgamento (audiéncia), se a causa de pedir daquele se fundar
na responsabilidade extracontratual ou pelo risco do demandado.

Tal é o entendimento também expresso por Paulo Pinto de Albuquerque, in ob.
cit., anot. 7 ao art. 712 do CPP, p. 220, reportando-se genericamente a outras
causas de extingdao do procedimento criminal de natureza semelhante a
prescricao, e M. Simas Santos/M. Leal Henriques, in “Cddigo de Processo
Penal Anotado”, I Volume, 22 Edigcao, Editora Reis dos Livros, 2004, p. 395,
referindo-se expressamente ao falecimento do agente do crime; Acérdao do
Tribunal da Relagao de Coimbra de 24.02.2016, Processo n®
1241/10.8TAVIS.C2, in www.dgsi.pt (2).

Poder-se-ia objetar que a causa de extingao do procedimento/responsabilidade
criminal fundada na morte do arguido mereceria tratamento distinto das
demais causas de extingao legalmente previstas em virtude de naquele caso o
arguido/demandado, falecido antes do julgamento, por razoes ébvias, se
encontrar impossibilitado de se defender em audiéncia relativamente aos
factos ilicitos imputados que constituem, concomitantemente, a causa de pedir
no pedido de indemnizagao civil.

Mas sem razao.

Na verdade, ocorrido o 6bito do responsavel civil, é linear que as garantias de
defesa dos sucessores habilitados no processo penal, designadamente na
audiéncia de julgamento, sao exatamente as mesmas das que disporiam se o
pedido fosse contra si deduzido em separado, no tribunal civil.”.

Subscreve-se e, concomitantemente, reitera-se a posigao juridica acabada de
expor e de transcrever.

Na verdade, também aqui se verifica “o predito circunstancialismo que
permite, obriga mesmo ao prosseguimento do processo para julgamento e
decisao sobre o pedido de indemnizacao civil deduzido nos autos” pela
assistente/demandante civil, “dado que este foi liminarmente admitido em fase
de julgamento (ou seja, apos prolagao do despacho que a inicia - art. 3112 do
CPP), a sua causa de pedir funda-se na pratica do crime (responsabilidade

9/11



extracontratual) e a declaracao de extingcao do procedimento criminal por
morte do arguido/demandado ocorreu, objetiva e indubitavelmente” no
decurso do julgamento, com prova produzida, e antes da prolagao da
respectiva sentenca.

Nada justificando, pois, como assertivamente refere a recorrente, que a
mesma “seja sujeita a uma nova “via sacra” na instancia civel com a
instauracao de nova agao, com producgao de novos meios de prova, repeticao
de atos, comecando assim tudo do zero, em nitido confronto com o principio
da economia processual e demais principios subjacentes ao principio da
adesdo obrigatoéria.”.

Com efeito, o aludido principio da adesao tem subjacente razoes de economia
e de celeridade processual, nao se justificando minimamente se obrigue o
lesado a recorrer aos meios civeis, a intentar uma accgao civel auténoma, se
pode aproveitar o mesmo processo (penal) para ser ressarcido dos prejuizos
que os mesmos factos (que consubstanciam a pratica do crime) lhe causaram.
Em suma, sem necessidade de outras consideragoes, por totalmente
despiciendas, impode-se a procedéncia do recurso, devendo os autos prosseguir
para conhecimento do pedido de indemnizacao civil oportunamente formulado
pela assistente/recorrente, observando-se, evidentemente, o disposto nas
pertinentes normas adjectivas, maxime o que se prescreve nos Art9s. 3519,
2699, 2702 e 2769, todos do C.P.Civil, ex-vi Art? 42 do C.P.Penal.

III. DISPOSITIVO

Por tudo o exposto, acordam os Juizes da Seccao Criminal deste
Tribunal da Relacao de Guimaraes em conceder provimento ao recurso
interposto pela assistente M. ]J. e, em consequéncia, revogam o
despacho recorrido e determinam que os autos prossigam para
conhecimento do pedido de indemnizacao civil por ela oportunamente
formulado, com observancia das pertinentes normas processuais,
designadamente do disposto nos Art2s. 3512, 2692, 2702 e 2762, todos
do C.P.Civil.

Sem custas.

(Acdordao elaborado pelo relator, e por ele integralmente revisto, com recurso
a meios informaticos, contendo as assinaturas electronicas certificadas dos
signatdarios - Art? 942, n? 2, do C.P.Penal)

ES

Guimaraes, 11 de Outubro de 2021
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Anténio Teixeira (Juiz Desembargador Relator)
Paulo Correia Serafim (Juiz Desembargador Adjunto)

1. Todas as transcrigoes a seguir efectuadas estao em conformidade com o
texto original, ressalvando-se a correccao de erros ou lapsos de escrita
manifestos, da formatacao do texto e da ortografia utilizada, da
responsabilidade do relator.

2. Cfr., neste sentido, Germano Marques da Silva, in “Direito Processual Penal
Portugués - Do Procedimento (Marcha do Processo) ”, Vol. 3, Universidade
Catolica Editora, 2015, pag. 334 e sgts., e o Acordao de fixagao de
jurisprudéncia do S.T.J. n2 7/95 de 19/10/1995, publicado no DR, Série I-A, de
28/12/1995, em interpretacao que ainda hoje mantém actualidade.

3. Na verdade, como bem sustenta a recorrente na sua motivacao, “nada é
referido quanto a instancia civel enxertada na instancia penal, depreendendo-
se, do contetido do despacho proferido, que também esta se extinguiu”.
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