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Texto Integral

Acordam na 3.2 Secc¢ao Criminal do Supremo Tribunal de Justiga:

1. Relatorio

1.1. No Processo Comum Colectivon.2 17/19...... , do Juizo Central Criminal
...., foi proferido acérdao cumulatério de penas a condenar o arguido AA na
pena Unica de prisdao de 5 anos e 2 meses.

Inconformado, recorreu o arguido, concluindo:

“a) Ao arguido foi efectuado em cumulo juridico das penas aplicadas, a pena
unitdria de 5 anos e dois meses de prisao efectiva.

b) Em abstrato, o cimulo juridico referente aos processos 649/19..... e
17/19....., estaria compreendido entre os 3 anos (a mais elevada pena
concretamente aplicada) e os 8 anos (soma das penas concretamente
aplicadas aos varios crimes).

c) A natureza dos crimes praticados, furto e conducao sem habilitagao legal,
nao tornam forcoso a aplicagao da pena nesta medida.
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d) Sao crimes inseridos na denominada pequena criminalidade, cuja
prevencgao geral e especial se deve assegurar, mas de forma a permitir ao
arguido a possibilidade de ressocializacao.

e) O que se mostra incompativel, com penas de prisao longas, como a que lhe
foi aplicada.

f) O cumprimento duma pena desta envergadura, fara o arguido perder o
contacto com as pessoas com que se relaciona e, que quando da sua saida
terao previsivelmente criado outras redes sociais.

g) Perdendo-se a oportunidade de ressocializar o arguido, a pena nao sera
mais que um mero castigo.

h) entende-se por isso que a pena unitaria, proporcional a gravidade dos
crimes praticados se deveria situar em nao mais de 3 anos de prisao.”

O Ministério Publico respondeu ao recurso pronunciando-se no sentido da
improcedéncia, e concluindo:

“1 - A matéria da determinacao da medida concreta da pena tem merecido a
atencao por parte da doutrina e da jurisprudéncia, através do estabelecimento
de critérios interpretativos adequados que permitam ao julgador a aplicagao
da pena justa e proporcional ao caso concreto.

2 - Os critérios a atender resultam do disposto no art.2 71.2 do Cédigo Penal,
onde se estabelecem os “médulos de vinculacao” da medida da pena.

3 - Tais critérios impoem-se ao julgador, o qual através da ponderacao a partir
do caso concreto, dos factos relevantes expressos na decisao, fundamenta a
escolha e dosimetria da pena.

4 - No caso em aprego para a determinagao da moldura do cimulo juridico,
temos o limite maximo desta pena que sera de 8 anos (soma das penas
concretamente aplicadas aos varios crimes) e o limite minimo de 3 anos de
prisao (a mais elevada das penas concretamente aplicadas).

5 - Devera fazer-se uma avaliacao da gravidade da ilicitude global, como se o
conjunto de crimes em concurso se ficcionasse como um todo tnico,
globalizado.

6 -Concretamente, a gravidade dos factos praticados pelo arguido, numa otica
de conjunto, é elevada.
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7 - As concretas exigéncias de prevencao geral sao elevadas.
8 - O grau de ilicitude refletido no facto é elevado;

9 - A intensidade do dolo, é elevada porque o arguido atuou sempre com dolo
direto.

10 - Relativamente a ambos os crimes, as exigéncias de prevencao especial,
mostram-se igualmente elevadas, tendo em consideragao o passado criminal
do arguido.

11 - De realcar que nao foi esquecida a circunstancia atenuante do bom
comportamento prisional do arguido.

12 - Nestes termos, ponderando os critérios legais, as circunstancias da agao e
a moldura penal aplicavel, consideramos adequadas as penas individuais
aplicadas, bem como a pena uUnica resultante do cimulo juridico daquelas.”

Neste Tribunal, a Sra. Procuradora-Geral Adjunta emitiu desenvolvido parecer
no sentido da improcedéncia do recurso, sufragando a confirmacgao do
acérdao.

Nao houve resposta ao parecer e, nao tendo sido requerida audiéncia, teve
lugar a conferéncia.

1.2. O acdrdao recorrido, na parte que interessa ao recurso, tem o seguinte
teor:

“(...) AA, também conhecido por “AA....”, filho de BB e de CC, natural ...... . ,
nascido a 18.04.1983, solteiro, desempregado, titular do Cartao de Cidadao
ne.... , residente na Rua ..... , ..., em cumprimento de pena a ordem dos
presentes autos no Estabelecimento Prisional ..... ;

condenado por acordao datado de 24/11/2020, transitado em julgado em
28/12/2020, pela pratica, em concurso efectivo de:

- Trés crimes de furto simples na forma consumada, p. e p. nos art®s. 202 als.
c)ed), 2032n°1 e 2049n°1 al. b) e n? 4 do Cod. Penal na pena de 10 meses
de prisao por cada um dos 3 crimes, por factos praticados em .../09/2019,
.../09/2019 e de ... para .../09/2019;

- Um crime de furto simples na forma consumada, p. e p. nos art9s. 202 als. c)
ed), 2032n21 e 2042n2 2 al. e) e n? 4 do Cod. Penal, na pena de 15 meses de
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prisao, por factos praticados de .../09/2019 para .../10/2019;

- Um crime de conducgao sem habilitagao legal, p. e p. no art® 32 n2 2 do Dec.
Lei n? 2/98, de 03/01, na pena de 9 meses de prisao, por factos praticados em
01/09/2019;

- Um crime de furto qualificado na forma consumada, p. e p. nos art®s. 202 al.
e), 2032 n21 e 2042 n? 2 al. e) do Cod. Penal, na pena de 3 anos de prisao, por
factos praticados em .../11/2019.

Operando o respectivo cimulo juridico, foi o arguido AA condenado na pena
Unica de 5 anos de prisao, efectiva.

Tendo o arguido sido condenado noutros processos, verificando-se uma
situagcao de conhecimento superveniente de concurso de penas, nos termos do
disposto nos art%s. 779n% 1 e 2 e 782n% 1 e 2 do Cod. Penal, impoe-se a
realizagcao do cumulo juridico, sendo que este Tribunal Colectivo e Juizo
Central Criminal é o competente para proferir a decisao, nos termos dos
artigos 142, n2 2, al. b) e 4712, n? 1, ambos do Cddigo de Processo Penal, por
ser o da ultima condenacao.

(...)
a) Factos provados

Pela discussao da causa, atentas as declaragoes prestadas pelo arguido no
decurso da audiéncia de camulo, e feita a andlise do teor do relatorio social
actualizado junto aos autos, do teor das diversas certidoes judiciais juntas aos
autos, e do CRC actualizado do arguido, formaram os Juizes que integram este
Tribunal Colectivo a convicgao que permite julgar provados os seguintes
factos:

- Nos presentes autos CC n2 17/19...... , por acordao datado de 24/11/2020,
transitado em julgado em 28/12/2020, o arguido AA foi condenado pela
pratica, em concurso efectivo de:

- Trés crimes de furto simples na forma consumada, p. e p. nos art2s. 202 als.
c)ed), 2032n21 e 20492n°1 al. b) e n?4 do Cod. Penal na pena de 10 meses
de prisao por cada um dos 3 crimes, por factos praticados em .../09/2019,
.../09/2019 e de ... para .../09/2019;

- Um crime de furto simples na forma consumada, p. € p. nos art9s. 202 als. c)
ed), 2032n21 e 2042n2 2 al. e) e n? 4 do Cod. Penal, na pena de 15 meses de
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prisao, por factos praticados de .../09/2019 para .../10/2019;

- Um crime de conducgao sem habilitagao legal, p. e p. no art® 32 n2 2 do Dec.
Lei n? 2/98, de 03/01, na pena de 9 meses de prisao, por factos praticados em
.../09/2019;

- Um crime de furto qualificado na forma consumada, p. e p. nos art®s. 202 al.
e), 2032 n21 e 2042 n? 2 al. e) do Cod. Penal, na pena de 3 anos de prisao, por
factos praticados em 05/11/2019.

Operando o respectivo cimulo juridico, foi o arguido AA condenado na pena
Unica de 5 anos de prisao, efectiva.

A referida condenacgao assentou nos seguintes factos:
« (...) Apenso S - 619/19......

a.3) No dia ... de Setembro de 2019, entre as 00h30 e 2h30, os arguidos AA e
DD, em conjugacao de esforgos e intengoes, dirigiram-se ao veiculo marca ...,
modelo ....... , de matricula ...-...-RZ, pertencente a EE, que estava estacionado
na Rua ...., com o propdsito de retirarem do seu interior o que de valor
encontrassem e pudessem levar com eles, conforme haviam previamente
combinado entre todos.

a.4) Para lograrem os seus intentos e em execuc¢ao do plano tragado, os
arguidos AA e DD acederam ao interior do veiculo, partindo para o efeito o
vidro da porta do lado direito, e dai retiraram e levaram com eles, fazendo-os
seus, um Auto-radio Pionner, dois pares de 6culos de sol, uma Pen-Drive e um
MP3, no valor global de € 50 (cinquenta euros), sem autorizagao e contra a
vontade do seu dono, provocando-lhe estragos no valor de € 50 (cinquenta
euros).

a.5) Os referidos bens foram recuperados cerca das 5h00 do dia .../09/19, na
posse dos arguidos, na ...., pelas autoridades policiais e entregues ao seu
dono.

a.6) Os arguidos AA e DD sabiam que os bens acima identificados nao lhes
pertenciam e que ao apoderarem-se deles, com o proposito de os fazerem
seus, tal como ao acederem ao interior do veiculo da forma por que o fizeram,
agiam sem autorizacao e contra a vontade do respectivo dono.

a.7) Sabiam, igualmente, que as suas condutas eram proibidas e punidas pela
lei penal.
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Apenso T - 620/19......

a.8) Entre as 23h00 do dia ... de Setembro e as 2h00 do dia ... de Setembro de
2019, os arguidos AA e DD, em conjugacao de esforgos e intengoes, dirigiram-
se ao veiculo marca ...., modelo ..., de matricula ...-LO-..., pertencente a FF,
que estava estacionado na Rua ....., com o propoésito de retirarem do seu
interior o que de valor encontrassem e pudessem levar com eles, conforme
haviam previamente combinado entre ambos.

a.9) Uma vez ai, os arguidos AA e DD, para lograrem os seus intentos e em
execucao do plano tracado acederam ao interior do veiculo, partindo para o
efeito o vidro da porta do lado direito e o para-brisas, e dai retiraram e
levaram com eles, fazendo-os seus, um par de 6culos de sol, um carregador de
telemovel, um aparelho de Bluetooth, no valor global de € 50 (cinquenta
euros), sem autorizagao e contra a vontade do seu dono, fazendo-os coisas
suas.

a.10) Os referidos bens foram recuperados cerca das 5h00 do dia .../09/19, na
...., pelas autoridades policiais, na posse dos referidos arguidos.

a.11) Os arguidos AA e DD sabiam que os bens acima identificados nao lhes
pertenciam e que ao apoderarem-se deles, com o proposito de os fazerem
seus, tal como ao acederem ao interior do veiculo da forma por que o fizeram,
agiam sem autorizacao e contra a vontade do respectivo dono.

a.12) Sabiam, igualmente, que as suas condutas eram proibidas e punidas pela
lei penal.

(...)
Apenso G - 691/19........

a.35) Entre as 20h24 do dia ... de Setembro e as 7h45 do dia ... de Setembro
de 2019, os arguidos AA, DD e GG, em comunhao de esforgos e intengoes,

dirigiram-se ao veiculo marca ...... , modelo ..... , preto, de matricula ...-...-BX,
no valor de € 500 (quinhentos euros), pertencente a HH, que estava
estacionado na Rua ..... , em ..... , para se apoderarem do mesmo, conforme

haviam combinado entre todos.

a.36) Uma vez ai, os arguidos AA, DD e GG, de forma nao apurada, acederam
ao interior do veiculo, colocaram-no em funcionamento e abandonaram local,
sem autorizacao e contra a vontade do seu dono, fazendo-o coisa, apoderando-
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se do mesmo.

a.37) O veiculo de matricula ...-...-BX foi recuperado na tarde de 26/09/2019,
no Largo ..... , em ..... , pelas autoridades policiais, por indicagao do arguido AA.

a.38) Os arguidos sabiam que o veiculo acima identificado nao lhes pertencia e
que ao apoderarem-se dele, com o propdsito de o fazer seu, agiam sem
autorizacao e contra a vontade do respectivo dono.

a.39) Sabiam, igualmente, que as suas condutas eram proibidas e punidas pela
lei penal.

(...)

a.52) No dia ... de Outubro de 2019, cerca das 4h40, o arguido AA conduziu o
veiculo de matricula NQ-...-... pela Avenida ..... ,em...... , sem ser titular de
carta de conducgao ou de qualquer outro documento que a habilitasse a
conduzir aquele veiculo; no veiculo seguiam como passageiros os arguidos GG
e DD.

a.53) A viatura de matricula NQ-...-... foi recuperada pela autoridade policial
pelas 04h43 de 01 de Outubro.

a.54) O arguido AA conhecia a natureza e as caracteristicas da viatura e dos
locais onde conduziu, bem sabendo que nao estava legalmente habilitado a
conduzir aquele veiculo e, nao obstante, quis conduzi-lo nas referidas
circunstancias.

a.55) Sabia igualmente, que essa sua conduta era proibida e punida pela lei
penal.

(...)
Apenso H - 370/19.......

a.58) Na madrugada de ... de Setembro para 1 de Outubro de 2019, os
arguidos AA, GG e DD, em conjugacao de esforcgos e intengoes, dirigiram-se ao
restaurante “.....”, sitona Rua ...., na ..... ) eeeen , explorado por II, com o
proposito de dali retirarem o que de valor encontrassem e pudessem levar
com eles, conforme haviam previamente combinado entre todos.

a.59) Para lograrem os seus intentos, os arguidos estragaram e forcaram uma
janela do estabelecimento, por ai entrando e dai retirando e levando com eles
diversos bens alimentares, entre os quais nove pacotes de batatas fritas
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pequenas, marca ...., dez garrafas de cerveja ..... , de 0,20ml e 2kg de bananas,
tudo no valor de € 50 (cinquenta euros).

a.60) Os arguidos sabiam que os bens supra referidos nao lhes pertenciam e
que ao apoderarem-se deles, com o propoésito de os fazerem seus, tal como ao
entrarem no estabelecimento da forma por que o fizeram, agia sem
autorizacao e contra a vontade do respectivo dono.

a.61) Sabiam, igualmente, que as suas condutas eram proibidas e punidas pela
lei penal.

Apenso A - 681/19.....

a.62) Na madrugada de ... de Novembro de 2019, cerca das 4h20, o arguido
AA, em conjugacao de esforcos e intengdes com outros individuos nao
identificados, dirigiram-se ao bar do complexo desportivo da associagao ....,
em ..., representada por JJ, com o propdsito de dali retirarem o que de valor
encontrassem e pudessem levar com eles, conforme haviam previamente
combinado entre todos.

a.63) Para lograrem os seus intentos, o arguido AA e os outros individuos nao
identificados subiram por uma janela da associagao, por ai entrando na mesma
e dai retirando e levando com eles uma televisao, no valor de € 530
(quinhentos e trinta euros), moedas no valor de € 30 (trinta euros), rebucados
e chocolates, no valor de € 30 (trinta euros), uma camara de videovigilancia,
no valor de € 233,70 (duzentos e trinta e trés euros e setenta céntimos) e um
extintor.

a.64) A camara de videovigilancia e o extintor foram recuperados a 05/11/19,
cerca das 22h00, pelas autoridades policiais, na posse do arguido AA.

a.65) O arguido AA e os individuos nao identificados sabiam que os bens supra
referidos nao lhe pertenciam e que ao apoderarem-se deles, com o proposito
de os fazerem seus, tal como ao entrarem no estabelecimento da forma por
que o fizeram, agiam sem autorizacao e contra a vontade do respectivo dono.

a.66) Sabiam, igualmente, que as suas condutas eram proibidas e punidas pela
lei penal.

(...)

a.75) Do CRC actualizado do arguido AA constam averbadas as condenacgoes
nos seguintes processos:
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- Na pena de 7 (sete) meses de prisao, aplicada no Proc. n® 165/05..... do ...
Juizo do TJ ...., por sentenca transitada em julgado em 3/03/2006, pela pratica
de um crime de furto simples, cometido em Fevereiro de 2005;

- Na pena de 8 (oito) meses de prisao, aplicada no Proc. n? 346/05...... ,do ...
Juizo Criminal do TJ ..... , por sentenca transitada em julgado em 5/07/2006,
pela pratica de um crime de burla informética, cometido em Novembro de
2004;

- Na pena Uinica de 9 (nove) anos e 2 (dois) meses de prisao, aplicada no Proc.
n? 956/04....., por acordao transitado em julgado a 12/08/2008, pela pratica de
dezoito crimes de furto, simples e qualificados, de um crime de burla
informatica e de um crime de condugao sem habilitagcado legal, cometidos em
Janeiro, Fevereiro e Outubro de 2005;

- Na pena de 19 meses de prisao, aplicada no proc. 100/12..... do ...2JC de ...,
por sentenca transitada em julgado 13/05/2013, pela pratica de um crime de
trafico de menor gravidade, cometido em Fevereiro de 2012.

- O arguido esteve sujeito a medida de coacgao de prisao preventiva, no
processo n? 956/04....., entre .../02/2005 e .../03/2006.

- O arguido cumpriu sucessivamente essas penas desde 31/03/2006, tendo lhe
sido concedida liberdade condicional a 2/12/2015, até 24/01/18, altura em que
foi considerada cumprida a totalidade das penas.

- O arguido foi ainda condenado na pena de 9 meses de prisao, suspensa na
sua execugao por 1 ano, aplicada no processo n2 134/19..... do Juizo Local
Criminal de .... - J..., por sentenca datada de 24/09/2019, transitada em
julgado em 16/12/2019, pela pratica de um crime de condugao sem habilitagao
legal, cometido em .../09/2019.

(...)

a.79) Em consequéncia da descrita conduta em 05/11/2019 do arguido AA e
dos outros individuos nao identificados nas suas instalagoes, a “.....” sofreu um
prejuizo no valor total de € 1.000,00, relativo ao custos dos bens subtraidos e
nao recuperados, e ao custo da reparacao dos danos causados.

(...)

a.81) O arguido AA ¢é natural .... e fruto de um curto relacionamento entre os
pais, que entrou em rutura ainda durante o periodo de gestagao do arguido. A
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mae tinha 16 anos de idade quando o arguido nasceu e o pai apesar de o ter
perfilhado, nunca assumiu os seus deveres parentais.

a.82) O arguido viveu com a mae até aos 3 anos de idade no Bairro ...., altura
em que esta o rejeitou e maltratou, porque este seria um obstaculo ao seu
modo de vida, essencialmente noturno. Devido as situagcoes de negligéncia a
que esteve sujeito, com essa idade, foi entregue por decisao judicial aos
cuidados dos avés maternos.

a.83) No final da infancia passou a apresentar comportamentos disruptivos e a
revelar serias dificuldades em cumprir com as orientagoes dos avds. Assim, em
1994 foi institucionalizada na Escola Profissional ..... No entanto, no periodo
em que ai permaneceu, revelou sérios problemas comportamentais,
nomeadamente uma postura agressiva, fugas e praticas anti-sociais, pelo que
em 1996 foi expulso da instituicao e regressou a casa dos avos. Porém, voltou
a apresentar uma postura disruptiva e a manter consumos de estupefacientes.

a.84) Na sequéncia de processos tutelares educativos, por crimes contra a
propriedade, em 1997, foi internado no Cento Educativo ...., em .... onde
permaneceu até aos 18 anos de idade.

a.85) Durante alguns periodos de férias escolares ou fins-de-semana,
regressava a casa dos avos.

a.86) AA apresenta um percurso escolar com varias retencoes. Frequentou o
12 ciclo na escola ..... , onde concluiu o 42 ano de escolaridade. Depois, em
contexto institucional, concluiu o 72 ano de escolaridade apesar de ter
apresentado acentuadas dificuldades de aprendizagem e problemas de
comportamento.

a.87) Quando saiu do Centro Educativo integrou o agregado familiar da mae,
que residia em ...... No entanto, AA alega que apresentou sérias dificuldades
de entendimento com a mesma, pois nao existia qualquer vinculagao afetiva
entre ambos. Desde modo, passados poucos meses mudou residéncia para
casa de familiares que se dispuseram a acolhé-lo.

a.88) Em 2003 ingressou no Servigo Militar e prestou servico em .... e no ....
com a especialidade de artilheiro. Porém, as dificuldades em manter uma
conduta consentanea com as normas institucionais e sociais persistiam, pelo
que, em 2004 foi expulso do exército.

a.89) Nesta altura voltou a integrar o agregado familiar dos avos e iniciou uma
relacao de namoro com uma jovem de menor idade, passando a viver com a

10720



mesma no agregado dos avés. Deste relacionamento, que durou poucos meses,
o arguido tem um filho, atualmente com 16 anos de idade.

a.90) Presentemente a ex-companheira e o filho encontram-se a viver em .... e
o0 arguido nunca assumiu as suas responsabilidades parentais.

a.91) AA apresenta anteriores contactos com o sistema de justica penal. Com

19 anos de idade cumpriu uma pena de 6 meses de prisao. Em 2005, foi preso
novamente para cumprir 10 anos e 9 meses de prisao, pela pratica de crimes

de roubo, furto e trafico de estupefacientes.

a.92) Em dezembro de 2015 foi colocado em liberdade condicional e fixou
residéncia novamente em casa dos avos que se dispuseram a acolhé-lo. Porém,
ai permaneceu apenas alguns dias e pediu alteragao de residéncia para casa
da mae que vivia em ..... Neste agregado também se manteve durante um
curto periodo de tempo devidos as dificuldades de entendimento que mantinha
com a figura materna.

a.93) Nesta altura voltou a recair nos consumos de estupefacientes (haxixe e
cocaina) e passou a contar com o apoio de grupo de pares identificados com os
mesmos habitos. Sabendo desta situagdo, uma tia materna - LL, residente em
..... interveio, e convidou o arguido a ir residir com ela para ...... Inicialmente o
arguido mostrou resisténcia em aceitar o apoio, no entanto, devido a situacao
em que encontrava, sem condigoes para trabalhar, sem possuir recurso
econdmicos para se sustentar e com dificuldades em cumprir as obrigagoes
inerentes a liberdade condicional, resolveu aceitar a proposta da tia e foi
residir para a cidade de ....... , N0 .......

a.94) Em ....... , com ajuda da tia foi encaminhado para um programa de
desintoxicagao que cumpriu. Apos alta clinica passou a ser acompanhado em
consulta bissemanais num organismo de apoio a toxicodependentes. Ainda no
...., habilitou-se também com um curso de ...... Em .... viveu sempre as
expensas da tia e nunca se mostrou motivado para exercer qualquer atividade
profissional.

a.95) Em agosto de 2018, AA voltou para Portugal e retornou a casa dos avos
maternos que se dispuseram a acolhé-lo. O avo tem atualmente 79 anos de
idade e a avo 74 anos. Residem em casa propria, que apresenta adequadas
condicoes de habitualidade. A habitagao situa-se numa zona isolada e de
caracteristicas rurais. Neste agregado mante-se a viver apenas durante 2
meses.
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a.96) O arguido apresentava uma postura agressiva e intimidatéria para com
avos e era frequente exigir-lhes valores monetarias para fazer face a
satisfacao das suas necessidades pessoais. Depois, tera mudado residéncia
para um quarto, numa casa que partilhava com um amigo, onde se manteve
cerca de 3 meses.

a.97) AA alega que nesta altura conseguiu colocagao laboral numa fabrica
..... , onde se manteve a trabalhar cerca de 5 meses. Auferia um salario que
rondava os 600€ mensais, com o qual assegurava o seu sustento e pagava a
renda do quarto, num valor de 110 € mensais.

a.98) Posteriormente, o arguido AA conheceu uma jovem (MM) com quem
encetou uma relacao de namoro. Por sugestdao da mesma mudou residéncia
para o Bairro ..... em .... e passaram a viver maritalmente em casa dos pais da
namorada. Deste relacionamento tem uma filha que nasceu ja apoés a atual
prisao do arguido. Refere que o relacionamento amoroso ja terminou, nao
conhece a filha, nao a perfilhou, nem tem intengao de o fazer.

a.99) AA menciona que apos ter voltado para Portal se desorganizou e voltou a
recair nos consumos de estupefacientes. No periodo que antecedeu a prisao
preventiva apresentava um modo de vida caracterizado pela desvinculacao
social e ocupacional. Mantinha convivio com pessoas com vidas
desestruturadas e mantinha consumos de estupefacientes (cocaina), adigao
que tera iniciado na adolescéncia.

a.100) AA é uma pessoa impulsiva e instavel a nivel emocional e demonstra
fraca capacidade para antever as consequéncias dos seus atos. Quando foi
preso apresentava grande dependéncia aditiva. Foi encaminhado para
acompanhamento médico, mas nao reconheceu necessidade de fazer protocolo
para a sindrome de abstinéncia.

a.101) Presentemente, refere que deixou os consumos de cocaina, mas assume
que mantem consumos de haxixe.

a.102) Em meio prisional tem apresentado um comportamento consentaneo
com as normas e regras institucionais. Encontra-se a trabalhar como faxina no
Estabelecimento Prisional.

a.103) No Estabelecimento Prisional de ...... nunca teve visitas de familiares
ou amigos.
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a.104) O arguido desde muito cedo manteve uma postura de impulsividade e
desobediéncia. A avé do arguido nao consegue lidar com os comportamentos
desajustados do arguido, nao lhe consegue impor limites, verbalizando um
sentimento de impoténcia, principalmente devido a postura impulsiva e
disfuncional que o neto apresentava. No futuro nao se mostra disponibilidade
para o acolher, uma vez que nao reconhece ascendéncia sobre o mesmo e nao
reune condigOes para lhe prestar o acompanhamento. Os avlos nao se mostram
disponiveis para o visitar no estabelecimento prisional, nem para lhe prestar
qualquer outro tipo de apoio.

a.105) O arguido reconhece a sua situacao juridica como legitima, mas tende a
adotar atitudes de minimizagao perante praticas similares as que lhe sao
imputadas, desvalorizando os danos nas eventuais vitimas de condutas desta
natureza.

a.106) Manifesta uma postura pouco intimidada relativamente a sua reclusao
e evidencia uma atitude pouco favoravel em relacao ao desfecho do presente
processo, devido ao facto de ter antecedentes criminais.»

- Nos autos de processo sumario n? 134/19....... do Juiz .... do Juizo Local
Criminal ..... , por sentenca datada de 24/09/2019, transitada em julgado em
16/12/2019, o arguido AA foi condenado, pela pratica, em .../09/2019, de um
crime de conducao de veiculo sem habilitacao legal, previsto e punido pelo
artigo 3.2, n.2s1 e 2 do Decreto-Lei n? 2/98, de 3 de Janeiro, na pena de 9
meses de prisao, suspensa na sua execuc¢ao por 1 ano.

- Nos autos de processo comum singular n? 649/19...... do Juiz ... do Juizo
Local Criminal ...... , por sentenca datada de 28/07/2020, transitada em julgado
em 30/09/2020, o arguido AA foi condenado, pela pratica, em .../09/2019, de
um crime de furto de uso de veiculo, previsto e punido pelo artigo 2082 do
Cod. Penal, na pena de 6 meses de prisao, suspensa na sua execugao por 1
ano.

Para além dos que ficaram descritos, nao se provaram quaisquer outros factos
com interesse para a decisao do presente cimulo juridico.

(...)

Para a determinacao da moldura do cimulo juridico, o limite maximo desta
pena sera de 8 anos (“soma das penas concretamente aplicadas aos varios
crimes”): sendo o limite minimo de 3 anos de prisao (“a mais elevada das
penas concretamente aplicadas”).
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Tal como ja foi referido, a pena conjunta deve ser encontrada, como se o
conjunto dos factos fornecesse a gravidade do ilicito global perpetrado, sendo
decisiva, para a sua avaliagao, a conexao e o tipo de conexao entre os factos
concorrentes se verifique, revelando, na avaliacao da personalidade do agente
sobretudo a questdo de saber se o conjunto dos factos é reconduzivel a uma
tendéncia criminosa, ou tao s6 a uma pluriocasionalidade que nao radica na
personalidade, sem esquecer o efeito previsivel da pena sobre o
comportamento futuro daquele, sendo que s no caso de tendéncia criminosa
se devera atribuir a pluriocasionalidade de crimes um efeito agravante dentro
da moldura penal conjunta .

No entanto, em principio, os fatores de determinacao da medida das penas
singulares nao podem voltar a ser considerados na medida da pena conjunta
(dupla valoragao), muito embora, aquilo que a primeira vista possa parecer o
mesmo fator concreto, verdadeiramente nao o sera consoante seja referido a
um dos factos singulares ou ao conjunto deles: nesta medida nao havera razao
para invocar a proibi¢cao de dupla valoragao.

Importante na determinacao concreta da pena conjunta sera a averiguacao
sobre se ocorre ou nao ligagao ou conexao entre os factos em concurso, bem
como a indagacgao da natureza ou tipo de relagao entre os factos, sem
esquecer o numero, a natureza e gravidade dos crimes praticados e das penas
aplicadas, tudo ponderado em conjunto com a personalidade do agente
referenciada aos factos, tendo em vista a obtencao de uma visao unitaria do
conjunto dos factos, que permita aferir se o ilicito global é ou nao produto de
tendéncia criminosa do agente, bem como fixar a medida concreta da pena
dentro da moldura penal do concurso, tendo presente o efeito dissuasor e
ressocializador que essa pena ird exercer sobre o agente .

Na consideracao dos factos (do conjunto dos factos que integram os crimes em
concurso) hd que fazer uma avaliagdo da gravidade da ilicitude global, como
se o conjunto de crimes em concurso se ficcionasse como um todo tnico,
globalizado, que deve ter em conta a existéncia ou nao de ligagoes ou
conexoes e o tipo de ligagao ou conexao que se verifique entre os factos em
CONCurso.

Em qualquer dos casos, a gravidade dos factos praticados pelo arguido, numa
otica de conjunto, enquanto imagem global, é elevada tendo em conta a
amplitude do leque de danosidade abrangido pelos comportamentos do
arguido.
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Ponderando, assim, o caso concreto:
- as exigéncias de prevencao geral sao elevadas,

- 0 grau de ilicitude refletido no facto e no desvio de valores impostos pela
ordem juridica é elevado;

- a intensidade do dolo, é elevada porque o arguido atuou sempre com dolo
direto porquanto representou os factos criminosos e atuou com intencao de os
realizar;

No tocante a todos os crimes, quanto as exigéncias de prevencao especial,
mostram-se igualmente elevadas, considerando, desde logo, o passado
criminal do arguido.

Ja em favor do arguido foram consideradas as seguintes circunstancias:
- Em contexto prisional o arguido tem apresentando uma postura adequada.

Tudo ponderado, atenta a gravidade e reiteracao das condutas ilicitas-tipicas
perpetradas pelo arguido, e a danosidade e alarme social associados a tais
condutas, e as consequentes exigéncias de prevencao geral associadas (que
sao relevantes, em ambos os casos); atendendo ainda ao percurso pessoal do
arguido, e a sua insensibilidade a data da pratica dos factos, aos valores e
normas penais, sociais e éticas por ela anteriormente manifestadas; e tendo
por reporte a moldura do camulo de penas, acordam os Juizes que integram
este Tribunal Colectivo na condenacgao do arguido AA na pena Unica de 5 anos
e 2 meses de prisao, que se entende justa, adequada, proporcional e merecida.

(...)”

2. Fundamentacao

Sendo o ambito do recurso delimitado pelas conclusdes do recorrente (sem
prejuizo do conhecimento, sempre oficioso, de eventuais vicios do art. 410.9,
n.2 2, do CPP - AF] n? 7/95 de 19.10.95), a questao a apreciar circunscreve-se
a medida da pena (inica), pugnando o arguido pela reducgao para trés anos de
prisao, de modo a permitir-lhe “um mais leve contacto com o sistema
prisional”.

O Ministério Publico, na 1.2 instancia e no Supremo, pronunciou-se no sentido
da confirmacgao da pena Unica, por se revelar em concreto necessaria as
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finalidades que esta visa prosseguir.

As penas correspondentes a crimes que se encontrem numa relagao de
concurso efectivo e/ou real devem ser cumuladas juridicamente, e isto
independentemente de o conhecimento desse concurso poder vir a ser
superveniente, como sucede no caso presente. Dai que o art. 78.2 do CP
mande aplicar as regras do art. 77.2 (regras da puni¢cao do concurso) ao
conhecimento superveniente do concurso.

D& nota Figueiredo Dias que “a generalidade das legislacbes manda construir
para a punig¢ao do concurso uma pena unica ou pena do concurso, desde logo
justificavel a luz da consideragao - necessariamente unitaria - da pessoa ou da
personalidade do agente; e politico-criminalmente aceitavel a luz das
exigéncias da culpa e da prevencgao (sobretudo de prevencgao especial) no
processo de determinacgao e de aplicagao de qualquer pena” (Jorge de
Figueiredo Dias, Direito Penal Portugués, As Consequéncias Juridicas do
Crime, 2005, p. 280).

Ainda segundo o Professor, a mera adigcdao mecanica das penas faz aumentar
injustamente a sua gravidade proporcional e abre a possibilidade de ser deste
modo ultrapassado o limite da culpa. Pois se a culpa nao deixa de ser sempre
referida ao facto (no caso, aos factos), a verdade é que, ao ser aferida por
varias vezes, num mesmo processo, relativamente ao mesmo agente, ela
ganha um mesmo efeito multiplicador. (...) Por outro lado, uma execucao
fraccionada (...) opOe-se inexoravelmente a qualquer tentativa séria de
socializagao” (Jorge de Figueiredo Dias, loc. cit.).

Razoes de culpa, de prevencao e da personalidade da pessoa justificam, pois, o
cuamulo de penas. E lembra Cavaleiro de Ferreira que o cimulo material de
penas nao s6 nao é adoptado na lei vigente, como nunca o foi por nenhum dos
coédigos penais precedentes (Cavaleiro Ferreira, Ligoes de Direito Penal, II,
2010, p. 156).

O condenado tem assim direito a pena Unica, resultante da soma juridica das
penas parcelares correspondentes aos crimes por si cometidos, desde que
estes concorram efectivamente ou realmente entre si. Assim é,
independentemente de o concurso ser conhecido num mesmo ou em varios
processos, desde que todas as penas correspondam a crimes cometidos antes
do transito em julgado da primeira condenacao.

Na pluralidade de infraccgdo, a regra € pois a de que o concurso de crimes dara
lugar ao concurso de penas, por contraposicao a sucessao de crimes que dara
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lugar a sucessao de penas (na nomenclatura de Cavaleiro Ferreira quanto ao
“concurso de penas” - v. Ligoes de Direito Penal, II, 2010, pp. 155 e ss).

A pena Unica determina-se dentro de uma moldura penal de cimulo,
casuisticamente encontrada apods fixacao de todas parcelares integrantes de
uma determinada adigdo juridica de penas. E na fixagdao da pena Unica, aditiva
das penas correspondentes aos crimes concorrentes, o tribunal procede a
reavaliacao dos factos em conjunto com a personalidade do arguido (art. 77.2,
n.2 1, do CP). O que exige uma especial fundamentacao na sentencga, a fixar
“em fungao das exigéncias gerais de culpa e de prevencao (Figueiredo Dias,
Direito Penal Portugués, loc. cit. p. 291).

Em suma, a decisao sobre o cimulo de penas pressupoe a prévia identificagao
do concurso efectivo de crimes e a fixacao das correspondentes penas
parcelares, de acordo com os critérios legais e constitucionais de
determinacgao da pena.

No caso presente, o recorrente limitou-se a impugnar a medida da pena unica,
o que nao dispensa o tribunal de recurso de observar a legalidade das
operacgoes juridicas precedentes. E consigna-se que nao se detecta questao
precedente de que cumpra conhecer oficiosamente, nada mais se justificando
assim, em concreto, sindicar.

Na impugnacao estrita da pena Unica, o recorrente nao traz ao recurso motivo
ou razao relevante que justifique a peticionada alteracao. Na verdade, limita-
se a observar que “o cumprimento duma pena desta envergadura, fara o
arguido perder o contacto com as pessoas com que se relaciona”, que se
perde “a oportunidade de ressocializar o arguido” e “a pena nao sera mais que
um mero castigo”. E conclui que

“a pena unitaria, proporcional a gravidade dos crimes praticados se deveria
situar em nao mais de trés anos de prisao”. Ou seja, peticiona o minimo de
pena, o que, atentas as razoes de prevencgao, desde logo especial, nada no
caso justificaria.

Olhando o acérdao recorrido, a sua fundamentacao de facto e de direito,
constata-se que, no iter aplicativo da pena, a tudo se procedeu correctamente.
Observou-se a selecgao e descrigao de todos os factos relevantes para a
decisao, procedeu-se a completa e correcta fundamentacao da pena Unica,
nada se vislumbrando de censuravel.
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Na fixacao da pena Unica, aditiva das penas correspondentes aos sete crimes
concorrentes, o colectivo de juizes procedeu a uma avaliacao auténoma dos
factos em conjunto com a personalidade do arguido (art. 77.2, n.2 1 do CP),
procedendo a uma especial fundamentagao desta pena, fixando-a em fungao
das exigéncias gerais de culpa e de prevencgao que, concretamente, se
diagnosticavam (Figueiredo Dias, Direito Penal Portugués, loc. cit., p. 291).

Na avaliacao do ilicito global perpetrado, ponderou a conexao e o tipo de
conexao entre os factos concorrentes, e a sua relagao com a personalidade do
arguido, evidenciando efectivamente o conjunto dos factos (o grande facto) um
ilicito global medianamente desvalioso, é certo. Mas a personalidade do
arguido revelada nos factos (agora no facto global) evidencia um grau de
culpa muito elevado.

Como se sabe, as consideracoes que possam fazer-se sobre a personalidade do
arguido cingem-se sempre a sua personalidade revelada no facto. “O agente
deve ser punido pelo que fez, ndao por aquilo que é como pessoa, ou aquilo em
que se tornou por sua culpa” (Vaz Patto, Os Fins das Penas e a Pratica
Judiciaria, www.tre.pt).

Respeitando a culpa, tais consideragdes ndao puderam deixar de ter sido ja
incluidas no processo, precedente, de determinacdo das penas parcelares.
Mas a sua reponderacao na determinacdao da pena Unica respeita o principio
da proibicdao da dupla valoracao (art. 72.2, n.2 2 do CP), pois como principio
extensivel a todas as operagoes de determinagao da pena, ele deve repercutir-
se ao longo de todo o processo aplicativo da pena. “Aquilo que a primeira vista
podera parecer o mesmo factor concreto, verdadeiramente nao o sera
consoante seja referido a um dos factos singulares ou ao conjunto deles”
(Figueiredo Dias, loc. cit., p. 292).

E essa culpa revelada no facto, como se adiantou, apresenta-se aqui muito
elevada. Na verdade, se bem que o grau da ilicitude do “grande facto” nao
seja particularmente acentuado - trata-se de factos que na sua globalidade
realizam um crime de furto de uso de veiculo, quatro crimes de furto simples,
um crime de furto qualificado e um crime de conducao sem habilitagao legal -
as condutas criminosas, reiteradas no contexto de vida do arguido, do seu
apurado percurso delituoso, revelam uma personalidade acentuadamente
desvaliosa, com uma elevada propensao para o crime.

O arguido revela assim uma acentuada falta de preparacao para manter uma
conduta licita, manifestada nos factos que quis praticar, e nos seus expressivos
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antecedentes criminais, devendo essa falta ser censurada através da aplicacao
da pena concretamente aplicada, atento o efeito previsivel desta no
comportamento futuro do arguido.

Em suma, numa moldura abstracta de trés a oito anos de prisao (art. 77.2, n.2
2, do CP), a pena Unica mostra-se fixada um pouco abaixo do ponto médio,
sendo de considerar nao s6 proporcionada ao concreto “ilicito global
perpetrado”, como a personalidade do arguido revelada nos factos, no justo
equilibrio da decisao do acordao.

A pena de cinco anos e dois meses de prisao mostra-se, assim, manifestamente
necessaria as exigéncias de prevencao geral e especial. Nada justifica, e ndao o
justificam seguramente as parcas razoes apresentadas pelo recorrente, a
reducao da pena aplicada.

Refira-se, por ultimo, que o recurso mantém o arquétipo de remédio juridico
também em matéria de pena, que a sindicabilidade da medida concreta da
pena em recurso abrange a determinagao da pena que desrespeite os
principios gerais respectivos, as operagoes de determinacgao impostas por lei,
a indicacgao e consideracgao dos factores de medida da pena, mas “nao
abrangerd a determinacao, dentro daqueles parametros, do quantum exacto
de pena, excepto se tiverem sido violadas regras da experiéncia ou se a
quantificagao se revelar de todo desproporcionada” (Figueiredo Dias, DPP. As
Consequéncias Juridica do Crime 1993, §254, p. 197).

Por tudo, impoe-se reconhecer que a pena de cinco anos e dois meses de
prisao é a adequada as exigéncias de prevencao geral e especial, e esta
contida no limite da culpa do arguido.

Esgotado o conhecimento do objecto do recurso, consigna-se uma nota final.

No acordao recorrido procedeu-se a identificagdao do arguido do modo
seguinte: “AA, também conhecido por “AA...”, filho de BB e de CC, natural ...-
..., hascido a ... .04.1983, solteiro, desempregado, titular do Cartao de Cidadao
n.2 ..., residente na Rua ...., em cumprimento de pena a ordem dos presentes
autos no Estabelecimento Prisional ...... ” (italico nosso).

Em processo penal, a identificacao do arguido deve fazer-se com o nome,
filiacao, naturalidade, data de nascimento, estado civil, profissao, local de
trabalho e residéncia. Assim o determinam os arts. 342.2 e o0 art. 141.2, n.2 3,
do CPP.
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O art. 283.9, n.2s 1 e 3-a), do CPP fala em “indicacoes tendentes a
identificacao”, mas estas indicagoes visam “resolver aqueles casos em que nao
se sabe ao certo qual é a identificagdo do arguido” (Maia Gongalves, Cédigo de
Processo Penal anotado, 2009, p. 682) e nenhuma situacao de indefinicao de
identificagao ocorre aqui.

Assim, nao fazendo a “alcunha” parte dos elementos de identificagao do
arguido, o qual se encontra, no caso, exaustivamente identificado através de
todos os elementos legais de identificagao, deve a expressao “também
conhecido por AA...” ser eliminada do excerto do acérddao em que se procede a
identificacao do condenado.

3. Decisao

Face ao exposto, acordam na 3.2 Sec¢ao Criminal do Supremo Tribunal de
Justica em julgar improcedente o recurso, confirmando-se o acordao recorrido,
mas determinando-se que a expressao “também conhecido por AA...” seja
retirada da identificacao do arguido.

Custas pelo recorrente que se fixam em 6 UC (arts 5132 /1 e 514%/1 CPP e 82%/9
e Tab. III RCP).

Lisboa, 29.09.2021

Ana Barata Brito (relatora)

Tem voto de conformidade da Sra. Conselheira Adjunta Maria Helena Fazenda
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