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TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES ACUSACAO
BUSCA DOMICILIARIA CONSENTIMENTO

NAO SUSPENSAO DA EXECUCAO DA PENA

Sumario

1 -0 art. 2839, n? 3, al. b), do CPP, apenas exige a narrac¢ao sintética dos
factos imputados ao arguido e, dentro do possivel, a indicacao do lugar e
tempo da sua pratica.

2 - Em caso de trafico de estupefacientes que se prolonga por cerca de 17
anos, a referéncia a periodos temporais balizados e a localidades onde os
factos ocorreram, além da frequéncia das vendas/entregas e da natureza das
substancias, é suficiente para permitir ao arguido entender os factos
imputados e deles se defender.

3 - O consentimento para a realizacao de uma busca domicilidria ndao tem que
ser prestado por todos os residentes na habitacao, nem sequer pelo respetivo
titular (dono ou arrendatario), mas somente pelo visado/afetado pela mesma,
que detém a livre disponibilidade do espaco.

4 - Tendo o trafico de estupefacientes, de substancias de elevado poder
aditivo, decorrido, ainda que com hiatos, durante cerca de 17 anos e
revelando uma ja sofisticada organizacao da atividade, a que acresce a fragil
capacidade de analise critica do arguido, ndao permite a formulagcdao de um
juizo de prognose favoravel a suspensao da execucgao da pena, apesar da
primariedade criminal do arguido e da sua idade (62 anos)."
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Texto Integral

Acordam, em conferéncia, os Juizes na Seccao Penal do Tribunal da Relacao
de Guimaraes:

I - Relatorio

1. Em processo comum (tribunal coletivo) com o n? 5/20.5GAVLN, a correr
termos no Tribunal Judicial da Comarca de Viana do Castelo - Juizo Central
Criminal de Viana do Castelo - Juiz 1, foi proferido acérdao, com data de
17/05/2021 e depositado no mesmo dia, com a seguinte decisao (transcricdo):

“Pelo exposto, e na procedéncia parcial da pronuncia, os juizes que compoem
este tribunal colectivo:

- condenam o arguido A. G., pela pratica, em co-autoria material com a
arguida, de um crime de trafico e outras actividades ilicitas, p. e p. pelo
art. 21.¢,n.2 1, D.L. n.2 15/93, de 22 de Janeiro, por referéncia as tabelas
anexas I-B e I-C, na pena efectiva de 4 (quatro) anos e 10 (dez) meses de
prisao;

- condenam a arguida S. M., pela pratica, em co-autoria material com o
arguido, de um crime de trafico e outras actividades ilicitas, p. e p. pelo
art. 21.¢,n.2 1, D.L. n.2 15/93, de 22 de Janeiro, por referéncia as tabelas
anexas I-B e I-C, na pena de 4 (quatro) anos e 3 (trés) meses de prisao;
- suspendem a execucgao desta pena aplicada a arguida pelo periodo de 4
(quatro) anos e 3 (trés) meses, com sujeicao a regime de prova,
direccionado para a obrigacao de manutencao e, em caso de perda, de procura
activa de emprego;

- determinam a recolha de ADN dos arguidos A. G. e S. M., a fim de os
respectivos perfis integrarem a respectiva base de dados prevista na Lei n.2
5/2008, de 2 de Fevereiro;

- condenam os arguidos nas custas, com 5 UC de taxa de justica;

- declaram perdido a favor do Estado todo o produto estupefaciente
apreendido nos autos, ordenando a sua destruicao;

- declaram perdidos a favor do Estado € 930,00 (novecentos e trinta euros)
apreendidos ao arguido;

- julgam parcialmente procedente o pedido de perda de vantagens deduzido
pelo Ministério Publico e condenam solidariamente os arguidos A. G. e
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S. M. a pagar ao Estado a quantia de € 28.800,00 (vinte e oito mil e oitocentos
euros);

- declaram perdidos a favor do Estado o telemoével do arguido de marca
“Qubo”, a tesoura, a faca de cozinha, os recortes de plastico, a balanca de
precisao e respectivas pilhas, o cofre preto, os blocos de apontamentos
descritos em 6., 7.A1 e A2), a carteira moedeira, a caixa de plastico marca
“Clic” e um porta moedas preto de couro;

- determinam a destruicdo destes objectos perdidos, a excepcao do telemovel,
da balanca e respectivas pilhas;

- determinam o cumprimento do art. 186.2, n.2 3, Codigo de Processo Penal, na
pessoa do arguido, relativamente ao cofre metdlico azul e seu contetido (7.A4),
a mala e a quantia em dinheiro (7.A5) que nela se encontrava (sempre sem
prejuizo do decidido em sede de perda de vantagens a favor do Estado), e
ainda quanto as 260 municoes apreendidas, face a sua irrelevancia criminal.
Face ao disposto no art. 213.2, n.2 1, b), Céd. Proc. Penal, por se mostrarem
inalteraveis - e até reforgados pelo teor do presente acérdao - os pressupostos
de facto (perigo de continuacao da actividade criminosa e perigo de fuga) e de
direito que deram lugar a aplicagcdao da medida de obrigacdao de permanéncia
na habitagcao com vigilancia electronica ao arguido A. G., determina-se, sem
necessidade de audicao deste, que o mesmo continue a aguardar os ulteriores
termos do processo sujeito a tal medida (arts. 204.2, a) e ¢), 201.2 e 215.2, n.2
1,d), en.2 2, Cod. Proc. Penal).

Boletins a Identificacao Criminal.

Notifique, deposite e comunique (art. 64.2, n.2 2, D.L. n.2 15/93), enviando
copia a DGRSP, a quem se solicita a elaboracao do plano de reinsercao social
relativo a arguida, e a equipa de vigilancia electrénica.”

>k

2 - Nao se conformando com a decisao, os arguidos A. G. e S. M. interpuseram
recurso, oferecendo as seguintes conclusoes (transcrigdo):

“1) A acusacgao, no que respeita a narracao dos factos, além dos elementos do
crime de natureza subjetiva, deve, em principio, ser precisa relativamente aos
seguintes aspetos: a) quem cometeu o crime (relevante para a questao da
autoria); quando (relevante para as questoes da imputabilidade, do regime
legal aplicavel, da prescrigcao); onde (questao da competéncia do tribunal); c)
como (questao do enquadramento tipico); d) porqué (questdo da motivacao);
2) A matéria constante dos pontos 10.2 a 65.2 da acusacao reporta a factos
relacionados com transacoes de droga com 13 (treze) pessoas ali identificadas,
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mas, analisada cuidadosamente a douta acusagao publica verifica-se que nao é
possivel a arguida S. M. apresentar defesa porquanto o Ministério Publico nao
especificou as datas concretas em que as transagoes ocorreram, balizando-as,
ao cabo e ao resto, em datas nao concretamente apuradas entre 2004 e 30 de
Abril de 2020 e recorrendo a conceitos genéricos, imprecisos e
indeterminados como “em data nao concretamente apurada”; “com uma
regularidade que nao se apurou”; “comprava duas ou trés vezes por semana”
sem indicar as semanas; “em muitas dessas entregas a arguida S. M.
acompanhava o arguido”, sem indicar as vezes; “por ocasiao das férias de
Verao, no minimo em cinco ocasidoes”; “em numero de vezes nao
concretamente apuradas, foi a arguida quem, sozinha, lhe efetuou a entrega”;
“normalmente comprava aos arguidos um grama de cocaina, duas vezes por
semana”; “por norma o encontro era marcado a meio do trajeto de ambos,
sempre do lado de Espanha”, etc.

3) Se em relagao ao arguido A. G., atenta a sua confissao, esta tematica
perdeu atualidade, ja quanto a arguida S. M. nao se lhe imputa nada de
concreto nesses pontos, apenas que “as vezes acompanhava o arguido A. G.”,
mas sem se precisar, ainda que por aproximacao temporal, as concretas
transacoes em que terd estado presente.

4) Assim, na acusacao devem ser mencionados todos os elementos da infracao,
através da descricao (ainda que sintética, o que nao é o caso) dos factos que o
arguido praticou, sendo perante este enquadramento factual e juridico que o
arguido tera oportunidade de elaborar a sua estratégia de defesa.

5) Com efeito, um processo penal de estrutura acusatéria (como, embora
mitigadamente, é o nosso, por imperativo constitucional) exige, para
assegurar a integridade das garantias de defesa do arguido, uma necessaria
conexao entre a acusacao e a sentenca que, em principio, coenvolvera a
desconsideracao no processo de quaisquer outros factos ou circunstancias
incriminatdrias que nao constem do objeto do processo, uma vez este definido
pela acusacao.

6) Nos pontos 10.2 a 65.2 da acusagao publica nao sdao narrados factos
suficientes para a imputacao do apontado crime aos arguidos, padecendo a
mesma da nulidade prevista na alinea b) do n.2 3 do artigo 283.2 do Cddigo de
Processo Penal, a qual se invoca expressamente, pois ocorreu uma gravissima
violagao dos direitos de defesa dos acusados, tornando inviavel o exercicio dos
direitos consagrados no artigo 322 da CRP.

7) No caso concreto da arguida S. M., a acusacgao contra si deduzida é nula
nos pontos 14.2.a 19.9, 20.2a 24.9, 25.24a 27.9, 32.2a 35.9,42.2a 45.9,50.2a
52.9,53.2a57.2¢e 62.2a 65.9.

XX
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8) Num domicilio com varios usudrios, onde hd espagos comuns e privativos,
por via de duvida e como forma de evitar a recolha de prova proibida, o érgao
de policia criminal, entre outros requisitos, deve observar o consentimento de
todos os titulares do espaco, sendo que a arguida S. M. nao autorizou - nem
consta dos autos qualquer suporte documental donde se extraia ter consentido
- a realizagao da busca domicilidria realizada.

9) O consentimento do visado nao ¢ uma simples formalidade, mas sim um
pressuposto ou condicao de validade da busca, que tendo lugar fora dos casos
legalmente previstos e sem consentimento do visado geram proibicao de prova
nos termos dos artigos 1262, n23 e, 1182, do Cddigo de Processo Penal e, nos
termos do artigo 322, n? 8 da Constituicao, que determina que “sao nulas
todas as provas obtidas mediante (...), abusiva intromissao (...) no domicilio,
(...)”, sendo sabido que o visado é quem tenha a fruicdo da habitagdao ou
dependéncia nao sendo necessariamente o arguido (A. G.).

10) A sentenca recorrida andou mal ao convocar para a sua ponderacgao a
figura do flagrante delito pois é inapropriado falar-se aqui em flagrante delito,
pois este ocorreu, sim, mas em momento anterior e em local diferente - na
estrada - aquando da intercegao da viatura automoével - os factos ocorridos na
estrada nao tinham a elasticidade de justificar a manutengao do quadro de
flagrante delito para uma busca a levar a cabo num outro local, na casa dos
arguidos.

11) Nao havendo flagrante delito, deve dizer-se que nao se pode dizer que a
busca tenha incidido apenas no quarto do arguido A. G., porque é 6bvio, e foi
reconhecido pelos préprios soldados da GNR em julgamento e consta
expressamente do auto de busca, que o que foi objeto da busca foi a casa -
toda ela, incluindo a garagem... - pois quando a GNR se dirigiu ao local nao
sabia sequer quantas divisoes tinha a casa, qual era o quarto do A. G. ou da S.
M., se dormiam juntos ou separados.

12) A partir dessa busca ilegal na sua casa, a arguida S. M. passou a ser, mais
tarde, arguida neste processo e passou a gozar da prerrogativa de se remeter
ao siléncio, de constituir advogado, gozando desse estatuto em toda a sua
plenitude, mas a verdade é que ja poderia ter esse estatuto logo no dia da
busca, pois que naquele ato, perante o que foi encontrado no local (dinheiro e
substancias estupefacientes), numa casa de morada de familia, da qual era ela
a inquilina, ja deveria ter sido constituida arguida.

13) No momento da busca ela nao tinha o estatuto de arguida (podendo-o ter,
ja que vivia naquela casa), nao lhe foi dado o direito de se remeter ao siléncio,
pelo que jamais poderiam ser usadas as suas declaracoes informais (ainda que
as tivesse proferido, o que nao se concede), contra si.

14) Era imprescindivel obter o consentimento da arguida S. M., enquanto
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pessoa visada pela diligéncia e inquilina do imével, tanto mais que o que foi
encontrado na sua casa serviu para a acusar (p. ex. o livro de notas onde
constavam os numeros de telefone das pessoas identificadas na acusacgao) e a
auséncia desse consentimento determina como efeito juridico a nulidade da
prova obtida, que é proibida.

15) E inconstitucional, por violacdo do n.2 3 do artigo 34.2 da Constituicdo, a
norma da alinea b) do n.? 3, com referéncia al. b) don.? 2, do art.?2 177.2 do
Codigo de Processo Penal, quando interpretada no sentido de que o
“consentimento” para a busca no domicilio do arguido possa ser dado por
pessoa diferente deste, mesmo que tal pessoa seja um co-domiciliado com
disponibilidade da habitacdo em causa.

XXX

16) O facto da arguida “acompanhar” o arguido, indo com ele no carro, nao
permite a conclusao de que sabia o que o arguido A. G. estava a fazer, nem tal
matéria, essencial e ndo apenas instrumental, estd provada.

17) Nao ha factos provados que permitam concluir que o facto de a arguida S.
M. “acompanhar” o arguido A. G. se reconduz a conduta do A. G. que
“efectuava” as entregas, pelo que nao estdao provados factos suficientes que
suportem a condenacao da arguida S. M..

18) Da conjugacao da prova produzida em julgamento nao foi possivel obter,
de facto, materialidade, que permita concluir que a arguida tenha recebido
contrapartidas pela venda de substancias estupefacientes, sendo
manifestamente abusivo a interpretacao dada ao facto da arguida ter
“acompanhado” no carro o seu marido e concluir-se que, “se nao sei o porque,
entao foi porque foi para o coadjuvar”.

19) Resulta da globalidade do proprio texto da decisao recorrida que o
tribunal violou o principio in dubio pro reo pois, apesar da insuficiéncia
manifesta sobre a prova de determinados factos, decidiu em sentido
desfavoravel 4 arguida, arrastando-a, ao cabo e ao resto, para a conduta
imputada ao arguido A. G..

20) O ponto 30.2 da matéria provada, que refere que “As mesmas entregas
eram efectuadas pelo arguido, sendo que por vezes a arguida o acompanhava,
alem de ter havido outras vezes, ndo concretamente apuradas, em que foi a
arguida, sozinha, a entregar a cocaina a C. A.” é matéria que nao poderia ser
dada por provada, pois consubstancia uma factologia absolutamente
impropria, conclusiva e indeterminada, ja que nao se identifica a circunstancia
de local imputada a arguida S. M., nao se identifica o tempo em que a conduta
ocorreu, nao se identifica o niumero de vezes em que a conduta ocorreu, nem
sequer se identifica uma realidade concreta acerca do que se imputa a arguida
S. M., usando-se o chavao “...além de ter havido outras vezes, nao
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concretamente apuradas...”.

21) Os pontos 62.2 e 68.2 da acusacao consubstancia uma mera generalidade,
um juizo conclusivo, muito forgado, alids, pois nao resulta dos pontos
anteriormente dados como provados, pelo que deve ser removido dos factos
provados.

22) E exigivel a intervencéo do Tribunal da Relacéo ao nivel da (re)apreciacao
da prova, mas também “na despistagem (identificagdao/qualificagao/
expurgacao), nos pontos da matéria de facto em causa, das afirmacgoes
genéricas, conclusivas ou que comportem matéria de direito”, ao abrigo da
previsao constante do n.2 4 do art.2 607.2 do CPC, que nao no ambito do
disposto nos art.9s. 640.2 (impugnacao da decisao relativa a matéria de facto
feita pela parte/recorrente) ou 662.2 (modificabilidade da decisao de facto) do
CPC.

XXX

23) A pena aplicada ao arguido, por se conter nos limites previstos no art.
50.9, n.2 1, é suscetivel de suspensao na sua execugao, “se, atendendo a
personalidade do agente, as condigOes da sua vida, a sua conduta anterior e
posterior ao crime e as circunstancias deste, [se] concluir que a simples
censura do facto e a ameaca da prisao realizam de forma adequada e
suficiente as finalidades da punicao”.

24) Nao sao consideracoes de culpa que devem ser tomadas em conta, mas
juizos de prognose sobre o desempenho da personalidade do agente perante
as condigOes da sua vida, o seu comportamento e as circunstancias de facto,
que permitam fazer supor que as expectativas de confianga na prevencao da
reincidéncia sao fundadas, tomando por referéncia o momento da decisao e
nao da pratica do crime.

25) O tribunal tem o dever de suspender a execugao da prisao aplicada em
medida ndo superior a 5 anos se, atendendo a personalidade do agente, as
condigcoes da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime e as
circunstancias deste concluir que a simples censura do facto e da ameaca da
prisao realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punigao, ou
seja a proteccgao de bens juridicos e a reintegracdo do agente na sociedade
(artigo 40%, n.2 1, do Cddigo Penal).

26) O Tribunal recorrido nao valorou adequadamente a circunstancia do
arguido ter a seu favor o facto de se encontrar familiarmente inserido, vivendo
com a sua companheira e tendo o apoio das suas filhas, com quem mantém
contacto frequente; de ter uma idade avancada - 62 anos pelo que nao tera
muitos mais anos pela frente; de ser primario; o arrependimento pelo
cometimento dos factos que resulta claro da sua confissao; de gozar de boa
imagem social, sendo que no plano pessoal, apesar de nao ser portugués, esta
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muito bem inserido em Valenca, com excelente relacionamento com os seus
vizinhos; de ter um rendimento fixo (pensao de reforma) e de ter acabado de
receber no ano 2020 uma indemnizacao de cerca de Euros: 100.000,00 (facto
provado n? 84.2 - indemnizagao de Euros: 72.000,00 a que acrescem juros),
pelo que tem todos os meios de subsisténcia para retomar a vida em
comunidade; e, finalmente, mas muito importante, de ja se encontrar detido
hé catorze meses, com um comportamento exemplar;

27) As condigoes de vida do arguido referidas na conclusao anterior
constituem elementos suscetiveis de formular um juizo de prognose favoravel
sobre a conducao de vida daquele no futuro, sendo de prever, que a simples
ameaca da pena sera suficiente para prevenir a reincidéncia, realizando a
finalidade da prevencao especial.

28) O Tribunal recorrido nao valorizou, adequadamente, o facto de este ser o
primeiro contacto do arguido com a justica - aos 62 anos de idade - nao se
reclamando, por isso, excepcionais medidas de prevencgao especial, até pela
consciéncia do arguido perante os factos, factos esses que confessou
abertamente e pelos quais se arrependeu, sendo que ¢ justamente esta a fase
da vida que mais necessita de uma oportunidade de ressocializacao.

29) Nao obstante a gravidade dos factos, afigura-se, pois, que a simples
censura dos factos a quem ja experimentou 14 meses de detencao a data da
condenacgao em nl.2 Instancia (logo no primeiro contacto com o sistema penal)
e a ameaca da pena de prisao apresentam virtualidades suficientes para
satisfazer as exigéncias da punicao, sem que saia irremediavelmente
comprometida a defesa do ordenamento juridico, pelo que se adequa e impoe
a suspensao da execucao da pena de prisao.

30) O facto em si mesmo de estar privado da sua liberdade ha tanto tempo
constitui, necessariamente, uma experiéncia de introspecao unica, que o
marca e lhe faz sentir a reacao do sistema juridico contra o desvalor da sua
conduta, facto que deveria ter sido levado em consideragao pelo Tribunal de
1.2 Instancia aquando da decisdo de suspender ou nao a execucao da pena,
mas nao o foi.

31) O facto de o arguido estar hé catorze meses privado da liberdade ja foi e é
condicao suficiente para o fazer aderir e melhor perceber o significado e
alcance do valor duma conduta ordeira e dentro dos padroes da legalidade -
por causa dos factos dos autos, o arguido ja foi sacrificado em catorze meses
de liberdade, pelo que se tem de conceder que é uma situagao diferente da de
outra pessoa que nunca tivesse sido privado da liberdade, e trata-se de um
aspeto que deveria estar presente na mente do julgador no momento da
decisao da suspensao da pena, o que, in casu, nao ocorreu com o Tribunal
recorrido.
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32) A pena cominada ao arguido devera ser suspensa na sua execugao, pena
essa que podera ser sujeita a regime de prova nos termos do art.2 532n21 a 3
do C. Penal, devendo ser elaborado, oportunamente, plano de reinsergao
social, de acordo com o art.?2 542 do C. Penal, plano para o qual o arguido da a
sua concordancia e/ou, fixada a condi¢oes que V. Exc.2s entenderem.

DISPOSICOES LEGAIS VIOLADAS

m Artigos n% 409 e 502do Cdédigo Penal.

mArtigos n.? 32 n.21,3 e 8, 34.2 n.1, n.23 e 4, da Constituicao da Republica
Portuguesa.

m Artigo 1272 do Cédigo de Processo Penal.

m Artigo 126.2 3, 118.2e 117.9, b) do Cddigo de Processo Penal.

m Artigos 3082 n.2 2 por referéncia ao artigo 283 ambos do CPP;

m Artigo 379, n.2 1 do Cddigo de Processo Penal

m Artigo 502 do Cdodigo Penal

TERMOS EM QUE DEVE O PRESENTE RECURSO SER JULGADO
PROCEDENTE POR PROVADO E EM CONSEQUENCIA DEVERIA SER O
DOUTO ACORDAO SUBSTITUIDO POR OUTRO QUE CONTEMPLE AS
CONCLUSOES ATRAS ADUZIDAS, ABSOLVENDO A ARGUIDA S. M. DO
CRIME PELO QUAL FOI CONDENADA EM 1.2 INSTANCIA E
DETERMINANDI-SE A SUSPENSAO DA EXECUCAO DA PENA
APLICADA AO ARGUIDO A. G.. DECIDINDO DESSA FORMA, FARAO V.
EXC.2S, UM ACTO DE SA JUSTICA!

COMO SEMPRE!”

3 - A Exma. Procuradora da Republica junto da primeira instancia respondeu
ao recurso, pugnando pela manutencao da decisao recorrida, apés formular as
seguintes conclusoes:

“1) A Acusacao/Pronuncia nao padece de nulidade, balizando os factos no
tempo e no espaco, bem como a sua autoria.

2) A Busca domiciliaria efectuada pela GNR a residéncia do arguido no
seguimento de detencgao por flagrante delito de crime de Trafico do art. 212 do
DL 15/93, de 22/01, nao padece de nulidade.

3) De qualquer forma o arguido A. G., na altura da Busca tnico visado e
suspeito do crime, consentiu na mesma.

4) Na busca apenas foram apreendidos objectos e produtos estupefacientes no
quarto do arguido, unicamente utilizado por este, sendo o arguido que
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forneceu a chave quer do quarto quer do cofre que estava no quarto, chaves
que guardava no veiculo.

5) A arguida S. M., esposa/companheira do arguido, na altura da Busca nao
era suspeita, sendo constituida arguida 5 meses depois, no seguimento das
diligéncias de inquérito e da inquiricdao de consumidores, pelo que nao foi
violado o art. 342 da CRP.

6) Os recorrentes limitam-se a discordar da andlise da matéria de facto, sem
invocar os concretos pontos de facto e os concretos meios de prova que
deveriam levar a prova do contrario ou a nao prova dos factos dados como
provados (art. 4129, n.2 3, als. a) e b) do CPP).

7) Inexiste lugar a aplicacao do Principio in dubio pro reo quando o Tribunal a
quo nao teve qualquer duvida, muito menos razoavel.

8) Nao ha lugar a suspensao da execucgao da pena de prisao quando nao se
criou uma relagao de confianga entre o arguido e o Tribunal que a simples
ameaca de prisao servira para o afastar da pratica de crimes.”.

4 - Nesta instancia, o Exmo. Procurador-Geral Adjunto sufragou a posicao do
Ministério Publico na primeira instancia, emitindo parecer no sentido da
improcedéncia do recurso interposto pelos arguidos.

5 - No ambito do disposto no artigo 4172, n? 2, do Cédigo de Processo Penal,
nao houve qualquer resposta.

6 - Colhidos os vistos, o processo foi presente a conferéncia, por o recurso ai
dever ser julgado de harmonia com o preceituado no artigo 4192, n? 3, al. c¢),
do Coédigo de Processo Penal.

X %k 3k

IT - Fundamentacao

1 - O objeto do recurso define-se pelas conclusoes extraidas pelos recorrentes
da respetiva motivacao - art? 4129, n1, do Cdodigo de Processo Penal e
jurisprudéncia fixada pelo acérddo do Plendrio da Secgdo Criminal do ST] n?
7/95, de 19/10, publicado no DR de 28/12/1995, série I-A -, sem prejuizo das
questoes de conhecimento oficioso, como sejam as cominadas com a nulidade
de sentenca, com vicios da decisao e com nulidades nao sanadas - artigos 379°
e 410%, n% 2 e 3, do Cddigo de Processo Penal (cfr. Acordaos do ST] de
25/06/98, in BM] n? 478, pag. 242; de 03/02/99, in BM] n® 484, pag. 271;
Germano Marques da Silva, “Curso de Processo Penal”, vol. III, pags. 320 e ss;
Simas Santos/Leal Henriques, “Recursos em Processo Penal”, Rei dos Livros,
32 edicao, pag. 48).

2 - As questoes invocadas no recurso sao as seguintes:

- Nulidade da acusacao (por falta de adequada narracao dos factos Imputados
a arguida S. M.);
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- Nulidade da busca domicilidria realizada;

- Inexisténcia de factos provados susceptiveis de preencher o ilicito tipico
quanto a arguida S. M. (aflorando a violacao do principio in dubio pro reo);
- A pena concreta aplicada ao arguido A. G. deve ser suspensa na execugao.

3 - Fundamentacao (de facto) constante do acordao recorrido
(transcricdo):
“FACTOS PROVADOS (com relevancia para a decisao da causa)

(Da acusacao)

1. A 30 de Abril de 2020, apds as 20.30h, quando uma patrulha da GNR-NIC
de Valenca, composta pelo Guarda S. E., o 1.2 Sargento R. C. e 0 Cabo P. B,,
efectuava patrulhamento de prevencao e repressao de criminalidade, os seus
elementos avistaram a circular na E.N. 101, na Zona Industrial ..., em Moncao,
o veiculo de matricula MS, conduzido por D. B., conhecido por ser consumidor
de cocaina, o qual se fazia acompanhar de dois amigos, A. S. e H. T,, e do
primo M. B..

2. Iniciado o seguimento deste veiculo, e depois de varias paragens, D. B.
imobilizou o veiculo automoével que conduzia na Rua ..., em ..., Valenca.

3. Volvido pouco tempo, chegou ao local o veiculo automével “Audi A4” de
matricula espanhola BT, conduzido pelo arguido A. G., que o imobilizou na
retaguarda do referido veiculo conduzido por D. B..

4. Este, que ja se encontrava no exterior do seu veiculo, entrou, apeado, no
veiculo automovel do arguido, local onde ia adquirir ao arguido 1 g de cocaina,
por cerca de € 60,00.

5. De imediato, o 1.2 Sargento R. C. e o Cabo P. B. abordaram o arguido e D.
B..

6. Nesta sequéncia, efectuada revista pessoal e busca, autorizada pelo
arguido, ao veiculo que este conduzia, foram encontrados na sua posse, no
interior de um porta moedas preto de couro, 16,3 g de cocaina acondicionada
em 17 sacos herméticos, € 630,00 em notas do BCE e, por baixo do travao de
mao, um bloco de notas com apontamentos relacionados com a venda de
estupefacientes.

7. Apds, foi o arguido conduzido ao Posto da GNR de Valenga, e, de seguida,
foi efectuada busca domicilidria na residéncia do arguido, sita na Rua ..., n.2
..., Valenca, sendo que, no decurso da mesma, foram encontrados e
apreendidos os seguintes objectos, no quarto do arguido:

A1) No interior de um cofre metdlico de cor preta (cuja chave o arguido tinha),
que estava no quarto gavetao da cémoda:

- uma tesoura com dedeiras de cor azul/branco, apta a efectuar recortes para
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embalagem de produto estupefaciente para venda;

- uma faca de cozinha metdalica, com vestigios de estar queimada na zona de
corte;

- quatro recortes de plastico em forma circular, aptos para embalar produto
estupefaciente para venda;

- uma balancga de precisao preta “Tanita”, até 120g;

- trés pilhas “Hinlell”, que serviam para a referida balanca;

- varios plasticos aptos para fazer recortes para embalagem de produto
estupefaciente para venda;

- oito embalagens de plastico de 0,5 g, 0,8 g e 1 g (respectivamente brancas,
verde e azul), no interior de uma carteira moedeira preta, com os dizeres “Bar
...”, contendo cocaina com peso total iliquido de 7,30 g;

- um saco plastico dentro de um “Tupperware” com arroz, contendo cocaina
com peso iliquido de 58 g;

- uma embalagem plastica a vacuo, contendo 114,4 g de cocaina;

A2) No interior da primeira gaveta da mesa de cabeceira, lado direito:

- um bloco de apontamentos A6, com manuscritos relacionados com a venda
de

estupefacientes;

- um caderno de apontamentos A5, com manuscritos relativos a venda de
estupefacientes, contendo seis notas de € 50,00 do BCE, no total de € 300,00;
A3) No interior da segunda gaveta da mesa de cabeceira, lado direito, duas
caixas de cartao, contendo no seu interior 10 e 3 petardos;

A4) No interior da terceira gaveta da mesa de cabeceira, lado direito, um
cofre metdlico azul, que continha:

- um bloco de apontamentos AG;

- 175 notas de € 20,00 do BCE, no total de € 3.500,00;

- 60 notas de € 50,00 do BCE, no total de € 3.000,00;

A5) Por cima do roupeiro, uma mala azul de plastico marca “Pryse”, com os
dizeres “Zoo ...”, contendo onze macos de notas do BCE (com valores de €
50,00, € 100,00 e € 200,00), no total de € 54.950,00.

8. A cocaina apreendida ao arguido, supra referida em 6. e 7., tinha o peso
bruto total de 197,11 g, era suficiente para 870 doses individuais e o seu grau
de pureza ia de 92,6% a 96,6%.

9. Entre Novembro de 2019 e um ou dois dias antes de o arguido ser detido a
ordem destes autos, L. A., com o contacto teleféonico n.2 ......... e a data
residente em Ponte da Barca, consumidor habitual de haxixe, comprava ao
arguido, de duas em duas semanas, entre € 25,00 e € 30,00 de haxixe, em
quantidade nao apurada.

10. Em data nao apurada mas depois de Novembro de 2019, L. A. comprou
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uma vez ao arguido 0,5 g de cocaina, por € 30,00.

11. Para tais compras, L. A. telefonava para o telemével do arguido e este
determinava sempre os locais onde seria efectuada a entrega, geralmente no
supermercado “...” ou numa capelinha perto da residéncia do arguido, em
Valenca.

12. Essas entregas eram efectuadas pelo arguido.

13. Entre Outubro/Novembro de 2019 e Marcgo de 2020, V. H., com o contacto
telefénicon.2 ......... e residente em Moncao, comprava 0,5 g de cocaina ao
arguido, duas ou trés vezes por semana, por € 30,00 e, outras vezes, 1 g de
cocaina, por € 50,00, dependendo da sua disponibilidade financeira.

14. O arguido embalava a cocaina por cores, sendo a embalagem azulde 1 g e
a branca de 0,5 g.

15. Para aquelas compras, V. H. telefonava para o telemovel do arguido e este
determinava sempre os locais onde seria efectuada a entrega, por norma ao
longo da Estrada Nacional Valenga/Mongao.

16. As entregas de cocaina eram feitas pelo arguido que, pelo menos uma vez,
foi com a arguida S. M. no carro.

17.]. B., com o contacto telefénicon.2 ......... e residente em Mongao, comegou
a comprar cocaina ao arguido entre 2013 e 2014, quando este ainda estava em
Salvaterra, Espanha, ocorrendo as entregas em Espanha ou em Portugal.

18. Apo6s um interregno, e a partir do inicio de 2020, J. B. passou a comprar
cocaina aos arguidos, uma vez por semana, 0,5 g, por € 30,00.

19. Para as entregas de cocaina, ]J. B. telefonava ao arguido e este determinava
o local da entrega que, por regra, era na E.N 101, no trajecto Valenca/Moncao.
20. Em algumas das entregas, a arguida acompanhava o arguido.

21. M. M., com o contacto telefénicon.? ......... e residente em Moncao,
comegou a comprar cocaina ao arguido desde o inicio de 2019, pelo menos
uma vez por més, sendo cada compra de 0,5 g, por € 30,00, o que fez até a
data da detencao do arguido.

22. Para as entregas de cocaina, M. M. ligava para o telemovel do arguido e
este indicava-lhe um local, normalmente no Café ..., na E.N. ..., ..., Valenca.

23. Tais entregas eram efectuadas pelo arguido e em algumas delas a arguida
acompanhava-o.

24. Entre 2004 e 2006, J. P, com o contacto teleféonicon.? ......... e residente
em Mongao, comprou, por ocasiao das férias de Verao de cada um desses anos
e de cada vez, 10 g de haxixe ao arguido, pagando € 25,00 de cada vez.

25. Tais transaccoes ocorriam num bar situado em frente da estacao de
caminhos de ferro, em Salvaterra, Espanha.

26. Era unicamente o arguido quem lhe entregava o produto estupefaciente.
27.C. A., com o contacto teleféonicon.2 ......... e residente em Mongao, comprou
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cocaina aos arguidos entre meados de 2018 e Dezembro de 2019, sendo que,
normalmente, comprava 0,5 g por € 30,00, duas ou trés vezes por meés.

28. Quando comecgou a comprar cocaina aos arguidos, estes ainda residiam em
Espanha, mas as entregas eram feitas em Portugal.

29. Para tais entregas, C. A. telefonava ao arguido e este determinava o local
da entrega, geralmente em ... ou ..., freguesias de Mongao, realizando-se a
transaccao na berma da E.N. 101.

30. As mesmas entregas eram efectuadas pelo arguido, sendo que por vezes a
arguida o acompanhava, além de ter havido outras vezes, ndao concretamente
apuradas, em que foi a arguida, sozinha, a entregar a cocaina a C. A..

31. M. E., com o contacto telefénico n.? ......... e residente em Moncao,
comprou cocaina ao arguido entre 2018 e Setembro de 2019.

32. Nesse periodo, normalmente comprava 1 g por € 50,00, duas vezes por
semana; para o efeito, telefonava ao arguido e marcavam encontro na E.N.
101, entre Valenca e Moncao, onde a transaccgao era realizada.

33. Tais entregas de cocaina eram efectuadas pelo arguido.

34.]. D., com o contacto telefénico n.2 ....... e residente em Arcos de Valdevez,
comprou cannabis aos arguidos, no periodo que mediou entre Abril de 2019 e
Abril de 2020.

35. Para tal, J. D. ligava ao arguido para um dos contactos por aquele
utilizados, e marcavam o local de encontro, geralmente em Valenca, o que
acontecia no maximo trés vezes por meés.

36. J. D. pagava ao menos € 10,00 de cada vez.

37. Tais entregas de cannabis eram por vezes efectuadas pelo arguido.

38. A. R., com o contacto telefénicon.? ......... e residente nos Arcos de
Valdevez, comprou ao arguido, em datas nao concretamente apuradas mas
entre 2017 e 2018, por duas vezes, 1 g de cocaina por € 50,00.

39. Para marcar encontro destinado a essas compras, A. R. ligava para o
arguido a combinar o local, do lado de Espanha.

40. Tais entregas de cocaina eram efectuadas pelo arguido, que em ambas foi
acompanhado pela arguida.

41. D. B., com o contacto teleféonicon.2 ......... e residente nos Arcos de
Valdevez, comprou cocaina ao arguido, pelo menos entre 2017 e 2020, sem
regularidade nem quantidades definidas e, mais raramente, comprava
cannabis ao arguido, em quantidade nao apurada.

42. Para marcar encontro, D. B. telefonava ao arguido e este indicava-lhe o
local que, geralmente, era junto a E.N. 13.

43. No dia referido em 1., metade da cocaina a adquirir por D. B. era para o
seu primo M. F..

44. As entregas de cocaina eram efectuadas pelo arguido.
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45. M. A., com o contacto telefénicon.? ......... e residente em Ponte da Barca,
comprou cocaina ao arguido entre 2017 e 2020, duas vezes por més, 1 g de
cada vez, por € 60,00.

46. Para marcar encontro, M. A. telefonava ao arguido e este indicava-lhe o
local que, geralmente, era na E.N. 13, em Valenca, perto de uma bomba de
gasolina.

47. As entregas de cocaina eram efectuadas pelo arguido, que em algumas
delas vinha acompanhado por uma mulher.

48. ]. V., com o contacto telefénicon. ......... e residente em Vila Nova de
Cerveira, comprou cocaina ao arguido, pelo menos 10 vezes, durante mais de
um ano.

49. De cada vez, ]J. V. comprava 1 g, por € 60,00.

50. As vezes, a cocaina adquirida por J. V. era para partilhar com amigos.

51. Para marcar encontro, J. V. telefonava ao arguido, que marcava
normalmente por tras do “Supermercado ...” e ou junto a umas fabricas.

52. As entregas de cocaina eram efectuadas pelo arguido que, em algumas
delas, levava uma mulher no carro.

53. R. C., com o contacto telefénicon.2 ......... e residente em Ponte de Lima,
em dia nao apurado de Janeiro de 2020, telefonou ao arguido com o fito de lhe
comprar € 60,00 de cannabis, transaccao que foi efectuada pelo arguido.

54. Entre Janeiro e Abril de 2020, R. C. comprou cannabis ao arguido, uma vez
por semana, pagando, de cada vez, entre € 40,00 e € 80,00.

55. Para marcar encontro, R. C. telefonava ao arguido e combinavam ir ter as
bombas da ..., em Valenca, seguindo depois para a zona industrial de ..., onde
se concretizava a transaccao.

56. Tais entregas de cannabis eram efectuadas pelo arguido.

57. C. G., com o contacto telefénicon.? ......... e residente em Ponte da Barca,
em data nao apurada do inicio de 2019, comprou ao arguido 0,5 g de cocaina
por € 30,00.

58. Depois de tal compra e durante pelo menos um ano, uma vez por més ou
de dois em dois meses, C. G. comprava ao arguido 0,5 g de cocaina por €
30,00.

59. Para as entregas, C. G. telefonava para um telemoével do arguido e
marcavam encontro junto das bombas de combustivel da Repsol, em Valenga.
60. As entregas de cocaina eram efectuadas pelo arguido, e em algumas delas
a arguida ia dentro do carro com este.

61. A data dos factos descritos supra, os arguidos eram casados entre si,
vivendo na mesma casa.

62. A venda e entrega de estupefaciente era realizada por ambos os arguidos,
em comunhdao de intentos, coadjuvando a arguida o marido, quer através de
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entregas sozinha quer atendendo chamadas de compradores.

63. O arguido nao exerce qualquer actividade profissional em Espanha desde
2006, auferindo uma pensao atribuida pelo Instituto de Seguranca Social
espanhola, cujos valores foram de € 9.489,62 (2015), € 9.513,28 (2016), €
9.537,08 (2017), € 9.689,96 (2018) e € 9.864,26 (2019).

64. Os arguidos ndao possuem registo de contas bancdrias.

65. O arguido nao aufere quaisquer rendimentos ou pensoes em Portugal.

66. A arguida é, desde Novembro de 2019, trabalhadora por conta de outrem.
67. Os arguidos conheciam a natureza e caracteristicas da cocaina e da
cannabis que vendiam, bem como sabiam que a compra e detengao daqueles
produtos, sem autorizacgao, para posterior cedéncia a terceiros, nao lhes era
permitida por lei e constituia crime, tendo agido com intengao de auferir
lucros.

68. Os arguidos agiram em comunhdo de esforcos e de forma livre, voluntaria
e consciente.

(Da perda de vantagens pedida pelo Ministério Publico)

69. No ambito da compra e venda de estupefaciente, os arguidos obtiveram €
800,00 por més de lucro, durante pelo menos 36 meses.

70. Os € 630,00 referidos em 6. e os € 300,00 aludidos em 7.A2) provinham da
actividade de venda de produtos estupefacientes.

(Da contestacgao dos arguidos)

71. O arguido é visto pelas pessoas que o conhecem como ordeiro, afavel e
simpdatico, vive numa casa antiga, arrendada por € 375,00 mensais.

72. O veiculo referido em 5. é de 2004.

73. Em Portugal, o arguido trabalhou na Zona Industrial de ..., em Mongcao.
74. Apds, trabalhou alguns anos em Viana do Castelo.

75. O arguido convive com os vizinhos com muita frequéncia, mesmo durante
o tempo em que tem estado com obrigagdao de permanéncia na habitacao com
vigilancia electrénica, sendo apoiado por aqueles.

76. O arguido é seguido num hospital em Vigo.

77. A arguida tem, com o arguido, duas filhas, e é supervisora de servigos de
limpeza em supermercados.

78. A arguida é vista pelas pessoas das suas relagoes, que a respeitam, como
trabalhadora e boa profissional e mae.

79. A 28 de Maio de 2019, pelas 11.39h, o arguido levantou em numerario na
agéncia de ... do Banco ..., em Espanha, da conta 0049 4093 71 23140189, €
41.895,00.

80. Essa conta era titulada pela sua filha D. G., sendo o arguido autorizado a
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mobilizar a mesma.

81. Dias antes da sua detencao, o arguido vendeu uma mota de modelo CDR,
1000cc, com a matricula X, ao Stand ..., de J. F,, em ..., Pontevedra, Espanha,
por € 6.000,00.

82. Tal valor foi pago em numerdrio.

83. O arguido recebeu em 2017 da “Y Companhia de Seguros” uma
indemnizacgao de € 10.000,00, arbitrada por sentenca proferida pelo Tribunal
de Mongao.

84. Pela perda de um filho num acidente rodoviario, em 2016, e na sequéncia
de um processo judicial que correu em Espanha, o arguido recebeu de uma
seguradora, ja em 2020, € 72.000,00, acrescidos de juros de mora.

(Da discussao da causa)

85. O arguido nao tem antecedentes criminais.

86. Em Espanha, a arguida foi condenada, em Marcgo de 2019, numa pena de
multa pela pratica, em Outubro de 2018, de um crime de coacgao.

87. Segundo o arguido, o seu processo de desenvolvimento decorreu numa
familia estavel e organizada, com orientacdes normativas e afectividade, de
condicao economica modesta. Para obter autonomia e auxiliar
economicamente os pais, o arguido deixou a escola aos 17 anos e comegou a
trabalhar como aprendiz de construcao naval no estaleiro onde ja estava o pai.
Embora com varias entidades patronais, o arguido manteve-se sempre ligado a
este sector até ha cerca de 26 anos, quando sofreu um acidente de trabalho,
com lesdes permanentes numa perna, com 75% de incapacidade para o
trabalho; nao obstante, o arguido afirma que manteve actividade, em tarefas
menos forcadas, de caracter sazonal e sem vinculo laboral. Ha sensivelmente
trés anos, por dificuldades econémicas, desemprego da mulher e existéncia de
dividas, o arguido decide mudar para Portugal, na expectativa de trabalhar no
Estaleiro de Viana do Castelo. O arguido teve dois filhos do primeiro
casamento e dois do segundo (e actual); do primeiro, o arguido tem uma filha
de 27 anos, a viver em Espanha e que o apoia, tendo o filho falecido hé cerca
de 3 anos num acidente de moto. Os arguidos sao casados entre si ha 23 anos;
a filha mais velha, de 20 anos, esta autonomizada em Espanha, e a filha de 17
anos integra o agregado dos pais. A data dos factos, como no presente, o
arguido residia com a arguida e a filha menor do casal numa moradia
unifamiliar arrendada, com condicoes de habitabilidade, em ..., Valenga. O
arguido era beneficiario de uma pensao de invalidez da Segurancga Social
espanhola de cerca de € 716,00, e a mulher do salario minimo, como
empregada de limpeza de um hipermercado em tempo parcial. Segundo o
arguido, estes montantes eram insuficientes para as despesas (renda, agua,
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luz, internet, gas e estudos da filha menor em Espanha). A data dos factos, o
arguido nao tinha actividade estruturada, convivendo com o grupo de pares e
realizando algumas tarefas domésticas. Durante o cumprimento da obrigacao
de permanéncia na habitacdo com vigilancia electrénica, desde 19 de Maio de
2020, o arguido tem tido uma conduta adaptada, dirigindo o quotidiano a
familia, aos amigos e as actividades domésticas. O arguido demonstra fragil
capacidade de analise critica relativamente ao seu percurso de vida e parca
capacidade reflexiva, com dificuldades em identificar adequadamente a
ilicitude e censurabilidade do comportamento que lhe é imputado, em
identificar o estatuto de vitima, o dano associado ao crime em causa e o
impacto deste em terceiros. Sem impacto a nivel profissional ou econémico, o
arguido identifica como principais consequéncias do processo a privacao da
liberdade, a vergonha e o desgaste emocional; mostra ansiedade e angustia
face ao desfecho do processo, o que diz ja ter motivado a realizacao de
consultas de psicologia e a toma de ansioliticos. A familia tem conhecimento
do processo e mantém o seu apoio ao arguido; embora deixe transparecer uma
dinamica familiar funcional, o arguido identifica fragilidades no seu
relacionamento conjugal, potenciados pelo desgaste inerente ao processo. O
arguido manifesta motivacao para a execucao de uma pena na comunidade,
caso venha a ser condenado. As fontes contactadas demostraram surpresa
pelo envolvimento do arguido no processo, definindo-o como uma pessoa
integrada na comunidade, educado e respeitador; apesar do conhecimento da
sua situagao processual na area de residéncia, o arguido nao é alvo de rejeicao
por parte dos vizinhos, que o apoiam.

88. A arguida cresceu em Espanha com a mae e trés irmaos, sendo a segunda
mais velha de quatro filhos; nao conheceu o pai. Frequentou o ensino espanhol
até aos 15 anos, referindo ter o equivalente ao 9.2 ano portugués. Depois,
optou por trabalhar para poder ajudar a mae, o que fez quase sempre na
restauracao e nas limpezas; num periodo de desemprego, refere ter concluido
um curso de formacgao profissional de ajudante de cabeleireira e outro na area
administrativa. A arguida comecgou a viver com o arguido aos 17 anos, tendo
casado com ele em 2006; tém duas filhas, de 20 e 17 anos, estando a mais
velha autonomizada, em Espanha. A relagao do casal tem sido instavel:
divorciaram-se um ano apos o casamento, voltaram a reconciliar-se e casaram
novamente em 2018. Segundo a arguida, a desestruturacao familiar deve-se
ao alcoolismo que afecta o marido/co-arguido, condicionando inclusive a sua
condigcdao econdémica. Em Novembro de 2018, por razoes econdmicas, o casal
decidiu fixar residéncia em Portugal, tendo a arguida o estatuto de
trabalhadora transfronteirica. Vivendo com o marido e a filha mais nova,
estudante, a arguida descreve a dinamica intrafamiliar como disfuncional,
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alegando que isso se deve a ingestao abusiva de bebidas alcodlicas por parte
do marido; verbaliza a intengao de, a curto prazo, se divorciar, nao tendo
ainda informado o marido dessa decisao. A arguida mantém contacto proximo
com o agregado de origem, de quem diz receber apoio afectivo e econémico,
de que a arguida admite necessitar. O agregado ocupa o primeiro andar de
uma moradia com boas condigdes habitacionais numa freguesia periférica de
Valenca. A arguida trabalha ha cerca de dois anos numa empresa de servigos
de limpeza, estando afecta a um supermercado em Vila Nova de Cerveira;
considera ser uma trabalhadora dedicada, aceitando todas as horas
extraordinarias que lhe sao possiveis e chegando a trabalhar nos dias de folga.
Desde Outubro de 2020, a arguida esta de baixa médica, por ter sido
submetida a uma intervencao cirurgica. Segundo a arguida, o seu salario
médio, por referéncia a Setembro de 2020, é de € 1.200,00 (com subsidio de
refeicdo, horas extraordindrias e complemento de retribuigcao de domingos);
com baixa, recebe cerca de € 500,00 a € 600,00 mensais. Recebe ainda €
680,00 da Seguranca Social espanhola, atribuida a filha enquanto menor. O
marido/co-arguido tem uma pensao de invalidez de € 716,00€. Pagam € 375,00
de renda de casa, € 120,00 de despesas de manutencgao desta e € 35,00 de
consulta de psicologia da filha, em Espanha; anualmente, gastam € 361,00 de
seguro automovel e € 49,00 de IUC. Ainda em recuperacao, a arguida é
acompanhada em consulta de psicologia, em Espanha, pela qual nao paga. Na
comunidade de residéncia, a arguida mantém um comportamento discreto e
reservado, estabelecendo relagoes de vizinhanca adequadas: interage com um
grupo de amigos e conhecidos associados a comportamentos pré-sociais, nada
constando em desabono da sua conduta ou sobre os demais elementos do
agregado familiar. A arguida vive este processo com grande ansiedade:
desgastada com a relagao conjugal, com a fragilidade emocional da filha mais
nova e com o estatuto de arguida, refere estar muito abalada, tendo
necessitado de recorrer a apoio psicoldgico, a semelhanca do que acontece
com a filha, também ela por causa da situagao processual dos pais. Dispoe de
todo o apoio da mae e de dois irmaos, residentes em Espanha. Sobre os factos
dos autos, a arguida formula um juizo critico, de valoragao e reconhecimento
do dano, bem como da existéncia de vitimas; adopta uma postura de
vitimizacao, demarcando-se de qualquer responsabilidade, nao se revendo no
teor da acusacao, estando na expectativa de um desfecho processual
favoravel.

*

FACTOS NAO PROVADOS

(Da acusacao)
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- Que, na altura descrita em 4., D. B. tenha adquirido cocaina ao arguido;

- que o bloco de apontamentos referido em 7.A4) contenha manuscritos
relativos a venda de produto estupefaciente;

-que L.A,,VH, M.E,,A.R,D.B, M.A,,C.M,,]. V, R.C. e C. G. tenham
comprado cannabis ou cocaina a arguida;

- que, entre 2008 e 2014, V. H. tenha comprado cocaina aos arguidos;

- que, no periodo referido em 17., a arguida tenha vendido cocaina a J. B.;

- que, a partir do inicio de 2020, apenas o arguido tenha feito entregas de
cocaina a J. B.;

- que o descrito em 21. ocorresse pelo menos uma vez por semana;

- que o descrito em 24. tenha ocorrido em cinco ocasioes, mais do que uma vez
Nno mesmo ano;

- que o referido em 34. tenha tido inicio no final de 2018;

- que os encontros de 35. fossem em ..., em frente a E.N. 101;

- que a cannabis de 36. viesse numa saquinha que nao pesaria mais de 1 g;

- que o descrito em 38. ocorresse também em 2019 e, ao todo, trés vezes;

- que A. R. ligasse paraon.?......... e que fosse o arguido a indicar-lhe o local
para a transacgao;

- que D. B. comprasse por norma, 0,5 g de cocaina por € 30,00, e cannabis por
€ 20,00, a € 7,00/g;

- que os encontros de 42. ocorressem normalmente préximo do stand “... Car”;

- que, no dia referido em 1., tenha sido a primeira vez que D. B. e o arguido
tinham combinado o local aludido em 2. para a entrega de cocaina;

- que o descrito em 45. tenha ocorrido também em 2016;

- que o referido em 48. tenha ocorrido entre o final de 2018/inicio de 2019 e
Setembro/Outubro de 2019, quatro vezes por més e de 0,5 g de cada vez, por
€ 30,00;

- que o arguido marcasse os encontros aludidos em 51. na estrada sita nas
traseiras do restaurante “...”;

- que a mulher referida em 47. e 52. fosse a arguida;

- que o descrito em 58. tenha ocorrido até a data em que o arguido foi detido;
- que C. G. tenha comprado ao arguido 1 g de cocaina por € 60,00;

- que o arguido nao exerca qualquer actividade profissional em Portugal desde
2006;

- que os arguidos nao possuam bens médveis sujeitos a registo ou imoveis em
Portugal;

- que a arguida aufira um vencimento mensal de € 638,00;

- que os arguidos vivessem dos proveitos obtidos com a venda de
estupefacientes, fazendo de tal actividade o seu modo de vida;
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(Da perda de vantagens pedida pelo Ministério Publico)
- que, com a venda de estupefacientes descrita na matéria provada, os
arguidos tenham tido um incremento patrimonial de € 62.380,00;

(Da contestacgao dos arguidos)

- que o arguido nao va a restaurantes caros ou nao tenha reldgios de alta
gama;

- que o descrito em 73. tenha ocorrido durante 5 anos e até a empresa fechar;
- que o arguido se tenha reformado aos 55 anos, com 75% da pensao de
reforma, no valor de € 710,00, por nao ter saude para trabalhar;

- que o arguido tivesse uma incapacidade de 33% por lesdes sofridas num
acidente de mota e uma pancreatite cronica;

- que o arguido consiga trabalhar num restaurante em Valenca, pertenca de
um vizinho, ainda disponivel para o acolher;

- que a arguida nunca tenha tido quaisquer problemas relacionados com a
justica criminal até ao momento;

- que a arguida aufira actualmente uma média de € 950,00 e que comece a
trabalhar por volta das 6h da manhag;

- que o dinheiro referido em 79. tenha sido levantado por o casal ter uma
divida contraida e o seu advogado ter dado esse conselho, perante a ameaca
da execucao;

- que esse dinheiro fizesse parte do montante referido em 7.A5);

- que o valor referido em 81. tenha sido guardado na mala descrita em 7.A5);
- que a quantia referida em 83. tenha sido depositada em Espanha, depois
levantada em dinheiro e guardada na mala descrita em 7.A5);

- que a quantia de € 7.430,00 encontrada noutras gavetas viesse dos servigos
de limpeza extras que a arguida fazia;

- que a quantia de € 3.000,00 fosse de uma indemnizagao por acidente de
trabalho em Espanha.

*

FUNDAMENTACAQO

A convicgdo do tribunal resultou da analise critica da prova produzida, a luz
das regras da experiéncia comum, como se passa a explicitar.

Relativamente ao teor de 1. a 7., serviram os depoimentos circunstanciados e
detalhados dos militares da GNR R. C., P. B. e S. E., que compunham a
patrulha e levaram a cabo as diligéncias ai descritas (e também documentadas
afls.12a 17,26 a32 e 40 a 48). Foi também 1til o depoimento de D. B.,
quanto a ndo concretizacao do negocio que ia fazer com o arguido naquela
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ocasiao (o que também este esclareceu), face a intervencao da GNR.

As declaragoes do arguido foram de admissao, apenas por si, da actividade de
venda, mas sO de cocaina, concretizando os pregos que praticava, a margem
de lucro obtida (dai o teor de 69.) e as cores dos pacotes em relacao as
quantidades que continham (também util para 14.).

Quanto ao uso dado aos blocos de apontamentos (7.), que o préprio arguido
admitiu genericamente servirem para a actividade de venda de
estupefacientes, foi ex abundantiae til a respectiva analise feita pelo cabo da
GNR Fernando Rodrigues (apenso n.2 1), complementada pelo depoimento
deste; desses blocos - a excepgao do referido em 7.A4), conforme fls. 26 a 29
do apenso - constam referéncias a nomes e numeros de telemoveis também
presentes na agenda do telemoével do arguido (fls. 162/163) e comuns a varias
testemunhas/compradores, as mais das vezes identificadas com alcunhas,
referéncias profissionais ou veiculos que conduziam - como, a titulo de
exemplo, “V.”, “R.”, “C.”, “G.”, “1.”, “A.”, “M.” e ““C.””, referéncias a contas (fls.
25 e 40 a 126 daquele apenso, que claramente se reportam a doses de
cocaina, pelos valores escritos e pelo calculo das quantidades - “1, 0,8, 2”) e
rasuras de valores a frente dos aludidos nomes (por exemplo, fls. 7 do mesmo
apenso), o que indicia montantes que foram pagos ao arguido em momento
posterior as vendas de estupefaciente (o que ele préprio confirmou).

Para o teor de 8., serviu o relatério pericial de fls. 298/299.

Nao tendo sido o arguido capaz de identificar cabalmente os consumidores
que a ele recorriam, a concretizacao dos periodos temporais, locais, pregos,
frequéncia, substancia e quantidades adquiridas assentaram nos depoimentos
consonantes dos compradores, aos quais foi possivel chegar pelas diligéncias
de fls. 169 a 198, 206 a 209, 227, 243 a 253, 272/273 € 334 a 339: L. A. (9. a
12.), V.H.,, 0 “V.” (13.a16.),]. B.,0 “I.” (17.a 20.), M. M. (21.a 23.),]. P. (24. a
26.), C.A.,,0“C.” (27.a30.), M. E.,,0“S.” (31.a33.),]. D.,, 0 “A.” (34. a 37.), A.
R., 0 ““C.”” (38.a40.), D. B.,, 0 “D.” (41.a 44.), M. A. (45.a47.),]. V., 0 “P”
(48.a52.), R.C. (53.a56.)e C. G,, 0 “G.” (57. a 60.).

Foram indcuos os depoimentos de C. M. (que acompanhava J. V. nas compras
deste de cocaina, mas nao sabe quem lha vendia), de V. A. (que nada comprou
aos arguidos) e de J. L. (que nao chegou a comprar ao arguido a cannabis que
pretendia, por este dela nao dispor).

Face ao siléncio da arguida em julgamento, valeram, quanto a intervencao
desta na actividade de venda de estupefacientes, os depoimentos dos
compradores que lhe adquiriram directamente, os supra referidos C. A. (que
chegou a ser atendido varias vezes pela arguida quando ele ligava para o
telemovel do arguido para combinar a entrega de cocaina, e a quem a arguida
vendeu cocaina fazendo-se transportar num “Seat” azul), J. D. (a quem pelo

22 /40



menos trés vezes a arguida foi entregar cannabis, conduzindo um “Seat”) e J.
B. (a quem a arguida também fez entregas); os militares da GNR R. C. e S. E.
confirmaram que, a data da busca, estava aparcado na rua junto a casa dos
arguidos um “Seat Leon” azul, que o segundo referiu como sendo da arguida.
Os aludidos V. H., J. B.,, M. M,, A. R. e C. G. confirmaram presencas da arguida
no veiculo do marido na altura das compras de estupefaciente; os demais
afirmaram ndao ter comprado a arguida ou nao saberem quem era a mulher
que por vezes viram no carro do arguido por ocasidao de idénticos negodcios (e,
no caso de M. A., da mulher que lhe entregou cocaina em vez do arguido).

As intervencgoes directas da arguida referidas no paragrafo anterior justificam
o teor de 62. e 68., sendo que a ligagao marital entre ambos (61.) decorre da
sua identificagao e dos depoimentos das testemunhas de defesa (infra
identificadas), duas das quais filhas do casal (D. G. e MA.). A informacao de fls.
628 serviu para 63. e 64. (sendo que o préprio arguido confirmou nao ter
contas bancarias a data dos factos), e a de fls. 613/614 para 65.; para 66.,
foram tuteis as declaragoes do arguido e os depoimentos de P. F. (vizinho do
casal), D. O. e A. O. (seus senhorios) e da filha D. G..

O descrito em 67. decorre do conhecimento do comum dos cidadaos,
reforcado no caso porque o proprio arguido declarou ja ter sido consumidor de
cocaina; porém, nao se fez prova cabal de que os Unicos proventos do casal
resultassem da actividade de venda de estupefacientes.

A directa relagao dos valores aludidos em 70. com a venda de droga é evidente
face aos locais onde foram encontrados (o primeiro, no veiculo, quando o
arguido é apanhado em flagrante delito, e o segundo dentro de um dos blocos
de apontamentos relativo a mesma actividade). Ja para os demais valores - os
€ 6.500,00 aludidos em 7.A4) (juntamente com um bloco em relagao ao qual
nao héa prova de estar ligado a venda de estupefacientes) e os € 54.950,00
encontrados numa mala em cima do roupeiro -, a recente venda da moto pelo
arguido (conforme documento n.2 10 junto com a contestagao dos arguidos e
depoimento do comprador, J. F. - 81. e 82.) e o levantamento de Maio de 2019
(79. e 80.) - conforme docs. n%. 8 e 9 juntos com a contestagao, este ultimo
traduzido (ref.2 3136395), e o depoimento de E. M., que acompanhou o
arguido ao banco nessa altura -, embora o somatorio destas duas operacoes
seja inferior as quantias apreendidas, lancam duvidas insandveis sobre a sua
proveniéncia ilicita, que sé podem ser resolvidas a favor dos arguidos (mas
que também nao permitem, dados os lucros deste tipo de actividade e o
periodo em causa, a prova do contrario).

O demais alegado pelo Ministério Publico no pedido de perda de vantagens
configura uma conclusao, pelo que nao é susceptivel de prova; o mesmo se
diga do ponto 9 da acusacgdo, uma espécie de “resumo” do que importava
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concretizar nos subsequentes.

Para 71., serviram o contrato de fls. 696 a 698 e os depoimentos das
testemunhas de defesa (os ja aludidos P. F., D. O. e A. O., bem como G. A., de
cujo restaurante os arguidos sao clientes, D. D. e J. V., amigo do casal, todos
também uteis para 75., 77. e 78. O teor de 73. e 74. louva-se nas declaragoes
do arguido e no documento de fls. 613/614, embora sem as balizas temporais
que o arguido alega.

O documento de fls. 21 serviu para 72., os docs. n.21 an.2 7 com a
contestagao serviram para 76., perante o seu cabecgalho (mas, sem traducao,
nada mais provam), os documentos n.2 11 e n.2 12 juntos com a mesma peca
foram tuteis para 83. e, para 84., valeu o doc. n.? 13 ainda da contestacgao, cuja
parte relevante foi objecto de traducao para lingua portuguesa (ref.2
3147853).

Quanto a situagao pessoal dos arguidos (85. a 88.), serviram os relatorios
sociais (ref@. 3113187 e 3113374) e os certificados de registo criminal (ref@s.
46705491 e 46705449).

Careceram os autos de prova, nomeadamente documental, da existéncia ou
auséncia de actividade profissional por parte do arguido apdés 2006, dos bens
que (nao) possuem, do vencimento concreto da arguida, do trem de vida dos
arguidos, dos motivos e data da reforma do arguido, da sua incapacidade, da
sua possibilidade de emprego, do horario concreto de trabalho da arguida, dos
motivos que levaram o arguido a levantar o dinheiro do banco em Espanha (a
que se referiram apenas a sua cunhada E. M. e as suas filhas, cuja fonte
comum foi apenas o arguido...) nem da proveniéncia de dinheiro de servicos
de limpeza da arguida e de uma indemnizacao por acidente de trabalho.”

*

III - Apreciacao do recurso

Nulidade da acusacao.

Os recorrentes comegam por alegar a nulidade da acusacao deduzida, nos
termos do disposto no art. 283¢, n? 3, al. b), do CPP (conclusoes 1 a 7).

A invocacao tem especial énfase no caso da recorrente S. M., ja que, atenta a
confissdo produzida pelo arguido A. G., a questdo esta ultrapassada quanto a
ele - cfr. conclusao n? 3, parte inicial.

Em sintese, a questdo reside, na opinido dos recorrentes, em a acusagao nao
especificar as datas concretas das transaccoes em que a arguida S. M.
participou, balizando-as em termos amplos (entre 2004 e 30 de Abril de 2020)
e mediante conceitos genéricos e imprecisos, inviabilizando a sua defesa e
violando o disposto no art. 322 da CRP.
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Preceitua o art. 283%, n? 3, do CPP, que “A acusag¢do contém, sob pena de
nulidade: al. b) A narracdo, ainda que sintética, dos factos que fundamentam a
aplicagdo ao arguido de uma pena ou de uma medida de seguranga, incluindo,
se possivel, o lugar, o tempo e a motivagdo da sua pratica, o grau de
participagdo que o agente neles teve e quaisquer circunstancias relevantes
para a determinac¢do da sang¢do que lhe deve ser aplicada; “.

Importa referir que a questao ja anteriormente foi suscitada, quer em fase de
instrugao, quer na contestagao apresentada, tendo sido indeferida a pretensao
da recorrente.

O acoérdao recorrido tratou a invocada nulidade, como questao prévia, nos
seguintes termos (transcrigao):

“Na contestacao, os arguidos invocam a nulidade da acusacao publica, nos
termos do art. 283.2, n.2 3, b), Cdédigo de Processo Penal, por falta de
adequada narracgao dos factos, de concretizacao de datas, regularidade e local
dos actos, preco pago ou quantidade de estupefaciente, o que torna impossivel
a defesa dos arguidos, e mais ainda no que respeita a arguida, por nao se
especificar as transacgoes em que tera estado presente.

Decidindo: nos termos do art. 283.2, n.? 3, b), Cédigo de Processo Penal, a
acusacao deve conter (entre outros elementos, aqui nao postos em causa), e
sob pena de nulidade, “b) A narragdo, ainda que sintética, dos factos que
fundamentam a aplicag¢do ao arguido de uma pena ou de uma medida de
seguranga, incluindo, se possivel, o lugar, o tempo e a motivagdo da sua
prdtica, o grau de participacdo que o agente neles teve e quaisquer
circunstdncias relevantes para a determinag¢do da sang¢do que lhe deve ser
aplicada”.

Como decorre desta redacgao, o proprio legislador teve presente que nem
sempre se mostra possivel precisar o lugar e o tempo da pratica dos factos,
bem como a descrigao destes, ao referir a narracao sintética.

Na acusacao (e na pronuncia que para ela remete), estao em causa actos de
trafico de estupefacientes entre 2003 e 2006 (apenas para o arguido - 28) e,
para ambos os arguidos, entre 2008 e 2014 (por exemplo, 14) e entre 2016 e a
detencao do arguido, no final de Abril de 2020 (como em 50).

Ora, para um periodo tao longo - que, embora com hiatos, corresponde a 17
anos - e para actos de venda de estupefacientes (cuja natureza é furtiva e cujo
comprador nao anota em qualquer agenda nem é capaz de reconstituir as
concretas datas de aquisicao, que so lhe serviram para satisfazer uma
necessidade premente, ou um vicio), nunca seria possivel ao Ministério
Publico concretizar dias e horas dos factos. Nao é papel do acusador deitar-se
a adivinhar o que nao conseguira provar, por testemunhas ou de outra forma.
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Apesar disso, na acusacao referem-se periodos temporais concretos em
relacao a cada um dos alegados compradores de estupefacientes, quase
sempre balizados em anos (1, 10, 11, 14, 15, 20, 25, 28, 32, 36, 39, 42, 46, 50,
53, 59, 62 e 63).

Quanto a localizacao dos factos, também a acusagao nao é avara, como
decorre do descrito em 2, 12, 18, 23, 26, 30, 34, 37, 40, 44, 47, 51, 56, 60 e
64, indicando as vezes varios para cada consumidor; a mesma indicagao
existe, em relagao a cada comprador, quer para as quantidades, preco e tipo
de estupefaciente adquirido (4, 10, 11, 14, 15, 22, 25, 29, 32, 36, 37, 39, 40,
42, 46, 50, 53, 55, 58, 59, 62 e 63), quer para a periodicidade ou o nimero dos
negocios (10, 16, 22, 25, 29, 32, 37, 40, 42, 50, 54, 59 e 63).

Em relagao a arguida, a acusacgao configura-a como co-autora do crime de
trafico de estupefacientes, juntamente com o arguido, seu marido (ambos sao
tidos como vendedores); além da sua presenca em varias das transacgoes (19,
24, 27, 35, 45, 52, 57 e 65), imputa-lhe também entregas a pelo menos um
consumidor (35), naturalmente impossiveis de situar em dias concretos, pelas
razoes ja referidas.

Ou seja, no caso dos autos, resulta “suficientemente caracterizado, nas
diferentes vertentes, o evento a julgar, de modo a permitir a sua percepg¢do e,
consequentemente, a reacgdo da defesa. Ademais, sempre se dird que ndo
estando em questdo um acto isolado mas uma repetida actividade, prolongada
no tempo, com multiplos actos de venda, seria praticamente impossivel a

identificagdo, em todas as circunstdncias, das datas precisas em que, ao longo

dos anos"z, os factos terao sido praticados.

Assim, entende-se que a acusacgao (para a qual remete a pronuncia) nao
padece da nulidade invocada, sendo por isso possivel aos arguidos defender-se
dos factos que lhes sdao imputados; estd, por isso, respeitado o citado art.
283.2,n.23,b) e o art. 32.2, n.2 1 e n.2 5, da Constituicao da Republica
Portuguesa, este relativo as garantias em processo criminal.”

[Nota: Os numeros citados entre paréntesis reportam-se aos pontos da
acusacdo, que a pronuncia deu como reproduzidos. (acrescento nosso)].

Ora, como resulta da disposicao legal invocada, a descrigao do lugar, do
tempo, da motivacao e do grau de participacao do agente, so é exigivel quando
seja possivel a sua concretizagao. Isto sem prejuizo de, necessariamente,
conter a indicagao minima indispensavel a percecao pelo acusado dos factos
que lhe sao imputados, de molde a deles se poder defender.

As indicagoes contidas na acusagao permitiram ao arguido A. G. entender o
que lhe era imputado, tendo inclusive procedido a confissao, ainda que
parcial, dos factos - apesar da sua muito maior amplitude, em niimero e no
tempo.
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Os factos imputados a arguida S. M. assumem uma muito menor amplitude,
circunscrevendo-se aos pontos da matéria de facto provada com os nimeros
18 (a partir do inicio de 2020 e até 30 de Abril do mesmo ano, data da
detencao do A. G.), 27 a 30 (entre meados de 2018 e Dezembro de 2019), 34
(entre Abril de 2019 e Abril de 2020) e 38 a 40 (entre 2017 e 2018).

Os periodos indicados, apesar de ainda amplos (respectivamente, 4 meses, 1
ano e meio, 1 ano e cerca de 2 anos), nao impedem a suficiente e adequada
compreensao dos factos imputados, porque descrevem os locais de entrega
(em Valenca, em Mongao ou ao longo da estrada que liga estas duas
localidades), a frequéncia temporal das entregas e a natureza das substancias.
Também nao é despiciendo mencionar que a arguida - em vez de ter optado
pelo seu direito ao siléncio, opgao que nao a prejudica - podia ter negado a
pratica dos factos imputados (designadamente qualquer venda ou entrega de
estupefacientes e as razoes porque desconhecia as “transac¢oes” quando
acompanhava o marido nas mesmas), contrariando os depoimentos das
testemunhas e, assim, podendo deixar alguma duvida no espirito do tribunal.
O que a arguida nao pode é querer tirar partido do direito ao siléncio, perante
os depoimentos assertivos dos adquirentes que atestaram algumas entregas
feitas por ela e a sua frequente presenca ao lado do seu marido (arguido A. G.)
aquando das feitas por este (ou por ambos).

Nem é facil de aceitar, face as regras da experiéncia, que, perante um tao
longo periodo de desenvolvimento da actividade de trafico por parte do A. G,,
e ainda que este guardasse as substancias e artefactos no seu quarto, a S. M.
desconhecesse a actividade a que ele se dedicava. E ao acompanha-lo nas
entregas comparticipava na mesma.

Também nao é demais referir que a actividade desenvolvida pelo menos pelo
arguido A. G., apesar da sua extensa duracao, era desconhecida das
autoridades. E s6 mediante a sua detengao ocasional (quando a GNR seguiu
um consumidor e surpreendeu a transaccao que ia ocorrer) veio a ser
detetada. Ja a participacao da S. M. na actividade so se logrou obter na
sequéncia das diligéncias de inquérito entdo realizadas, designadamente da
recolha de depoimentos.

Em suma, os factos constantes da acusacgao e da pronuncia (que os
reproduziu) estao suficientemente caracterizados, de modo a permitir a sua
compreensao e percecgao pela arguida/recorrente, possibilitando-lhe a defesa
dos factos imputados, nao ocorrendo qualquer violagao das garantias de
defesa consagradas constitucionalmente.

A arguida nulidade da acusacao vai indeferida.
x
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Nulidade da busca domiciliaria.

Os recorrentes também suscitam a nulidade da busca domicilidria realizada -
conclusoes 8 a 15.

Para este efeito e em sintese, alegam que a inquilina da residéncia onde
ocorreu a busca domiciliaria era a arguida S. M., que nao a autorizou, sendo
imprescindivel o consentimento de todos os titulares do espacgo, pelo que a
prova assim obtida é proibida. Acrescentam que sendo a S. M. visada na
diligéncia, que decorreu na casa de que é inquilina, deveria ter sido
imediatamente constituida como arguida, ndao sendo usadas as suas
declaracoes informais.

A questao também ja foi levantada na contestagdo apresentada (ainda que
com fundamentos acrescidos e onde se incluiu a nulidade da busca realizada
no veiculo automovel).

O acordao recorrido tomou posigao nos seguintes termos (transcrigao):

Importa agora conhecer da nulidade da busca ao veiculo automovel e a
residéncia. Alegam os arguidos que as buscas e revistas deviam ter sido - e
nao foram - autorizadas ou ordenadas pela autoridade judicial competente, o
Ministério Publico ou o juiz de instrugao (arts. 267.2 e seguintes do Cédigo de
Processo Penal), o que deve ser obervado, salvo casos excepcionais (arts.
174.2,n.2 5, e 251.2 do mesmo Cddigo).

A regra do art. 174.2, n.2 3, estipula que tanto a revista como a busca devem
ser “autorizadas ou ordenadas por despacho pela autoridade judicidria
competente, devendo esta, sempre que possivel, presidir a diligéncia”. Ha,
porém, as aludidas excepgoes, que importa confrontar com o que sucedeu
nestes autos.

In casu, o arguido foi surpreendido pela GNR em flagrante delito, como é
patente no ultimo paragrafo de fls. 6 e no primeiro paragrafo de fls. 7 dos
autos (e reafirmado pela Mm.2 Juiz de Instrugao, a fls. 84): perante a entrada
de um individuo, conhecido como consumidor de cocaina (fls. 6), no veiculo do
arguido, era dever daquela forca militar abordar ambos, por suspeita de se
estar a proceder a uma transaccao de estupefacientes: “E flagrante delito o
crime que se estd cometendo ou se acabou de cometer” (art. 256.2, n.2 1,
Cddigo de Processo Penal).

Portanto, nos termos do art. 174.2, n.2 5, ¢), do mesmo Cédigo, ja a lei nao
exige aos 6rgaos de policia criminal, para se proceder a revistas e buscas, o
despacho prévio do citado n.2 3: “Ressalvam-se das exigéncias contidas no n.2
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3 as revistas e buscas efectuadas por orgdos de policia criminal aquando de
detencdo em flagrante por crime a que corresponda pena de prisdo”, como é o
caso do trafico de estupefacientes, cuja pena € de 4 a 12 anos de prisao (art.
21.9,n.21, D.L. n.215/93, de 22 de Janeiro). E bem se compreende esta
excepgao: nao se pode deixar que um crime se cometa na frente, no caso, da
GNR, sem que a lei lhe confira poderes para intervir, antes que o suspeito
esconda objectos ou instrumentos do crime! De outra forma, a prépria
autoridade do Estado e a ordem publica ficariam manifestamente postas em
causa.

Acresce que, no caso, os militares da GNR usaram uma cautela reforcada, ao
diligenciar por uma autorizagao expressa do visado - o arguido - para
proceder quer a busca ao veiculo que este conduzia quer a sua residéncia (art.
174.2, n.2 5, b), Cédigo de Processo Penal); ora, ja havia o requisito do
flagrante delito que permitia esta dltima busca, a hora que ocorreu (apds as
21 h, conforme fls. 13), mas ainda assim a GNR optou - e bem - por obter
também o consentimento escrito do visado, assim estando preenchidas as
excepgoes do art. 176.2, n.2 2, ¢) e b), Cddigo de Processo Penal.

Ora, é nessa autorizagao que reside outro “cavalo de batalha” dos arguidos:
desde logo, porque nao teria sido assinada pelo arguido e porque esta redigida
em lingua portuguesa (sendo o arguido espanhol), o que nao lhe teria
permitido compreender o alcance daquela autorizacgao.

Desde a instrucao que o arguido insiste na realizagdo de uma pericia a
assinatura de fls. 12, que ai - mas também em sede de contestagao - lhe foi
negada, por absolutamente inttil: ndo sao precisos especiais conhecimentos
para reconhecer sem dificuldade a absoluta identidade de assinaturas com
muitas outras constantes dos autos, que o arguido nao poe em causa serem
suas: no auto de detencgao (fls. 54), no boletim individual do arguido detido
(fls. 57), no auto relativo aos seus direitos (fls. 59), na prestagcao de termo de
identidade e residéncia (fls. 61), no termo de notificacao de apoio judiciario
(fls. 63), na constituicdao de arguido (fls. 65), nos documentos congéneres em

espanhol (fls. 69 e subsequente novo 613) e, finalmente, nas varias paginas do
auto de interrogatorio de arguido, presidido por Juiz de Instrugao e em que o
arguido estava naturalmente assistido por advogada (fls. 85 a 87, que dizem
respeito aos factos que lhe sao imputados, e 96, relativamente ao
consentimento para instalacdao de meios de vigilancia electronica).

Nao restando, assim, duvidas quanto a autoria do arguido no que respeita a
assinatura do auto de consentimento de busca, também a residéncia, de fls.
12, é evidente nao se verificar a falsidade invocada.

Acrescente-se, ainda, e se necessario fosse, que dos depoimentos prestados
em julgamento pelo sargento R. C. e pelo guarda S. E. (intervenientes na

29 /40



abordagem do arguido e na busca), também resulta que é da autoria do
arguido a assinatura constante da autorizacao da busca.

Quanto a questao de o arguido ser espanhol e nao entender a lingua
portuguesa, € uma alegacao absolutamente contraria as suas proprias
declaracgoes perante Juiz de Instrucao e devidamente assistido por advogada: “
como cidaddo de nacionalidade Espanhola, foi perguntado ao mesmo se
percebe bem o Portugués, ou se necessita que lhe seja nomeado um intérprete
intérprete, pelo mesmo foi dito que entende bem o portugués ndo
necessitando de interprete” (fls. 85). Como o interrogatorio foi realizado na
manha de 2 de Maio de 2020 e a autorizacao de busca foi assinada a 30 de
Abril do mesmo ano, a noite, é evidente que o portugués que o arguido sabia
naquele dia também sabia um dia e meio antes, sendo os termos da
autorizacdo absolutamente claros e nada técnicos. Ex abundantiae, os
militares da GNR R. C., P. B. e S. E. afirmaram, em julgamento, que o arguido,
na abordagem que lhe foi feita e nos actos posteriores (incluindo a busca),
apesar da sua nacionalidade espanhola, estabeleceu um didlogo com eles sem
equivocos nem incompreensoes.

Assim, também aqui nao se verifica qualquer nulidade.

Finalmente, invocam os arguidos que a busca foi nula porque nao se obteve o
consentimento da titular do contrato de arrendamento, a (agora) arguida, e a
data nao visada por aquela diligéncia.

De facto, sabe-se (desde 22 de Setembro de 2020, conforme fls. 695 a 698, e
nao a data da busca, a 30 de Abril anterior) que a habitagdao buscada foi
arrendada pelos seus proprietdrios a arguida a 1 de Dezembro de 2018, sendo
o arguido seu fiador.

No caso, a autorizagao de busca assinada pelo arguido (fls. 12) reporta-se a “
minha residéncia, sita na Rua ..., n.2 ..., Valen¢a”, e que, embora tenham
estado presentes na mesma casa durante a busca a (muito mais tarde) arguida
e D. G,, filha dos arguidos (fls. 42/43), nenhuma delas assinou autorizagao
idéntica.

Porém, a impugnacao da validade da busca resulta improcedente, desde logo,
por apenas terem sido apreendidos objectos com relevancia para a actividade
de trafico de estupefacientes no quarto que, segundo a mulher do arguido, sé
por este era utilizado (fls. 43); ao contrario do que alegam os arguidos, S. M.
nem suspeita era a data da busca (nem dela resultaram quaisquer indicios do
seu envolvimento em actividade ilicita), pelo que estas suas declaragoes a
GNR nao revestem qualquer tipo de prova proibida.

Por outro lado, sendo o quarto de uso exclusivo do arguido - segundo a (afinal)
titular do contrato de arrendamento -, ja ndao havia qualquer obstaculo
processual nem violagao de direitos na busca ao seu quarto, uma vez que o
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arguido a tinha expressa (e previamente) autorizado: “A validade da realizag¢do
da busca domicilidria basta-se com o consentimento da pessoa afectada ou
seja daquela que tenha a livre disponibilidade, quanto ao local onde a
diligéncia é efectuada e que possa por ela ser afectado, nomeadamente o seu
quarto” (Ac. da Rel. Evora de 17 de Setembro de 2009, proc. n.2
549/08.7PBBJA, in www.dgsi.pt.) .

Acresce que, ao contrario do alegado, o resultado da busca em nada
incriminou a mulher do arguido nem sequer levou a considera-la como
suspeita, quanto mais como arguida; e dai a sua ndo constituicao como tal, ja
que a acgao policial, nomeadamente quanto a constituicao de arguido, nao
deve ir mais longe do que a prova obtida até ai ndo sé exige, mas também
permite.

A mulher do arguido apenas passou a revestir a qualidade de arguida a 23 de
Setembro de 2020 (fls. 700), quase cinco meses depois da busca e na
iminéncia da elaboracgao do relatério final pela GNR, apods a realizagao de
todas as outras diligéncias processuais, incluindo a inquirigao de testemunhas.
Ou seja, sO o decurso da investigagdao permitiu a sua indiciacao e imediata
constituicao como arguida, numa actividade em que apenas o marido era
investigado até ai. Alids, o ponto 7 da acusacgao, esgrimido pelos arguidos em
prol da pretensa nulidade da busca, nem sequer refere a arguida e reporta-se
em exclusivo a “residéncia do arguido” e aos bens apreendidos “no quarto do
arguido”.

Refira-se, ainda, que resulta também da prova produzida em julgamento -
nomeadamente dos depoimentos dos aludidos R. C., P. B. e S. E. - que quer a
chave do quarto em causa quer as dos cofres apreendidos estavam na posse
do arguido, que as guardava no seu carro e as disponibilizou no acto da busca
(circunstancia que em nada relevava a autorizagao de S. M., que nem tinha
sequer meios para abrir o quarto...).

Assim, também esta nulidade improcede, pelo que nada afecta a validade das
buscas.”

A transcricao feita é elucidativa de como ocorreram os factos que levaram a
realizacdo da busca domicilidria: o arguido foi detido no seu veiculo automoével
em flagrante delito de trafico de estupefacientes, tendo autorizado a busca
domicilidria a efectuar na sua residéncia.

E nao resta qualquer duvida de que se tratava da sua residéncia. Era onde
pernoitava (no quarto de que possuia acesso exclusivo) e guardava os seus
bens pessoais e intimos.

O que se visa preservar com as restricoes legais previstas, quer na CRP (que
no art. 3492 trata da inviolabilidade do domicilio), quer no CPP (arts. 1742 a
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1779), é a intimidade pessoal do visado e ndao a mera titularidade formal do
local.

A mero titulo de exemplo, sendo necessario realizar uma busca num quarto de
hotel, o consentimento tera de ser prestado pelo seu utilizador e nao pelo
proprietdrio ou gestor do estabelecimento.

Sendo o quarto onde foi efectuada a busca exclusivamente utilizado pelo
arguido (que detinha a chave para aceder ao mesmo), era a ele e s6 a ele que
competia autorizar a realizacao (ainda que para aceder ao quarto fosse
necessario percorrer outras divisoes da casa, como ¢é habitual).

O entendimento expresso pelos recorrentes, langando mao do Acordao n?
126/2013 do Tribunal Constitucional, nao tem qualquer sentido por nao
corresponder ao ali vertido.

E que, como se afirma no Acérdéao do ST] de 20/01/2021 - citado na resposta
ao recurso - “Resulta, pois, a evidéncia que tendo sido a busca autorizada pelo
arguido, a mesma mostra-se perfeitamente valida e eficaz, conforme decorre
do disposto nos artigos 174°, n°. 5, al. b) e 177°, n°. 2, al. b), e n° 3, do C.PP.”
E, mais adiante, reportando-se ao Acordao do TC n? 126/2013 “... a questdo ali
em apreco era diversa daquela presente nestes autos, porquanto ali se
discutia a validade de consentimento de um co domiciliado para efeito de
legitimagdo das buscas, e que ndo era suspeito/visado pela medida processual
penal, circunstdncia distinta no caso aqui em aprego em que o co domiciliado
que prestou o consentimento para a realizagdo da busca foi o proprio arguido,
visado da busca.

O que esta em causa nos acorddos citados é o consentimento na busca dado
por pessoas que partilham a casa com o arguido/visado e ndo por este, bem
como a situagcdo em que sdo vdarios os visados com a busca e apenas um deles
a autoriza.

Ndo é manifestamente o caso subjudice. O arguido era o visado e foi o proprio
que deu o consentimento, como supra se referiu.

Acresce que a busca foi efectuada na cozinha que constitui um espa¢co comum
da habitacgdo do recorrente, sendo que a sua companheira ndo foi visada na
busca, ndo era suspeita, ndo tinha que dar qualquer consentimento, nos
termos a que aludem os arts. 174°, n°5, al. b) e 177°, n°2, al. b) e n°3, do CPP.
Como afirma a Exm” PGA no seu douto Parecer «A autoriza¢cdo da sua
companheira so seria necessdria se também ela fosse visada na busca e a
prova na mesma recolhida fosse usada também contra ela. Ndo era esse o
caso. A companheira ndo era sequer suspeita»”.

E precisamente a situacdo que ocorreu nos presentes autos: ao tempo da
busca, a (ora) arguida, nao era suspeita ou visada, pelo que nao tinha que
consentir na sua realizagao, sendo que a prova obtida se limitou a incriminar o
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arguido A. G..

Acresce que nao faz qualquer sentido, a alegagao de que os blocos de
apontamentos apreendidos ao A. G. serviram para acusar a S. M.. Tal nao
corresponde a verdade. O que sucedeu foi que os contactos registados no
telemovel do arguido, conjugados com os apontamentos escritos nesses
blocos, permitiram identificar os compradores de estupefacientes, que,
inquiridos, vieram a incriminar a arguida S. M..

Também a nulidade da busca domicilidria ndao merece deferimento.

X

Nos termos do disposto no art® 4282, n? 1, do Cédigo de Processo Penal
(doravante CPP), “as relagées conhecem de facto e de direito.”

A matéria de facto pode ser sindicada por duas vias: num ambito mais restrito,
dos vicios descritos no art? 4102, n? 2, do CPP, a chamada “revista alargada”,
ou através da impugnacao ampla da matéria de facto, a que alude o art? 4129,
n? 3, 4 e 6 do mesmo codigo.

A “revista alargada” reporta-se aos vicios decisérios, preceituando o artigo
4109, n? 2, do Cddigo de Processo Penal, que: “Mesmo nos casos em que a lei
restrinja a cognicao do tribunal de recurso a matéria de direito, o recurso
pode ter como fundamentos, desde que o vicio resulte do texto da decisao
recorrida, por si ou conjugada com as regras da experiéncia comum:

a) A insuficiéncia para a decisao da matéria de facto provada;

b) A contradicao insanavel da fundamentacdo ou entre a fundamentacao e a
decisao;

c) Erro notorio na apreciagao da prova.”

Imprescindivel é que os apontados vicios resultem da decisdo recorrida
(melhor, do texto da decisao), por si s6 ou conjugada com as regras da
experiéncia comum.

Nao é, pois, admissivel o recurso a elementos estranhos a sentenca, como, por
exemplo, quaisquer outros dados existentes nos autos, mesmo que
provenientes do julgamento, tratando-se, portanto, de vicios intrinsecos da
sentenca que, quanto a eles, tera que ser suficiente.

No recurso em apreciacao nenhum vicio da decisao foi suscitado, nem se
consegue vislumbrar da decisao recorrida (assim como qualquer nulidade de
conhecimento oficioso), pelo que nada hé a conhecer neste capitulo.

x

No caso da impugnacgao ampla da matéria de facto, a apreciacao nao se cinge
ao texto da decisao, alargando-se a andlise do que se contém e pode extrair da

33 /40



prova, toda ela documentada, produzida em audiéncia, mas sempre dentro dos
limites fornecidos pelo recorrente no estrito cumprimento do 6nus de
especificagao imposto pelos n%s 3 e 4 do art? 4122 do CPP.

A verdade, porém, é que os recorrentes nao impugnaram a matéria de facto,
pelo que a factualidade provada e nao provada se tem por assente
definitivamente.

X

Inexisténcia de factos susceptiveis de preencher o ilicito por que a arguida S.
M. foi condenada (conclusoes 16 a 22).

Para o efeito, invoca-se que:

- o facto da arguida S. M. “acompanhar” o arguido A. G., indo com ele no
carro, nao permite concluir que conhecesse a actividade por ele desenvolvida,
0 que nao resultou provado;

- ndo ha qualquer prova de que recebesse contrapartidas pela venda de
produtos estupefacientes;

- do proprio texto da decisao recorrida resulta que foi violado o principio in
dubio pro reo;

- a factualidade provada sob o n? 30 ¢ imprépria, conclusiva e indeterminada,
ao nao identificar o local, o tempo e o nimero de vezes em que ocorreu a
conduta;

- 0s pontos 6292 e 682 da factualidade provada consistem numa mera
generalidade e num juizo conclusivo.

A recorrente S. M. acentua a tonica do “acompanhamento” que fazia do
arguido A. G., deslocando-se no mesmo veiculo automével, quando este
procedeu a algumas entregas/vendas de estupefacientes.

Dai extrai que esse mero “acompanhamento” nao permite concluir que tinha
conhecimento da actividade desenvolvida pelo A. G..

J& supra manifestdmos que, sendo admissivel tal entendimento, ele foi
desmentido, no caso em apreco, pelo recurso as regras da experiéncia e do
normal acontecer. E que o referido acompanhamento néo foi um ato isolado,
mas uma conduta repetidamente assumida (varias vezes ao longo da estrada
nacional n? 101, Valengca/Mongao, no Café ... ou junto das bombas da ..., em
Valenca e em territério espanhol), o que, no minimo, devia deixar intrigada a
arguida sobre os motivos de tais encontros. Se se acrescentar que 0s
estupefacientes (e artefactos de preparacao/embalagem) eram guardados na
residéncia comum e, pelo menos os estupefacientes, transportados no veiculo,
mais torna inverosimil a versao da recorrente.

Mas o dito “acompanhamento” nao é o factor determinante. O que assume
preponderancia decisiva é o facto de se ter provado que a arguida S. M.
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vendeu/entregou produtos estupefacientes (pontos n9 18, 27 e 34).

O tipo legal prevé multiplas formas de cometimento, nao s6 a venda, mas
também a detencao, cedéncia, cultivo, preparacgao, transporte, etc.,
consumando-se com qualquer uma dessas condutas, isolada ou reiterada, e
nao exigindo o recebimento de vantagens.

Em resumo, a arguida nao sé conhecia a actividade desenvolvida pelo seu
marido, como também a levou a cabo.

Quanto a alegada violagao do principio in dubio pro reo, importa salientar que
nao se vé que o tribunal haja sido confrontado com qualquer duvida insanavel
e inultrapassavel, quanto a tal matéria e, por menor que ela fosse, a tenha
decidido em desfavor da arguida.

A decisao do tribunal a quo - beneficiando da imediagao e da oralidade e
fundada no principio da livre apreciacao da prova - ndo é arbitraria, mas
suportada na prova produzida em audiéncia e na demais constante do
processo, que, exaustivamente, descreveu na motivacao da decisao.

A prova nao pode ser analisada de forma segmentada, atomizada. “O julgador
tem de apreciar e valorar a prova na sua globalidade, estabelecendo conexoes,
conjugando os diferentes meios de prova e nao desprezando as presungoes
simples, naturais ou hominis, que sdao meios légicos de apreciacao das provas
e de formacao da convicgao.”

O principio “in dubio pro reo” traduz-se numa imposicao dirigida ao juiz no
sentido de este se pronunciar de forma favoravel ao arguido quando nao tiver
a certeza sobre os factos decisivos para a solucao da causa, pelo que a sua
violagao exige que o juiz tenha ficado na duvida sobre factos essenciais e,
nesse estado de duvida, tenha decidido contra o arguido.

E insofismével que perante uma ddvida sobre os factos desfavoréaveis ao
arguido, que seja insanavel, razoavel e objectivavel, o tribunal deve decidir
“pro reo”.

Como ensina o Prof. Figueiredo Dias “a luz do principio da investigagcdo bem
se compreende, efectivamente, que todos os factos relevantes para a decisdo
(quer respeitem ao facto criminoso, quer a pena) que, apesar de toda a prova
recolhida, ndo possam ser subtraidos a “duvida razoadvel” do tribunal, também
ndo possam considerar-se como provados. E se, por outro lado, aquele mesmo
principio obriga em ultimo termo o tribunal a reunir as provas necessdrias a
decisdo, logo se compreende que a falta delas ndo possa, de modo algum,
desfavorecer a posicdo do arguido: um non liquet na questdo da prova - ndo
permitindo nunca ao juiz, como se sabe, que omita a decisdo (...) - tem de ser
sempre valorado a favor do arguido. E com este sentido e contetdo que se
afirma o principio in dubio pro reo.”

Nao ocorreu qualquer violagao do invocado principio. O que se verifica é que a
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recorrente pretende impor a sua prépria convicgao, em substituicao da
formada pelo Tribunal, que é a entidade competente para o efeito. Mas, como
ja supra se referiu, a convicgao do Tribunal traduzida na factualidade dada
como provada nao merece qualquer reparo, por ser absolutamente légica,
racional e congruente com as regras da experiéncia comum!

Quanto a matéria constante dos pontos 30, 62 e 68 dos factos provados.

Comecemos por recordar os respectivos teores, bem como dos pontos a eles
atinentes:

“27.C. A., com o contacto teleféonicon.? ......... e residente em Mongcao,
comprou cocaina aos arguidos entre meados de 2018 e Dezembro de 2019,
sendo que, normalmente, comprava 0,5 g por € 30,00, duas ou trés vezes por
meés.

28. Quando comecgou a comprar cocaina aos arguidos, estes ainda residiam em
Espanha, mas as entregas eram feitas em Portugal.

29. Para tais entregas, C. A. telefonava ao arguido e este determinava o local
da entrega, geralmente em ... ou ..., freguesias de Mongao, realizando-se a
transaccao na berma da E.N. 101.

30. As mesmas entregas eram efectuadas pelo arguido, sendo que por vezes a
arguida o acompanhava, além de ter havido outras vezes, ndao concretamente
apuradas, em que foi a arguida, sozinha, a entregar a cocaina a C. A..

(...)

62. A venda e entrega de estupefaciente era realizada por ambos os arguidos,
em comunhdao de intentos, coadjuvando a arguida o marido, quer através de
entregas sozinha quer atendendo chamadas de compradores.

68. Os arguidos agiram em comunhdo de esforcos e de forma livre, voluntaria
e consciente.”

No que concerne ao primeiro segmento (ser a factualidade provada sob o n2
30 imprépria, conclusiva e indeterminada, ao nao identificar o local, o tempo e
o numero de vezes em que ocorreu a conduta), ja se teceram algumas
consideracgoes; a proposito da alegada nulidade da acusacao.

Como decorre dos pontos 27 a 30 da matéria de facto provada, C. A. comprou
cocaina aos arguidos entre meados de 2018 e Dezembro de 2019, duas ou trés
vezes por més, pagando €30,00 por 0,5 gramas. As entregas decorriam na
berma da EN 101, nas freguesias de ... ou de ..., em Mongao, sendo efectuadas
pelo arguido A. G. (por vezes acompanhado da S. M.) ou pela ultima, que se
deslocava aqueles locais, sozinha.

Estd, portanto, suficientemente definido o periodo em que ocorreram as
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transaccoes (cerca de um ano e meio), a sua frequéncia (duas ou trés vezes
por més), os locais onde ocorriam as transacgoes, o precgo praticado (€30,00
por 0,5 grama) e o modo como o adquirente “encomendava” a substancia.
Efetivamente, havendo entregas feitas so pelo A. G. e s6 pela S. M., além de
outras feitas pelo primeiro acompanhado da segunda, nao foi possivel
concretizar as datas em que ocorreram umas e outras.

Nem tal era exigivel ao preenchimento dos elementos tipicos do ilicito, que se
perfetabiliza com um sé ato.

Nem mais era exigivel ao consumidor, designadamente que fixasse ou
anotasse as datas em que ocorriam as entregas e quem as consumava, face a
um tdo elevado numero de aquisigoes. Recorde-se que, durante cerca de um
ano e meio, terao ocorrido entre 36 e 54 entregas. Seria exigir de mais de
quem apenas pretende satisfazer o seu “vicio”!

A matéria vertida no ponto 30 nao é impropria, nem conclusiva e esta
suficientemente determinada.

No que respeita aos pontos 62 e 68, que os recorrentes dizem ser uma mera
generalidade e um juizo conclusivo, é 6bvio que - tratando-se de matéria
relativa ao elemento subjectivo e, portanto, do foro intimo dos sujeitos - a
mesma nao pode ser apurada directamente, salvo em caso de confissao, mas
depreendida dos demais elementos (objectivos) apurados.

E foi precisamente o que se verificou, nao podendo ficar qualquer duvida
acerca da conduta empreendida pelos arguidos e da “intencao” com que a
levaram a cabo, nao se tratando de conceitos gerais e conclusivos, antes de
factos decorrentes da demais factualidade apurada.

Também, nesta parte, o recurso improcede.

*

Suspensao da execucao da pena aplicada ao arquido A. G..

Neste segmento recursivo (conclusoes 23 a 32), os recorrentes pugnam pela
suspensao da execucgao da pena aplicada ao arguido A. G. (de 4 anos e 10
meses de prisao), com sujei¢ao a regime de prova.

Para o efeito, depois de citar a previsao do art. 502, n® 1, do Co6d. Penal,
alegam que o Tribunal nao valorizou adequadamente a insergao familiar do
arguido, a idade avancada, a primariedade, o arrependimento demonstrado, a
boa imagem social, a posse de meios de subsisténcia para retomar a vida em
comunidade e o comportamento exemplar em meio prisional, o que permite
formular um juizo de prognose favoravel sobre a sua vida futura.

No juizo de apreciacgao do ilicito e de determinacao da medida das penas
concretas, o acordao recorrido ponderou que:
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“-(...) o periodo abrangido é longo (entre 2017 e 2020, mas ja ocorrendo entre
2013 e 2014 e, mesmo mais de 10 anos antes, entre 2004 e 2006;

- estdo em causa dois tipos de substancias, tendo uma delas, a cocaina,
elevado poder aditivo;

- 0s consumidores provém de varios concelhos do distrito de Viana do Castelo
(Arcos de Valdevez, Moncao, Ponte de Lima, Ponte da Barca e Vila Nova de
Cerveira, todos fora do de residéncia dos arguidos, Valenga), figurando os
arguidos como fornecedores de referéncia numa area alargada;

- ndo ha qualquer demonstracao de que os arguidos sejam consumidores de
estupefacientes, o que significa ser apenas o lucro que os move e torna a sua
actuacao mais censuravel;

- a forma de embalar a cocaina, com involucros de diferentes cores conforme o
peso, da por si sé nota de uma organizacao e sofisticacdo da actividade, o que
também é confirmado pela posse de artefactos relacionados com a respectiva
venda, (...);

- as quantias em dinheiro referidas em 70., aliadas aos lucros referidos em 69.,
traduzem um grau de envolvimento acentuado no trafico;

- e, finalmente, a elevada quantidade de cocaina apreendida (196 g, com alto
grau de pureza, a maior parte dela nem sequer dividida em doses individuais),
apta a produzir, sem qualquer “corte”, 870 doses individuais!

- Todo este quadro nao é de pequenos traficantes, mas de pessoas que ja
funcionam como importantes intermediarios entre uma venda por grosso e os
consumidores finais.

- a intensidade do dolo, na modalidade de dolo direto;

- 0 elevado grau de ilicitude do facto, dado o volume e tempo do trafico, as
suas consequéncias para a saude da comunidade e os fins lucrativos que
determinaram a sua pratica;

- a favor do arguido, a auséncia de antecedentes criminais (...) e a sua parcial
admissao dos factos, bem como do montante dos lucros obtidos. A favor de
ambos, a integracao social e familiar (...).

Na parte relativa a suspensao da execucgao da pena, o Acordao ponderou:

““As penas aplicadas, por se conterem nos limites previstos no art 50.°, n.° 1,
sao susceptiveis de suspensao na sua execugao, “se, atendendo a
personalidade do agente, as condigOes da sua vida, a sua conduta anterior e
posterior ao crime e as circunstancias desfe, [se] concluir que a simples
censura do facto e a ameaca da prisao realizam de forma adequada e
suficiente as finalidades da punicao”.
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Do cotejo desta norma com o caso concreto, salta a vista que a pena do
arguido nao pode ser suspensa na sua execucao: apesar de ser o seu primeiro
contacto com o sistema penal, é indubitavel que a sua conduta é de extrema
gravidade, tem ja uma consideravel escala e prolongou-se durante 8 anos, com
interrupgoes é certo, mas tendo comecado 16 anos antes da sua detencao
nestes autos! Por outro lado, e apesar da co-autoria dos factos com a arguida,
sao do arguido a maioria dos actos materiais de trafico, desde o contacto dos
consumidores até a entrega da cocaina ou da cannabis. Chegou a altura de o
arguido perceber a gravidade do que fez e do mal que foi causando ao longo
dos anos, para tal sendo escassa a ameaca de prisao e a censura do facto
traduzida na condenacao. Devera, por isso, a pena aplicada ao arguido ser
efectiva, como agente que ainda nao percebeu o alcance do caracter ilicito do
trafico de estupefacientes.””

Nao é despiciendo trazer a colagao factos provados (extraidos do relatério
social), que revelam que “O arguido demonstra fragil capacidade de analise
critica relativamente ao seu percurso de vida e parca capacidade reflexiva,
com dificuldades em identificar adequadamente a ilicitude e censurabilidade
do comportamento que lhe é imputado, em identificar o estatuto de vitima, o
dano associado ao crime em causa e o impacto deste em terceiros.”

Para concluir pela possibilidade de formulacao de um juizo de prognose
favoravel a suspensao da execucao da pena, o recorrente A. G. invoca uma nao
adequada valorizacao da sua insercao familiar, a idade avancada, a
primariedade, o arrependimento demonstrado, a boa imagem social, a posse
de meios de subsisténcia para retomar a vida em comunidade e o
comportamento exemplar em meio prisional.

O Tribunal recorrido - como se alcanga da transcrigao supra realizada -
ponderou todos os elementos indicados, com a ressalva do comportamento em
meio prisional (cuja mencao inexiste nos autos) e do arrependimento (limitou-
se a considerar uma admissao parcial dos factos e dos lucros obtidos).

O que também entendeu é que todos esses factores (a boa imagem social, a
insercao familiar, a idade e, até, a posse de meios de subsisténcia), sendo pré-
existentes ou concomitantes com a actividade de trafico, nao tiveram a
virtualidade de a impedir ou limitar, podendo perguntar-se por que motivo o
passariam a ser para o futuro.

Como decorre do teor do n? 1 do art. 502 do CP, o juizo de prognose favoravel
a suspensao depende da personalidade do agente, das condigdes da sua vida,
da conduta anterior e posterior ao crime e das circunstancias deste, desde que
as finalidades da punicao figuem adequada e suficientemente realizadas.

Foi precisamente nas circunstancias do crime (a sua natureza, a elevada
ilicitude, o longo periodo por que perdurou, o acentuado grau de organizagao
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revelado) que o Tribunal a quo se estribou para considerar nao ser possivel
formular tal juizo de prognose favoravel, apesar de o arguido ser primario.

E bem andou o Tribunal recorrido, sobretudo se se acrescentar as
carateristicas da personalidade decorrentes do relatério social, ou seja, a
“fragil capacidade de andlise critica relativamente ao seu percurso de vida e
parca capacidade reflexiva, com dificuldades em identificar adequadamente a
ilicitude e censurabilidade do comportamento”,

Também neste segmento, o recurso improcede.

*

IV - DISPOSITIVO

Nos termos e pelos fundamentos expostos, acordam os Juizes na Sec¢ao Penal
do Tribunal da Relagao de Guimaraes em julgar totalmente improcedente o

recurso interposto pelos arguidos A. G. e S. M., confirmando o acérdao

recorrido.
%

Custas pelos recorrentes, fixando-se a taxa de justica na quantia
correspondente a 4 UC (quatro unidades de conta) - artigo 5132, n2 1, do CPP,
artigo 82, n? 9, do RCP e tabela III anexa a este diploma legal.

x

(Texto elaborado pelo relator e revisto por ambos os signatdrios - artigo 949,
n? 2, do Cédigo de Processo Penal).

%

Guimaraes, 13 de Setembro de 2021

(Mario Silva - Relator)
(Maria Teresa Coimbra - Adjunta)
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