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Sumario

Em face do teor do artigo 128.2, n.2 1, da LOS]J (praticamente igual ao do
artigo 89.2, n.2 1, da anterior lei organica dos tribunais, a LOFT]), subsistem
as razoes que levaram os tribunais, sobretudo o ST], com o apoio da doutrina,
a realizar uma interpretacgao restritiva do artigo 89.2, n.2 1, al. d), da LOFT],
por forma a abranger na competéncia material dos tribunais de comércio
(agora, juizos de comércio), apenas, as acgoes de suspensao e de anulagao de
deliberacoes sociais das sociedades comerciais e das sociedades civis sob
forma comercial, excluindo-se dessa competéncia as acgoes de suspensao e de
anulacao de deliberagoes sociais de outras pessoas colectivas, nomeadamente
das cooperativas.

Texto Integral

Processo n.2 697/20.5 TESMAIL.P1

Comarca do Porto
Juizo Local Civel da Maia (J4)

Acordam na 5.2 Seccao do Tribunal da Relacao do Porto

I - Relatorio

Em 20.02.2020, B... intentou no Juizo Local Civel da Maia a presente acgcao
declarativa sob a forma de processo comum (que qualificou como “accao de
anulacao de deliberagoes sociais”) contra “C..., C.R.L.” pedindo que:
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a) seja «declarada a nulidade da deliberagao de nao aprovacgao da transmissao
de titulos de capital tomada em Assembleia Geral de dia 14/12/ 2019 e
21/01/2020, por violagao do disposto nos normativos constitucionais,
cooperativos, estatutarios e regulamentares supra citados, nos termos do
disposto no artigo 56.2, n,2 1, al. d) do CSC, aplicavel ex vi art.2 9.2 do Cdd.
Cooperativo, com todas as demais e legais consequéncias, ou que

b) seja «anulada a referida deliberacgao, por violagao do disposto nos
normativos cooperativos, estatutarios e regulamentares supra citados, ao
abrigo do disposto na al. a) e b) do n.2 1 do artigo 58.2 do CSC, aplicavel ex vi
artigo 92 do Codigo Cooperativo, nos termos e com os fundamentos acima
expostos».

Para o que aqui importa, alegou o seguinte:

A ré é uma cooperativa que tem por objeto, além do mais, a criagao e
manutencao de estabelecimentos de ensino superior e o autor é seu fundador
e cooperador desde 17 de Marcgo de 1990, detendo 150 titulos nominativos do
capital social da Ré, com o valor nominal global de €7.500,00.

Pretende transmitir esses titulos para o Sr. Dr. D... e, no dia 19.11.2019, o
Conselho de Administracdao da Ré reuniu e deliberou, por unanimidade,
«admitir como Cooperador da C... o Dr. D1..., nos termos da candidatura por si
apresentada, por se considerarem cumpridos os requisitos previstos na lei,
Estatutos e Regulamento Interno, e realizados o objecto e fins estatutarios da
Cooperativa, admissao essa condicionada a aprovacgao, pela Assembleia Geral,
dos termos da transmissao dos titulos de capital a favor do futuro adquirente e
candidato aqui admitido». Foi, ainda, deliberado requerer ao Presidente da
Mesa da Assembleia Geral da Ré a convocatodria de uma Assembleia Geral
extraordinaria, «tendo em vista autorizar os termos da transmissao onerosa e
inter vivus, pelo valor nominal de €7.500,00, da totalidade dos titulos de
capital que é titular o cooperador B..., a favor do Dr. D..., o qual foi admitido
como Cooperador, de modo condicionado, por decisao deste Conselho de
Administragao».

A requerida Assembleia Geral realizou-se nos dias 14.12.2019 e 21.01.2020,
tendo como ponto Unico da ordem de trabalhos a autorizacao da transmissao
dos titulos de capital do autor para o Sr. Dr. D1... e, apos votagao por
escrutinio secreto, apurou-se o resultado de 7 votos a favor e 8 votos contra
essa autorizacao.

Entende o autor que tal deliberacao padece de varios vicios que a ferem de
nulidade ou, quando menos, a tornam anulavel, por violagcao de principios e
normas constitucionais e cooperativos, dos estatutos da ré e até do Cédigo das
Sociedades Comerciais (aplicavel ex vi do artigo 9.2 do Cédigo Cooperativo).
Em 09.11.2020, foi proferido despacho[1] com o seguinte dispositivo:
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«Pelo exposto, julgo este tribunal incompetente em razdo da matéria para
decidir a presente causa, sendo competente para tal a Seccao de Comércio da
Instancia Central e, nos termos do disposto no artigo 992, n? 1, do Cédigo de
Processo Civil, julgo o presente procedimento cautelar improcedente,
absolvendo a requerida da instancia.»

Inconformado, o autor recorre desta decisao, sintetizando assim os
fundamentos da apelagao:

«12. A Ré C..., C.R.L, aqui Recorrida, € uma cooperativa do ramo do ensino,
que tem, por objeto, entre outros, a criacao e manutencao de
estabelecimentos de ensino superior, que se rege pelos seus Estatutos e pelas
disposicoes da lei, em especifico pelas normas contidas no Cdédigo
Cooperativo.

22, Ao abrigo do disposto no artigo 211.2, n.2 1 da Constituicao da Republica
Portuguesa “Os tribunais judiciais sao os tribunais comuns em matéria civel e
criminal e exercem jurisdicao em todas as areas nao atribuidas a outras
ordens judiciais”.

392. Principio da competéncia jurisdicional residual dos tribunais judiciais que
também tem ressonancia no artigo 642 do Céd. de Processo Civil (“CPC”).

49, Nos termos do artigo 652 do CPC: “As leis de organizagao judiciaria
determinam quais as causas que, em razao da matéria, sao da competéncia
dos tribunais e das secgoes dotados de competéncia especializada.”

52. Determina o artigo 128.2, n.2 1, al. d) da Lei de Organizacao do Sistema
Judiciario (“LOS]J”) que os tribunais do comércio sdo competentes para
preparar e julgar as acoes de suspensao de anulacao de deliberacoes sociais.
62. Ora, daqui resultaria, numa interpretacao meramente literal, que todas as
acoes de anulagao de deliberacgoes sociais seriam da competéncia dos
tribunais do Comércio, porém, a interpretacao da norma do artigo 128.2 da
LOS]J nao se pode restringir a sua mera interpretacao literal, mas sim tendo
em conta o seu enquadramento teleoldgico, hermenéutico e sistematico.

72. Do elenco das competéncias da LOS]J, bem como dos trabalhos
preparatdrios da criacao dos Tribunais do Comércio resulta que a competéncia
dos Tribunais de Comeércio, no que diz respeito as agoes de suspensao e
anulagao das deliberacgoes sociais, apenas sao aptas as deliberacoes tomadas
por pessoas coletivas de fins lucrativos.

82. Isto é, pelas sociedades comerciais que tém por objeto a pratica de atos de
comércio e adotem um dos quatro tipos previstos no Cédigo das Sociedades
Comerciais (“CSC”) (artigo 1.2, n.2 2 do CSC) ou por sociedades a elas
equiparadas nos termos do n2. 4 do mesmo artigo 12 do CSC.

92, Ora, nem no Cdodigo Comercial, nem o Cédigo das Sociedades Comerciais,
nem na restante legislagdao mercantil se encontra qualquer mencao as
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cooperativas.

102. Com efeito, as Cooperativas sdao objeto de diploma proprio, a Lei n°®
119/2015, de 31/08, que aprovou o Cédigo Cooperativo, sendo que a auséncia
de espirito lucrativo é inerente a nocao de cooperativa e o principio corolario
das cooperativas.

112. Nos termos artigo 2° n.2 1 do Cdédigo Cooperativo, “As cooperativas sao
pessoas coletivas autonomas, de livre constituicdo, de capital e composicao
variaveis, que, através da cooperacao e entreajuda dos seus membros, com
obediéncia aos principios cooperativos, visam, sem fins lucrativos, a satisfacao
das necessidades e aspiragdes econdmicas, sociais ou culturais daqueles.”
(destacado nosso)

122, As cooperativas ndo sao assim sociedades comerciais pois nao tém intuito
lucrativo.

132. Ora, a competéncia dos Tribunais de Comércio respeita a questoes
relacionadas com a vida e actividade das sociedades comerciais e, nessa
medida, limita-se as deliberacdes tomadas pelas pessoas colectivas de fins
lucrativos, isto é, pelas sociedades comerciais que tém por objecto a pratica
de actos de comércio e adoptam um dos tipos previstos no CSC ou sociedades
a elas equiparadas.

142  E, em consequéncia, os conflitos e litigios em sede de Direito Cooperativo
nao cabem na esfera de competéncias do Tribunais de Comércio, nem as
cooperativas podem ser consideradas como sociedades.

152. Com efeito, resulta amitde na jurisprudéncia que os Tribunais de
Competéncia Civel sao os Tribunais competentes para dirimir um conflito de
anulacao de deliberagoes sociais de uma cooperativa.

16%. Donde resulta que a sentenca recorrida decidiu mal quando declarou a
incompeténcia absoluta do Tribunal recorrido.

172. Assim, devera a sentenca recorrida ser revogada e substituida por outra
que declare o Tribunal recorrido competente para dirimir o conflito em causa
dos autos.»

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.

O recurso foi admitido (com subida imediata, nos préprios autos e efeito
devolutivo) por despacho de 28.01.2021.

Dispensados os vistos, cumpre apreciar e decidir.

Objecto do recurso

Sao as conclusoes que o recorrente extrai da sua alegacao, onde sintetiza os
fundamentos do pedido, que recortam o thema decidendum (cfr. artigos 635.2,
n.2 4, e 639.92, n.2 1, do Coédigo de Processo Civil) e, portanto, definem o ambito
objectivo do recurso, assim se fixando os limites do horizonte cognitivo do
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tribunal de recurso. Isto, naturalmente, sem prejuizo da apreciagao de outras
questoes de conhecimento oficioso (uma vez cumprido o disposto no artigo 3.2,
n.2 3 do mesmo compéndio normativo).

O pressuposto processual que é a competéncia do tribunal em razao da
matéria afere-se, grosso modo, pela pretensao de tutela jurisdicional
formulada e pelo substracto factico em que se alicerca, ou seja, pela causa de
pedir.

Sendo a natureza da relacgao juridica controvertida, tal como é configurada
pelo autor, que determina a competéncia material do tribunal e considerando
que, no caso que se aprecia, o autor alega que um dos 6rgaos sociais (a
assembleia geral) da cooperativa ré, tomou uma deliberacao que esta afectada
de varios vicios que a tornariam invalida, pretende que o tribunal declare a
sua nulidade, a questdao que aqui importa apreciar e decidir consiste em saber
se para o julgamento deste litigio € materialmente competente a Seccao de
Comércio (agora Juizo de Comércio) da Instancia Central da Comarca do
Porto, como se entendeu na decisao recorrida, ou o Juizo Civel, como entende
a recorrente.

II - Fundamentacao

1. Fundamentos de facto

Os factos e vicissitudes processuais relevantes para a decisao sao os que
constam do antecedente relatdrio.

2. Fundamentos de direito

Em termos simples, pode dizer-se que a competéncia de um tribunal é a
parcela do poder de julgar, a parcela de jurisdigao que, nos termos da lei, lhe
cabe.

A distribuicao desse poder de julgar pelos diferentes érgaos judiciarios faz-se
em funcao de determinadas regras.

Assim, pressuposta a competéncia internacional, o fraccionamento do poder
jurisdicional pelos diferentes tribunais portugueses faz-se em razao da
matéria, da hierarquia, do territério, da forma de processo e do valor.

Nao se questionando que o julgamento desta causa seja da competéncia dos
tribunais judiciais, importa ter presente o artigo 40.2, n.2 2, da Lei n.2
62/2013, de 26 de Agosto (Lei de Organizacao do Sistema Judiciario, de ora
em diante, LOS]J), que dispoe:

«2 — A presente lei determina a competéncia, em razao da matéria, entre os
tribunais judiciais de primeira instancia, estabelecendo as causas que
competem as seccoes de competéncia especializada dos tribunais de comarca
ou aos tribunais de competéncia territorial alargada.»

Com as alteracoes introduzidas pela Lei n.2 40-A/2016, de 22 de Dezembro, a
referéncia as “seccoes” deve entender-se como referida aos “juizos” e o artigo
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81.2, n.2 3 prevé os seguintes juizos de competéncia especializada:

«3 - Podem ser criados os seguintes juizos de competéncia especializada:

a) Central civel;

b) Local civel;

c) Central criminal;

d) Local criminal;

e) Local de pequena criminalidade;

f) Instrucao criminal;

g) Familia e menores;

h) Trabalho;

i) Comeércio;

j) Execucao.»

No que tange a competéncia em razao da matéria, para os juizos de comércio,
dispoe o artigo 128.9:

«1 - Compete as secgoes de comércio preparar e julgar:

a) Os processos de insolvéncia e os processos especiais de revitalizagao;

b) As acoes de declaracao de inexisténcia, nulidade e anulacao do contrato de
sociedade;

c) As agoes relativas ao exercicio de direitos sociais;

d) As agoes de suspensao e de anulagao de deliberagoes sociais;

e) As acoes de liquidacao judicial de sociedades;

f) As acgoes de dissolucgao de sociedade andonima europeia;

g) As acgoes de dissolucao de sociedades gestoras de participagoes sociais;

h) As agoes a que se refere o Cédigo do Registo Comercial;

i) As agoes de liquidacao de instituicao de crédito e sociedades financeiras»
Para o caso, interessa a alinea d) e, como admite o recorrente (conclusao 6.2),
da letra da lei resulta que, materialmente competente para a preparacgao e
julgamento desta acgao seria o Juizo de Comércio da Comarca do Porto, pois
estd em causa a anulacao de uma deliberacao social, visto que uma
deliberagao da assembleia geral de uma cooperativa é, obviamente, uma
deliberacao social.

Porém, argumenta o recorrente, «do elenco das competéncias da LOS]J, bem
como dos trabalhos preparatérios da criagdao dos Tribunais do Comércio
resulta que a competéncia dos Tribunais de Comércio, no que diz respeito as
acoes de suspensao e anulagao das deliberacoes sociais, apenas sao aptas as
deliberagoes tomadas por pessoas coletivas de fins lucrativos» e nao é o caso
das cooperativas que, nos termos do artigo 2.2, n.2 1, do Cédigo Cooperativo,
sao pessoas colectivas sem fins lucrativos (conclusoes 7.2 e 11.9).

Em bom rigor, os tribunais de comércio foram criados pela Lei n.° 3/99, de 13
de Janeiro (Lei da Organizagao e Funcionamento dos Tribunais Judiciais -
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LOFT]), que no seu artigo 78.2 previa:

«Podem ser criados os seguintes tribunais de competéncia especializada:

a) De instrucao criminal;

b) De familia;

c) De menores;

e) Do trabalho;

f) De comeércio;

g) Da propriedade intelectual;

h) Da concorréncia, regulagao e supervisao;

i) Maritimos;

j) De execucgao das penas»

No artigo 89.2 do mesmo diploma legal estava assim definida a competéncia
material dos tribunais de comércio:

«1 - Compete aos tribunais de comércio preparar e julgar:

a) O processo de insolvéncia se o devedor for uma sociedade comercial ou a
massa insolvente integrar uma empresa;

b) As accgoes de declaracao de inexisténcia, nulidade e anulacao do contrato de
sociedade;

c) As acgoes relativas ao exercicio de direitos sociais;

d) As acgoes de suspensao e de anulacao de deliberagoes sociais;

e) As accgoes de liquidacgao judicial de sociedades;

f) (...)

g) As acgoes a que se refere o Cédigo do Registo Comercial;

h) (...)

i) Accoes de dissolucao de sociedade andénima europeia;

j) Accgoes de dissolucao de sociedades gestoras de participagoes sociais.

Na exposicao de motivos da Proposta de Lei n.2 182/VII, que esteve na origem
da Lei n.2 3/99, explicava-se que se visou «ampliar prudentemente a
competéncia em razdao da matéria dos tribunais de recuperagdao da empresa e
de faléncia, ndao para reatar o antigo modelo dos classicos tribunais de
comércio, mas fazendo-os actuar em questao para que se requer especial
preparacao técnica e sensibilidade» e concluia-se:

«Assim, os tribunais de recuperagao da empresa e de faléncia, que passam a
designar-se por tribunais de comércio, serao competentes para as acgoes
relativas ao contencioso das sociedade comerciais, ao contencioso da
propriedade industrial, as acgdes e recursos previstos no Coédigo do Registo
Comercial, aos recursos das decisdes em processo de contra-ordenagao no
ambito da defesa e promogao da concorréncia».

Neste contexto, a jurisprudéncia[2] orientou-se, praticamente sem
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discrepancias, no sentido de que a competéncia dos tribunais de comércio
prevista na alinea c) do n.2 1 daquele artigo 89.2 cingia-se a suspensao e
anulacao de deliberagoes sociais que pudessem qualificar-se como actos
objectiva e/ou subjectivamente comerciais e s6 assim sucederia em relacao as
deliberacoes das sociedades comerciais e das sociedades civis sob a forma
comercial, como se pode constatar pela seguinte passagem do acordao do ST]J
de 05.02.2002 (processo 01A4091): «a competéncia dos Tribunais de comércio
no que se refere as accoes de suspensdo e anulagdo das deliberacées sociais,
[...] quedal-se] pelas deliberagbes tomadas por pessoas colectivas de fins
lucrativos, ou seja, pelas sociedades comerciais que tém por objecto a prdtica
de actos de comércio e adoptem um dos quatro tipos previstos no Codigo das
Sociedades Comerciais (artigo 1/2), ou por sociedades a elas equiparadas nos
termos do art. 1/4 do CSC. Na verdade, a competéncia dos Tribunais de
comércio prende-se com questbes relacionadas com a vida e actividade das
sociedades comerciais e das sociedades civis sob forma comercial [...]».
Estariam, pois, excluidas as deliberacoes das sociedades civis sem forma
comercial, as associagoes e... as cooperativas.

Relativamente as associacoes civis, sdao frequentes as decisdes que tém por
objecto deliberacoes das assembleias gerais de clubes e federacoes
desportivas, como sucedeu com o acordao do ST] de 08.03.2001 (Agravo n.°
3275/00)[3], no qual se decidiu que materialmente competente para
julgar providéncia de suspensao (e a correspondente accao de
anulacao) de deliberacao da assembleia geral do Sport Lisboa e
Benfica seria o tribunal civel que, embora de competéncia
especializada, funcionaria como tribunal com competéncia material
residual.

O citado acordao mereceu uma anotacao de Paula Costa e Silva[4] na
qual esta ilustre jurista considerou necessario perscrutar a razao que
motivou o STJ «a analisar a natureza da deliberac¢do quando o legislador ndo
faz depender a competéncia dos tribunais de comércio, pelo menos numa
primeira leitura do art. 89.° da LOFT], da natureza comercial dos actos de que
deverd conhecer», uma vez que na alinea d) do n.2 1 daquele preceito
legal «o legislador ndo disse que compete aos tribunais de comércio preparar
e julgar as acgoes de suspensdo e de anulacdo de deliberagoes sociais que
devam ser qualificadas como actos de comércio subjectivos ou objectivos (caso
se admita que o art. 2.° do CCom pode ser estendido a outros actos juridicos
para além de contratos e obrigagoes)».

Na resposta a questao que equacionou, a referida Professora discreteou
assim:

«A questdo que imediatamente se coloca é a de saber se o legislador, ao
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prever, sem qualquer restri¢do, a competéncia dos tribunais de comércio para
conhecer das acgoées e, por aplicacdo do art. 89.°/3 da LOFT], das providéncias
de anulagdo e suspensdo de deliberagoes sociais, quis ir tdo longe na fixag¢do
da competéncia dos tribunais de comércio quanto o conceito de deliberacdo
social permite. Na verdade, tanto resultam submetidas a competéncia dos
tribunais de comércio as deliberagées tomadas por orgdos de uma sociedade
comercial, como as deliberagées tomadas por orgdos de uma sociedade ndo
comercial. Ambos os actos a impugnar sdo deliberagoes sociais.

Este resultado ndo pode deixar de ser considerado anomalo. Com efeito, o
critério da especializacdo da competéncia dos diversos tribunais ndo atende
ao tipo de accdo, mas a matéria sobre a qual o érgdo jurisdicional se ird
pronunciar.

Pelo que o intérprete pode concluir que o legislador disse mais do que queria
quando previu a competéncia dos tribunais de comércio para a suspensdo e
anulacgdo de deliberagoées sociais.

A semelhante resultado chegou o Supremo quando afastou do ambito de
incidéncia do art. 89.°/1d) da LOFT] parte dos casos por ele regulados.»

E, a concluir, expendeu:

«Atendendo ao critério da especializagdo da competéncia dos tribunais em
razdo da matéria que devem apreciar, concluiu o Supremo que o tribunal de
comeércio ndo deve conhecer das acgoes de suspensdo e de anulagdo de
deliberacgobes sociais de ndo comerciantes, pois que a especializa¢gdo ndo
resulta do tipo de acg¢do (suspensdo ou anulagdo de deliberagoes sociais), mas
do tipo de pessoa colectiva cujas deliberagbes sdo impugnadas.

A suspensdo e a anulagdo de deliberagoes sociais de quaisquer outras pessoas
colectivas que ndo sejam comerciantes ndo devem correr pelos tribunais de
comeércio, mas sim pelos tribunais civeis.

Se o0 nome tribunal de comércio ndo é uma expressdo sem qualquer sentido, a
razdo parece estar com o Supremo quanto ao modo como interpretou o art.
89.°/1d) da LOFT].

Pena é que ndo tivesse afirmado expressamente que, ao proceder a
ponderacdo da natureza do acto a impugnar, estava a realizar uma
interpretacdo restritiva do art. 89.°/1d) da LOFT], pois que foi isso que
efectivamente fez.»

No que respeita as deliberagoes dos 6rgaos sociais das cooperativas, também
se verificava a mesma unanimidade de entendimento no sentido de que a
competéncia material dos tribunais de comércio nao se estendia as acgoes de
anulagao dessas deliberagoes[5] (uma vez que da propria esséncia da
cooperativa nao faz parte a obtengao de lucro).

Facil é constatar que o contetido do artigo 128.2, n.2 1, da LOS]J é,

9/12



basicamente, o mesmo que o do artigo 89.2, n.? 1, da anterior lei organica dos
tribunais (LOFT]J), tendo-se substituido a referéncia aos tribunais de comércio
pela referéncia aos juizos de comércio.

Por isso, subsistem as razoes que levaram os tribunais, sobretudo o STJ], com o
apoio da doutrina, a realizar uma interpretacgao restritiva do artigo 89.2, n.2 1,
al. d), da LOFT]J, por forma a abranger na competéncia material dos tribunais
de comércio (agora, juizos de comércio), apenas, as acgoes de suspensao e de
anulacao de deliberacoes sociais das sociedades comerciais e das sociedades
civis sob forma comercial, excluindo-se dessa competéncia as acgoes de
suspensao e de anulagao de deliberagoes sociais de outras pessoas colectivas.
E essa a posicao defendida por Marco Carvalho Gongalves (Providéncias
Cautelares Conservatoérias: Questoes Praticas Atuais, CEJ, 2018) quando
escreve:

«Nos termos dos arts. 78/1-c e 128/1-d da LOS], se a providéncia cautelar
visar a suspensao de uma deliberacao social tomada pela assembleia-geral de
uma sociedade comercial ou de uma sociedade civil sob a forma comercial, é
materialmente competente para o conhecimento dessa providéncia o juizo de
comércio (caso este se encontre previsto e instalado no tribunal judicial da
comarca competente para o conhecimento do litigio), sendo, por isso,
absolutamente incompetentes, em razao da matéria, o juizo central civel ou o
juizo local civel. A este respeito, muito embora o art. 128/1-d da LOS]J aluda,
de forma indiferenciada, a “acgoes de suspensao e de anulacgao de
deliberagoes sociais”, parece-nos que esta competéncia deve restringir-se as
deliberacoes sociais de sociedades comerciais ou de sociedades civis sob
forma comercial, ficando, por isso, excluidas deste ambito as deliberagoes
tomadas por assembleias gerais de outras sociedades, associagcoes ou pessoas
colectivas de natureza diversa»[6].

A questao que se pode colocar ¢ a de saber se o melhor critério para
determinar a competéncia material do tribunal é o fim lucrativo visado, ou
nao, pela pessoa juridica que tomou a deliberacgao cuja validade é posta em
causa ou se deve antes privilegiar-se o critério do normativo juridico aplicavel
a essas pessoas[7].

Apesar de lhes ser subsidiariamente aplicavel o Cédigo das Sociedades
Comerciais e de ser debatida na doutrina a sua natureza juridica[8], as
cooperativas regem-se, antes de mais, pelos respectivos estatutos e pelo
Coddigo Cooperativo (aprovado Lei n°® 119/2015, de 31/08) que exclui,
expressamente, o escopo lucrativo do seu objecto.

Em suma, deve continuar a entender-se que a competéncia material dos juizos
de comércio agora prevista no artigo 128.2, n.2 1, al. d), da LOS]J se restringe
as accoes de anulacao de deliberacoes das sociedades comerciais e das
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sociedades civis sob forma comercial, pelo que nao pode manter-se a decisao
recorrida.

II1 - Dispositivo

Pelo exposto, acordam os juizes desta 5.2 Seccao Judicial (3.2 Seccao
Civel) do Tribunal da Relacao do Porto em julgar procedente a
apelacao interposta por B... e, em consequéncia, revogar a decisao
recorrida, devendo prosseguir no Juizo Local Civel da Maia a
preparacao do processo para julgamento.

Sem tributacao.

(Processado e revisto pelo primeiro signatario).

Porto, 12 de julho de 2021

Joaquim Moura

Ana Paula Amorim

Manuel Domingos Fernandes

[1] Notificado as partes por expediente electronico elaborado em
10.11.2020.

[2] Veja-se a resenha feita pelo Sr. Juiz Francisco Costeira da Rocha em
“Breve anotacao ao Acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 31 de
Janeiro de 2008” publicado na revista Cooperativismo e Economia
Social, n.2 31 (2008-2009), pags. 255-260.

[3] Acessivel in www.dgsi.pt

[4] Publicada na Revista de Ordem dos Advogados de 2002, vol. I, pags.
201 a 215

[5] Cfr., entre outros, os acordaos do ST] de_22-06-2005, Agravo n.2
1771/05 («Os tribunais de comércio sao incompetentes em razao da
matéria para prepararem e julgarem as accoes de suspensao e de
anulacao das deliberacoes sociais das sociedades cooperativas»), de
11.02.2003, Revista n.2 4002/02 («I - As cooperativas podem ser
classificadas como pessoas colectivas de fim econémico nao lucrativo,
integradas no grupo mais amplo de pessoas colectivas de fim
interessado ou egoistico. Il - O escopo visado interessa aos associados,
mas interessa ao mesmo tempo a comunidade, pelo que as
cooperativas nao tendo intuito lucrativo, nao sao sociedades
comerciais. III - Do teor do art.2 89, n.2 1, alinea d), da LOFT]J e da
génese dos tribunais de comércio conclui-se que a competéncia de tais
tribunais limita-se as deliberacoes tomadas pelas pessoas colectivas de
fins lucrativos, ou seja, pelas sociedades comerciais que tém por
objecto a pratica de actos de comércio e adoptam um dos tipos
previstos no CSC ou por sociedades a elas equiparadas, sendo da
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competéncia do tribunal civel (varas civeis) o conhecimento da accao
de anulacao de deliberacao social tomada em Assembleia de
cooperativa») e de 05.12.2002, Agravo n.2 3486/02 («A competéncia
dos tribunais do comércio, estabelecida na al. d) do n.2 1 do art.2 89 da
LOFT], nao se estende as deliberacoes das cooperativas.»).

[6] Assim, também o acordao da Relacao do Porto de 07/03/2016, proc.
n.2 3231/14.2TBVFR.P1.

[7] Sobre este ponto, a propodsito da anulacao de deliberacao de uma
sociedade de advogados, cfr. o acordao da Relacao de Lisboa de
10.01.2019 (processo n.2 16694/18.8 TSLSB).

[8] Prevalecendo, no entanto, o entendimento de que nao podem ser
qualificadas como sociedades comerciais.
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