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O Supremo Tribunal de Justica, ... secgdo criminal, em conferéncia, acorda:
A - RELATORIO:
1. o recurso:

A Procuradora da Republica no Juizo Local Criminal ..., invocando o disposto
no artigo 437.2 n.2 2 do Cddigo de Processo Penal (CPP), veio ao processo em
epigrafe, onde é arguido:

- AA, com os demais sinais dos autos,

interpor, por requerimento apresentado em 15 de marco de 2021, recurso

extraordinario para fixacao de jurisprudéncia, do acérdao do Tribunal da
Relacao de Evora datado de 26 de janeiro de 2021, registado no mesmo dia,

transitado em julgado em 5/02/2021, que, na procedente do recurso do

Ministério Publico, revogando o despacho do Tribunal de 12 instancia, (no
segmento em que, indeferindo promocao da Recorrente, havia decretando que
a notificagcao ao arguido da decisao de converter a pena de multa em prisao
subsididria, era feita por via postal simples, na morada que consta do termo de
identidade e residéncia oportunamente prestado nos autos pelo arguido),
decidiu que aquele despacho fosse substituido por outro que ordenasse a sua
notificagao pessoal ao condenado.

A Recorrente, rematou a alegacao com as seguintes conclusoes:

I. Vem o presente recurso extraordindrio interposto para fixagao de
jurisprudéncia, nos termos do art. 437.2, n.%s. 1, 2 e 4 do Cédigo de Processo
Penal (C.P.P. de ora em diante), do Acérdao proferido a 26.01.2021 pelo
Venerando Tribunal da Relacdo de Evora nos presentes autos com o n.°
222/18.8PAABT, por manifesta oposicao com o douto Acérdao proferido a
12.01.2021 pela mesma Veneranda Relagao nos autos com o n.°
144/18.2GBABT.

II. Ambos os Acordaos transitaram em julgado e o Acérdao do qual agora se
recorre foi o ultimo a ser proferido - cfr. art. 438.2, n.2 1 do C.P.P. (sendo que
apenas este se encontra publicado em www.dgsi.pt); inexiste, entre a data em
que foi proferido cada um dos referidos Acérdaos (12.01.2021 e 26.01.2021),
qualquer alteracgao legislativa as normas aplicaveis - cfr. art. 437.2, n.2 3 do
C.PP. - nomeadamente aos art. 49.2,n.21e 3, 113.2,n.210e 196.2, n.2 3,
alineas b), c) e e), todos do C.P. e art. 20.2, n.? 4 da Constituicdo da Republica
Portuguesa.
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I1I. Em cada um daqueles processos, o recurso foi interposto pelo
Ministério Publico que promoveu a conversao da multa nao substituida por
trabalho a favor da comunidade e nao paga, voluntaria ou coercivamente, em
prisao subsidiaria e a notificagdao por contacto pessoal da decisdao que viesse a
ser proferida, tendo a Mma. Juiza de Direito do Juizo Local Criminal de ...
decido a promovida conversao e ordenado, fundamentadamente, que a
notificagao tivesse lugar por via postal para a morada indicada pelo arguido no
TIR.

IV. Assim, nos presentes autos e naqueles que vieram a culminar no Acordao
fundamento, o Ministério Publico interpds recurso reconduzindo-se a vexata
quaestio a natureza da notificagdo a efectuar ao arguido da decisdo da
conversao da pena de multa em prisdao subsidiaria ao abrigo do disposto nos
art.49.2,n21e3,113.2,n.210e 196.2 n.2 3, alineas b), c) e e), todos do C.P.
e art. 20.2, n.2 4 da Constituicdo da Republica Portuguesa, nomeadamente se
deveria ser realizada por via postal simples para a morada constante do TIR
ou se deveria concretizar-se por contacto pessoal com o arguido.

V. Nos presentes autos com o n. 2 222/18...., o recurso foi julgado procedente
e, consequentemente, revogada a decisao proferida ordenando-se a sua
substituicao pela notificagcao pessoal ao arguido do despacho que converteu a
pena de multa em prisdo subsididria; nos autos com o n.2 144/..., o recurso foi
julgado improcedente e confirmada a decisao que ordenou a notificagao por
via postal para a morada constante do TIR.

VI. Assim, tais Acéordaos foram proferidos na sequéncia de recurso interposto
de decisoes proferidas pela mesma Mma. Juiza de Direito do Juizo Local
Criminal ..... , 0 recurso foi interposto, em ambos os processos, pela signataria,
perante o mesmo regime juridico que nao sofreu qualquer alteracao e por
referéncia a argumentos esgrimidos em sede de recurso pelo Recorrente
Ministério Publico que eram nao apenas semelhantes mas exactamente os
mesmos.

VII. Como daqui resulta inequivocamente, sobre duas decisdes iguais e
mediante a interposicao de recursos com as mesmas alegagoes e conclusoes o
Venerando Tribunal da Relacdo de Evora, decidiu em sentidos opostos.

VIII. Em sintese, e porque tal resulta melhor explanado no corpo da
motivacao supra, nos presentes autos, o Venerando Tribunal da Relacao de
Evora considerou que “(...) a indole e a gravidade dos efeitos do despacho
recorrido que determinou a conversao da pena de multa em prisao subsidiaria,
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com a consequente privacao da liberdade do arguido, recomendam e impoem
uma reflexao e uma ponderacgao acrescidas, de forma a respeitar, de modo
mais consentaneo a defesa das garantias constitucionais, a privagao de
liberdade dos cidadaos, exigindo, para tal defesa que a notificagao dessa
decisao seja efectuada, quer ao defensor, quer ao arguido e, relativamente a
este, através de contacto pessoal. Pois que, a decisdao de conversao da pena de
multa em prisao subsididria produz uma auténtica alteracao da natureza da
pena previamente imposta, que afecta a liberdade do arguido.”,
fundamentando que nao é aplicavel a jurisprudéncia fixada no Acérdao de
Fixacdo de Jurisprudéncia n.2 6/2010 por analogia, e, ainda, que o Tribunal
Constitucional sublinha a necessidade de notificagao pessoal da sentenga para
concluir que se tal exigéncia é feita relativamente a sentenca, tal imposigao
devera ser aplicavel ao despacho que revoga a substituicao da pena de prisao
por multa.

IX. No Acérdao fundamento proferido nos autos com o n.? 144/18.2GBABT, o
Venerando Tribunal da Relacdo de Evora deliberou que “(...) o arguido prestou
termo de identidade e residéncia e foi devidamente advertido das obrigacoes
constantes do mesmo e que as mesmas se mantinham até a extingdo da pena,
pelo que se impoe manter o despacho recorrido”, isto pois considerou que, se
¢ admissivel a notificagdao postal da decisao da revogacao da execucao da pena
de prisao - por forca da jurisprudéncia uniformizada pelo acérdao do Supremo
Tribunal de Justica n® 6/2010 -, situacao mais gravosa que a de conversao da
pena de multa em prisdo subsididria, inexistem razoes para que nao seja
notificado por via postal sendo que, apos tal notificagdao, sempre poderia
obstar a reclusao pelo pagamento da multa ou fazendo prova que a falta de
pagamento nao lhe é imputavel. Considerou também a Veneranda Relagao
que, devidamente advertido o arguido das obrigagoes do TIR constantes do
art. 196.2, n.2 3, alinea a), b), c) e e) do C.P.P. e atento o disposto no art. 214.9,
n.2 1 do C.PP, apds o transito da sentenca continua a ser a notificagdao por via
postal simples a modalidade preferencial de notificagao ao arguido que
satisfaz as exigéncias de eficacia e celeridade da administragao da justica
penal sem por em causa as garantias de defesa dos arguidos.

X. Entende o Ministério Publico ora Recorrente que, atenta a natureza e o
procedimento que conduz a conversao da pena de multa em prisao subsididria,
a notificacao de tal decisao deve ser realizada pessoalmente ao arguido - e
naturalmente, como todas as demais, ao Defensor.

XI. Num esclarecimento prévio, cumpre notar que, até a entrada em vigor da
Lein.2 20/2013 de 21 de Fevereiro, a jurisprudéncia era consentanea no
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sentido de se impor a notificagao pessoal do arguido, porquanto até entdao os
efeitos do TIR cessavam com a sentenca. O presente recurso é interposto no
ambito da actual redaccao do art. 196.2, n.2 3 do C.P.P, pelo que nao sera
considerada qualquer decisdao ou argumento que se alicerce no regime
anterior as alteracoes introduzidas pela Lei n.2 20/2013 de 21 de Fevereiro.

XII. A decisdo de conversao da pena de multa em prisao subsidiaria, apesar
de uma consequéncia de previsdo legal, nao é mera decorréncia da sentenca
mas opera uma alteracao na natureza da pena e, consequentemente, 0s
valores constitucionais referentes as garantias de defesa do arguido impdem
gue o mesmo seja pessoalmente notificado de uma decisao que cria e torna
obrigatério uma decisdao quanto a pena diferente daquela que ja constava da
sentenca.

XIII. A suficiéncia da notificacao postal, nos termos do art. 113.2, n.2 1,
alinea c) do C.P.P, por via da circunstancia de as obrigacoes decorrentes do
TIR, em caso de condenacao, nao cessarem até a extingdao da pena, nao se
coaduna com a natureza garantistica do processo penal, principalmente
quando se impoOe garantir que o arguido pode requer algo que obsta a sua
privacao da liberdade.

XIV. E, por tal motivo, que se considera que uma decisdo na qual o
contraditério adequado é essencialmente formal, que limita a liberdade do
arguido e que se impoe permita o exercicio do seu direito constitucional a
defesa e, consequente, a tutela jurisdicional efectiva - cfr. art. 20.2, n.2 4 da
Constituicao da Republica Portuguesa e art. 6.2 da Convengao Europeia dos
Direitos Humanos - deve ser notificada por contacto pessoal.

XV. Tal é a diferencga fulcral com o segundo argumento vulgarmente
invocado, e conexo com aquele que vimos de referir, nomeadamente o facto de
existir jurisprudéncia uniformizada quanto a notificacdo da decisao de
revogacao da suspensao da execucao da pena de prisao. Mas o paralelismo
nao é adequado: no caso de revogacao da suspensao da execucao da pena de
prisao, o arguido tem conhecimento que foi condenado em pena de prisao e
gue a sua suspensao, ainda que com natureza auténoma, esta sujeita a um
acto decisorio posterior que determinara a sua extingao, revogagao ou
prorrogacao. A pena principal, a pena concretamente aplicada, é a de prisao,
razao pela qual se exige que o Tribunal avalie e fundamente a sua
substituicao.

XVI. Assim, quando tem conhecimento pessoal da sentenca o arguido fica
ciente que é condenado em pena de prisao, que a mesma foi substituida e que

5/19



caso nao cumpra a pena substitutiva ird cumprir a pena principal em que foi
concretamente condenado, como decorre do art. 56.2, n.2 1 do C.P. No
momento em que o arguido é condenado em pena de multa, nao lhe é
comunicado que aquele valor podera ser substituido por prisao subsidiaria em
caso do incumprimento.

XVII. E se é certo que a ignorancia da lei nao pode aproveitar ao arguido,
menos ainda a um arguido que sabe que foi condenado numa pena de multa e
que sabe que nao a cumpriu, também é verdade que o procedimento que
conduz a revogacgao da suspensao da execucao da pena de prisao é
substancialmente diferente daquele que conduz a conversao da pena de multa
em prisao subsididria.

XVIII. Com efeito, os tramites legais que culminam na decisao de revogacao
da suspensao da execucgao da pena de prisdao tém natureza contraditdria
prévia a decisdo. Até que seja proferida essa decisao ha uma fase de instrucgao,
uma vez que o Tribunal deve apreciar dos pressupostos dos arts. 55.2 e 56.2 do
C.P, ouvir o arguido nos termos do art. 495.2, n.2 2 do C.P.P. e, apds, ponderar
e decidir sobre a reacgdao adequada, nomeadamente a solene adverténcia,
imposicdao de novos deveres, prorrogacao do periodo de suspensao, revogagao
da suspensao ou extingao da pena.

XIX. Ora, o regime legal que leva a conversao da pena de multa em prisao
subsidiaria é de verificagao formal, isto é, primeiramente o Tribunal verifica-se
se deve ser determinada a conversao e s6 depois - tenho o arguido o
requerido antes da decisdao ou apods ser dela notificado e antes do seu transito
- se o incumprimento é imputavel ao arguido e, decidindo que nao, aprecia a
suspensao da execugao da prisao subsidiaria.

XX. Ora, os pressupostos formais a verificar para a conversao da pena de
multa em prisao subsididria sao apenas dois: a) a multa nao foi substituida por
trabalho e b) a multa nao foi paga, voluntaria ou coercivamente. Este é um
juizo prévio, verificando-se que a multa se encontra em divida, o Tribunal tem
de proceder a sua conversao, pode, depois, ter lugar a apreciacao de
requerimento com vista a suspensao da execugao.

XXI. Nao é possivel suspender a execucgao da prisao subsidiaria sem
previamente converter a pena de multa, pois que o proprio art. 49.2, n.2 3 do
C.P.P. é claro a referir que, em caso de incumprimento, cumpre-se a prisao
subsididria suspensa. Isto pressupoe que o arguido pode requerer a suspensao
apo6s a conversao da pena de multa em prisao subsidiaria e que o pode fazer
antes da decisao quando tem conhecimento da promoc¢ao do Ministério
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Publico para exercicio do contraditorio.

XXII. Por forga desta interpretacao em que a decisao que converte a pena
de multa em prisao subsidiaria deve ja conhecer da sua eventual suspensao a
requerimento do arguido, encontramos ja Acérdaos que impoem que a
notificacao da promogao do Ministério Publico para efeitos de contraditério
seja pessoalmente notificada ao arguido. Nao se subscreve tal jurisprudéncia
pois que se entende que o contraditorio é observado com a audigao processual
do arguido através da sua notificacdo postal e do seu Defensor. E apds ter
conhecimento da conversao que o arguido pode requerer a sua suspensao,
basta, pois, que a notificacao a final seja pessoal.

XXIII. No caso da conversao da pena de multa em prisao subsidiaria, tal “(...)
a notificacao nao visa assegurar apenas o direito ao recurso mas também, pela
primeira vez, o contraditorio sobre as razoes do nao pagamento da multa. Dai
que se possa aceitar que neste caso a lei € mais exigente na forma de notificar
o arguido, para garantir que a decisao chega efectivamente ao seu
conhecimento, o que s6 é assegurado com a notificagdao pessoal.” - cfr.
Acérdao do Tribunal da Relagao do Porto, proferido no proc. n.2
1239/06.0PTPRT-A.P1, datado de 28.09.2016.

XXIV. E este é, por fim, o Gltimo argumento a atender, a suficiéncia da
notificagao postal tem por base o entendimento de que a conversao da pena de
multa em prisao subsididria ndo altera a natureza da pena mas, sim, a
natureza do seu cumprimento e, como tal, nao tem o pendor decisério de uma
sentencga pelo que se bastara com a notificacao postal - mais uma vez, tal
argumento, salvo o devido respeito, nao considera a materialidade da decisao
e, mais do que isso, nas consequéncias para o arguido.

XXV. A conversao da pena de multa em prisao subsidiaria, apesar de ser uma
decorréncia legal do incumprimento da pena, ndo € uma mera extensao da
sentenga mas opera uma auténtica e material alteragcdo da mesma, estendendo
o poder jurisdicional de uma sangao penal com cariz meramente patrimonial
para uma limitacao da liberdade do arguido.

XXVI. Tal nao acontece em qualquer outro tipo de decisao; inexiste qualquer
outra circunstancia em que a falta de pagamento de uma quantia possa
determinar a reclusao de um cidadao sem que primeiramente se determina a
prisao e, posteriormente, seja a pena substituida (conforme ja referimos, em
todos os demais casos, o arguido é concretamente condenado em pena de
prisao que pode ser substituida por pena de multa ou, no caso da pena de
suspensao da execucgao da pena de prisao, subordinada a um determinado
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pagamento, ambas situagoes muito diferentes).

XXVII. Mais, e como se referiu, considera-se que a decisao em causa € uma
extensao da sentencga do previsto na sentencga que consubstancia uma
auténtica alteracdao material na a forma de cumprimento e na propria pena
que foi aplicada sem que tal resultasse ja da sentenca a data em que foi
notificada pessoalmente ao arguido.

XXVIII. Assim, e porque se trata de acto decisério similar a uma sentenca,
deve ser notificada pessoalmente ao arguido nos termos do referido art. 333.9,
n.2 5 do C.PP. precisamente porque o mesmo nao esteve presente no acto
decisério que levou aquele despacho.

XXIX. Reiteramos que nao nos sensibilizamos a um argumento esgrimido por
quem defende posicao contraria no sentido da decisdao de conversao da pena
de multa em prisao subsididria nao alterar a natureza da pena de multa visto
que o arguido pode obviar a sua detengao, a todo tempo, pelo pagamento da
multa. Quem o defende, argumenta que a conversao da pena de multa em
prisao subsidiaria consiste, apenas, num modo de execugdo, uma “sanc¢ao de
constrangimento”... o que ignora a subsequente privacao da liberdade.

XXX. Contudo, a solugao legal é necessaria a impor a sangao penal caso nao
se logre a cobrancga, mas nao mantém o caracter nao detentivo da pena de
multa, se em rigor ndao é uma pena auténoma, também nao € um mero modo
de cumprimento, pois que passa de afectar a esfera patrimonial do arguido
para cercear a sua liberdade.

XXXI. Acompanhamos, pois, quem defende que “1-Como a conversao da pena
de multa em prisao subsidiaria configura uma alteracao da natureza da pena,
que, de nao detentiva passa a pena detentiva, impoe-se que a sua notificagao
seja pessoal e nao por via postal simples com prova depdsito.

2 - A omissao desta notificagao pessoal, por afetar de forma decisiva um
direito fundamental - a liberdade ambulatoéria - configura a nulidade prevista
no artigo 1199 al. ¢) do CPP, por violagao do artigo 61n21 al. b) também do
CPP.” - cfr. Acordao do Tribunal da Relagao de Lisboa, proferido no proc.
210/15.6PESNT.L1-3, datado de 14.02.2018.

XXXII. Esta certeza do conhecimento da possibilidade de ver o arguido a sua
liberdade limitada - garantida no caso da pena de prisao ainda que suspensa
na sua execugao - impoe a notificagao pessoal.
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XXXIII. Outros argumentos, na nossa opiniao de menor valor face aos ja
invocados, referentes a morosidade da notificagao pessoal relativamente a
arguidos que, em muitos casos, a ela se tentam escapar e o consequente risco
de prescricao da pena devem primeiramente ser desconsiderados dizendo que
o valor da economia processual nao se pode sobrepor, em caso algum, a
possibilidade de exercicio de efectiva defesa e a necessidade de assegurar os
direitos, liberdades e garantias do arguido. Alias, a pratica judiciaria ensina-
nos que os arguidos tendem a proceder ao pagamento apos a notificagao
pessoal da decisao de conversao da pena de multa em prisao subsidiaria pois
que a notificacdo pessoal suporta a urgéncia de cumprimento de forma a
evitar a reclusdao. Embora seja um argumento meramente secundario, nao
podemos deixar de notar que esta é também uma solucao que diminui o
numero de pessoas privadas da sua liberdade (ora porque requerem a
suspensao da execugao da prisao subsidiaria ora porque reuniam a quantia
necessaria no prazo para o transito em julgado) e, assim, além de mais zeloso
da liberdade individual de cada um, € um meio de economia processual que
obsta a emissdao de mandados de conducao e ao dispéndio de maiores meios
do Estado. Por outro lado, a conversao da pena de multa em prisao subsidiaria
nao suspende ou interrompe o prazo de prescricao em curso e as dificuldades
de localizacao do arguido, a existirem, verificar-se-ao caso se pretende
notifica-lo ou caso se pretenda, a jusante, cumprir mandados de conducao.
Nao se vislumbra, pois, como tal venha a agravar o risco de prescrigao.

XXXIV. Em sintese: a decisao de conversao da pena de multa em prisao
subsididria altera a pena aplicada ao arguido, que lhe foi comunicada na
sentenca, de pendor patrimonial para privativo da liberdade e,
consequentemente, deve ser notificada pessoalmente ao arguido.

XXXV. Ainda que se argumente que a prisao subsididria é uma mera forma de
cumprimento da pena de multa, ¢ indiscutivel que a decisdao que procede a
conversao contende com os direitos, as liberdades e a garantias, de natureza
constitucional e processual-penal, que exigem a notificagao pessoal da
sentencga - o arguido € sujeito a uma decisao que nao existia previamente e a
uma limitacao da sua liberdade ex novo e tem o Estado o dever constitucional
de assegurar, de forma cabal, o seu direito de defesa tal como o faria com uma
sentenca.

XXXVI. Nesta conformidade, deve ser a jurisprudéncia uniformizada no
sentido que a decisao de conversao da pena de multa em prisao subsidiaria,
nos termos do art. 49.2, n.2 1 do C.PP, opera uma auténtica alteracao da pena
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primeiramente aplicada na sentenca e, consequentemente, deve ser
notificada, além de ao Defensor, por contacto pessoal com o arguido por sé
assim ficar assegurado o direito de defesa efectiva e o processo equitativo
conforme decorre do artigo 20.2, n.¢ 4 da Constituigao.

Finaliza sugerindo que se uniformize jurisprudéncia no sentido de: a decisao
de conversao da pena de multa em prisao subsididria, nos termos do art. 49.9,
n.2 1 do C.PP, opera uma auténtica alteracao da pena primeiramente aplicada
na sentencga e, consequentemente, deve ser notificada, além de ao Defensor,
por contacto pessoal com o arguido por s6 assim ficar assegurado o direito de
defesa efectiva e o processo equitativo conforme decorre do artigo 20.2, n.2 4
da Constituicao.

2. parecer do Ministerio Publico:

A Digna Procuradora-Geral Adjunta no Supremo Tribunal de Justica, em douto
parecer, pronuncia-se pela admissao da fixagao de jurisprudéncia

Para tanto expende: ------------

“Conforme resulta do teor da certidao remetida pelo Tribunal da Relagao de
Evora, o acérdao recorrido foi proferido em 26/01/2021, e foi notificado ao
recorrente Ministério Publico e aos demais sujeitos processuais
eletronicamente em 26/01/2021.

E, nao sendo admissivel recurso ordinario, o acordao recorrido transitou
decorridos 10 dias apds aquela notificagao.

Por seu lado, o acérdao fundamento foi proferido no Proc. n®
144/18.2GABT.E1, em 12/01/2021 e foi notificado pessoalmente ao Ministério
Publico em 13/01/2021.

E, também ndo sendo admissivel recurso ordinario, o acordao fundamento
transitou decorridos 10 dias apés aquela notificagcao, ou seja, em 23/01/2021".

“O recorrente Ministério Publico interpos o recurso em 15/03/2021, pelo
que se entende que o mesmo € tempestivo, uma vez que foi interposto dentro
do prazo legal, a que alude o citado art. 4382, n? 1, do Cod. Proc. Penal.

“Com efeito, atendendo a que os prazos processuais foram suspensos com
efeitos a partir de 22/01/20214, tendo cessado esta suspensao em 06/04/20215
e uma vez que o art. 62-B, da Lei n? 1 -A/2020, de 19 de Marco, nao impedida a
realizagao de actos processuais no decurso da suspensao dos prazos, temos

10/19



que o presente recurso de fixacao de jurisprudéncia foi interposto dentro do
prazo legal”.

“No caso, encontrarem-se preenchidos os requisitos formais: o acérdao
fundamento e o acérdao recorrido transitaram em julgado; mostram-se
certificados nos autos; e a interposicao do recurso verificou-se dentro do prazo
legal.

Quanto aos requisitos de natureza substancial (...):

No caso, verifica-se a existéncia de duas decisdes contraditorias sobre a
mesma questao de direito, proferidas no dominio da mesma legislagao e, nao
obstante nao se verificar uma total identidade de contextos facticos, entende-
se que tal ndo obsta a viabilidade do presente recurso de fixacao de
jurisprudéncia.

Com efeito, em ambos os acdérdaos e perante uma decisao judicial de idéntica
natureza processual - conversao da pena de multa nao paga em pena de
prisao subsidiaria, ao abrigo do disposto nos art. 492, n° 1, e n? 3, do Cod.
Penal, no acdérdao recorrido decidiu-se que a notificagao desta decisao judicial
ao arguido deveria ser uma notificagdo pessoal, e no acérdao fundamento
decidiu-se que a notificacao desta decisao judicial ao arguido deveria ser por
via postal simples, para a morada constante do TIR.

« »
Dispensados os vistos, o processo foi a conferéncia.

Cumpre verificar em primeiro lugar dos pressupostos formais de
admissibilidade do recurso. Se cumprir com aqueles requisitos, deve verificar-
se se cumpre com 0s pressupostos substantivos, com especial enfoque na
alegada existéncia de oposicao entre os julgados -art. 4402 n.2 3 do CPP -, e,
em qualquer caso, decidir de estd - ou ndao -em condicdes de prosseguir.

B - FUNDAMENTACAO:
1. o direito:

a) pressupostos:
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O artigo 437.2 do CPP, estabelece os “fundamentos do recurso”
extraordinario para fixacao de jurisprudéncia, dispondo:

1. Quando, no dominio da mesma legislag¢do, o Supremo Tribunal de Justica
proferir dois acorddos que, relativamente a mesma questdo de direito,
assentem em solucoes opostas, cabe recurso, para o pleno das secgoes
criminais, do acorddo proferido em ultimo lugar.

2. E também admissivel recurso, nos termos do niimero anterior, quando um
tribunal de relagdo proferir acérddo que esteja em oposi¢do com outro, da
mesma ou de diferente relacdo, ou do Supremo Tribunal de Justica, e dele ndo
for admissivel recurso ordindrio, salvo se a orientagdo perfilhada naquele
acorddo estiver de acordo com a jurisprudéncia ja anteriormente fixada pelo
Supremo Tribunal de Justica.

3. Os acorddos consideram-se proferidos no dominio da mesma legislagdo
quando, durante o intervalo da sua prolagdo, ndo tiver ocorrido modificagdo
legislativa que interfira, directa ou indirectamente, na resolucdo da questdo de
direito controvertida.

4. Como fundamento do recurso s6 pode invocar-se acorddo anterior
transitado em julgado.

5. O recurso previsto nos n%1e2 pode ser interposto pelo arguido, pelo
assistente ou pelas partes civis e é obrigatorio para o Ministério Publico.

Sao pressupostos substantivos deste recurso extraordinario:
(i) dois acordaos do STJ tirados em processos diferentes;

(ii) ou um acérdao da Relagdo que nao admite recurso ordinario e que nao
tenha decidido contra jurisprudéncia fixada e outro anterior de tribunal da
mesma hierarquia ou do STJ;

(iii) proferidos no dominio da mesma legislacao;
(iv) assentes em solugoes opostas relativamente a mesma questao de direito.

Na jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica, os requisitos materiais
ocorrem quando:

- as assercoOes antagodnicas dos acordaos invocados como opostos tenham tido
como efeito consagrar solucoes diferentes para a mesma questao fundamental
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de direito;
- as decisdes em oposicao sejam expressas;

- as situagoes de facto e o respetivo enquadramento juridico sejam idénticos
em ambas as decis()esm.

A contradicao das decisoes definitivas (transitadas em julgado) tem de ser
efetiva e explicita, ndo apenas tacita.

Os julgados contraditérios tém de incidir sobre a mesma questao de direito.
Isto é, a mesma norma ou segmento normativo foi aplicada/o com sentidos
opostos a situacgoes facticas iguais ou equivalentes.

Entende-se que assim sucede quando em ambos os acérdaos foi decidida a
mesma matéria de direito, “ou quando esta matéria constar de fundamentos

. . ; o~ o w[2
que condicionam, de forma essencial e determinante, a decisdo proferida [—].
Tém de aplicar a mesma legislacao, o que sucede sempre que, entre os
momentos do seu proferimento, nao se tenha verificado qualquer modificagao
legislativa com relevancia para a resolucao da questao de direito apreciada.
Esta identidade mantém-se ainda que nao seja o mesmo o diploma legal do

qual consta a legislacao aplicada@.

E julgar situacoes de facto idénticas. Mesmo que a diferenca factual de ambos
0s processos, a do acordao recorrido e a do acérdao fundamento, seja
inelutavel por dizer respeito a acontecimentos histéricos diversos, terd que se
tratar de diferencas factuais indcuas que nada interfiram com o aspeto

juridico do casol2l
E o artigo 4382 (interposicdo e efeito) do CPP estabelecendo os requisitos de
forma, dispoe:

1. O recurso para fixagdo de jurisprudéncia é interposto no prazo de 30 dias a
contar do transito em julgado do acorddo proferido em ultimo lugar.

2. No requerimento de interposi¢cdo do recurso o recorrente identifica o
acorddo com o qual o acorddo recorrido se encontre em oposicdo e, se este
estiver publicado, o lugar da publicacgdo e justifica a oposi¢do que origina o
conflito de jurisprudéncia.

I51

Sao pressupostos formais™—:
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(i) a legitimidade do recorrente;
(ii) o transito em julgado dos acordaos conflituantes;

(iii) interposicao no prazo de 30 dias apds o transito em julgado do acérdao
recorrido;

(iv) a invocagao, e jungao de copia, do acordao fundamento;
(v) justificagao, de facto e de direito, do conflito de jurisprudéncia.

Exigia-se ainda que o recorrente propusesse o sentido da jurisprudéncia a
fixar -cfr. Assento n.2 9/2000, de 30 de Margo de 2000, publicado no Didrio da
Republica, I Série - A, de 27.05.2000. Exigéncia que foi eliminada pela
jurisprudéncia fixada no Acéordao (AU]J) n.2 5/2006, de 20 de Abril de 2006,
publicado no Diario da Republica, I Série-A, de 6.06.2006, no qual,
reexaminando e reputando ultrapassada a jurisprudéncia daquele Assento,
estabeleceu-se:

No requerimento de interposi¢do do recurso extraordindrio de fixacdo de
jurisprudéncia (artigo 437.2, n.2 1, do Cédigo de Processo Penal), o recorrente,
ao pedir a resolugdo do conflito (artigo 445.2, n.2 1), ndo tem de indicar «o
sentido em que deve fixar-se jurisprudéncia» (artigo 442.2, n.2 2).

Assim, nesta fase do presente recurso, o recorrente nao tinha de indicar o
sentido da jurisprudéncia a fixar.

b) finalidade:

A finalidade da uniformizacao da jurisprudéncia nao é prioritariamente
dirigida a justica do caso concreto, mas sim ao objetivo latitudinario de evitar
a propagacao do erro de direito judiciario pela ordem jurl’dica[ﬁ]. Visa a
uniformizacao da resposta jurisprudencial, contribuindo para uma
interpretagao e aplicagao uniformes do direito pelos tribunais, a igualdade, a
certeza e a seguranca juridica no momento de aplicar o mesmo direito a
situagoes da vida que sao idénticas.

Trata-se de um recurso de caracter normativo destinado unicamente a fixar
critérios interpretativos uniformes com a finalidade de garantir a unidade do
ordenamento penal e, com isso, os principios de seguranca, da previsibilidade
das decisoes judiciais e a igualdade dos cidadaos perante a lei.
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Nao estd em causa a reapreciag¢dao da bondade da decisao (da aplicagao do
direito ao caso) proferida no acérdao recorrido (ja transitado em julgado).
Trata-se apenas de verificar, partindo evidentemente de uma factualidade
equivalente, se a posicdao tomada no acérdao recorrido, quanto a certa questao
de direito, seria a que o mesmo julgador tomaria, se tivesse que decidir no
mesmo momento essa questao, no acordao fundamento, e vice-versa.

Por outro lado e como se assinala no Acérdao de 19/04/2017[11 deste
Supremo Tribunal: “o recurso para fixagdo de jurisprudéncia é um recurso
excecional, com tramitagdo especial e autonoma, tendo como objetivo
primordial a estabilizagdo e a uniformizagdo da jurisprudéncia, eliminando o
conflito originado por duas decis6es contrapostas a propdsito da mesma
questdo de direito e no dominio da mesma legislagdo.

Do cardcter excecional deste recurso extraordindrio decorre necessariamente
um grau de exigéncia na apreciag¢do da respetiva admissibilidade, compativel
com tal incomum forma de impugnag¢do, em ordem a evitar a vulgarizagdo, a
banalizagdo dos recursos extraordindrios”, obstando a que possa transformar-
se em mais um recurso ordinario, contra decisoes transitadas em julgado.

Exigéncia que se repercute com intensidade especial na verificacao dos dois

pressupostos nucleares: a oposigao dos julgados; e a identidade das questoes
decididas. Entendendo-se que sao insuscetiveis de «adaptacao», que poderia
por em causa interesses protegidos pelo caso julgado, fora das situagoes

[8]

expressamente previstas na lei—.

Mas também se repercute na constatacao dos demais pressupostos
substantivos e bem assim dos requisitos formais.

[91

expressa, tem de aferir-se pelo julgado e nao pelos fundamentos em que

Como se referiu e é entendimento jurisprudencial uniforme™=, a oposigao,

assentou a decisao.

E a questao de direito s6 sera a mesma se houver identidade das situacoes de

[101

facto contemplados nas duas decisoes .
C) no caso:

Vejamos se no vertente recurso estao preenchidos os pressupostos para que
possa ser concedida a pretendida fixacao de jurisprudéncia:
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i. quanto aos pressupostos formais:

Da leqgitimidade: ao Ministério Publico, recorrente nestes autos, nao so assiste

o direito de apresentar os recursos legalmente admitidos, como estd mesmo
obrigado, por forga de lei, a interpor recurso extraordinario para fixacao de
jurisprudéncia -art. 4372 n.2 5 do CPP.

Acérdao transitado: o acordao recorrido foi tirado pelo Tribunal da Relagao de
Evora em recurso interposto pelo Ministério Publico, impugnando decisdo do
tribunal de 12 instancia que indeferiu promocao sua.

Acérdao recorrido, de 26.01.2021, registado no proéprio dia da prolagao.
Notificado ao Ministério Publico junto daquele Tribunal, no mesmo dia,
conforme assinatura efetuada no sistema Citius documentada no canto
superior direito do correspondente termo de notificagao.

Acérdao recorrido que ndao admitia recurso ordinario, por forga do
estabelecido nos arts.4322n.21 al.2b) e 4002n.2 1 al.2 ¢c) do CPP.

Podia ser visado com a arguicao de nulidades. Admitia também pedido de
correcao de erros, lapsos, obscuridades ou ambiguidades que nao
importassem modificagao essencial da decisao, conforme permite o disposto
nos arts. 3792 n.2 2 e 380.2, n.2 1, al.2 b) aplicaveis por forca do art. 425.2, n.¢
4, todos do CPP.

Nao prescrevendo a lei prazo especial para a arguicao de nulidades e bem
assim o pedido de correcao a que alude a norma do art. 3802 citado, vem a
jurisprudéncia deste Supremo Tribunal entendendo que o prazo para tal efeito
¢ de 10 dias, conforme prevé o art. 105.2, n.° 1 do CPP, contados da data da
notificacao ao sujeito processual interessado.

E também de 10 dias o prazo para interpor recurso para o Tribunal
Constitucional - art. 752n.2 1 da Lei n.2 28/82 de 15 de novembro.

Conforme nota a Digna Procuradora-Geral Adjunta, por imposicao da Lei n.2
4-B/2021 de 1 de fevereiro (que aditou a Lei n.2 1-A/20202 entre outros, o
artigo 62-B), suspendeu-se, com efeitos desde 22 de janeiro do corrente ano
civil (2021), o decurso do prazo de atos processuais que houvesse que praticar
“no dmbito dos processos e procedimentos que corram termos nos tribunais
judiciais (...) e Tribunal Constitucional”.
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Regime de suspensao que cessou em 6 de abril de 2021, dia no qual se
reiniciou o decurso dos prazos que estivessem suspensos - Lei n.2 13-B/2021
de 5 de abril de 2021.

No caso, o acérdao recorrido - que julgou procedente o recurso interposto
pelo Ministério Publico - foi proferida no tempo da eficacia (retroativa) da
suspensao dos prazos judiciais. Pelo que importa saber se o recurso
extraordinario interposto no 482 dia posterior ao da sua notificagao ao
Recorrente foi apresentado no prazo legalmente firmado no art.24382n.2 1 do
CPP.

Estabelecia o revogado art.2? 62-B n.2 5 al.2 d) da citada Lei n.? 4-A/2021 que
a suspensao do decurso do prazo judicial nao obstava a que fosse proferida
decisao final nos processos em relagao aos quais o tribunal entendesse “nao
ser necessdria a realizacao de novas diligéncias, caso em que nado se
suspendem os prazos para a interposicadao de recurso, arguicao de
nulidades ou requerimento de retificacao ou reforma da decisado”.

Evidentemente que, em razao do ambito do recurso julgado no acérdao
recorrido e também da fase em que o procedimento se encontrava, nao havia
quaisquer diligéncias - novas ou velhas - que nessa fase pudessem realizar-se.
Corresponderia a pratica de ato processual inutil e, por isso proibido -art.
1302 do CPC - exigir-se, para que a norma citada operasse, que o tribunal
declarasse o que a lei nao consente, ou seja, que nao havia diligéncias novas a
realizar na fase de recurso.

Pelo que, conforme estatuia a norma legal citada, que aqui se aplica, nao se
suspendeu o prazo para arguir nulidades do acérdao recorrido, requerer a
retificagcao de erros lapsos obscuridade ou ambiguidades que quisesse
apontar-se-lhe, nem para interpor recurso de inconstitucionalidade.

Como nenhum dessas vias procedimentais foi adotada pelo recorrente nem
pelo outro sujeito processual - o arguido -, 0 acérdao recorrido, notificado
como foi ao Ministério Publico em 26.01.2021, transitou em julgado em 5 de
fevereiro de 2021, 102 dia posterior ao da sua notificacao ao Recorrente.

Tinha o Ministério Publico, a contar desde entao, 30 dias para interpor
recurso extraordindrio pera fixagao de jurisprudéncia - art.2 4382 n.2 1 do CPP.

Prazo que decorreu até 8 de marco de 2021 (uma segunda-feira).
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Conforme estatuido no art. 1072 n.2 5 do CPP e AUJ n.2 5/2012, o Ministério
Publico dispunha ainda de 3 dias uteis para apresentar o requerimento de
interposicao do recurso, ou seja, poderia apresenta-lo validamente, sem
necessidade de qualquer justificagdo, até as 24 horas de 11 de marcgo de 2021
(uma quinta-feira).

Verifica-se que o vertente recurso foi apresentado em 15 de marco de 2021.
Portanto, para além do prazo legalmente fixado no art.2 4382 n.2 1 do CPP,
para a interposicao de recurso extraordinario pera fixagao de jurisprudéncia.

E, pois, extemporaneo.
Falece, assim, um pressuposto formal insuprivel para que pudesse admitir-se.

Inverificado pressuposto formal que obsta a admissao do prosseguimento do
recurso, fica prejudicada a indagacgao dos restantes requisitos da mesma
natureza e bem assim dos pressupostos substanciais.

Em consonancia com o exposto impode-se rejeitar o vertente recurso
extraordinario, nos termos dos arts. 4382n.21 e 4412 n? 1 ambos do CPP.

C. DECISAO:
O Supremo Tribunal de Justica, 3.2 secgao criminal, acorda em:

a) rejeitar, por extemporaneo, o vertente recurso extraordindrio para fixagao
de jurisprudéncia -art. 4382n.2 1 e 4412 n.2 1, ambos do CPP;

Sem custas - art. 5222 do CPP.

Lisboa, 23 de junho de 2021

Nuno Gongalves (Juiz Conselheiro relator)
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(Atesto o voto de conformidade do Ex.m? Sr. Juiz Conselheiro Paulo
Ferreira da Cunha - art. 152-A do Decreto-Lei n.2 10-A/2020 de 13 de marco
na redagao dada pelo DL n.2 20/2020 de 1/05 aplicavel ex vi do art.2 4 do CPP)
[11]

Paulo Ferreira da Cunha (Juiz Conselheiro adjunto)

1 Ac. STJ de 9-10-2013, 32 sec., proc. 272/03.9TASX, www.dgsi.pt/isti.

[2] Miguel Teixeira de Sousa, Sobre a constitucionalidade da conversao do
valor dos assentos - apontamentos para uma discussao, 1996, pag. 56.

[31 M. Teixeira de Sousa, ob. e loc. cit.

[4] Ac. ST] de 28-05-2015, 52 sec. proc. 6495/12.2TBBRG.G1-A.S1,
www.dgsi.pt/jst;j.

[51(5] Atinentes ao tempo e ao modo.

161 Ac. ST] de 23/07/2016, proc. n.2 2023/13.0TJLSB.S1, www.dgsi.pt/jstj.
71 32 secgao, proc. 175/14.1GTBRG.G1-A.S1, www.dgsi.pt.

IﬁlAc. ST] de 6/4/2016, Proc. 521/11.0TASCR.L1-A.S1

91 pc. STJ] de 11/01/2017, proc. 133/14.6T9VIS.C1-A.S1, www.dgsi.pt.

[101 Neste sentido Ac. ST] de 12/1/2017, proc. 427/13.GAARC.P1-A.S1,
www.dgsi.pt/jstj.

[ Artigo 15.2-A: (Recolha de assinatura dos juizes participantes em
tribunal coletivo)

A assinatura dos outros juizes que, para além do relator, tenham intervindo em
tribunal coletivo, nos termos previstos no n.2 1 do artigo 153.2 do Cédigo de
Processo Civil, aprovado pela Lei n.2 41/2013, de 26 de junho, na sua redagao
atual, pode ser substituida por declaracao escrita do relator atestando o voto
de conformidade dos juizes que nao assinaram.
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