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Processo n? 25/19.2FCFUN-B.S1

Relator: CONCEICAO GOMES

Sessao: 02 Junho 2021

Votacao: UNANIMIDADE
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Decisao: IMPROCEDENCIA / NAO DECRETAMENTO

HABEAS CORPUS PRESSUPOSTOS

Sumario

Texto Integral

Acordam na 32 Secgao Criminal do Supremo Tribunal de Justica

I. RELATORIO

AA, preso no Estabelecimento Prisional ..... , a ordem do processo n°
25/19...... , veio requerer a providéncia de HABEAS CORPUS, invocando o

art. 2222, n% 1 e 2, al. ¢) do Cédigo do Processo Penalm, nos termos e com o0s
seguintes fundamentos: (transcrigdo)

«1. Em sede de primeiro interrogatorio judicial de arguido detido, foi
determinado pelo JIC, ao abrigo do disposto nos art.2s 1912 a 1969, 2022, n.2 1,
alinea a) e 2049, alinea c), todos do Codigo de Processo Penal que os arguidos
aguardassem os ulteriores termos do processo sujeito, cumulativamente, as
medidas de coac¢cdo de Termo de Identidade e Residéncia e de prisdo
preventiva.

2. Assim, o arguido foi preso preventivamente d ordem do processo n? 25/19....
no dia 24/05/2019 no Estabelecimento Prisional do ......
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3. Foi solicitada a elaboracdo de relatorio a DGRSP, tendo em vista a eventual
substituicdo de tal medida por OPHVE.

4. Apds, por despacho de 04/07/2019, foi determinado que o arguido
aguardasse os ulteriores termos do processo sujeito, para além do TIR ja
prestado, as medidas de coac¢do de obrigacdo de permanéncia na habitagdo
com recurso a vigildncia eletronica e de proibigdo de contactar com quaisquer
pessoas conotadas com o trdfico ou consumo de estupefacientes, pelos
mesmos fundamentos que determinaram a aplicagdo ao arguido de medida de
coacdo privativa da liberdade.

5. Ja decorreram dois anos desde que lhe foi aplicada a medida de prisdo
preventiva, posteriormente substituida pela OPHVE.

6. Nos termos do art. 215.2, n.2 1 e 2 do Cdédigo de Processo Penal, o prazo
madximo de duragdo da medida de coagdo aplicada ao arguido é de dois anos,
“sem que tenha havido condenacg¢do com transito em julgado”.

7. Os autos estdo neste momento no Tribunal da Relacgdo ....... ,
8. Ndo houve, até a data, transito em julgado da decisdo.

9. O prazo de durag¢do maxima da prisdo preventiva ou da obrigagdo de
permanéncia na habitagdo conta-se a partir do comego de execucgdo da
medida.

10. Encontra-se, assim, ultrapassado o prazo a que alude o mencionado artigo
2152n21 e 2do CPP.

11. Determina o art. 312, n® 1 da Constituigdo da Republica que o habeas
corpus se destina a reagir contra o abuso de poder por virtude de prisdo ou
detencdo ilegal.

12. Dispondo o art. 2222 nos seus n% 1 e 2, que a qualquer pessoa ilegalmente
presa o Supremo Tribunal de Justica concede a providéncia se a ilegalidade da
prisdo advier de:

a) Ter sido efetuada ou ordenada por entidade incompetente;
b) Ser motivada por facto pelo qual a lei o ndo permite;

c) Se mantiver para além dos prazos fixados pela lei ou por decisdo judicial.
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13. A providéncia de habeas corpus aplica-se também no caso da obrigacgdo de
permanéncia da habitagdo. (Neste sentido, Ac. do ST] de 25/05/2015, processo
n? 819/16.0JFLSB-G.S1, relator Manuel Braz, disponivel wm www.dgsi.pt)

14. Nesta conformidade, o arguido encontra-se em situagdo de prisdo ilegal,
nos termos do disposto nos artigos 215°n21e2,2172n.21e222.2n22
alinea c) do CPP.

15. Pelo que se impoe a sua libertacdo imediata.

Termos em que, requer a V. Ex, ao abrigo do disposto no artigo 2222 n.2 2
alinea c) do Cdédigo de Processo Penal, se digne deferir o presente e conceder
providéncia de habeas corpus, ordenando a libertagdo imediata do arguido,
ora peticionante.

2. A Mm?2 Juiza do Juizo Central Criminal .... - Juiz ...... - exarou a informacao a
que alude o artigo 223¢, n.° 1, do CPP, em 25 de maio de 2021 nos seguintes
termos: (transcricdo)

«O arguido AA foi preso preventivamente a ordem do processo n® 25/19.......
no dia 24/05/2019 no Estabelecimento Prisional .........

Por despacho de 04/07/2019 foi determinado que o arguido aguardasse 0s
ulteriores termos do processo sujeito, para além do TIR jad prestado, as
medidas de coagdo de obrigacdo de permanéncia na habita¢cdo com recurso a
vigildncia eletronica e de proibi¢do de contactar com quaisquer pessoas
conotadas com o trdfico ou consumo de estupefacientes, pelos mesmos
fundamentos que determinaram a aplica¢cdo ao arguido de medida de coa¢cdo
privativa da liberdade.

Por acorddo proferido em 03.03.2020, o requerente foi condenado numa pena
de 4 anos e 4 meses de prisdo. Nos termos do art. 215.2,n.2 1 e 2 do Cdédigo
de Processo Penal, o prazo mdximo de dura¢do da medida de coacdo aplicada
ao arguido é de dois anos, “sem que tenha havido condena¢do com trdnsito em
julgado”.

Em 01.04.2020 o arguido interpds recuso para o Tribunal da Relacgdo ..... ,
tendo esta proferido douto acorddo em 11 de Maio de 2021, que manteve a
pena de prisdo aplicada na primeira instancia ao arguido, ou seja, 4 anos e 4
meses de prisdo efetiva.
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Em 21.05.2021 o TR...... informou que o arguido interpds recurso da sua
decisdo para o Tribunal Constitucional.

Ora, tendo o arguido interposto recurso para o Tribunal Constitucional, o
prazo madximo da medida de coag¢do é de 2 anos e 2 meses de prisdo face ao
preceituado no n? 6 do art® 2152 do Cod. Processo Penal (o prazo mdximo da
prisdo preventiva (aqui 2 anos) eleva-se para metade da pena que tiver sido
fixada), o que quer significar que no caso concreto a medida de coagdo so se
extingue em 24.07.2021.

Pelo exposto, mantém-se a medida de coagdo de Obrigagcdo de permanéncia na
habitacdo com vigildncia eletronica aplicada».

3. Convocada a seccao criminal, notificados o Ministério Publico e o defensor
do requerente, realizou-se a audiéncia (artigos 223.2, n%s 2 e 3, e 435.2 do
Cddigo de Processo Penal).

kkk

II. FUNDAMENTACAO

1. Dos documentos juntos aos autos e do teor da informacao prestada resultam
apurados os seguintes factos e ocorréncias processuais, com relevancia para a
decisao da providéncia requerida:

1.1. O arguido AA foi detido no dia 24MAI19 e sujeito a interrogatoério judicial
de arguido detido.

1.2. Nesse mesmo dia - 24MAI19 - apos o interrogatorio judicial foi-lhe
imposta a medida de coacao de prisao preventiva.

1.3. Por despacho judicial de 04JUL2019, foi a medida de coagao de prisao
preventiva substituida pela medida de coagao menos gravosa de permanéncia
na habitagcao com recurso a vigilancia eletronica e de proibigcao de contactar
com quaisquer pessoas conotadas com o trafico de estupefacientes, cfr. fls.
176-177

1.4. Por acérddao de 03MAR20 do Tribunal Central Criminal ..... , Juiz ... , foi
o arguido AA condenado pela pratica de um crime de trafico de
estupefacientes, p. e p., pelo art. 219, n?1, do DL 15/93, de 22JAN, na pena de
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4 anos e 4 meses de prisao.

1.5. Por acordao de 11MAI21 do Tribunal da Relacao .... foi confirmado o
acordao de 03MAR20 do Tribunal Central Criminal ..... , Juiz ... , que
manteve a pena de prisao aplicada na primeira instancia ao arguido, ou seja, 4
anos e 4 meses de prisao efetiva.

1.6. Em 20 de maio de 2021 foi proferido despacho a admitir o recurso do
arguido do acérdao do Tribunal da Relacao ... para o Tribunal Constitucional.
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II1I. O DIREITO

O art. 279, da Constituicao da Republica Portuguesa consagra o direito a
liberdade pessoal, como direito fundamental, é de aplicagao direta e vincula
todas as entidades publicas e privadas e a sua limitagcdo, suspensao ou
privacao apenas opera nos casos e com as garantias da Constituicao e da lei -
arts. 272, n? 2 e 289, da CRP, e art. 52, da Convencao Europeia dos Direitos do
Humanos.

O art. 319, da Constituicao da Republica Portuguesa, sob a epigrafe “Habeas
Corpus”, consagra no seu n21 que «Haverd habeas corpus contra o abuso de
poder, por virtude de prisdo ou detencdo ilegal, a requerer perante o tribunal
competente».

Conforme entendimento deste Supremo Tribunal de Justica «E uma
providéncia urgente e, expedita, com uma celeridade incompativel com a
prévia exaustacdo dos recursos ordindrios e com a sua propria tramitacdo,
destinada a responder a situacoes de gravidade extrema visando reagir, de
modo imediato, contra a privagdo arbitrdria da liberdade ou contra a
manutencdo de uma prisdo manifestamente ilegal, ilegalidade essa que se
deve configurar como violagdo direta, imediata, patente e grosseira dos seus
pressupostos e das condi¢coes da sua aplicagado.

“Sendo o unico caso de garantia especifica e extraordindria
constitucionalmente prevista para a defesa de direitos fundamentais, o
“habeas corpus” testemunha a especial importdncia constitucional do direito a
liberdade”. (J]. Gomes Canotilho e Vital Moreira, CRP, Constituicdo da
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Reptblica Portuguesa Anotada, Artigo 12 a 1072, 42 edigdo revista, volume I,
Coimbra Editora, 2007, 11, p. 508).

E escrevem os mesmos autores (ibidem, V, p. 510): “(...) (1) a providéncia do
“habeas corpus” € uma providéncia a margem do processo penal ordindrio; (2)
configura-se como um instituto processual constitucional especifico com

121

dimensoées mistas de ag¢do cautelar e de recurso judicial. (...)
E no acordao do ST] de 30NOV16, conclui-se:
«Em suma:

A previsdo - e precisdo - da providéncia, como garantia constitucional, ndo
exclui, porém, a sua natureza especifica, vocacionada para casos graves,
anomalos, de privagdo de liberdade, como remédio de urgéncia perante
ofensas graves a liberdade, traduzidas em abuso de poder, ou por serem
ofensas sine lege ou, grosseiramente contra legem, traduzidas em violagdo
direta, imediata, patente e grosseira dos pressupostos e das condi¢cdes da
aplicacdo da prisdo, que se apresente como abuso de poder, concretizado em
atentado ilegitimo a liberdade individual - grave, grosseiro e rapidamente

veriﬁcdvel»gl.

Em conformidade com os citados preceitos constitucionais, a providéncia de
habeas corpus tem a natureza de remédio excecional para proteger a
liberdade individual, revestindo carater extraordinario e urgente «medida
expedita» com a finalidade de rapidamente por termo a situagoes de ilegal
privacao de liberdade, decorrentes de ilegalidade de detencao ou de prisao,
taxativamente enunciadas na lei: em caso de detencao ilegal, nos casos
previstos nas quatro alineas do n.° 1 do artigo 220.° do CPP e quanto ao
habeas corpus em virtude de prisao ilegal, nas situacoes extremas de abuso de
poder ou erro grosseiro, patente, grave, na aplicacao do direito, descritas nas

trés alineas do n.° 2 do artigo 222.° do CPP.Ii1

Por outro lado, de acordo com o principio da atualidade é necessario que a
ilegalidade da prisao seja atual, sendo atualidade a reportada ao momento em
que € necessario apreciar o pedido.

O art. 2222, do CPP, sob a epigrafe, Habeas Corpus em virtude de prisdo
ilegal, estabelece quais os fundamentos da providéncia resultante da
ilegalidade da prisdo, ou seja:

a) Ter sido efetuada ou ordenada por entidade incompetente;
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b) Ser motivada por facto pelo qual a lei a ndo permite; ou

c) Manter-se para além dos prazos fixados pela lei ou por decisdo judicial».

No caso subjudice o requerente invoca que a sua prisao é ilegal, porquanto no
seu entender ja foi ultrapassado o limite do art? 2152n2 1 e 2, do CPP, que se
aplica a medida de OPHVE, uma vez que a decisao condenatoria nao transitou
em julgado.

As medidas de coacao sao meios processuais de limitagao de liberdade
pessoal, e estdo sujeitas aos principios da legalidade, da adequacao, da
proporcionalidade, da precariedade e, quanto a prisdao preventiva da
subsidiariedade (arts. 1919, n2 1, 1932, 2152 e 2189, 2022 e 2092, do CPP).

Tais medidas porque limitativas de direitos fundamentais tém que, contudo,
estar em conformidade com as garantias da Constituicao e da Lei.

Assim, o art. 1912, n? 1, do CPP no qual se consagra o principio da legalidade
das medidas de coacao, determina, em conformidade com o preceito
constitucional do art. 272, n? 2, da CRP, que “a liberdade das pessoas so pode
ser limitada, total ou parcialmente, em fung¢do das exigéncias processuais de
natureza cautelar, pelas medidas de coag¢do e garantia patrimonial previstas
na lei”.

O direito a liberdade pessoal, como direito fundamental, é de aplicagao direta
e vincula todas as entidades publicas e privadas e a sua limitagao, suspensao
ou privacao apenas opera nos casos e com as garantias da Constituicao e da
lei - arts. 272, n2 2 e 289, da CRP, e art. 52, da Convengao Europeia dos
Direitos do Humanos - nao deixando, porém, também a Lei Fundamental de
prever os casos de violagao dos deveres a que os cidadaos estao adstritos ou
as situagoes particulares decorrentes da pratica de crimes.

A prisao preventiva que ¢ a medida mais grave das medidas de coacao, e
dada a sua excecionalidade e subsidiariedade, conforme resulta da
Constituicao, em que a liberdade é a regra e a prisao preventiva a excegao
(arts. 272 e 289, da CRP), s6 pode ser aplicada quando se verifiquem os
requisitos especiais previstos no art. 2022 do CPP e os requisitos gerais
previstos no art. 2042, do CPP.
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De harmonia com o disposto no art. 1949, n% 1 e 2, do CPP, a aplicacao das
medidas de coacgdo e de garantia patrimonial, a excecao do termo de
identidade e residéncia, sao aplicadas por despacho do juiz, durante o
inquérito a requerimento do Ministério Publico e depois do inquérito mesmo
oficiosamente, ouvido o Ministério Publico, sob pena de nulidade, e é
precedida de audicao do arguido, ressalvados os casos de impossibilidade
devidamente fundamentada, e pode ter lugar no ato de primeiro interrogatdério
judicial, aplicando-se sempre a audigao o disposto no n.2 4 do artigo 1412 (n®
4, do art. 1949).

O despacho que aplique tal medida tem que ser fundamentado, uma vez que é
um ato judicial decisério, nos termos dos arts. 2052, n? 1, da CRP, e 1949, n° 6,
e 972, n? 5, do CPP.

O artigo 2122 do CPP consagra:

«1. As medidas de coagdo sdo imediatamente revogadas, por despacho do juiz,
sempre que se verificar:

a) Terem sido aplicadas fora das hipoteses ou das condi¢bes previstas na lei;
ou

b) Terem deixado de subsistir as circunstancias que justificaram a sua
aplicagdo».

E, para o caso particular das medidas de coacao de prisao preventiva e da
obrigacao de permanéncia na habitacao, atenta a sua gravidade e porque elas
s6 devem manter-se enquanto nao possam ser substituida por outra menos
gravosa ou revogada, o art. 2132, n? 1, do mesmo compéndio normativo,
estabelece ainda, que “O juiz procede oficiosamente ao reexame dos
pressupostos da prisdo preventiva ou de obrigagdo de permanéncia na
habitacdo, decidindo se elas sdo de manter ou devem ser substituidas ou
revogadas:

a) No prazo mdximo de trés meses a contar da sua aplicacdo ou do ultimo
reexame;

b) Quando no processo forem proferidos despacho de acusacgdo ou de
prontncia ou decisdo que conheca, a final, do objeto e ndo determine a
extingdo da medida aplicada».
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Como corolario do principio constitucional da presungao de inocéncia, o
principio da precariedade que rege a aplicacao das medidas de coacao,
segundo o qual as medidas de coagao, porque impostas ao arguido que se
presume inocente até ao transito em julgado da sentenca de condenacao, (art.
329, n? 2, da CRP), nao devem ultrapassar o comunitariamente suportavel, o
art. 2152, do CPP estabelece os prazos maximos de duracao da prisao
preventiva.

Assim, de harmonia com o citado preceito,

«1 - A prisdo preventiva extingue-se quando, desde o seu inicio, tiverem
decorrido:

a) Quatro meses sem que tenha sido deduzida acusag¢do;

b) Oito meses sem que, havendo lugar a instrugdo, tenha sido proferida
decisdo instrutoria;

c) Um ano e dois meses sem que tenha havido condenag¢do em 1.2 instdncia;

d) Um ano e seis meses sem que tenha havido condenag¢do com transito em
julgado.

2 - Os prazos referidos no numero anterior sdo elevados, respetivamente, para
seis meses, dez meses, um ano e seis meses e dois anos, em casos de
terrorismo, criminalidade violenta ou altamente organizada, ou quando se
proceder por crime punivel com pena de prisdo de mdximo superior a 8 anos,
ou por crime:

a) Previsto no artigo 299.2, no n.2 1 do artigo 318.2, nos artigos 319.2, 326.2,
331.2 ou non.2 1 do artigo 333.2 do Codigo Penal e nos artigos 30.2, 79.2 e 80.2
do Cddigo de Justica Militar, aprovado pela Lei n.2 100/2003, de 15 de
Novembro;

b) De furto de veiculos ou de falsificacdo de documentos a eles respeitantes ou
de elementos identificadores de veiculos;

c) De falsificagcdo de moeda, titulos de crédito, valores selados, selos e
equiparados ou da respetiva passagem;

d) De burla, insolvéncia dolosa, administracdo danosa do sector publico ou
cooperativo, falsificacdo, corrupgdo, peculato ou de participacdo economica
em negocio;
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e) De branqueamento de vantagens de proveniéncia ilicita;
f) De fraude na obtencgdo ou desvio de subsidio, subvengdo ou crédito;

g) Abrangido por convencgdo sobre seguranca da navegag¢do aérea ou
maritima.

3 - Os prazos referidos no n.2 1 sdo elevados, respetivamente, para um ano,
um ano e quatro meses, dois anos e seis meses e trés anos e quatro meses,
quando o procedimento for por um dos crimes referidos no nuumero anterior e
se revelar de excecional complexidade, devido, nomeadamente, ao niumero de
arguidos ou de ofendidos ou ao cardcter altamente organizado do crime.

4 - A excecional complexidade a que se refere o presente artigo apenas pode
ser declarada durante a 1.2 instdancia, por despacho fundamentado,
oficiosamente ou a requerimento do Ministério Publico, ouvidos o arguido e o
assistente.

5 - Os prazos referidos nas alineas c) e d) do n.2 1, bem como os
correspondentemente referidos nos n%s 2 e 3, sdo acrescentados de seis meses
se tiver havido recurso para o Tribunal Constitucional ou se o processo penal
tiver sido suspenso para julgamento em outro tribunal de questdo prejudicial.

6 - No caso de o arguido ter sido condenado a pena de prisdo em 1.9 instdncia
e a sentenga condenatoria ter sido confirmada em sede de recurso ordindrio, o
prazo madximo da prisdo preventiva eleva-se para metade da pena que tiver
sido fixada.

7 - A existéncia de vdrios processos contra o arguido por crimes praticados
antes de lhe ter sido aplicada a prisdo preventiva ndo permite exceder os
prazos previstos nos numeros anteriores.

8 - Na contagem dos prazos de duragdo mdxima da prisdo preventiva sdo
incluidos os periodos em que o arguido tiver estado sujeito a obrigac¢do de
permanéncia na habitag¢do».

O requerente invoca os fundamentos previstos na c) do n.° 2 do artigo 222.°,
do CPP, ou seja, a prisao manter-se para além dos prazos fixados pela lei ou
por decisao judicial, alegando que ja se mostra ultrapassado o prazo legal de
prisao preventiva, uma vez que ainda nao transitou em julgado o acérdao que
o condenou na pena de 4 anos e 4 meses de prisao.
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Vejamos, se lhe assiste razao:

Retomando as ocorréncias processuais relevantes para a decisao da presente
providéncia:

O arguido AA foi detido no dia 24MAI19 e sujeito a interrogatoério judicial de
arguido detido. Nesse mesmo dia - 24MAI19 - apos o interrogatdrio judicial
foi-lhe imposta a medida de coacao de prisao preventiva. Por despacho judicial
de 04JUL2019, foi a medida de coacao de prisao preventiva substituida pela
medida de coacao menos gravosa de permanéncia na habitacdao com recurso a
vigilancia eletrénica e de proibicao de contactar com quaisquer pessoas
conotadas com o trafico de estupefacientes, cfr. fls. 176-177. Por acordao de
03MARZ20 do Tribunal Central Criminal ...., Juiz ..., foi o arguido AA
condenado pela pratica de um crime de trafico de estupefacientes, p. e p., pelo
art. 219, n2 1, do DL 15/93, de 22JAN, na pena de 4 anos e 4 meses de prisao.
Por acordao de 11MAI21 do Tribunal da Relacao ..... foi confirmado o acérdao
de 03MAR20 do Tribunal Central Criminal ...., Juiz ...... , que manteve a pena
de prisdo aplicada na primeira instancia ao arguido, ou seja, 4 anos e 4 meses
de prisao efetiva. Em 20 de maio de 2021 foi proferido despacho a admitir o
recurso do arguido do acdérdao do Tribunal da Relacao ..... para o Tribunal
Constitucional.

O crime de trafico de estupefacientes previsto no art. 212, n.° 1, do DL
15/93, de 22JAN é punido com uma moldura penal abstrata de 4 a 12 anos de

prisao e integra o conceito de criminalidade altamente organizada (art.
1¢, al. m) do CPP).

Assim sendo, o prazo maximo de prisao preventiva, sem que tenha havido
condenacao em 12 instancia é de 1 ano e 6 meses e sem que tenha havido
condenacao com transito em julgado é de 2 anos. (art. 2152, n2 1 e 2, als.
b) e c¢), do CPP).

Se houver recurso para o Tribunal Constitucional, este prazo é acrescentado
de seis meses. (art. 2159, n°5, do CPP).
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Considerando, que por acérdao de 11MAI21 do Tribunal da Relacéao .... foi
confirmada a pena aplicada ao arguido no acordao de 03MAR20 do Tribunal
Central Criminal ..... , Juiz ...... , 0 prazo maximo da prisao preventiva eleva-se
para metade da pena que tiver sido fixada, de harmonia com o disposto no art.
2152, n? 6 do Cddigo de Processo Penal «No caso de o arguido ter sido
condenado a pena de prisdo em 1.2 instdncia e a sentenca condenatoria ter

sido confirmada em sede de recurso ordindrio, o prazo mdximo da prisdo
preventiva eleva-se para metade da pena que tiver sido fixada», ou seja, 0
prazo maximo de prisao preventiva ¢ de 2 (dois) anos e 2 (dois), atendendo
a fase do processo.

Uma vez que o arguido interpds recurso para o Tribunal Constitucional, este
prazo é acrescentado de seis meses, conforme dispoe o art. 2152, n? 5, do
CPP, «Os prazos referidos nas alineas c) e d) do n.2 1, bem como os
correspondentemente referidos nos n%s 2 e 3, sdo acrescentados de seis meses
se tiver havido recurso para o Tribunal Constitucional ou se o processo penal
tiver sido suspenso para julgamento em outro tribunal de questdo prejudicial».

Ou seja, o prazo maximo de prisdo preventiva ou da medida de OPHVE no
caso é de 2 (dois) anos e 8 (oito) meses.

Alega o recorrente que nao houve, até & data, transito em julgado da decisao.

Com efeito, a circunstancia de nao ter transitado em julgado o acérdao que
condenou o arguido na pena de 4 anos e 4 meses de prisao, nao obsta a que
seja aplicavel o prazo de prisao preventiva, previsto no art. 2152, n? 6, do CPP,
muito embora no caso subjudice, uma vez que a decisao condenatéria foi
mantida nos seus precisos termos, verifica-se a dupla conforme, nao sendo
passivel de recurso para o Supremo Tribunal de Justiga.

Tal como bem sublinha o recente AC do ST] de 12 de maio de 2021, processo
n° 1488/18.9T9FAR-Q-F.S1, relator Nuno Gongalves, «Quanto ao trdansito
em julgado é irrefutdavel que jamais poderia ter qualquer relevancia para
desencadear o alargamento do prazo da prisdo preventiva pela patente razdo
legalmente firmada de que, logo que a condenacdo se torna firme, cessa,
imediata e automaticamente, esta - e qualquer outra - medida coativa, a
excecgdo do termo de identidade e residéncia/TIR (que permanece até a
declaragdo de extingdo da pena) e da caugdo (que so se extingue com o inicio
de execugdo da pena) - cfrart.2 214°n.2 1 al.? e) e n.2 4 do CPP.
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Como os Requerentes deveriam saber, logo que o acorddo confirmatorio
transitar em julgado, nesse mesmo dia deixam de estar em prisdo preventiva,
continuando presos, mas, desde entdo, evidentemente, em cumprimento da
pena de prisdo que lhes foi aplicada (e confirmada em recurso). Em outro
registo, o transito em julgado da decisdo condenatoria (também da
absolutoria, mesmo que recorrida) é incompativel com a medida de coagdo de
prisdo preventiva, extinguindo-a imediatamente, ope legis.

(...)

Em face da clareza da letra da lei, abundante seria demonstrar com maior
detalhe a incompatibilidade da argumentag¢do dos Requerentes com o texto
das normas dos artigos 2152 n.2 6 edo art.? 214°n.2 1 al.2 d) do CPP. Se, por
mera hipotese académica, prosperasse, a disposicdo primeiramente
enumerada seria totalmente inttil, jamais podendo ter aplicagdo casuistica.

Conclui-se, pois, ser incontestdvel que o marco temporal legalmente relevante
para fazer operar, automdtica e imediatamente, a elevagdo do prazo da prisdo
preventiva nos termos estabelecidos no art.? 2152 n.2 6 do CPP, é a data da
prolagdo do acorddo do tribunal superior que confirma a condenagdo do
arguido em pena de prisdo (efetiva e em medida superior ao tempo porque
vigorou a privagdo cautelar da liberdade do condenado)».

Neste sentido, também se decidiu no AC. de 10 de fevereiro de 2021 em
que foi relatora, a signataria:

«I - A circunstdncia de ndo ter transitado em julgado o acorddo que condenou
o arguido na pena de 6 anos e 6 meses de prisdo, ndo obsta a que seja
aplicavel o prazo de prisdo preventiva, previsto no art. 215.2, n.2 6, do CPP.

IT - O STJ vem uniformemente adotando, desde hd muito, o entendimento que,
se 0 que se considera relevante para efeitos de estabelecimento do prazo
madximo de duragdo da prisdo preventiva, é a sentenca condenatoria proferida
em 1.9 instancia, mesmo que em fase de recurso venha a ser anulada por
decisdo do Tribunal da Relacgdo.

IIT - O Tribunal Constitucional no acérddo n.2 404/2005, de 22-07-2005,
proferido no processo n.? 546/2005 (in DR, II Série, de 31-03-2006), decidiu
ndo julgar inconstitucional a norma constante do art. 215.2, n.2 1, al. ¢), com
referéncia ao n.2 3, do CPP, na interpreta¢cdo que considera relevante, para
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efeitos de estabelecimento do prazo mdximo de duracgdo da prisdo preventiva,
a sentenca condenatoria em 1.2 instdncia, mesmo que em fase de recurso

[5]

venha a ser anulada por decisdo do Tribunal da Relagdo™ .

Com efeito, tal como se decidiu no acérdao do ST] de 06-03-2014, processo n?

7/14.0YFLSB.S1, Relator OLIVEIRA MENDES@, «Considera-se relevante,
para efeitos de estabelecimento do prazo mdximo de duracdo da prisdo
preventiva, a sentenca condenatoria proferida em 1.2 instdncia, mesmo que
em fase de recurso venha a ser anulada por decisdo do Tribunal da Relacgdo.

(...).

Trata-se de orientagcdo que este Supremo Tribunal vem uniformemente
adotando, desde hda muito, sob o entendimento de que aquilo que o legislador
pretendeu evitar ao fixar os prazos de duragdo mdxima da prisdo preventiva é
que o arguido esteja preso preventivamente por mais de certo e determinado
tempo sem nunca ter sido condenado por um tribunal, ou seja, sem que um
tribunal, apds contraditorio, haja considerado o arguido culpado. Isso é que
seria intolerdavel do ponto de vista legal. Jd ndo assim quando houve uma
condenacdo, ndo obstante a sentenca ou o julgamento tenham sido anulados.

m-

Sendo certo que o Tribunal Constitucional no acorddo n.2 404/2005, de
22-07-2005, proferido no Processo n.? 546/2005 (in DR, II Série, de
31-03-2006), decidiu ndo julgar inconstitucional a norma constante do artigo
215.2,n.2 1, al. c), com referéncia ao n.2 3, do Codigo de Processo Penal, na
interpretacdo que considera relevante, para efeitos de estabelecimento do
prazo madximo de duracgdo da prisdo preventiva, a sentenca condenatoria em
1.9 instancia, mesmo que em fase de recurso venha a ser anulada por decisdo
do Tribunal da Relagdo, sob o entendimento de que a anula¢do da condenag¢do
ndo tem como efeito o regresso ao primeiro limite, entendimento que, segundo
defende, aléem de se mostrar juridicamente fundado na distin¢do entre os
efeitos da nulidade e da inexisténcia, se mostra adequado aos objectivos do
legislador, pois respeita a intenc¢do de o processo chegar a fase da condenac¢do
em 1.9 instdncia sem ultrapassar 3 anos de prisdo preventiva, e ndo se mostra
directamente violador de qualquer norma ou principio constitucional.

Entendimento algo semelhante vem assumindo o Tribunal Europeu dos
Direitos do Homem, ao considerar que o periodo de tempo a considerar para
duragdo da prisdo preventiva inicia-se com a prisdo e termina com a decisdo
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em 1.2 instdncia sobre o mérito da acusacdo, o que, como se refere no acorddo
deste Supremo Tribunal de 14 de Maio de 2008, atrds citado, esta associado
ao entendimento de que o que o n.2 3 do artigo 5.2 da CEDH garante é que
qualquer pessoa presa ou detida tem direito a ser julgada num prazo
razoavel. Este julgamento é o julgamento em 1.2 instancia. Efetuado este,
entra-se jd na fase dos recursos e ai a regra que valerd é a do artigo 6.2, n.2 1,
sendo certo que prazo razodvel para efeitos do artigo 5.2, n.2 3, é diferente de
prazo razodvel para efeitos do artigo 6.2, n.2 1. Neste ultimo caso o que se
pretende evitar é que as pessoas acusadas, presas ou ndo, se mantenham
muito tempo numa situacgdo de incerteza sobre o desfecho do seu processo,
enquanto no primeiro o que se pretende evitar é, unicamente, que a prisdo

81>

tenha uma duragdo excessiva

Assim sendo, uma vez que o arguido AA se encontra sujeito a medida de
prisao preventiva desde 24 de maio de 2021 ainda nao excedeu os prazos
maximos previstos no art. 2152, n? 6, do Cdédigo de Processo Penal, que so se
extinguird em 24 de janeiro de 2022, se entretanto nao ocorrer o
transito.

A prisao preventiva a que o arguido AA se encontra sujeito, foi aplicada por
entidade competente - o juiz do processo - por facto pelo qual a lei permite, e,
mantendo-se a prisao preventiva dentro do prazo maximo de duracao dessa
medida de coacao na fase em que o processo ora se encontra.

Nao se verifica assim, qualquer excesso de prazo.

Os fundamentos invocados pelo requerente, como supra se referiu nao cabem
na previsao normativa do art. 2222, n92, do CPP, e designadamente nao se
verifica o fundamento de habeas corpus, a que alude a alinea c) do n.° 2 do
artigo 2222 do CPP, subjacente aos motivos invocados pelo requerente.

kkk

IV. DECISAOQO:

Termos em que acordam os juizes que compoem a 32 Seccao Criminal do
Supremo Tribunal de Justica em indeferir a peticao de habeas corpus, por
falta de fundamento bastante, nos termos do art. 2239, n¢ 4. al. a), do CPP.
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Custas pelo requerente fixando-se a taxa de justica em 3 (trés) Ucs.

Processado em computador e revisto pela relatora (art. 949, n2 2, do CPP).
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Lisboa, 02 de junho de 2021

Maria da Concei¢cdo Simdo Gomes (relatora)
Nuno Gongalves (Adjunto)

Pires da Graca (Presidente da Sec¢do)

11 Doravante designada pelas iniciais CPP

[2] Vide AC do ST] de 07JUN17 (relator Pires da Graca), AC de 15FEV17
(relator Raul Borges) proferido no proc. n? 7459/00.4TDLSB-M.S1 e os arestos
ali citados; ACS de 22.06.2017 e de 20.12.2017 (relator Manuel Braz),
proferidos no mesmo processo.

[31 Vide AC do ST] de 30NOV16 (relator Pires da Graca), proferido no proc. n®
66/14.6GBLSB-A.S1.

4] Vide AC de 15FEV17 (relator Raul Borges) proferido no proc. n?
7459/00.4TDLSB-M.S1.

[5] Proc. n.2 4243/17.0T9PRT-].S1, disponivel in www.dgsi.pt

161 Disponivel in www.dgsi.pt.

71 Cf. entre muitos outros, os acorddos de 02.08.30, 03.03.26, 04.04.29,
06.01.25,07.12.06, 07.01.17, 08.05.14, 10.09.29 e 11.09.08, o segundo e o
terceiro publicados nas CJ (ST]), XI, II, 230 e XII, 11, 176, os restantes
proferidos, respetivamente, nos Processos n.9s 2943/02, 281/06, 4583/06,
176/07,1672/08, 139/10.4YFLSB.S1 e 413/07.7TACBR.S1.

81 Cf. Ireneu Cabral Barreto, A Convencg¢do Europeia dos Direitos do Homem
Anotada (3% edicdo), 103/104.
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