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EXECUCAO DE SENTENCA EXTINCAO DE SOCIEDADE

PROCESSO PENDENTE ONUS DA PROVA

Sumario

I. As sociedades nao se extinguem automaticamente por via do ato de
dissolugdao conservando a sua personalidade juridica até ao momento da
inscrigcao no registo comercial do encerramento da respetiva liquidacao.

II. A declaracao feita na ata da Assembleia Geral de uma sociedade por
quotas, pelos seus dois Unicos sécios, de que a sociedade nao tem ativo nem
passivo e de que nao ha bens a partilhar, ndao vincula os credores sociais,
porque nao coberta pela forca probatéria material, que no art.2 371.2 do CC, é
reconhecida aos documentos auténticos.

III. A extincao da sociedade nao produz nem a suspensao nem a extingao da
instancia nas agoes em que a sociedade seja parte.

IV. O titulo executivo é o documento que pode, segundo a lei, servir de base a
execucao de uma prestacao, pois que ele oferece a demonstragao legalmente
bastante do direito correspondente. Na acao executiva nao se discutem
direitos nem obrigacgoes, o que se pretende é a reparacgao efetiva de um direito
que ja se encontra definido (art®.s 4.2, n.2 3, do CPC de 1961 e 10.2, n.2 4, do
NCPC).

V. Sendo extinta a sociedade no decurso da execucao contra ela instaurada
esta prossegue contra os respetivos sécios, sem necessidade de habilitagao,
sendo a responsabilidade dos antigos sdcios pelo passivo social limitada ao
montante que receberam na partilha (art®s 162.2e 163.2, n.2 1, CSC).

VI. Prosseguindo a execugao, nos termos dos art®.s 162.2 e 163.2,n.2 1, do
CSC, para pagamento do passivo, estando provado que a data da deliberacgao

1/26


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

de dissolucao existia passivo e ativo social, com este tendo sido
posteriormente liquidadas dividas da sociedade, e a existéncia de saldo
remanescente do ativo social cujo destino nao foi apurado, cabe aos sécios
provar, através de outros meios que nao a declaragdao mencionada em II, que
se veio a revelar ser falsa, que nada receberam na partilha (art.2414.2 do
CPQC).

Texto Integral

Processo n.2: 3/05.9TTALM-B.L.1.S1
42 Seccao

LCR/JG/CM
Acordam na Seccgao Social do Supremo Tribunal de Justiga:
I

1 - Relatorio

1. AA, por apenso a ac¢ao executiva instaurada por BB inicialmente contra
“EQUIPE - ATELIER DE PUBLICIDADE, LDA”, veio deduzir incidente de
oposicao a penhora.

2. Na accao executiva, instaurada em 6 de Marco de 2006, por apenso aos
autos emergentes de contrato individual de trabalho que correram termos
pelo Juizo do Trabalho .......... contra a Ré “EQUIPE - ATELIER de
PUBLICIDADE, LDA”, foi dado a execucao o Auto de Conciliacdao de 7 de
Novembro de 2005 lavrado naqueles autos, pelo qual esta, enquanto Ré, se
obrigou a pagar ao Autor BB a quantia de € 15.000,00, em trés prestacoes
mensais, iguais e sucessivas de €5.000,00 cada, o que nao fez.

3. No decurso da execucao o exequente requereu o prosseguimento da mesma
contra AA, socia liquidataria da sociedade executada, ao abrigo do art.® 162.°
do Cédigo das Sociedades Comerciais pelo facto de esta ultima ter sido
dissolvida e liquidada, por deliberacdao tomada pelos seus dois socios, em
30/11/2006.
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4. Tendo essa acao executiva seguido a sua normal tramitacao, com a penhora
de trés veiculos automoveis inscrita em nome da “EQUIPE - ATELIER DE
PUBLICIDADE, LDA! e depois, em 19.9.2018, de diversas contas bancarias da
executada AA, veio esta deduzir oposicao a tal execucao alegando, em sintese,
nao se verificar fundamento para prosseguimento da execucao contra os seus
bens e penhoras realizadas, porquanto aquando da liquidacgao e dissolucao da
sociedade executada nao houve partilha de bens entre os sdcios porque a
sociedade nao tinha activos, pugnando pela procedéncia da oposi¢cdo com
levantamento da penhora efectuada sobre os seus bens.

5. O exequente respondeu a oposicao, alegando, em sintese, que existia a data
da instauracao da execugao um imovel ainda que desconhecendo como foi
distribuido esse valor, cujo 6nus da prova cabe a oponente, nada provando a
acta que aprovou a dissolucao da sociedade.

6. Por saneador-sentenca de 30.8.2019 foi a oposicao julgada procedente e
ordenada a extin¢ao da execucgao quanto a AA e o levantamento das penhoras
efectuadas sobre os seus bens.

7. Inconformado com a decisao dela interpos recurso o Exequente BB,
impugnando a decisdo relativa a matéria de facto e de direito, vindo o Tribunal
da Relagao, por acérdao de 12 de Fevereiro de 2020, a julgar procedente o
recurso, quer quanto a impugnacao da decisao em matéria de facto quer
quanto a sua vertente juridica, revogando o saneador-sentenca recorrido e
julgando improcedente a oposicao a execugao.

8. Deste acdrdao interpoe a Oponente AA o presente recurso de revista que
finaliza formulando as seguintes conclusoes:

“1 - O Tribunal da Relacgao ao julgar improcedente o presente recurso, julgou
incorrectamente face a toda a prova carreada para os autos;

2 - E ao abrigo da nova redacc¢do do CPT (com excepcdo das normas
respeitantes a admissibilidade e aos prazos de recurso) e do Novo CPC, que o
recurso deve ser apreciado;

3 - Devemos atender ao art.2 442 n? 3 da Lei 62/2013, em que “a
admissibilidade dos recursos por efeito das alcadas é regulada pela lei em
vigor ao tempo em que foi instaurada a acgao.”;
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4 - Sendo que a algada do tribunal da relagao no ano de 2005 era de €
14.963,94, pelo que é admissivel recurso para o STJ;

5 - Encerrada a liquidagao e extinta a sociedade, os antigos sécios respondem
pelo passivo social nao satisfeito ou acautelado, até ao montante que
receberam na partilha, sem prejuizo do disposto quanto a sécios de
responsabilidade ilimitada. (art.2 1632 n.2 1 do CSC);

6 - A responsabilidade dos socios nao é uma responsabilidade ilimitada, sendo
o sbcio responsavel até ao montante que recebeu na partilha;

7 - Nos termos do artigo 1632, n?. 1 do CSC, o direito do credor sobre o sdcio
depende do facto deste ter partilhado. Razao pela qual a existéncia de partilha
dos bens da sociedade pelos sécios constitui um facto constitutivo do direito
do credor que enquanto tal deve ser alegado e provado pelo autor nos termos
do disposto no artigo 3429, n2. 1 do Cddigo Civil;

8 - Pelo que cabe ao credor, e neste caso concreto ao exequente o 6nus da
prova, ja que estamos perante factos constitutivos do direito dos credores e
que, como tal, era este que deveria ter feito a prova de que os socios e em
concreto a executada recebeu em partilha activo da sociedade nos termos do
disposto no art,?2 3429 n° 1 do CC.;

9 - Nos termos do disposto no art. 342.2, n.2 1, do Cédigo Civil, “Aquele que
invocar um direito cabe fazer a prova dos factos constitutivos do direito
alegado”;

10- Assim, conforme passou a entender-se, “Incumbe ao exequente, o 6nus de
alegacao e prova do recebimento, em partilha, de bens da extinta sociedade
por parte do (ex) s6cio demandado na execucao.” (Acérdao da Relacao do
Porto, de 15 de Dezembro de 2010, proferido no processo n.2 576/07.1TTVCT-
C.P1, in http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf);

11 - Na assembleia geral, os sécios declararam que nao havia activo nem
passivo e que, por isso, davam a sociedade por liquidada. O que leva a concluir
gue nao houve uma verdadeira fase de liquidacgao, tal como esta vem
desenhada nos arts. 1462 e seguintes.

12 - E, no contexto da accgdo, operada a substituicao da sociedade pelos sécios,
e estando a responsabilidade destes legalmente definida, cumpria ao
exequente, quando requereu a substituicao, alegar e provar aqueles factos,
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que se apresentam como constitutivos do seu direito a obter deles o montante
do seu crédito, «até ao montante que receberam na partilha;

13 - Proc. n.2 472/06.0TTSTS-C.P1 - Acéordao do Tribunal da Relacao do Porto,
Relator: Joao Nunes, publicado em www.dgsi.pt:

I- As acgoes em que a sociedade seja parte continuam apds a extingao desta,
que se considera substituida pela generalidade dos sécios, representados
pelos liquidatérios;

II- Os sécios respondem pelo passivo nao satisfeito ou acautelado, até ao
montante que receberam em partilha;

III - Por isso, a divida da sociedade nao se extingue com a extincao da
sociedade, antes se opera uma modificagao subjectiva e objectiva na
obrigacao, traduzida na responsabilizacao do(s) antigo(s) so6cio(s) pela mesma,
limitada ao montante que recebeu(ram) em partilha;

IV - Contudo, para que os sécios possam responder é necessario que o credor
alegue e prove que aqueles obtiveram bens da sociedade resultantes da
partilha do seu patrimonio.

14 - Proc. n.2 3275/15.7T8MAI-A.P1 - Acérdao do Tribunal da Relagao do
Porto, Relator: Correia Pinto, publicado em www.dgsi.pt:

I - Encerrada a liquidacao e extinta a sociedade, os antigos socios respondem
pelo passivo social nao satisfeito ou acautelado, até ao montante que
receberam na partilha (artigo 163.¢, do C.S.C.).

II - O direito do credor sobre o s6cio depende do facto deste ter partilhado,
perante o que a existéncia de partilha é um facto constitutivo desse direito e
nao um facto modificativo, impeditivo ou extintivo do direito em questao.

IIT - Perante um facto constitutivo do direito, deve o mesmo ser alegado e
provado pelo autor nos termos que decorrem das disposi¢oes conjugadas dos
artigos 342.2, n.%s 1 e 2, do Cédigo Civil e 163.2, n.2 1, do Cddigo das
Sociedades Comercial.

15 - ACORDAO DO SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA, Proc. n°
3275/15.7T8MAI-A-P1.S2, com a relatora Maria da Graga Trigo: “Em acgao
pendente contra a sociedade que veio a ser liquidada e extinta, compete ao
credor alegar e provar que os socios receberam bens na partilha da sociedade
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executada para efeitos de prosseguimento da acgdao contra os mesmos socios
nos termos do artigo 1632, n? 1, do CSC”;

16 - Para além do acordao indicado no voto de vencido da Desembargadora
Maria José Costa Pinto;

17 - Existem diversos acordaos do proéprio ST] a defender a posicao assumida
pela ora Recorrente, tal como indicados no acérdao recorrido;

18 - Conclui-se, assim, que compete ao credor, aqui exequente/embargado, o
onus da prova de que os sécios receberam bens na partilha da sociedade
executada para efeitos de prosseguimento da acgao contra os sécios;

Nestes termos e nos melhores de direito deve o presente recurso ser admitido
e julgado procedente, por provado, devendo a oposi¢cao a execugao ser julgada
procedente por provada, assim se fazendo a acostumada

Justica”
9. O Exequente nao apresentou contra-alegacoes.

10. Cumprido o disposto no artigo 872, n? 3, do C. PT., o Exmo. Procurador-
Geral Adjunta emitiu douto parecer no sentido da improcedéncia da revista,
parecer a que respondeu a recorrente requerendo o prosseguimento dos autos
com a prolacao de acdérdao.

I1
2- Delimitacao objectiva do recurso e regime adjectivo e substantivo aplicaveis

Delimitado o objecto do recurso pelas questoes suscitadas pela recorrente nas
conclusoes das suas alegacoes (artigos 6352, n? 3 e 6392, n? 1, do Cddigo de
Processo Civil) sem prejuizo da apreciacao das que sao de conhecimento
oficiosa (artigo 608%, n® 2, do Cddigo de Processo Civil), a questao trazida a
apreciacao deste Supremo Tribunal é a de, dizendo o artigo 1632, n2 1, do
Cddigo das Sociedades Comerciais (CSC) que os socios da sociedade extinta
respondem pelo passivo da sociedade extinta até ao montante do que
receberam na partilha, saber se compete ao credor alegar e provar que 0s
sécios receberam bens na partilha da sociedade ou se compete aos socios
demandados alegar e provar que a mesma nao teve lugar, ou seja, da
reparticao do onus da prova neste caso, e se reconduz a interpretar o regime
dos artigos 1622 e 1632 do Codigo das Sociedades Comerciais.

Os presentes autos de oposicao a penhora, deduzida em 19.9.2018,
configuram incidente da instancia executiva instaurada em 6.3.2006, a qual foi
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fixado o valor de € 16 500,00, tendo o acérdao recorrido sido proferido em 12
de Fevereiro de 2020.

E assim aplicdvel o Cédigo de Processo do Trabalho aprovado pelo Decreto-Lei
n? 480/99, de 9 de Novembro, na redacgao entao em vigor, anterior as
alteracoes introduzidas pelo D.L. n? 295/2009, de 13 de Outubro, estas apenas
aplicaveis as accoes iniciadas apds a sua entrada em vigor, em 1.1.2010 (art®s
62 e 92), com as alteracgoes introduzidas [com excepgoes que aqui ja nao
relevam] pela Lei n® 107/2019, de 9 de Setembro, ( art? 52 ), e o regime
supletivo comum do Cdédigo de Processo Civil de 1961, na redacgao anterior
ao D.L. n2 303/2007, de 24.8., em vigor a data da instauracao da execugao,
seguido do Novo Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n.2 41/2013, de
26 de junho, aplicavel as execucdes pendentes e incidentes e procedimentos
de indole declarativa deduzidos apds 1.9.2013 ( art%s 62 e 7).

Em termos substantivos, estando em causa créditos emergentes de contrato
de trabalho reconhecidos por titulo executivo na vigéncia do Cédigo do
Trabalho de 2003, aprovado pela Lei n? 99/2003, de 27 de Agosto é aplicavel o
regime juridico acolhido nesse Cddigo, e o Cédigo das Sociedades Comerciais,
aprovado pelo Decreto-Lei n? 184/87, de 21 de Abril, com as ulteriores
alteracgoes.

I11
3 - Fundamentacao de Facto

O acérdao recorrido, com a alteracao e aditamentos decorrentes do
julgamento que fez relativamente a impugnacao da decisdao sobre a matéria de
facto, considerou provada a seguinte factualidade:

1 -Em 06.03.2006 BB intentou contra EQUIPE ATELIER, LDA a execuc¢ao
apensa, dando a execucao o Auto de Conciliagao de 07 de Novembro de 2005
lavrado nos autos emergentes de contrato individual de trabalho, instaurados
por BB contra EQUIPE - ATELIER DE PUBLICIDADE, LDA., pelo qual esta,
enquanto Ré, se obrigou a pagar ao Autor, ora Exequente, a quantia de
15.000, 00 €, em trés prestagoes mensais, iguais e sucessivas de 5.000,00 €
cada.

2 - A data da instauracao da execucdo, mostrava-se inscrita a favor da
Executada a propriedade do prédio urbano inscrito na 2.a CRP .......... sob o n.
© s 86 e na matriz sob o artigo ...... 95, sobre o qual incidia uma penhora a
favor da Fazenda Nacional registada pela inscrigao F1 (Ap........ 14) (cfr.
certidao de fls. 25 a 27 dos autos de execugao apensos).

3 - 0 referido prédio foi vendido no dia 22/06/2006, pelo preco de €
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190.000,00 [alteracao introduzida pelo Tribunal da Relagao].

4 - Em 27.11.2006 foram registadas as penhoras sobre os veiculos ....... de
matricula ...-...-CV, ...... de matricula ...-...-]JZ e ...... de matricula ...-...-EJ.

5 - Aos 30 dias do més de Setembro do ano de 2006 reuniram em Assembleia
Geral dos socios da sociedade EQUIPE ATELIER DE PUBLICIDADE, LDA., AA
e CC e deliberaram por unanimidade “devido ao facto de nao haver ativo nem
passivo, dissolver e liquidar a sociedade, produzindo esta decisao efeito a
partir da presente Assembleia”; deliberaram, ainda “nomear a senhora AA
(...), como responsavel pelas dividas fiscais e depositaria de toda a
documentacao”, tudo conforme ata de fls. 7 vs. a 8 cujo teor aqui se da por
integralmente reproduzido.

6 - Pela AP. 1/20...... foi inscrita a dissolucao e encerramento da liquidacao da
sociedade executada, EQUIPE - ATELIER DE PUBLICIDADE, LDA., tendo sido
inscrita oficiosamente em 2013 o cancelamento da matricula (cfr. certidao
permanente de fls. 383 a 385 dos autos de execugao apensos).

7 - Em 28.01.2016 foi proferido nos autos de execugao apensos despacho nos
seguintes termos: “Nos termos do disposto no artigo 162.° do CSC, a acao
prosseguird contra a generalidade dos socios, representada pelos
liquidatarios”.

8 - 0 referido despacho foi apenas notificado a Sr.a Agente de Execucao.

9 - Por requerimentos de 30.06.2016 e 13.07.2016 o exequente requereu o
prosseguimento da execugao quanto a socia liquidataria AA (cfr. fls. 433 e
segs. dos autos de execugao apensos)

10 - Em 01.02.2018 foi proferido nos autos de execucao apensos o seguinte
despacho: “Nos termos do disposto no art.®° 162.° do CSC, as agoes em que a
sociedade seja parte continuam apds a extincao desta, que se considera
substituida pela generalidade dos sécios, representados pelos liquidatarios,
nos termos dos artigos 163.°, n.°s 2,4 e 5, e 164.°, n.°s 2 e 5 (n.° 1).

A instancia nao se suspende nem é necessaria habilitagdo (n. ° 2).

Encerrada a liquidacao e extinta a sociedade, os antigos socios respondem
pelo passivo social ndo satisfeito ou acautelado, até ao montante que
receberam na partilha, sem prejuizo do disposto quanto a sécios de
responsabilidade ilimitada (art.° 163.°, n.° 1 do CSC).

As agoOes necessarias para os fins referidos no nimero anterior podem ser
propostas contra a generalidade dos sécios, na pessoa dos liquidatarios, que
sao considerados representantes legais daqueles para este efeito, incluindo a
citacao; qualquer dos sdcios pode intervir como assistente; sem prejuizo das
excegoes previstas no artigo 341.° do Cdédigo de Processo Civil, a sentenca
proferida relativamente a generalidade dos sécios constitui caso julgado em
relacao a cada um deles (art.®° 163.°, n.° 2 do CSC).
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Em conformidade com regime legal exposto, determina-se o prosseguimento
da execucao contra os sécios da sociedade extinta.

Notifique” (cfr. fls. 456 dos autos de execucao apensos).

11 - Em 12.04.2018, na sequéncia de pedido de intervencao da Sr.a Agente de
execucao, foi proferido nos autos de execugao apensos o seguinte despacho:
«Requerimento que antecede no suporte informatico dos autos (nao junto em
suporte fisico): Como foi decidido pelo Tribunal da Relacao de Lisboa no
Acérdao de 08-03-2017 (P. 449/ 08.0TTCSC.1.L1-4, disponivel em
www.dgsi.pt): “Tendo no decurso de execucao de sentenca relativa a créditos
laborais, ocorrido a extingao por dissolugao administrativa da sociedade
devedora, cabe apenas a cada um dos respetivos ex-s6cios contra os quais a
execucgao prossegue, sem necessidade de habilitagao - provar que nao recebeu
em partilha bens suficientes para satisfazer a divida exequenda, uma vez que
essa eventualidade é matéria de excecao perentoria, tratando-se de factos
impeditivos do direito do exequente.”

Perfilhando a jurisprudéncia citada, determina-se o prosseguimento da
execucgao contra os ex-soécios da executada.

Notifique”.

12 - 0 despacho de 01.02.2018 foi apenas notificado a Sr.a Agente de
Execucgao e o despacho de 12.04.2018 foi apenas notificado ao exequente e a
agente de execucgao.

13 - Foram penhorados em 19.09.2018 a oponente AA as contas de depositos
constantes do auto de penhora de 19.09.2018 cujo teor aqui se da por
integralmente reproduzido.

14 - Apesar de penhoradas nenhuma das viaturas foi apreendida. [Aditado
pelo Tribunal da Relacao].

15 - Apos a venda do imével, a 26.10.2006 a oponente procedeu ao pagamento
de divida da sociedade no montante de € 20.051,82 (vinte mil e cinquenta e
um euros e oitenta e dois céntimos) ao IGFSS, através de cheque. [Aditado
pelo Tribunal da Relacao]

16 - A 22/06/2006 a sociedade extinta pagou a divida que tinha para com a
Autoridade Tributaria o montante de € 49.902,02 (quarenta e nove mil,
novecentos e dois euros e dois céntimos). [Aditado pelo Tribunal da
Relacao]

17 - A sociedade extinta pagou de IUC’s, juros e despesas conexas o valor de €
1.871,63 (mil, oitocentos e setenta e um euros e sessenta e trés céntimos).
[Aditado pelo Tribunal da Relacao]

4- Fundamentacao de direito
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A questao objecto do presente recurso consiste em saber a quem, em caso de
extingao da sociedade executada na pendéncia da execucao, para efeitos do
disposto nos artigos 1622 e 1632 do Cddigo das Sociedades Comerciais, este
ultimo de que resulta que os antigos sécios, que procederam a dissolucao e
liquidacao, respondem perante terceiros pelo passivo social nao satisfeito até
ao montante que receberam na partilha, compete o 6nus da prova, i.e., saber
se compete ao credor alegar e provar que os socios receberam bens na
partilha ou se compete aos sécios demandados alegar e provar que a mesma
nao teve lugar, questao que se reconduz a interpretar o regime dos artigos
1622 e 1632 do Codigo das Sociedades Comerciais.

Coloca-se tal questao no seguinte quadro factual que, abreviadamente,
importa relembrar:

- A execucgao foi instaurada em 6 de margo de 2006 pelo exequente BB contra
a sociedade “EQUIPE - ATELIER de PUBLICIDADE, LDA”, por apenso aos
autos emergentes de contrato individual de trabalho, com base no auto de
conciliagcao de 7.11.2005 lavrado nesses autos, pelo qual a sociedade se
obrigou a pagar ao Autor a quantia de € 15 000,00, em trés prestagoes
mensais, o que nao fez;

- A sociedade executada era uma sociedade comercial por quotas, de que eram
socios e gerentes, e legais representantes, AA e CC;

- A data da instauracdo da execucao a sociedade era proprietéria, além outros
bens, de um imovel sobre o qual incidia uma penhora a favor da Fazenda
Nacional;

- O imovel foi vendido em 22 de Junho de 2006, pelo preco de € 190 000,00;

- Nessa data, 22.6.2006, a sociedade pagou a divida que tinha para com a
Autoridade Tributaria, no montante de € 49.902,02;

- Em 30 de Setembro de 2006 reunidos em Assembleia Geral os socios da
sociedade AA e CC deliberaram por unanimidade “devido ao facto de nao
haver ativo nem passivo, dissolver e liquidar a sociedade, produzindo esta
decisao efeito a partir da presente Assembleia;

- Apés a venda do imovel, a 26.10.2006 a oponente procedeu ao pagamento de
divida da sociedade ao IGFSS, através de cheque, no montante de € 20.051,82,
tendo a sociedade extinta pago ulteriormente de IUC,s, juros e despesas
conexas o valor de € 1. 871,63.

- A dissolugao e encerramento da liquidacao da sociedade executada EQUIPE -
ATELIER DE PUBLICIDADE foi inscrita na conservatéria do registo comercial
em 22.11.2011 (AP 1/20....), tendo sido inscrito oficiosamente em 22.11.2013 o
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cancelamento da matricula.

- Apés a extingao da sociedade, no prosseguimento da execugao contra a
generalidade dos socios, representada pelos liquidatarios, em 19.09.2018
foram penhoradas a oponente AA as contas de depdsitos constantes do auto de
penhora lavrado nos autos.

De notar, igualmente, por um lado, que no requerimento inicial de oposigao a
penhora a Oponente afirmou textualmente que “com a venda do imédvel a
sociedade executada pagou as dividas ao estado (na data com privilégio
creditorio) e outras dividas, nao tendo os sécios partilhado qualquer valor
entre si, porque nada houve para partilhar”, e, por outro, que, tendo-se o
exequente pronunciado sobre a oposicao na resposta que a mesma apresentou
a Oponente juntou ao autos documentos comprovativos dos factos provados
sob os n% 3, 15, 16 e 17 da matéria de facto provada -quanto aos IUcs
comprovados por documento juntos posteriormente, na sequéncia de
despacho, de 15.1.2019, ordenando a sua notificacao para juntar esses
documentos que havia antes protestado juntar- e invocar que foram feitos
outros pagamentos, nomeadamente o valor de € 25 000,00 a um familiar,
emprestados a executada para pagamento de saldrios, além de outros
pagamento a instituicdes bancarias de que nao tem comprovativos que julga
estarem na posse do ouro executado ( art? 92 do requerimento inicial da
oposicao e fls. 27 v¢ do processo fisico).

Sendo esta a factualidade pertinente vejamos agora os aspectos consensuais
do regime juridico da dissolucao e liquidagao de sociedades comerciais.

E consensual na doutrina e jurisprudéncia que o regime juridico da dissolucao
e liquidacao de sociedades comerciais se caracteriza, em tragos gerais, pelas
seguintes caracteristicas:

- As sociedades dissolvem-se, entre outros casos previstos no art? 1412 do
CSC, por deliberacao dos sécios ( art? 1412, n2 1, al. b), do CSC).

Neste caso, a vontade dos socios, discricionaria, nao vinculada (pois nao tem
que ser motivada nem referir-se a nenhum facto ou causa especifica de
dissolucao), e constitutiva, produzindo automaticamente, ope legis, a
dissolucao, corporizando a manifestacao de vontade dos socios de colocar em
marcha a extincao da sociedade, - art®s 1412, n2 1, al. b), do CSC, e 272 do
RJPADL, este para ser desencadeado o “procedimento de extingao imediata”,
de “dissolucdo na hora”, que constitui uma “subespécie” da modalidade de
dissolucao por deliberagao dos sécios, em que é possivel proceder de forma
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imediata a dissolucao e liquidagao - é causa de dissolugdao automatica ou
imediatam.

Todavia, por regra, esta, como as demais causas de dissolugao, nao opera ipso
facto, apesar de a declaracao de dissolucao fazer cessar logo o exercicio da
actividade objecto da sociedade.

- Dissolvida uma sociedade comercial mantém esta a personalidade juridica e
entra de imediato em liquidacao.

A dissolucao s6 se consuma com o termo do processo de liquidacao, quando o
conjunto de direitos e deveres que se constituiram a luz da sua personalidade

juridica (que nos termos do art® 1469, n? 2, se mantém), seja extintolzl.

A liquidacao é definida por Menezes Cordeiro como “o conjunto de actos que
visam por termo ao modo colectivo de funcionamento do Direito, perante uma
pessoa colectiva. Em termos praticos, a liquidagdo implica o levantamento de
todas as situacoes juridicas relativas a sociedade em liquidacao, a resolucao
de todos os problemas pendentes que a possam envolver, a realizagao
pecuniaria (se for o caso) dos seus bens, o pagamento de todas as dividas e o
apuramento do saldo final, a distribuir pelos sécios”.

As finalidades visadas com a liquidagao sao: quanto aos sécios evitar que as
relagoes sociais quer activas, quer passivas, passem a constituir relagoes
pessoais dos sdcios, ou em contitularidade ou individualmente; no que respeita
aos credores, obter a satisfagdo do seu crédito enquanto permanece o ente
juridicamente devedor.

isto é,

- Dissolvida uma sociedade comercial mantém esta a personalidade juridica e
entra de imediato em liquidacgao salvo se houver partilha imediata -por nao
haver dividas- ou se houver transmissao global (art?s 1472 e 1489), e ainda no
caso de liquidacao imediata, ou “extin¢ao na hora”, regulada no Regime
Juridico dos Procedimentos Administrativo de Dissolucao e Liquidacgdo de
Sociedades Comerciais (RJPADLEC), aprovado pelo D.L. n? 76-A/2006, de
29.3., (Anexo III, art® 272, n° 1, al. b), e 299);

- As sociedades nao se extinguem automaticamente por via do acto de
dissolugao, conservando a sua personalidade juridica até ao momento do
registo comercial do encerramento da liquidacao (art®s 1462, n2 2, e 1629, n®
2, do CSC);

- Com a extingao, que so se verifica com a inscrigao no registo do acto de
dissolucgao, deixa de existir a pessoa colectiva, que perde a sua personalidade
juridica e judiciaria;

- A extingao da sociedade nao afecta as relagoes juridicas de que era titular,
estas nao se extinguem e passam a ser encabecadas pela generalidade dos
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socios representados pelos liquidatarios por sucessao, residindo a razao para
tal na extensao do direito de cada socio relativamente ao patriménio ex-social;
- A declaracao, feita na acta da Assembleia Geral, ou instrumento notarial, de
uma sociedade por quotas, pelos seus dois tnicos sécios, de que a sociedade
ndo tem activo nem passivo e de que nao ha bens a partilhar, ndo vincula os
credores sociais, porque nao coberta pela forga probatoéria material, que, no
art? 3712 do CC, é reconhecida aos documentos auténticos;

- As normas dos artigos 1622 e 1632 do CSC sao mecanismos de proteccao dos
credores sociais de acordo com as quais os sécios sucedem na titularidade da
relagao juridica, embora num ambito limitado;

- Os antigos sécios respondem pelo passivo social nao satisfeito ou acautelado,
até ao montante que receberam da partilha (art? 1639);

- As acgoes pendentes, em que a sociedade era parte, continuam apos a
extingao desta, que se considera substituida pela generalidade dos socios
representados pelos liquidatarios (art? 1629).

O artigo 1622 do Cdédigo das Sociedades Comerciais dispde o seguinte:
Artigo 162.¢

(Accgoes pendentes)

1 - As acgoes em que a sociedade seja parte continuam apds a extincao desta,
que se considera substituida pela generalidade dos sdcios, representados
pelos liquidatarios, nos termos dos artigos 163.2, n%s 2,4 e 5, e 164.2, n% 2 e
5.

2 - A instancia nao se suspende nem é necessaria habilitagao.

Comentando esta disposigdo afirma Raul Ventura, Dissolugdo e Liquidagdo de
Sociedades - Comentdrio ao Cédigo das Sociedades Comerciais, Almedina,
1987, pag. 467 e segts, que “a extingao da sociedade nao produz a extingao da
instancia nas acgoes em que a sociedade seja parte; as acgoes continuam (...).
A sociedade considera-se substituida pela generalidade dos socios(...).

O n? 2 do artigo 1622 dispde que a instancia ndo se suspende nem é
necessaria habilitagdo. Nao é hipotese desconhecida no direito processual
vigente; assim determina o art? 2762, n? 2, do CPC para o caso de
transformacao ou fusdao de pessoa colectiva. O liquidatario ja funcionava no
processo como representante da sociedade e passara a ser considerado
representante legal da generalidade dos sécios”.

Se a fase da liquidacao ndo tiver existido a acgao prosseguira directamente

contra os socios (cf. neste sentido, em entendimento que nao parece colher
unanimidade na doutrina, os acérdaos do Supremo Tribunal de Justica, de
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28.5.2002, Proc? n? 02B1609, e de 26-06-2008, Proc? n.2 08B1184, e do
Tribunal da Relacao do Porto, de 3.2.2003, Proc? n2 0310015, Relator Sousa
Peixoto).

A regra da continuacao das acgoes, declarativas ou executivas posto que a lei
nao estabelece qualquer distingao, é apontada a maior importancia pratica: a
de impedir delongas seja no tocante a liquidagao seja quanto as proprias
accoes em causa. Este dispositivo é dobrado pela ndao suspensao da instancia e
pela desnecessidade de habilitacao para fazer a substituicao da sociedade
pelos soécios.

Em sintese, como se assinala na doutrina@, “os interesses dos credores e do
trafico juridico em geral opdem-se fortemente a que a extingdao da sociedade
acarrete a extincao das dividas sociais. Ora, permanecendo as dividas, ha que
determinar quem responde por elas. Se a sua nao deteccao na fase de
liquidacao se ficou a dever a incuria ou a dolo dos liquidatarios é possivel que
estes venham a ser responsabilizados nos termos do art? 1582. Mas a regra
geral é a consagrada no art? 163°: a responsabilidade dos antigos socios”.
Assim,

Extinta a sociedade sem estarem satisfeitos todos os credores sociais e
prosseguindo, de conformidade com o disposto no artigo 1622 do CSC, as
accoes em que a sociedade seja parte, agora contra a generalidade dos sécios
representados pelo liquidatario, o artigo 1632, n2 1, do CSC consagra a regra
de que a responsabilidade é dos antigos socios, que respondem pelo passivo
social nao satisfeito até ao montante que receberam na partilha (sem prejuizo
do disposto quanto a sécios de responsabilidade ilimitada, o que aqui ndo é o
caso).

O artigo 1632 do CSC, dispondo sobre o passivo superveniente, estabelece o
seguinte regime legal:

“1 - Encerrada a liquidacgao e extinta a sociedade, os antigos sdcios respondem
pelo passivo social nao satisfeito ou acautelado, até ao montante que
receberam na partilha, sem prejuizo do disposto quanto a sécios de
responsabilidade ilimitada.

2 - As acgOes necessarias para os fins referidos no nimero anterior podem ser
propostas contra a generalidade dos sdcios, na pessoa dos liquidatarios, que
sao considerados representantes legais daqueles para este efeito, incluindo a
citacao; qualquer dos sdcios pode intervir como assistente; sem prejuizo das
excepgoes previstas no artigo 341.2 do Cédigo de Processo Civil, a sentenca
proferida relativamente a generalidade dos sécios constitui caso julgado em
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relacao a cada um deles.

(...)".

O fundamento da solugao legalmente consagrada radica numa ideia de
sucessdo na titularidade da relagao juridica, embora de ambito limitado pela
extensao do direito de cada socio relativamente ao antigo patrimonio social.
Como explica Raul Ventura, os sécios tém direito ao salde de liquidacao
distribuido pela partilha; mas se houverem recebido mais do que era seu
direito porque havia débitos sociais insatisfeitos, terdao de ser eles a satisfazeé-
los, agora, a custa dos bens que receberam” (Carolina Cunha, ob. citada, pag.
689).

Sintéticamente tragado o panorama geral da dinamica da extingao da
sociedade comercial constata-se que no caso vertente os socios da extinta
sociedade “EQUIPE - ATELIER de PUBLICIDADE, LDA”, AA, Oponente e ora
recorrente, e CC, na deliberacao tomada de dissolver a sociedade declararam
que tal se deveu ao facto de nao haver activo nem passivo.

Isso, porém, como se afirmou no acérdao deste Supremo Tribunal de
12.3.2013, Proc? n® 7414/09.9TBVNG.P2.S1., nao significa que nao houvesse
bens para partilhar, e que os dois sécios, que fizeram aquela declaragao, nao
tenham recebido bens do patrimoénio da sociedade. Tal declaragdo é da mera
responsabilidade daqueles, nao representando a acta prova plena quanto a
esses factos. Trata-se de uma declaracao res inter alios acta, nao vinculativa
para os credores sociais, porque nao coberta pela forga probatéria material
que, no art? 3712 do Cédigo Civil, é reconhecida aos documentos auténticos,
provando, por isso, apenas que os socios assim o declararam mas nao a
veracidade dos factos declarados.

No caso sub judice estd demonstrado que os socios, entre eles a Oponente ora
recorrente, ao deliberar dissolver a sociedade, declarando que a mesma nao
possuia activo nem passivo, sabiam da existéncia do crédito do Exequente, da
existéncia de um credor nao satisfeito.

Provado também o pagamento de uma divida a Segurancga Social, no valor de
€20.051,82, ja apds a mencionada declaragao de dissolucgao e liquidacao em
30.9.2006, com parte do valor recebido pela anterior venda, em 22.6.2006, do
imovel pertencente a sociedade, o que, por sua banda, atesta a existéncia, a
data da referida declaracgao, de activo da sociedade, daqui resultando que ao
declararem, em 30.9.2006, que a sociedade nao possuia activo nem passivo os
socios prestaram falsas declaragoes.
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Da factualidade provada resulta igualmente que o imdével pertencente a
sociedade foi vendido, na referida data de 22.6.2006, pelo preco de € 190
000,00, e que, deduzidos os valores em divida pela sociedade ao Fisco
(incluindo IUc s posteriormente pagos), e Seguranca Social (este liquidado
apos a deliberacao dos sdcios na origem da dissolugao da sociedade), se apura
um saldo remanescente de € 118 174,53, cujo destino nao foi apurado.

Face a factualidade entao considerada provada, depois completada com varios
aditamentos pela Relacao na sequéncia do julgamento da impugnacao da
decisao da matéria de facto, e ao enquadramento normativo enunciado, foi
entendimento da 12 instancia, em sintese, que, extinta a sociedade, nao sendo
a responsabilidade dos sécios pelas dividas sociais ilimitada, sendo o sdcio
responsavel até ao montante que recebeu na partilha nos termos do artigo
1632, n? 1, do CSC, o direito do credor depende da existéncia da partilha de
bens, sendo este um facto constitutivo do seu direito que enquanto tal deve
ser alegado e provado pelo autor, nos termos do artigo 3422, n% 1 e 2, do
Cddigo Civil, dai concluindo que, nao tendo o exequente alegado e provado
que a ex-socia, embargante, recebeu bens na partilha, ndo pode a execugao
prosseguir quanto ela, julgando, em consequéncia, procedente a oposi¢cdao com
a extincao da execucao quanto a mesma.

Diferentemente o acordao recorrido perfilhou o entendimento que sintetizou
no respectivo sumario dizendo:

“I - Os socios-gerentes da Executada origindria assumiram, por acordo judicial
e em nome e representacao da dita sociedade uma divida no montante de
15.000,00 € para com o seu trabalhador e aqui Exequente e, nao obstante
nunca a haverem satisfeito, foram deliberar a dissolucgao e liquidagao
imediatas daquele ente coletivo e ai declarar (falsamente) que este ultimo nao
tinha passivo, passando assim uma esponja por de cima do dito crédito laborai
e também que nao possuia ativo, ndo obstante terem inscrito em nome
daquela trés viaturas automéveis e terem vendido no dia 22/6/2006 e pelo
preco de € 190.000,00 o imével onde aquele funcionava e liquidado apenas
com tal importancia dividas ao Fisco e a Segurancga Social no valor global de €
71.825,47, verificando-se assim uma diferenca positiva para a aludida quantia
de € 190.000,00 de € 118.174,58.

IT - A Oponente deveria nao somente ter alegado de forma circunstanciada, em
termos de modo, tempo e lugar, como depois demonstrado em termos
objetivos, fidedignos e fidveis, conforme lhe exigia o correspondente énus de
alegacao e prova que a referida verba de € 118.174,53 havia efetivamente sido
consumida na liquidacao de dividas do ente societario e que, nessa medida,
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nao tinha sobrado nada do referido montante, que pudesse ter sido partilhado
pelos dois socios-gerentes.

III - Nao foi isso que aconteceu nesta Oposigao a Execucao, tendo ficado por
saber o que aconteceu efetivamente ao valor de € 118.174,53, duvida essa
quanto a realidade desses factos que, nos termos do art.®° 414.° do NCPC, se
resolve contra quem aproveitaria ou beneficiaria com os mesmos, ou seja, a
Apelada.

IV - Sendo assim, nao é possivel concluir, como pretende a Apelada, que a
sociedade nao tinha qualquer ativo, na data da sua dissolucgao e liquidagao e
de que nao foi partilhado entre ambos quaisquer bens ou quantias
pecunidarias, pois, no minimo - e dando de barato os trés veiculos automoveis
da empresa extinta e a muito prolongada e significativa impossibilidade da sua
apreensao efetiva por parte do solicitador de execugao - existia aquela
importancia sobrante de € 118.174,53, cujo destino ficou por apurar.

V - A extingdo juridica de tal ente societario e devedor origindrio do crédito
laboral de € 15.000,00 assentou em falsas declaragoes, quer no respeita a
inexisténcia de ativo, como no que concerne a liquidacao oportuna de todo o
passivo, declaragoes essas feitas pelos seus tunicos dois sécios e gerentes, o
que os faz incorrer, desde logo, na responsabilidade pela liquidagcao da quantia
exequente em causa nos autos, quer por forga da aplicagao direta artigos 162.
°e 163.°, nuimero 1 do CSC, quer em funcgao da aplicacao analdgica do
disposto no artigo 158.° do mesmo diploma legal, para quem nao aceite aquela
aplicagao direta”.

O diferente entendimento das instancias reflete o entendimento
jurisprudencial divergente sobre a questao de saber a quem pertence o 6nus
de alegar e provar o recebimento pelos socios de bens ou direitos em partilha
na sequéncia dessa dissolugao.

A decisdo de 12 instancia inscreve-se na jurisprudéncia maioritaria, sufragada
designadamente, nos acordaos deste Supremo Tribunal de 15.11.2007, Proc?
n? 07B3960, 23.4.2008, Proc? n® 0754745, 26.6.2008. Proc? n° 08B1184,
7.2.2013, Proc? n? 978778TVLSB.L1.S1, 25.10.2018, Proc? n®
3275/15.7T8MAI-A.P1.S2, 1.10.2019, Proc® n? 4022/06.0TCLSB.L2.S1, nos
acordaos da Relacao de Lisboa, de 12.7.2012, Proc? n® 1736/09.3YIPRT-B.L1-7,
e 24.6.2014, Proc? n? 6804/10.TBALM. L1-1, nos acérdaos do Tribunal da
Relacao do Porto, de 5.7.2012, Proc? n? 316/2001.P1, 4.6.2013, Proc? n?
5475/11.0TBMTS.P1, 13.1.2014, Proc® n? 472/06.0TTSTS-C.P1, 8.1.2015,
Proc? n? 449/14.1TBMAI. P1, 21.9.2015, Proc® n® 639/10.6TTMTS.1.P1,
6.4.2017, Proc? n® 1345/14.8T2AGD-A.P1, 18.5.2017, Proc® n®
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2899/15.7T8LOU.P1, 5.2.2018, Proc? n? 3275/15.7T8MAI-A.P1 e 22.10.2018,
Proc?2 n? 582/15.2T8PRT.P1, e da Relagao de Coimbra, de 5.5.2015, Proc? n?
119/14.0TCTB.C1 e 22.3.2011, Proc? n® 1447/08.0TBVIS-B.C1, segundo a qual
a existéncia de partilha entre os sécios da sociedade extinta constitui um facto
constitutivo nos termos e para os efeitos do regime do artigo 1632 do Cédigo
das Sociedades Comerciais, competindo ao credor, nos termos do artigo 3429,
n? 1, do Cddigo Civil, o 6nus da prova de que os socios receberam bens na
partilha da sociedade executada para efeitos de prosseguimento da acgao
contra os sdcios, entendimento que se funda na consideracao de que quando
os credores sociais demandam os socios ja ndo é a responsabilidade da
sociedade que querem ver reconhecida mas a responsabilidade dos sécios, nao
lhes bastando, portanto, demonstrar os factos constitutivos do seu direito
sobre a sociedade sendo ainda necessario que demonstrem que esse direito foi
transferido para os socios, que no caso estdo preenchidos os pressupostos e
requisitos legais dessa transferéncia, os constitutivos do seu direito sobre os
socios, pois sao estes que vao ser responsabilizados pela divida.

Ja o entendimento perfilhado no acérdao recorrido, diferentemente, se
inscreve na corrente jurisprudencial minoritaria, sufragada maioritariamente
pela Relacdo de Lisboa, designadamente nos acordaos de 9.3.2010, Proc? n®
4777/06.1TVLSB.L1-1, 15.3.2011, Proc® n® 611/09.9TJLSB.L1-1, 12.6.
20802/07.6YYLSB-L1 e 8.3.2017, Proc? n? 449/08.0TTCSC.1.L1-4, segundo a
qual, tratando-se de facto impeditivo do direito do exequente ao
prosseguimento da execugao contra os ex-sécios da devedora, relevando de
matéria de excepcao peremptoéria, cabe aos sécios invocar e provar que nao
receberam em partilha bens para satisfazer a divida exequenda ou que nao
receberam bens suficientes para satisfazer a divida exequenda, e na
consideracdo de que a extingao juridica da sociedade assente em falsas
declaracoes faz (também, diriamos) incorrer os ex-socios e gerentes na
responsabilidade pela liquidagao da quantia exequente em causa nos autos,
por forca da aplicacao directa artigos 162.° e 163.°, n2 1, do CSC (quer em
funcao da aplicagdo analégica do disposto no artigo 158.° do mesmo diploma
legal, para quem nao aceite aquela aplicacao directa).

Insurgindo-se contra tal entendimento a recorrente contrapoe nas suas doutas
alegacoes que no contexto da accao operada a substituicao da sociedade pelos
socios, e estando a responsabilidade destes legalmente definida, cumpria ao
exequente, quando requereu a substituicdo, alegar e provar que os socios, em
concreto a executada, recebeu em partilha activo da sociedade, por se tratar
de facto constitutivo do seu direito a obter deles o montante do seu crédito
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“até ao montante que receberam da partilha”, impendendo sobre ele o 6énus da
prova de tal facto para efeitos de prosseguimento da acgao contra os socios.

Vejamos:

A execucdo, de que a presente oposigao é incidente, foi instaurada pelo
exequente contra a sociedade executada “EQUIPE - ATELIER DE
PUBLICIDADE, LDA” com base em titulo executivo consubstanciado em
sentenca homologatoria de transacgao, do acordo alcancado e lavrado em
accao emergente de contrato individual de trabalho em que foram partes o
exequente e a sociedade, sendo legais representantes desta os seus sécios
gerentes AA, Opoente e ora recorrente, e CC.

O titulo executivo, no dizer do Professor José Alberto Reis, Processo de
Execugdo, Coimbra Editora 1985, Vol. I, pag. 147, pressup0e necessariamente
a afirmacao de um direito em beneficio de uma pessoa e a constituigao de uma
obrigacao a cargo de outra.

Na definicao de Artur Anselmo de Castro, A Accdo Executiva Singular, Comum
e Especial, Coimbra Editora 1977, pag. 14, titulo executivo é o instrumento
que é considerado condicao necessaria e suficiente da acgdo executiva,
significando isto que na sua presenca seguir-se-a imediatamente a execugao
sem que se torne necessario efectuar qualquer indagacao prévia sobre a real
existéncia ou subsisténcia do direito a que se refere, dizendo este autor, ob.
citada, pag. 47, que o risco que representa a possibilidade de ao titulo
executivo ndo corresponder um direito efectivamente existente é coberto pela
defesa que a lei permite ao executado exercer em oposi¢cao a execugao.

Dito de outro modo, o titulo executivo é “o0 acto documentado constitutivo ou
meramente declarativo de um direito a uma prestacdo, maxime de uma

obrigag:&om”, que certifica, em principio, a existéncia de um direito, o qual,
porém, podera ser posto em crise pelo executado em embargos que venha a
deduzir a acgao executiva.

Por isso se diz, como se disse no acordao deste Supremo Tribunal de 7.7.2010,
Proc? n? 203-D/1999.1.1.S1, que o titulo executivo é o documento que pode,
segundo a lei, servir de base a execuc¢dao de uma prestacao, pois que ele
oferece a demonstracao legalmente bastante do direito correspondente,
demonstracao que se tera por certa e efectuada se o executado nao deduzir,
através do meio legalmente previsto para o efeito, os embargos de executado,
oposicao a pretensao do requerente, ou, tendo-a deduzido, seja julgada
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improcedente.

Os fundamentos de oposicao a execucgao baseada em sentenga mediante
embargos sao os contemplados no artigo 7292 do Cdédigo de Processo Civil,
sendo que os embargos a execugao, quer entendidos como contestagao a
peticao inicial da accao executiva, quer como uma contra acgao tendente a
obstar a producao dos efeitos do titulo executivo, neste sentido, Lebre de
Freitas, in, A Ac¢do Executiva, pag. 162, consubstanciam o meio idéneo a
alegacao dos factos que constituem matéria de excepgao. A este proposito,
refere Lopes Cardoso, in, Manual da Acgdo Executiva, 32 edigcao, reimpressao,
1992, pag. 250 “pelos embargos, o executado assume a autoria dum processo
declarativo, destinado a contestar o direito do exequente, quer impugnando a
propria exequibilidade do titulo, quer alegando factos que em processo
declarativo constituiriam matéria de excepgao”.

O mesmo se diga, por idénticas, e maioria de razdo, no caso de oposicao a
penhora contemplada no artigo 7842 do Cddigo de Processo Civil.

Em suma, na execucao de sentenca nao se cura de obter a declaracao judicial
da solucgdo concreta para a situacao real trazida a juizo pelo requerente. Essa
¢ a funcao do processo declaratorio, o processo de cognicao, em que se pede
que o “tribunal pronuncie a solugao juridica concreta ao caso submetido a
julgamento.

O processo executivo emprega-se para dar realizagdo coactiva as decisoes
judiciais que dela necessitem nao para reconhecer o direito, mas antes para o
actuar, para lhe dar execucao, salvaguardando-se a possibilidade de o
executado, mediante embargos, se opor a execucgao invocando factos
tendentes a obstar a producgao dos efeitos do titulo executivo, o que constitui
matéria de excepgao.

Isto para sublinhar desde ja a evidéncia que é dizer que, necessaria e
forcosamente, o direito do exequente, do credor, se constituiu e existe em
momento anterior a execucao.

E, retomando a apreciacao do caso vertente, a luz do quadro normativo do
Cédigo das Sociedades Comerciais, sendo ponto assente que a extingdo da
sociedade nao afecta as relagoes juridicas de que era titular, relagoes juridicas
que subsistem e nao se extinguem, dispoe o artigo 1622 do CSC que as accoes
pendentes em que a sociedade seja parte continuam apds a extingao, sendo
substituida pela generalidade dos sécios, representada pelos liquidatarios, nos
termos dos 2,4 e 5, e 164.2, n.os 2 e 5, sem que a instancia se suspenda ou
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seja necessaria habilitacao, solugao que, como se disse, radica numa ideia de
sucessdo na titularidade da relacgao juridica (embora de ambito limitado pela
extensao do direito de cada socio relativamente ao antigo patrimonio social),
que decorre automaticamente da lei.

Ja quanto a problematica da questao da reparti¢cdo do 6nus da prova o
entendimento perfilhado no acérdao recorrido e na corrente jurisprudencial
em que se inscreve, com apoio doutrinario abundantemente citado,
fundamenta-se na seguinte ordem de consideragoes e argumentagao:

- A unica modificagdao que se verifica é aqui a sucessao ou substituicao, da
extinta devedora pela generalidade dos socios, representados pelos
liquidatarios, sem necessidade de habilitagcao destes promovida pelo credor/
exequente, sem necessidade, portanto, por parte deste de alegacao ou prova
dos factos constitutivos da “sucessao” assim operada, e por via da qual os ex-
sécios, que, na medida das “forgas” do que receberam na liquidacao e partilha
da sociedade, ficam adstritos a obrigacao, a realizacao da prestacao
demonstrada e titulada pelo titulo dado a execucao, assumida pela extinta
sociedade, e, nessa limitada medida, respondem pelo passivo social nao
satisfeito “até ao montante que receberam na partilha”, conforme estabelece o
artigo 1632, n? 1, do Cddigo das Sociedades Comerciais;

- A relagao que o credor traz a lide, e nesta subsiste, no caso do artigo 1632 do
Cddigo das Sociedades Comerciais € aquela que se constituiu com a sociedade
extinta, o facto constitutivo do seu direito de crédito é o acordo/transaccao
celebrado com a sociedade, posto que nenhuma outra, diversa e autéonoma, se
constituiu com os respectivos sécios;

- E daqui decorre que ao credor social apenas cabe aprova dos factos
constitutivos do seu direito sobre a sociedade, nos termos do artigo 3422, n? 1,
do Cédigo Civil;

- Correspectivamente, aos socios cabe invocar e provar (artigo 3422, n? 2, do
C.C.), que os credores estao impedidos de obter o ressarcimento total ou
parcial do seu crédito sobre a sociedade, por da liquidacao e partilha da
sociedade nao ter resultado qualquer saldo ou saldo suficiente para o efeito,
por ser um facto impeditivo do direito do credor, que lhes compete alegar e
demonstrar, como, no entendimento perfilhado na corrente jurisprudencial em
que se inscreve o acérdao recorrido, sucede no lugar paralelo, no regime da
responsabilidade dos herdeiros pelas dividas da heranca, nas duas espécies de
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aceitacao - a beneficio de inventario e pura e simplesmente - a que se
reportam os artigos 20522, n2 1, e 2071, n? 2, ambos do Cddigo Civil -, que
para semelhante fendmeno sucessorio, para a herancga aceite pura e
simplesmente faz impender sobre os herdeiros o énus da prova de que na
heranca nao existe valores suficientes para cumprimento dos encargos, sendo
que, salvo o devido respeito, em nosso entender, a objecgcao de que este
regime nao é aqui aplicavel por a situacdo da extincao da sociedade e da
responsabilizacdo dos sécios pelas dividas da sociedade na medida dos bens
que tenham recebido nao colhe, posto que os artigos 1622 e 1632 ndao contém
qualquer disposicao especifica em matéria de 6nus da prova.

Foi também entendimento do acdérdao recorrido, por um lado, que, “em sede
judicial, ao verificar-se que a sociedade tem ao seu dispor os livros,
documentos, e demais elementos da escrituracao da sociedade, no caso de o
onus da prova estar do lado dos credores (posi¢cao dos factos constitutivos)”
havera lugar a “inversao do 6nus da prova em virtude de os sécios terem
tornado, culposamente, impossivel a prova aos credores sociais (3442, n® 2 do
CSC) [referéncia que se deverd a lapso manifesto, querendo referir-se ao
Codigo Civil ] - “pela violagao da obrigagao decorrente do artigo 1572 n2 4 do
CSC. Assim sendo, os socios deverao fazer prova de que nao partilharam ativo
da sociedade que pudesse ter respondido pelo passivo respetivo”, e, por outro,
citando a propdsito a dissertacao intitulada de “Liquidacao societdria e a
responsabilidade pelo passivo superveniente” de Ana Luisa Miranda Ferreira,
que “em casos de fraude ou abuso de direito derivados da dissolugao e
liquidacao imediatas da sociedade suportadas em falsas declaragoes, ao
credor apenas cabe alegar e provar o seu crédito que no caso dos autos,
derivou de transacgao entre as partes na acao declarativa laboral e passou pelo
crivo do tribunal do trabalho), recaindo sobre os sécios da sociedade extinta,
nos moldes antes referidos, a prova dos factos impeditivos ou extintivos de tal
direito”

Sobre esta tematica, no quadro da problematica das falsas declaracgoes, que
no caso ocorre, defende Carolina Cunha, Cddigo das Sociedades Comerciais
em Comentario, IDET, Vol. II, Padg. 634, que “Num procedimento que culminou
com a extingao da sociedade: sendo pacifico que os seus créditos nao se
extinguem “por arrastamento”, junto de quem poderao os credores da extinta
sociedade obter, agora, a satisfacao das suas pretensoes? A resposta mais
evidente é a fornecida pelo artigo 1632 do CSC, que se tem considerado, entre
nos, pacificamente aplicavel a situagoes deste tipo: os credores sociais tém
acg¢do contra os antigos socios. Mas a utilidade deste regime par a satisfacao
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dos credores, é, na hipétese de que curamos, marginal: segundo o disposto no
art. 1639, 1, a responsabilidade dos sécios pelo passivo social superveniente
tem como limite o montante que receberam na partilha. Ora, justamente a
declaracao que fundou o procedimento acelerado de extingao do ente
societario atestava, igualmente a inexisténcia de activo, pelo que é frequente
os antigos socios alegarem que nada foi partilhado, assim logrando esvaziar
totalmente a sua responsabilidade. Note-se, todavia, que nao parece curial
que o0s sOcios se possam valer apenas de uma declaracgao feita por eles
proprios e desprovida de fiscalizagcao para demonstrar que nada receberam
em partilha -tanto mais que a declaragao se veio a revelar falsa no que ao
passivo concerne, o que confere um golpe decisivo na sua (ja escassa)
credibilidade quanto a inexisténcia de activo. Em termos processuais,
portanto, demandados pelos credores ao abrigo do artigo 1632 para
pagamento do passivo superveniente, cabe aos socios o onus de provar,
através de outros meios que ndo a referida declaragdo, que nada receberam
na partilha”.

No mesmo sentido, sobre a questdo do 6nus da prova em termos gerais,
dizendo que “ “se os credores provarem a existéncia do crédito (facto
constitutivo), esta prova demonstra, mesmo que parcialmente, a falsidade da
declaragao dos sécios da inexisténcia de ativo e passivo”, o que “ressuscita a
ideia de que a sociedade, logo a partida, nao poderia extinguir-se através dos
processos que supra referimos pela falta de um dos requisitos para o efeito:
inexisténcia de passivo”, defende também Joana Alexandra Carvalho Maia, na
dissertacdo denominada “Dissolucao e Liquidacao Societaria : a
(des)proteccao dos credores sociais”, que “aos credores apenas devera ser
exigida a prova da relacao crediticia que o liga directamente a sociedade
(facto constitutivo - 3429, n2 1, do C.C.), i.e., os credores deverao provar a
existéncia do crédito que tém sobre a sociedade e, apds a referida prova,
cabera aos socios demonstrar que nao procederam a qualquer partilha do
activo que pudesse parcial ou totalmente satisfazer o crédito do credor em
questao. O facto de nao ter existido qualquer activo que pudesse ser
partilhado pelos sécios durante a liquidacao da sociedade, representa um
facto impeditivo (3419, n? 2, do CC) do direito dos credores em satisfazer os
seus créditos”.

Foi esse o entendimento do acérdao recorrido ao concluir que a Oponente
deveria nao somente ter alegado de forma circunstanciada, em termos de
modo, tempo e lugar, como depois demonstrado em termos objetivos,
fidedignos e fidveis, conforme lhe exigia o correspondente 6nus de alegacgao e
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prova que a referida verba de € 118.174,53 havia efetivamente sido
consumida na liquidacao de dividas do ente societario e que nessa medida,
nao tinha sobrado nada do referido montante, que pudesse ter sido partilhado
pelos dois socios-gerentes.

Entendimento, quanto a problematica em termos gerais da reparti¢gao do 6nus
da prova, convergente com o voto de vencido exarado pelo Exmo. Conselheiro
Pinto Hespanhol no acérdao de 23.4.2008, Proc? n® 07S4745, por entender
que “nao competia a autora alegar e provar que a sociedade comercial
empregadora tinha bens quando foi extinta e que tais bens foram partilhados
pelos seus socios, nem que os socios tivessem realizado as respectivas quotas,
sendo que, nos termos do n? 2 do artigo 3422 do Cdédigo Civil, considerando a
conexao desses factos com o direito a reparacao invocado, cabia antes aos
sOcios réus provar a nao existéncia desses bens, a nao verificagdao da sua
partilha entre eles e a realizacao das respectivas quotas, ja que revestem a
natureza de factos impeditivos da pretensao formulada”.

Cumprindo notar que, comentando o acordao recorrido, em post publicado no
seu Blog do Instituto Portugués de Processo Civil (IPPC), de 15.7.2020, se
pronunciou o Professor Miguel Teixeira de Sousa, no seguinte sentido:

“b) O direito positivo fornece os seguintes dados:

-- No requerimento executivo, incumbe ao exequente alegar os factos
constitutivos da sucessao na titularidade da divida (art. 54.2, n.2 1, CPC); a
falta de alegacao destes factos constitui o requerimento executivo como inepto
(art. 186.9, n.2 2, al. a), CPC);

-- A partir do momento que o sécio executado deduz oposicao a execucgao, é
claro que, independentemente da qualificacao do facto relativo ao montante
recebido por esse socio, o 6nus da prova do fundamento da oposicao pertence
a este sdcio executado.

Nesta hipotese, vale o lugar paralelo dos bens penhoraveis na execucgao
instaurada contra o herdeiro: se a heranca tiver sido aceita pura e
simplesmente e se 0 exequente se opuser ao levantamento da penhora, cabe
ao executado alegar e provar que os bens nao provieram da herancga (art.
744.2, n.2 3, al. a), CPC)”.

No caso sub judice, dando-se nota desenvolvidamente do entendimento das
instancias e das correntes doutrinarias em que cada uma delas se inscreve, a
questao, salvo o devido respeito, nao se coloca, nos exactos termos em que
vem suscitada, porquanto, como anteriormente se assinalou, resulta a
evidéncia da matéria de facto provada que, a data da deliberacao de
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dissolucao da sociedade, existia passivo e activo, este proveniente da venda do
imovel pertencente a sociedade, com o qual a Oponente, em momento
posterior a referida deliberacao, procedeu ao pagamento da divida da
sociedade &4 Seguranca Social, sinal evidente de que apds a deliberacao da
dissolucao da sociedade os sécios, designadamente a Oponente, ficaram na
sua posse com valores pecuniarios provenientes desse activo social, “partilha”
de facto, portanto, como provado ficou que os socios receberam bens
provenientes do activo da extinta sociedade, mostrando-se, assim, cumprido o
onus da prova que segundo a corrente jurisprudencial do “facto constitutivo”
impenderia sobre o exequente, inexistindo, consequentemente, obstaculo ao
prosseguimento da execucao, na qual, sendo conhecido que da venda do
imével pertencente a extinta sociedade deduzidos os valores pagos ao Fisco,
Seguranca Social e IUC s que ficaram provados, se apura um saldo
remanescentes de € 118 174,58 cujo destino nao foi apurado mas que a
Oponente invoca ter sido consumido na liquidagao de outras dividas do ente
societario, lhe incumbe provar nos termos e de conformidade com o disposto
no artigo 4142 do Cédigo de Processo Civil, como foi entendimento e se
decidiu no acérdao recorrido, sendo de notar, de todo o modo, que a
jurisprudéncia deste Supremo Tribunal sobre a matéria em que se funda a
divergéncia da recorrente quanto ao decidido no acérdao recorrido, e em que
se fundamenta o Unico aresto recenseado que respeita a acgao executiva, nao
¢ directamente transponivel para o caso dos autos porquanto se reporta na
sua grande maioria a acgodes declarativas, na sua maior parte posteriores a
dissolugao das sociedades (sendo numa delas, em que que tal se nao
verificava, que foi exarado o voto de vencido anteriormente citado).

O recurso ¢, pois, improcedente.

IV - Decisao

Em face do exposto, acorda-se em negar a revista e em confirmar o acérdao
recorrido.

Custas pela recorrente.

Anexa-se sumario do acérdao.

Nos termos e para efeitos do disposto no artigo 152-A do Decreto-Lei n® 10-
A/2020, de 13 de marco (aditado pelo artigo 32 do Decreto-Lei n? 20/2020, de
1 de maio) consigna-se que o presente acordao foi aprovado por unanimidade,
sendo assinado apenas pela relatora.

Lisboa, 28 de Abril de 2021
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Leonor Maria da Conceigcao Cruz Rodrigues (Relatora)

11 Cf. Cddigo das Sociedades Comerciais em Comentdario- Instituto de Direito
das Empresas e do Trabalho, Cédigos, Vol. II, pag. 567-568.

[2] Cf. Cédigo das Sociedades comerciais Anotado, Coordenacao Antdnio
Menezes Cordeiro, Almedina, 22 Edigao, 2014, pag.525.

[31 Cf. Cddigo das Sociedades Comerciais em Comentdario - Instituto de Direito
das Empresas e do Trabalho - Cdédigos, N? 2, pag. 689.

[4] Cf. Jorge Barata e M. Laranjo Pereira, A Accao Executiva Comum Nocoes
Fundamentais, Editora Perspectivas e Realidades, 1978, pag., 17.
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