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PROVIDENCIA CAUTELAR ARRESTO QUOTA

ONUS DO CREDOR IMPUGNACAO DA TRANSMISSAO

Sumario

Sumario (da relatora):

Deve manter-se o arresto de uma quota transmitida a terceiro pelo devedor,
provado que esta o crédito do requerente por via de agao ja transitada, e
provados sumariamente factos que constituem razoes objetivas de fundado
receio de perda de garantia patrimonial, bem como factos que tornam
provavel a procedéncia da impugnacao.

Texto Integral

ACORDAM NO TRIBUNAL DA RELACAO DE GUIMARAES

I RELATORIO

T. F. intentou procedimento cautelar de arresto contra L. C., Y Inc Unipessoal,
Lda. e M. B., alegando em suma que, detém sobre o requerido um crédito no
valor de € 139.239,56.

Produziu-se prova testemunhal.

Foi proferida decisao em que se julgaram indiciariamente provados os
seguintes factos:
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“1 - Mediante acgao declarativa com processo comum, que correu termos
junto do Juiz 3 do Juizo Central Civel de Viana do Castelo, sob o n.2 1002/18.6
T8VCT, o aqui Requerente demandou, em 19 de marco de 2018, o primeiro
Requerido.

2 - Por sentenca proferida em 1.2 instancia, em 09 de setembro de 2019, foi
julgada procedente a acgao assim intentada, e em consequéncia, condenado o
ali Réu, aqui Primeiro Requerido, a pagar ao Autor, aqui Requerente, a
quantia de € 130.000,00 (cento e trinta mil euros), quantia essa acrescida de
juros de mora, a taxa legal de 4%, contados desde a citacao em relagao a si
promovida nos autos em que a sobredita decisao foi proferida, até efectivo e
integral pagamento, e a pagar ainda a quantia de € 1.000,00 (mil euros),
também ela acrescida de juros de mora, a taxa legal de 4%, contados desde o
transito em julgado da decisao, até integral pagamento.

3 - Notificadas as partes, e por com o teor da decisao proferida nao concordar,
veio o Réu (aqui Primeiro Requerido) interpor recurso de apelagao, para o
Venerando Tribunal da Relagao de Guimaraes, recurso esse, todavia, que veio
a ser julgado improcedente, confirmando, por sua vez, a decisao posta em
crise, tudo conforme Acordao datado de 05 de marcgo de 2020.

4 - A decisao jurisdicional assim formada transitou em julgado, pelo que a
mesma se consolidou em relagao as partes.

5 - Esta quantia, até ao momento, ndo foi voluntariamente paga, sendo que o
Requerente teve de despoletar o respectivo processo executivo contra o aqui
Primeiro Requerido, sendo que o valor da execucéao é de € 139.239,56.

6 - Neste contexto, em primeiro lugar, logrou-se concretizar a penhora no
registo de Logotipo n.? ...93, de que é titular o Primeiro Requerido.

7 - Por sua vez, procedeu-se a penhora do imoével descrito na Conservatoéria do
Registo Predial de Viana do Castelo sob a ficha n.? ... (freguesia de ...),
correspondendo a uma habitacao e respectivo lugar de garagem, identificado
pela letra “G” do prédio sito a Praga ..., n.2 ..., inscrito na matriz predial
urbana da sobredita freguesia sob o artigo ....

8 - Sobre a penhora assim realizada tem, porém, precedéncia duas hipotecas
voluntarias, também elas registadas, em que sao sujeitos activos o Banco ...,
S.A., e X - Mobilidrio Expositor, Unipessoal, Lda., destinadas a garantirmos um
montante maximo global de € 330.832,00.

9 - Em terceiro lugar, penhorou-se a expectativa de aquisicao de posicao
contratual que o Executado, conjuntamente com mais duas pessoas, tem no
ambito de Contrato de Locacao Financeira Imobilidria, celebrado em 17 de
novembro de 2005, relativo ao imével descrito na Conservatoria do Registo
Predial da ... sob o n.2 ..., inscrito na matriz predial urbana sob o artigo ..., da
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freguesia e concelho da Pévoa de Varzim.

10 - Em quarto lugar, penhorou-se o direito do Executado a heranga aberta por
obito de S. V. e de C. M..

11 - Por fim, e mais recentemente, promoveu-se a penhora de bens médveis do
Executado no seu domicilio, melhor identificado no intréito.

12 - O primeiro Requerido foi sécio da Segunda Requerida, sendo
presentemente ainda seu gerente.

13 - Efectivamente, nos termos da respectiva certidao permanente, a Segunda
Requerida é uma sociedade unipessoal por quotas cujo objecto é o comércio a
retalho de animais de companhia e respectivos alimentos, em
estabelecimentos especializados; tratamento e embelezamento; alojamento de
animais; [e] actividade veterinaria.

14 - Esta sociedade, constituida em 17 de dezembro de 2015, Unica e
exclusivamente pelo Primeiro Requerido, como socio (titular de uma quota de
€ 5.000,00) e gerente, tinha a sua sede no domicilio pessoal daquele, sito a
Praca ..., n.2 ..., Viana do Castelo.

15 - Todavia, a verdade é que ja apos a prolacao da decisao condenatdria nos
autos declarativos em 1.2 instancia, mas antes da instauracao da respectiva
accao executiva, o primeiro Requerido promoveu a transmissao da sua quota,
entretanto de € 40.000,00, atento o aumento de capital que fizera, para a
Terceira Requerida, M. B., sua mae - toda a factualidade até aqui narrada
emana do vertido no documento n? 17.

16 - Efectivamente, sendo ja conhecedor da pendéncia dos autos executivos
que o Requerente em relagdo a si intentara, e embora nao fosse ja
(formalmente) seu sécio, o Primeiro Requerido comprou, designadamente
para a sua sala de jantar e de estar um conjunto alargado de bens moveis
(para além de outros servigos), faturando-os todavia em nome da Segunda
Requerida.

17 - Neste contexto procedeu a aquisi¢cao dos seguintes bens:

6 Cadeiras Paris com pés em carvalho mate com tecido Casamance + Mude,
pelo valor total de € 1.519,20;

2 Pouf com tecido Mude, pelo valor de € 261,00;

Sofd Orion ¢/ Chaise e Arca de Arrumacao na Chaise, pelo montante de €
1.702,50;

2 Cadeiroes, com pés arredondados em carvalho mate, no montante de €
1.288,00;

1 Tapete Jacarta Ivory, de 2,00m x 2,90m, pelo valor de € 537,95;

1 Tapete Jacarta Ivory, de 2,50m x 5,20m, pelo valor de € 832,00;

1 Pouf Orion com Tampa de Arrumacao, no valor de € 426,00;

Sistema de Arca para o Sofa Orion, pelo montante de € 150,00;
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Duas almofadas, de 60cm x 40cm, por € 65,00;

Duas almofadas com tecido damasceno, de 50cm x 30cm, pelo valor de €
113,00

Duas almofadas com tecido Mude, de 50cm x 30cm, pelo valor de € 63,00
Mesa de Jantar com pés em Lacado, com duas extensodes, de 1,80m por 1,00m,
no valor de € 1.121,33;

Aparador em carvalho mate, com lacado em branco mate, de 1,80m x 50 cm x
80, pelo valor de € 1.226,68;

Moével de TV em carvalho mate, com duas portas e mais duas gavetas lacado,
pelo valor de € 1.015,18;

Movel para costas do sofa, no valor de € 762,46;

Mesa de centro Formati U, em carvalho mate, pelo preco de € 285,92

Duas cortinas pelo montante de € 615,72.

18 - A segunda Requerida desenvolve toda a sua actividade num centro que
tem em Vila do Conde, mais precisamente na Rua ....

19 - Falamos de um espagco fisico, identificado pela propria sociedade no seu
sitio de internet como sendo a sede (...), em que, a par de outros pdlos, a
Segunda Requerida tem instalada uma escola de educagao ou treino de
animais, actividade que completa, conforme veiculado, com treinos e
reabilitagoes ao domicilio.

20 - O requerido tem as contas bancdrias sem saldo penhoravel.”

Fundamentou-se a decisao além do mais, dizendo que (...):

“Revertendo ao caso presente, constata-se que o requerente tem um evidente
direito de crédito sobre o primeiro requerido, por forga da decisao transitada
em julgado que condenou este no pagamento da quantia de €130.000,00.

Por outro lado, quer a transmissao da quota, quer a compra de bens moéveis
para a residéncia do primeiro requerido em nome da sociedade, parecem
reunir todas as condicoes para serem anuladas, na medida em que configuram
uma forma de defraudar o credor, obstando a satisfagdo integral do crédito do
requerente.

Igualmente, e no que se refere ao invocado justo receio de perda da garantia
patrimonial, afigura-se-nos evidente que o mesmo se verifica, pois que os actos
supra descritos - transmissao da quota e compra em nome da sociedade de
bens modveis de avultado valor -, parecem traduzir uma estratégia de ocultagao
de bens.”

E decidiu-se: “Pelo exposto, julgo procedente, por provado, o presente
procedimento cautelar de arresto e, em consequéncia, ordeno o arresto de
todos os bens descritos a fls. 14 e 14 verso dos autos.”
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L. C., Y Inc., Unipessoal, Lda. e M. B., requeridos, vieram deduzir oposicao
contra o arresto decretado, requerendo a revogagao da providéncia e o
levantamento do arresto.

O requerente foi notificado da oposigcao apresentada.

Realizou-se audiéncia de julgamento.

Deram-se como factos provados os seguintes:

“1) A'Y dedica-se especialmente a treinos e modificagcao comportamental em
caes e, para tal, muitas vezes os treinos tém de ser levados a cabo em formato
de internato, no ambito dos quais o cao passa a estar 24h com um treinador
durante um certo periodo.

2) AY também dé formagao de comportamento e treino canino e tém varios
pedidos para dar formacgao intensiva (formacao de 30 a 60 dias seguidos) de
pessoas residentes fora da zona do Norte.”

E como nao provados:

“a) Os bens moveis descritos no art. 17 dos factos indiciariamente provados,
constante da decisdo preliminar, pertencem a sociedade 22 requerida e nao ao
12 requerido.

b) Tais bens nao foram comprados pelo 12 requerido, mas antes pela 22
requerida, a sociedade Y.

c) Tais bens foram pagos pela 22 requerida, através dos fundos proéprios desta,
depositados na sua conta bancaria e nao pelo 12 requerido.

d) Para pagamento do preco dos bens moveis em causa, a 22 requerida
efectuou os seguintes pagamentos a empresa vendedora, denominada “W
Unip Lda.”, através de transferéncias bancdarias da sua conta para a desta
empresa: 25/11/2019 - 500,00€, 23/11/2019 - 1.150,00€, 29/11/2019 -
4.150,00€, 04/03/2020 - 3.153,71€ e 09/03/2020 - 2.513,65€.

e) A 22 requerida nao desenvolve a sua actividade apenas no centro que tem
em Vila do Conde, mas também no local da sua sede.

f) AY decidiu equipar o espacgo da sua sede para poder trabalhar e simular
uma casa em contexto real para a modificagcao comportamental ter melhores
resultados.

g) AY precisaria de um apartamento equipado e mobilado, para que os seus
clientes pudessem dormir e descansar junto do seu cao, durante o periodo de
formacao.

h) No decorrer desta estratégia comercial, a Y teve diversos contactos de
pessoas que gostariam de vir de férias para Viana do Castelo, mas tinham
muita dificuldade em arranjar um hotel ou alojamento que aceitassem os seus
caes.
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i) A empresa tomou a decisao de poder fazer também alojamento para pessoas
com interesse em trazer os seus caes nos seus periodos de férias.

j) Tendo sido todos estes os motivos que presidiram a decisao da Y de adquirir
o mobilidrio em causa para o referido apartamento.

k) O referido mobilidrio foi concebido por uma desenhadora da empresa
vendedora para melhor se adaptar a este fim.

1) Tendo a 32 requerida feito diversos empréstimos ao 12 requerido, no valor
global de 20.000,00€, designadamente para este fazer face a compromissos de
outra sociedade de que este ¢ igualmente sécio denominada “C. & V., Lda.”.
m) Nao tendo o 12 requerido outra forma de proceder ao reembolso de tal
quantia, foi convencionado, em 2 de Outubro de 2019, entre 0 12 € a 32
requeridos, a transmissao da quota de que aquele era titular na Y para
pagamento, por dagao em cumprimento, de tal divida.

n) Tendo sido condigao de aquisigcao da referida quota pela 32 requerida, a
manutencao do 12 requerido como gerente, visto que € este que tem
conhecimento do mercado, do negdcio e dos clientes, pelo que sem ele a
empresa nao tem qualquer valor.

0) Sendo intengao da 32 requerida receber os lucros resultantes da actividade
dessa empresa, com vista ao reembolso da quantia que emprestou ao 12
requerido, e nao exercer ela propria qualquer actividade directa na sociedade.

p) O arresto dos bens aqui em causa esta ja a causar graves constrangimentos
a 28 requerida, que se vé impedida de se dedicar as projectadas actividades
melhor descritas nos arts. 222 a 282 da p.i.

q) O requerente actua com ma fé.”

E decidiu-se: “Pelo exposto e nos termos do disposto no art. 3722 n? 3 do
Cddigo de Processo Civil, decide-se julgar improcedente a oposicao deduzida e
manter integralmente a decisao anteriormente proferida, pela qual foi
decretado o arresto, absolvendo integralmente o requerente do pedido.”

Inconformados, vieram os requeridos interpor recurso que terminam com as
seguintes
-CONCLUSOES-(que se reproduzem)

A) Os recorrentes consideram que os factos considerados provados sob os n9s
16 e 17 da decisao que decretou o arresto bem como os factos nao provados
constantes das alineas a), b), ¢) e d) da sentenca que manteve tal decisao
inicial, foram incorrectamente julgados.

B) Os meios probatorios, constantes de gravacao da audiéncia de julgamento,
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que impunham decisao diversa sobre os supra referidos pontos da matéria de
facto impugnada sao os seguintes:

C) Depoimentos das testemunhas arroladas pelo recorrido (M. H., M. P. e E
C.), prestados na sessao da diligéncia de inquiricao de testemunhas realizada
no dia 03/08/2020, (gravados no sistema “Habilus Media Studio”, das
10h.13.23 as 10h.21.34, das 10h.24.04 as 10h.26.47 e das 10h.27.31 as
10h.31.49, respectivamente),dos quais resulta, sem margem para quaisquer
davidas, que nenhuma delas foi questionada quanto a matéria dos factos ora
em crise, designadamente no que respeita a propriedade dos bens em
questdo, pelo que também absolutamente nada referiram quanto a tal matéria.
D) Aliada a esta total e absoluta auséncia de prova testemunhal quanto aos
factos dos pontos 16 e 17 da matéria considerada provada, temos ainda que os
documentos juntos pelo recorrido com o seu requerimento inicial, indiciam
exactamente o contrario do que vem alegado e foi considerado provado quanto
a tal matéria.

E) Tais documentos sao declaragoes de recebimento de quantias pagas por
conta dos bens moveis em causa bem como declaracoes de entrega dos
mesmos moveis, efectuadas em diversas datas, todas emitidas pela empresa
vendedora (W, Unipessoal, Lda.) em nome da ora recorrente, Y (e nao em
nome do recorrente L. C. - Primeiro Requerido), pelo que, obviamente, nao

podem tais documentos servir para sustentar, mesmo que indiciariamente,
qualquer prova da compra de tais bens pelo dito 12 Requerido (L. C.),
conforme resulta dos pontos 16 e 17 dos factos provados.

F) Donde resulta a total e absoluta auséncia de prova (quer testemunhal quer
documental) quanto ao facto de ter sido o 12 requerido (L. C.) que comprou
tais bens.

G) O que, sem necessidade de mais consideracoes, € motivo mais do que
bastante para a cabal e inequivoca demonstracao da incorrecta decisao
proferida pelo tribunal “a quo” quanto aos pontos 16 e 17 da matéria de facto
provada, que, em consequéncia, devem ser julgados como “nao provados”.

H) No que respeita aos factos considerados nao provados nas alineas a), b), c)
e d) da sentenca que decidiu manter o arresto decretado, a prova documental
junta com a oposicao, aliada ao depoimento prestado na sessao do julgamento
em 03/09/2020, pela testemunha R. N., contabilista da Y (depoimento gravado
no sistema Habilus, das 10h.29.19 a 10h.54.22), demonstram inequivocamente
a incorrecta decisao quanto a consideracgao de tais factos como nao provados,
conforme resulta da transcricao do excerto do depoimento da referida
testemunha (minuto 2.33 a 3.41), que aqui se da por reproduzido.

I) Ora, tal depoimento da referida testemunha conjugado com os documentos
juntos com a oposigao (Docs. 1 a 6), que sao constituidos pelos 5

7117



comprovativos das transferéncias a que se faz referéncia na alinea d) dos
factos nao provados, acima referida, e factura-recibo emitida pela empresa
vendedora dos bens méveis em causa (W Unipessoal, L.da.), em nome da
empresa Y, constituem prova (pelo menos indicidria) mais do que suficiente
para que se considere provada a aquisicao e pagamento dos mesmos pela dita
empresa e nao pelo 12 requerido (L. C.).

J) E inequivoco que os factos considerados ndo provados na sentenca que
decidiu manter o arresto previamente decretado, nas alineas a), b), c) e d)
devem ser considerados indiciariamente provados.

K) Donde decorre que, em funcao da alteracao dos factos provados e nao
provados, nos termos supra expostos, contrariamente ao que resulta da
decisao que decretou o arresto e da sentenga que o manteve (e que constitui
complemente e parte integrante daquela decisao inicial) ora em crise, os bens
moveis em causa nao pertencem ao 192 requerido mas antes a sociedade Y (que
0s comprou e pagou) e que nada deve ao ora recorrido, pelo que tais bens

moveis ndo podem responder pela satisfacao do crédito de que o mesmo é
titular apenas relativamente ao 12 requerido (L. C.).

L) Donde resulta que tais bens moveis nao podem ser objecto de arresto por
divida do 12 Requerido, a quem nao pertencem, visto que integram o
patrimoénio social da 22 requerida (a sociedade Y), e apenas respondem pelas
dividas desta sociedade e nao pelas dividas dos sécios (ou ex-sécios).

M) Sem prejuizo de tudo quanto ja se expos, ainda se dird que a apreensao dos
referidos bens moveis sempre seria inconcilidvel com a apreensao da quota da
Y de que é titular a 32 requerida (M. B.).

N) Com efeito, sendo o corolario da apreensao dos bens a sua posterior venda
em processo executivo para satisfagcao do crédito do requerente, mal se
compreende como poderia a referida quota ser vendida sem parte do
patrimoénio da sociedade a que a mesma respeita.

0O) Ou seja, o arresto dos bens méveis adquiridos e pertencentes ao patrimoénio
da Y é legalmente incompativel com o arresto da quota da mesma sociedade,
visto que aqueles nao podem ser vendidos separadamente do universo dos
demais bens que constituem o activo da sociedade (bem como o seu passivo),
nem a quota da sociedade pode ser vendida sem parte do patrimoénio dessa
mesma sociedade.

P) Resulta, portanto, de tudo quanto se vem de expor, que o arresto decretado
sobre os bens méveis em causa nao se pode manter, devendo ser ordenado o
seu imediato levantamento, revogando-se a sentenca que decidiu manter o
arresto inicialmente decretado.

Q) No que respeita ao arresto decretado sobre a quota da sociedade Y, de que
é titular a 32 requerida (M. B.), inexiste igualmente qualquer fundamento legal
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para a manutencao do mesmo.

R) A este respeito, apenas foi considerado indiciariamente provado que “apos
a prolacao da decisdao condenatoria nos autos declarativos em 12 instancia,
mas antes da instauracao da respectiva acgao executiva, o primeiro Requerido
promoveu a transmissao da sua quota, entretanto de € 40.000,00, atento o
aumento de capital que fizera, para a Terceira Requerida, M. B., sua mae”
(cfr. art. 15 dos factos indiciariamente provados na decisao inicial).

S) Nao tendo, portanto, sido indiciariamente provado, qualquer outro facto
donde pudesse resultar a possibilidade, mesmo que remota, de vir a ser
declarada a nulidade ou anulagao da referida venda.

T) Ora, assim sendo, e tendo presente o facto do requerente nao ser titular de
qualquer crédito relativamente a 32 requerida, nao se descortina qualquer
fundamento para a apreensao da quota que a mesma adquiriu ao 12 requerido
e cuja titularidade se encontra devidamente registada a seu favor na
Conservatoria do Registo Comercial.

U) Para a comprovacgao do justo receio de perda da garantia patrimonial,
quando o arresto é requerido contra o adquirente de bens do devedor, como ¢
o caso dos presentes autos, necessario se torna que se prove indiciariamente,
o justo receio da pratica pelo adquirente de actos de alienagdao ou oneragao
dos bens em causa.

V) Com relevancia para esta questao nada foi considerado indiciariamente
provado.

W) E no que respeita aos bens moveis adquiridos pela sociedade Y, igualmente
nao se descortina qualquer facto indiciariamente provado que consubstancie
qualquer justo receio da dita sociedade proceder a venda dos mesmos bens.
X) Tanto mais que tais bens nao foram sequer adquiridos ao 12 requerido mas
antes a uma empresa terceira, sem qualquer ligacao com qualquer das partes
destes autos.

Y) A nao se entender assim, estaria aberta a porta para a violagao do principio
da autonomia patrimonial das sociedades, com prejuizo para os seus credores
e para a prossecucgao do seu objecto social, conduzindo a paralisagdo da sua
actividade e a sua mais do que certa insolvéncia, ademais, em clara violagao
do disposto no art. 7372, n? 2 do CPC.”

Pede que o recurso seja julgado procedente e por via disso, seja revogada a
sentencga e ordenado o levantamento do arresto sobre todos os bens.

%

Nao foram apresentadas contra alegacoes.
x
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Em 21/10/2020 a requerida Y Inc. - Unipessoal, Lda., foi declarada insolvente.
Nos presentes autos foi proferido despacho a suspender a instancia ao abrigo
do art?. 889, n2. 1, CIRE.

Foi proferido o seguinte despacho: “Tendo em conta que a sentencga de
homologacao do plano de insolvéncia da Y Inc. - Unipessoal, Ld.2, proferida
em 18-02-2021, transitou em julgado em 09-03-2021, declara-se extinta a
presente providéncia relativamente a mesma, ao abrigo do disposto no art. 882
n® 3 do CIRE.”

Notificados para o efeito, os requeridos vieram informar que “mantém
interesse na apreciacao do recurso interposto da sentenca, na parte nao
abrangida pela extingdo da presente providéncia, ou seja, quanto ao arresto
da quota de que é titular a ora requerida M. B. no capital social da “Y Inc.,
Unipessoal, Lda.”.

kkk

Ap6s os vistos legais, cumpre decidir.

kKK

Questao prévia: delimitacao do ambito objetivo do recurso.

Face ao requerimento apresentado pelos recorrentes o recurso versara apenas
sobre os argumentos relativos ao pretendido levantamento do arresto sobre a
quota de que é titular a requerida M. B. na sociedade “Y Inc., Unipessoal,
Lda.”. Significa isto que fica, além do mais, prejudicada a impugnacao da
matéria de facto que respeitava apenas a questao do arresto decretado sobre
os bens moéveis -conclusoes de recurso até a alinea L). Se assim nao se
entender, considera-se de qualquer modo inutil (e por isso desnecessaria) uma
vez que os factos impugnados ndo sao matéria relevante para efeitos da
apreciacao do presente recurso.

kkk

II QUESTOES A DECIDIR.

Decorre da conjugacao do disposto nos art%s. 6082, n?. 2, 6092, n2. 1, 6359, n°.
4, e 6399, do Cddigo de Processo Civil (C.P.C.) que sao as conclusoes das
alegacgoes de recurso que estabelecem o thema decidendum do mesmo. Impoe-
se ainda ao Tribunal ad quem apreciar as questdoes de conhecimento oficioso
que se resultem dos autos.

Impoe-se por isso no caso concreto e face as elencadas conclusoes decidir se:
-deve ser revogada a decisao que julgou improcedente a oposicao ao arresto

decretado no que concerne a sua incidéncia sobre a quota de que é titular a
requerida M. B. na sociedade “Y Inc., Unipessoal, Lda.”.
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kkk

I1I- MATERIA DE FACTO.

A matéria de facto a considerar prende-se tao s6 com a factualidade que
consta do relatorio “supra”, nomeadamente os factos considerados provados e
nao provados nas duas decisoes proferidas e que nos dispensamos de aqui
repetir uma vez que foram ja reproduzidos no mesmo relatorio.

kKK

IV O MERITO DO RECURSO.

No caso dos autos o Tribunal decretou o arresto da quota “supra” mencionada
com justificagdo na existéncia de um direito de crédito do requerente sobre o
primeiro requerido, por forca da decisao transitada em julgado que condenou
este no pagamento da quantia de €130.000,00; no facto de a transmissao da
guota parecer reunir todas as condigoes para ser anulada, na medida em que
configura uma forma de defraudar o credor, obstando a satisfacao integral do
crédito do requerente; e no mesmo contexto, e no que se refere ao justo receio
de perda da garantia patrimonial, porque se afigura evidente que o mesmo se
verifica, pois que, além do mais, o acto supra descrito parece traduzir uma
estratégia de ocultacao de bens.

A primeira questao que os recorrentes levantam tem que ver com a
incompatibilidade entre o arresto de bens mdveis da sociedade e a quota; e
nessa sequéncia requeria o levantamento do arresto sobre os moveis. Ora,
esta questdo mostra-se também prejudicada ja que os autos de recurso
prosseguem apenas para apreciacao da manutencao do arresto da quota.

A segunda questdo, e esta mantendo pertinéncia, respeita ao facto de
“apenas” (na posicao dos recorrentes) o que resulta do ponto 15 dos factos
provados na decisao que decretou o arresto suportar aquele arresto da quota,
bem como no facto da terceira requerida nao ser devedora de qualquer
guantia ao requerente e por isso os seus bens nao poderem ser atingidos.

Nos termos do art®. 3919, n®. 1, do C.P.C. “O credor que tenha justificado
receio de perder a garantia patrimonial do seu crédito pode requerer o arresto
de bens do devedor.”. Cfr. também o art?. 6192, n?. 1, do C.C. donde decorre
como principio que sé tais bens garantem o cumprimento da obrigacao.

Nos termos do art®. 3929, n2. 1, do C.P.C., o requerente tem de deduzir os
factos que tornam provavel a existéncia do crédito e justificam o dito receio.
A lei, no entanto, concede ao credor o direito de requerer o arresto contra o
adquirente dos bens do devedor conforme decorre do n®. 2 do mesmo arte.
6199.

Neste caso, o requerente do arresto, acrescenta o n2. 2 do art®. 3922 do C.PC,,
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se nao mostrar ter sido judicialmente impugnada a aquisi¢ao, deduzird ainda
os factos que tornem provavel a procedéncia da impugnacao.

Esta agdo acresce a agao de divida e pode ser uma acgao de declaragao de
nulidade ou de anulagdao do negdcio (art®s. 2862 ou 2872 do C.C.), ou a agao
pauliana (art2s. 6102 e segs. do C.C.).

O requerente no caso nao alegou ter ja impugnado judicialmente a aquisicao.
Para pedir o arresto de bens adquiridos por terceiro ao devedor, tentou alegar
e provar os factos que tornem provavel a invalidade do negdcio, assim dando
cumprimento ao exigido pelo art2. 3429, n2. 1, do C.C. que lhe impunha o 6nus
da prova.

Neste sentido provou-se nao sé o que resulta do ponto 15, mas também toda a
sequéncia de atos descritos de 1 a 15, e o constante do 20, ou seja, a
condenacgao no pagamento do crédito em questdo, e a transmissao da quota
para a mae, precedida de aumento de capital, e antes de ser instaurada a acao
executiva tendente a cobranga coerciva daquele crédito; o tipo de bens que se
logrou penhorar e os énus, bem como a falta de saldo bancario. E que da
sociedade cuja quota esta em causa, o 12 requerido e devedor era o tnico
titular desde o seu inicio, e gerente, como continua a ser.

Conforme se defendeu ja no Ac. desta Relagao de 28/5/2015 (www.dgsi.pt), ha
razoes para entender que nesta modalidade especifica de providéncia a lei é
menos exigente do que na generalidade dos restantes casos. “O n? 1 do art.
6192 do CC condiciona o arresto comum a existéncia do justo receio de perda
da garantia patrimonial do crédito, o que faz recair sobre o credor o 6nus de
alegar e provar, com suficiente grau de probabilidade, que o crédito existe e
que a sua efectivagao pratica, ou cobrancga, corre risco se nao for decretado o
arresto. O art. 3922, n? 2 do CPC é espelho fiel deste encargo. Mas o n2 2
daquele art. 6192 estatui, de modo mais sumario, que o arresto pode ser
requerido pelo credor contra o adquirente de bens do devedor, caso tenha sido
judicialmente impugnada a transmissao. Nao se afirma aqui, designadamente,
que esta segunda modalidade de arresto esta condicionada a verificagao da
viabilidade da impugnacao nem da necessidade da apreensao do bem
transmitido para acautelamento da eficacia pratica do direito de crédito
invocado. E o n? 2 do citado art. 392° confirma esta diferenga, na medida em
que, alargando a possibilidade de ser requerido o arresto aos casos em que
ainda nao tiver sido impugnada a aquisicao - com o que excede aquela
previsao do CC -, manda que nestes casos - e, naturalmente, s6 neles, ao
contrario do que se passa na primeira hipétese visada - sejam deduzidos os
factos que tornem provavel a procedéncia da impugnacao.”- Cfr. Ac. do STJ de
08.02.2001 (www.dgsi.pt). Veja-se ainda o Ac. também desta Relagao de
9/4/2019 na mesma publicacgao.
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Efetivamente e embora nao constando dos factos indiciados qualquer
conclusao, como nao tinha de constar, do elenco destacado podemos nos intuir
de modo a satisfazer a exigéncia da probabilidade séria da procedéncia da
impugnacao, que o 12 requerido atuou de modo a subtrair do seu patriménio a
quota enquanto direito que responderia pela divida, diminuindo as garantias
que decorrem do seu patrimonio, tratando-se a sua transmissao de um ato
viciado.

A acao de impugnacao pauliana que em termos substantivos apela ao disposto
nos art?s. 6102 e segs. do C.C., insere-se nas medidas a disposicao dos
credores tendo em vista a conservacgao das suas garantias patrimoniais. Trata-
se do direito conferido ao credor de perseguir os bens do devedor quando se
verifique a pratica de atos de que resulte a diminuicao da garantia
patrimonial. Sao seus pressupostos que o ato que se visa atingir envolva
diminuicao da garantia patrimonial, ou seja, diminui¢cao dos valores
patrimoniais que nos termos do art?. 6012 do C.C. respondem pelo
cumprimento da obrigagao, e que pode suceder tanto pela diminuicao do
activo como aumento do passivo; e é ainda necessario que resulte do acto a
impossibilidade para o credor de obter a satisfacao integral do seu crédito ou
o agravamento dessa impossibilidade, aferida a data do acto impugnado; e
ainda que o crédito seja anterior ao acto, ou, sendo posterior, tenha sido o acto
realizado dolosamente com o fim de impedir a satisfagao do direito do futuro
credor; a alegar e provar pela A./credora impende ainda e desde logo o
montante das dividas -art?. 6112 do C.C.(e 3429, n2. 1, do mesmo). Impoe a lei
no art®. 6112 ao terceiro interessado na manutencgao do acto a prova de que o
obrigado possui bens penhoraveis de igual ou maior valor (-o que aqui nao foi
alegado pelos requeridos em sede de oposi¢cao). A impugnacao pauliana tem
caracter pessoal -art?. 6162, n2. 4, do C.C.; e a decisao a proferir tem em vista
a declaracao de ineficacia do ato. Veja-se ainda o n?. 1 deste ultimo.

Mas esta configuragao nao é a nica, como ja adiantamos.

Segundo José Lebre de Freitas e Isabel Alexandre (Codigo de Processo Civil
Anotado, vol. 22, 32 ed., Almedina, pag. 151), a “impugnag¢do em causa tanto
pode dirigir-se contra a validade do negdcio, nos termos do art. 286 CC ou do
art. 287 CC (agdo de declaracdo de nulidade; acdo de anulag¢do), como
consistir na sua impugnacgdo pauliana, nos termos do art. 6102 (agdo pauliana).
(...)”.

O arresto contra o adquirente dos bens do devedor vem dar resposta aos casos
em que o devedor transmite os seus bens para impedir a satisfagao do direito
do credor.

Efetivamente essas transmissoes, verificados os respetivos requisitos, podem
ser declaradas ineficazes, seja mediante o recurso a impugnacgao pauliana,
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seja a declaragao de nulidade -Antunes Varela, “das Obrigacoes”, Vol II, pags.
453 e 454. E se o ato translativo for declarado ineficaz em relacao aos
credores, o arresto torna-se possivel em consequéncia da propria ineficacia;
tudo se passa como se os bens continuassem no patrimonio do devedor -Cfr.
Pires de Lima e Antunes Varela, “Cdédigo Civil Anotado, Vo. I, 42 edigao, pag.
637. Julgada procedente a agao, o terceiro adquirente nao pode obstar a que o
credor execute no seu patrimonio o bem objeto do ato impugnado -art®s. 6162
e (8179) e 8182do C.C..

Os elementos constitutivos do fundamento para que seja decretado o arresto
sao a provavel existéncia do direito invocado e o justo receio de perda da
garantia patrimonial.

Os requisitos sao cumulativos.

A prova da existéncia do crédito sera feita na acao principal, e o arresto basta-
se com a mera probabilidade da existéncia deste a data do pedido, o que se
reconduz a ideia da “aparéncia do direito de crédito” que vai buscar
fundamento ao principio geral dos procedimentos cautelares -art?. 3652, n2. 1,
C.P.C.. A titularidadade do crédito tera de ser inequivoca, pode fundar-se em
qualquer fonte das obrigagoes, e ndo € necessario que o crédito seja exigivel e
liquido a data da instauragao ou do deferimento da providéncia, conquanto
deva ser apresentada uma estimativa aproximada do seu montante.

No caso o crédito esta reconhecido por sentenca.

O requerente tem entdao de alegar provar o justo receio de perda da garantia
patrimonial.

Conforme Ac. da Rel. de Evora de 4/05/2006 (www.dgsi.pt) o fundado receio
de perder a garantia patrimonial sé sera justificado, fundado ou justo quando
esta criado um perigo de insatisfagdao do crédito, por o seu titular se deparar
com a ameaca de estar a ser lesado aquilo que lho garantia: o patrimonio do
devedor.

No caso o requerente alegou e resulta demonstrado através do elenco dos
factos indiciariamente apurados que o requerido praticou factos que,
razoavelmente interpretadas, conduzem a suspeita de que esta a subtrair os
seus bens a accao do devedor, o que satisfaz aquele requisito.

O justo receio tem de ser analisado em termos objectivos e ndao em termos
subjectivos ou em simples conjecturas da perspectiva do credor ou do proprio
juiz, ou seja, deve consubstanciar-se em factos ou circunstancias que, de
acordo com as regras da experiéncia, aconselhem uma decisao cautelar
imediata como factor de potencialidade da eficacia da agao declarativa ou
executiva -cfr., neste sentido, Antonio Santos Abrantes Geraldes, “Temas da
Reforma do Processo Civil”, Vol. IV, pag. 176.

O justo receio da perda da garantia patrimonial tera de se fundar em razoes
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objectivas, convincentes, capazes de explicar a pretensao drastica do
requerente, que vai subtrair os bens ao poder de livre disposicao do seu titular
-cfr. José Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, obra citada, pag. 144.

Os mesmos factos ja “supra” destacados, no caso dos autos, permitem esta
conclusao, nomeadamente atentos os 6nus que impendem sobre o imével
penhorado, e o desconhecimento do valor dos direitos que se logrou
assegurar, em confronto com o valor do crédito do requerente.

Mais uma vez conforme estes ultimos autores (pags. 151 e152) a “alegacgao e a
prova do justo receio da pratica, pelo adquirente, de atos de alienacgao e/ou
oneracgao dos bens objeto do ato de transmissao impugnado pode reforgar a
alegacao e a prova deste ato [...] mas para o preenchimento desse requisito
basta a alegacao e a prova do risco decorrente para o credor da constituicao,
na esfera juridica de terceiro, do direito real sobre um bem cuja falta no
patrimoénio do devedor afete a solvabilidade deste. Alias, a alienagao ou
oneracao feita pelo devedor, nestas condic¢oes, implica, por si s6, ao menos na
generalidade dos casos, a justificacao do receio da subsequente perda, por
alienacao ou outro modo de sonegacao, do bem alienado ou onerado”, se bem
que a “alegacao e a prova do justo receio da pratica, pelo adquirente, de atos
de alienacao e/ou oneracgao dos bens objeto do ato de transmissao impugnado
pode reforgar a alegacao e a prova deste ato.

Nesta ultima afirmacao coloca-se a questao da posicao do terceiro adquirente
dos bens, suscitada no recurso -conclusoes U e V.

O Ac. da Rel. do Porto de 24/9/2020 (www.dgsi.pt) da-nos conta da posicao da
jurisprudéncia nesta matéria, sendo que aqui o seguiremos em igual
exposicao, com destacado nosso.

Em primeiro lugar a “jurisprudéncia divide-se quanto a saber se neste caso o
credor também deve alegar e provar a solvabilidade do adquirente dos bens
do devedor, em relagao ao concreto bem objeto de arresto e objeto do ato
impugnado, ou seja, o justo receio de perda da garantia patrimonial. No
sentido de nao ser necessario tal alegacao e prova, argumenta-se que o justo
receio de perda da garantia patrimonial se afere em relacao a pessoa do
devedor, pois que ¢ a sua insolvabilidade (e ndo a do adquirente do bem) que
legitima o credor a requerer a apreensao dos bens necessarios a satisfagao do
seu crédito. A intervencgao do adquirente tem a ver com a faculdade concedida
ao credor de obter a declaracao de ineficacia dos atos de transmissao dos bens
do devedor que se poderia vir a revelar inttil, caso nao fosse possivel pedir a
sua prévia apreensdo. Este ¢ demandado na lide cautelar para que

conserve intacto o bem adquirido e o entregue quando lhe for pedido,
para eventual execucao. Sdo, portanto, apenas os pressupostos da
impugnacao da transmissao, cuja alegagao e prova sumaria se reclama do
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requerente do arresto, no que se refere ao adquirente do bem.” Veja-se o ai
citado Ac. do STJ 29/5/2007 (www.dgsi.pt) e os art®s. 11852 C.C. e 8542 C.P.C.
versao anterior,

“E tanto assim é que nesta lide s6 o 6nus da prova do montante da divida
incumbe ao credor-autor, havendo uma inversao relativamente a garantia
patrimonial. Assim, e ao contrario do disposto no artigo 3422 n? 1, o artigo
6112 do Cddigo Civil impoe ao adquirente que prove a existéncia de bens
penhoraveis de igual ou maior valor no patrimoénio do devedor, irrelevando, em
absoluto, o seu patrimonio”.

Veja-se ainda a jurisprudéncia ali citada.

Efetivamente o Ac. “supra” citado e cuja exposi¢ao aqui seguimos, refere que
“Seguindo uma orientacgao diferente, defende-se que o terceiro perante a
relacao obrigacional, uma vez julgada procedente a impugnacao, nao pode
obstar a que o credor execute no seu patrimonio o bem objeto do ato
impugnado (cfr. art?s 6162, n°1, e 8182, ambos do CPC), tendo este ultimo
direito a sua restituicao na medida do seu interesse, no ambito da providéncia
do Arresto requerido contra o adquirente de bens do devedor (cfr. n22, do art®
4072, do CPC) justifica-se que, pelo menos no tocante ao bem objeto do ato
impugnado, se exija a alegacao e a prova indiciaria (6nus a cargo do credor)
do justo receio da pratica pelo terceiro de atos (alienacao e/ou oneracao).
Argumenta-se, ainda, que o terceiro adquirente, na sequéncia do arresto,
passa a estar obrigado a manter incélume o bem arrestado, numa situacao
equiparada a do depositario (guardar o bem e proceder a sua restituicao para
eventual execucao, quando tal lhe for exigido - artigos 11852 CC e 854¢ CPC),
servindo pois a providéncia para o vincular, desde logo, as eventuais
consequéncias da impugnacgao pauliana.” E cita jurisprudéncia em abono
desta posicao (os Ac. Rel. Lisboa 17/5/2011, e de 20/9/2018, www.dgsi.pt.).
Tal como nds aqui, também naquele acérdao se entendeu seguir a posigao
defendida na jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica e por isso,
considerar que instaurada a providéncia cautelar como preliminar da agao de
impugnacao pauliana ou de nulidade/anulacao, constitui um énus do credor
alegar e provar apenas 0s pressupostos da impugnacao da transmissao no que
se refere ao adquirente do bem, bem como o justo receio de perda da garantia
patrimonial em relacao aos bens do devedor, e nao tem em qualquer dos casos
de provar a solvabilidade do adquirente dos bens do devedor, ou justo receio
de atos de alienacao ou oneracao do bem por parte deste.

Nos termos e fundamentos expostos, deve improceder o recurso interposto e

deve manter-se a decisao recorrida integralmente.
kKK
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V DISPOSITIVO.

Pelo exposto, acordam os juizes do Tribunal da Relagdao em julgar o recurso
improcedente e, em consequéncia, negam provimento a apelacao e confirmam
a douta decisao recorrida.

Custas do recurso pelos recorrentes (art®. 5272, n%. 1 e 2, do C.P.C.).

ES

Guimaraes, 20 de maio de 2021.
%

Os Juizes Desembargadores
Relator: Ligia Paula Ferreira Sousa Santos Venade

12 Adjunto: Jorge dos Santos
22 Adjunto: Maria da Conceicao Bucho.
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