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I - Relatorio

No processo de insolvéncia que o credor A. S. intentou contra A. M., sendo
habilitada a Heranca aberta pelo ébito deste, foi proferido despacho judicial a
indeferir o pedido da requerida, devedora, para “revogar a declaracdo de
insolvéncia pela insubsisténcia dos pressupostos da sua declaragdo” ou, se
assim se ndo entender, a declarar cessada a situacdo de insolvéncia nos
termos do art. 230.9, al. c¢), do CIRE ou, finalmente, a declarar a extin¢gdo do
processo por inutilidade superveniente da lide”.

Inconformada com tal decisao, dela interpos o presente recurso, em cujas
alegacoes formula, em simula, as seguintes conclusoes:

2 - Nos presentes autos, apos a prolagao da douta sentencga de verificagao e
graduacao de créditos, somente ha um credor da insolvente, a cessionaria
habilitada X SARL;

2 - No douto despacho recorrido a Meretissima Sra Juiz a quo conclui: “ a
actual inexisténcia nos autos de pluralidade de credores nao é suficiente para
afastar a situacao de insolvéncia da devedora e, consequentemente, nao é
susceptivel de determinar o encerramento do processo por via do art.2 230.9,
n.2 1, al.c), do CIRE”, louvando a sua decisdao no douto Acordao do Tribunal da
Relacao de Coimbra, proferido a 24/01/2017, no qual foi considerado “... a
pluralidade de credores nao é requisito nem condigdo de procedéncia de um
processo de insolvéncia ...”.

2 - Nao é este o entendimento maioritario da jurisprudéncia, sufragando os
Tribunais superiores o entendimento que constitui requisito da declaracgao de
insolvéncia e da subsisténcia deste tipo de procedimento a pluralidade de
credores concursais e concorrentes.

2 - Apés a prolagado da douta sentenca que determinou a exclusado do crédito
do Requerente da insolvéncia a insolvente passou a ter um soé credor, o que
deixou de observar os requisitos legais da manutencao do procedimento,
passou a visar apenas a tutela do interesse privado do Unico credor;

2 - No decurso do processo insolvencial a existéncia de um sé credor do
devedor nao preenche os requisitos do CIRE, pois este instituto legal foi
concebido e visa a protecao dos credores (plural), no concurso de credores, e
nao pode ser convertido em instrumento de cobranca de dividas (singular),
que no presente caso (herancga) a sua manutengao converté-lo-4 num processo
de cobranca de uma so6 divida e credor, nao sendo essa a sua funcao;

2 - A continuidade dos presentes autos de insolvéncia deixa de fazer qualquer
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sentido verificada a inexisténcia de outros credores;

2 - Nao obstante o reconhecimento em prima facie que o processo de
insolvéncia visa a prossecucgao de interesses publicos e sociais, 0 mesmo
deixara de ter justificagdo e sentido quando se reduz a um credor, pois o
processo de insolvéncia visa a salvaguarda de interesses colectivos, nao é o
meio processual préprio para a cobranga de dividas privadas e, in casu, em
execucgao, pelo que nao se justifica a sua prossecugao;

2 - A requerida revogacao da declaracao de insolvéncia funda-se
necessariamente na insubsisténcia dos pressupostos da sua declaragao.

102 - O processo de insolvéncia € um processo de tramitagao propria, moroso
e de custos acrescidos (administrador da insolvéncia e dividas da massa), com
uma estrutura complexa e de intervencao plural - comissao de credores e
assembleias de credores -, o que deixa de existir quando reduzido a
singularidade, onde o credor Uinico da insolvente ndao concorre com outrem,
tornando indcuos, desnecessarios, e, até, impossivel de praticar os atos

processuais de intervencao coletiva ali previstos apos a prolagao da sentenca
de declaracao de insolvéncia;

112 - Nos autos nao ha lugar ao concurso e a repartigcao pelos credores do
produto obtido na liquidagado do patriménio do devedor insolvente;

1292 - Atenta a natureza singular da insolvente (herancga aberta por 6bito do
requerido) nao hé qualquer fundamento social e publico que vise proteger
(evitar outras e mais graves lesoes) e legitime a manutencgao da situagao de
insolvente nos termos previstos no CIRE;

132 - Da decisao de encerrado do processo de insolvéncia nao resulta para o
credor Unico, X SARL, qualquer prejuizo, o qual podera continuar a exercer os
seus direitos contra a devedora no ambito do aludido processo executivo;

142 - A ordem juridica reservou para o credor Gnico um procedimento de
cobranca que nao o da insolvéncia;

152 - A insubsisténcia dos pressupostos da declaragao de insolvéncia
determina a nao verificacao da situacao de insolvéncia prevista na al. ¢) do n.¢
1 do art.2 2302.2 do CIRE;

1692 - Extinta a fungao social (inexisténcia da salvaguarda de interesses
colectivos) que esta subjacente ao processo de insolvéncia e a natureza
colectiva e concursal (inexisténcia do concurso de credores) nao subsiste a
razao de ser deste processo especial, o qual passou a visar apenas a tutela do
interesse privado do unico credor X SARL;

172 - A nado subsisténcia dos pressupostos da declaragao de insolvéncia,
determinada posteriormente a sua instauragao, torna inutil a prossecucgao dos
autos, o que implica a desnecessidade da pratica e pronuncia judicial até final
por falta de efeito util;
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182 - A falta daqueles pressupostos da declaragao da insolvéncia fundamenta,
a luz dos principios de direito, a extingdo do processo de insolvéncia por
inutilidade superveniente da lide, atendendo ao preceituado no artigo 2772 do
Cddigo de Processo Civil;

192 - O crédito do credor Uinico encontra satisfagdo fora do processo de
insolvéncia. Para isso recorreu, antes da instauragao do processo de
insolvéncia, ao processo de execugao, ainda nao declarado extinto;

209 - A partir do momento se tem por assente nos autos a inexisténcia de
outros credores para além do credor tunico, X SARL, torna-se inttil, e, até,
impossivel, a pratica dos atos proprios do processo de insolvéncia, pois o
processo de insolvéncia deixou de reunir os pressupostos da sua existéncia,
atingindo o seu fim, o que constitui um dos fundamentos da extingcao da
instancia, nos termos do disposto na al. e) do art.2 2772 do CPC;

Pede que seja revogado o douto despacho recorrido, por violagao do disposto
nos art.s.2 202 e 2302 do C.I.R.E. e o0 art?277¢2 do CPC, e, em consequéncia,
substituido por outro que declare a insubsisténcia dos pressupostos da
declaragao da insolvéncia, revogando-a, ou se assim nao for entendido, se
declare encerrado o processo do processo de insolvéncia e da sua inutilidade

superveniente.

Foram apresentadas contra-alegagoes pela credora X SARL, pugnando pela
confirmacao do julgado.

IT - Delimitacao do objecto do recurso; questoes a apreciar;

O objecto do recurso é delimitado pelas conclusdes das alegagoes, nos termos
do art? 6392, do Cédigo de Processo Civil (doravante CPC).

A questdo suscitada pela recorrente radica unicamente no preenchimento ou
ndo dos requisitos legais de encerramento da insolvéncia a pedido do devedor.

Colhidos os vistos, cumpre decidir.
IIT - Fundamentos;
1. De facto;

A factualidade considerada na decisao recorrida é, além do mais, a seguinte:
«Por acorddo do Tribunal da Rela¢do de Guimardes de 15.01.2015, foi
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declarada a insolvéncia da devedora.

Nos presentes autos, encontra-se apenas reconhecido, por sentenca de
22-11-2018 proferida no apenso B e confirmada pelo acorddo do TRG de
12-03-2020, um crédito € 2.543.160,09 da X S.A R.L. (habilitada na qualidade
de cessionaria do crédito da Caixa ..., por sentenga proferida no apenso F).
Do auto de apreensdo de 08-08-2017 constante do apenso C resulta que o
activo da herancga insolvente é constituido por 14 bens imdveis (um deles na
proporc¢do de 1/3), mas, conforme emerge do apenso D (cf. requerimento de
03-07-2018, despacho de 18-09-2018 e certidoes do registo constantes dos
requerimentos de 17-05-2016, 08-08-2017 e 24-08-2017), o falecido foi casado
no regime de comunhdo geral e tais bens sdo comuns, tendo o conjuge
sobrevivo requerido inventdrio para separag¢do da sua meagdao (cf.
requerimento de 11-10-2018 do apenso D) que se encontra pendente (cf.
informacgdo do Sr. Al de 20-10-2020 do apenso D). O valor patrimonial
tributario total (incluindo, portanto, a meagdo do conjuge sobrevivo) desses
bens ascende a € 226.804,73 (cf. requerimento do Sr. Al de 21-01-2021)».

skkskkok

2. De direito;

A recorrente baseia a sua argumentacgao recursiva para a requerida revogacao
da declaracgdo de insolvéncia na insubsisténcia dos pressupostos da sua
declaragao, por inexistirem outros credores, além da credora tnica, no facto
de a devedora nao se encontrar em situagao de insolvéncia, além de que se

verifica a extingdo do processo de insolvéncia por inutilidade superveniente da
lide.

Vejamos:

O encerramento do processo de insolvéncia, constituindo a sua fase final,
ocorrera quando realizados os fins previstos nesse mesmo processo, a que se
refere o art? 12 do Cédigo da Insolvéncia e da Recuperacao de Empresa
(doravante CIRE), ou seja, a liquidacao do patriménio do devedor e a
reparticao do respectivo produto pelos seus credores (cfr. art® 230, n? 1, al.
b)).

Por seu turno, o processo de insolvéncia pode ser ainda encerrado “a pedido
do devedor, quando este deixe de se encontrar em situacao de insolvéncia ou
todos os credores prestem o seu consentimento” - assim prescreve a alinea c),
do n®1, do citado art? 2309, do CIRE.
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No caso sub judice, estando afastada a hipotese da 22 parte deste preceito,
por falta de consentimento do credor/recorrido, resta analisar o outro
fundamento para encerramento do processo a pedido da devedora, a saber se
esta deixou de se encontrar em situacao de insolvéncia.

Enfim, como refere L.M.T.Menezes Leitao, in Direito da Insolvéncia, 6¢ Ed.,
pdg. 279, se no decurso do processo cessaram 0s pressupostos que o
desencadearam (ou seja, a propria situacao de insolvéncia).

Neste ponto, é mister concluir que nao.

Na verdade, a situacao de insolvéncia da devedora perdura.

E considerado em situacdo de insolvéncia «o devedor que se encontre
impossibilitado de cumprir as suas obrigacées vencidas» - art? 3.2, n.2 1, do
CIRE.

Tal ocorre perante a inexisténcia de meios para o cumprimento das obrigacoes
ja vencidas ou, no caso das pessoas colectivas e patrimonios auténomos (a
situacao presente), quando o seu passivo seja manifestamente superior ao
activo, avaliados segundo as normas contabilisticas aplicaveis -art. 3.2, n.2 2
do CIRE.

De salientar que o Unico pressuposto da situagao de insolvéncia, enquanto
estado patrimonial do devedor, é a impossibilidade de o devedor cumprir as
suas obrigagoes vencidas, sendo suficiente uma obrigacao vencida.

E bastante, pois, que “a falta de cumprimento respeite a obrigacdes
significativas da incapacidade financeira do devedor” (Acordao do TRL de
24-11-2016, proc. n.2 26094-15.6T8SNT-B.L1-6, www.dgsi.pt).

Nao se exige “uma pluralidade de incumprimentos, nem tampouco uma
pluralidade de credores”, mas sim «que a falta de cumprimento respeite a
obrigacoes significativas da incapacidade financeira do devedor” (Acérdao do
TRC de 03-03-2020, proc. n.2 3422/19.0T8VIS.C1), www.dgsi.pt).

“(...)o que releva para a verificagdo da situagao de insolvéncia ¢ a dimensao do
passivo e a sua relagao com o activo ou a capacidade de obter activos que
possam permitir a satisfacao daquele”. (Acérdao do TRP de 18-09-2014, proc.
n.2 3393/13.6TBSTS-A.P1, www.dgsi.pt), independentemente de o seu passivo
poder estar concentrado num unico credor e nao disperso por varios credores.
Como acentua o tribunal mantém-se o incumprimento da divida do tinico
credor, pelo menos desde 03-05-2014, sem que a insolvente haja efectuado
qualquer pagamento da mesma e nada existindo, nem foi alegado, que permita
presumir que a venda dos imoveis geraria um produto suficiente para pagar o
montante do crédito.

A situagao de insolvéncia subsiste, face ao montante do crédito reclamado e
ao activo da heranga, insuficiente para a satisfacao daquele.
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A apelante escuda-se ainda no entendimento jurisprudencial de que «quando
se venha a verificar que o requerido ndo tem quaisquer outros credores sendo
aquele que se arroga de tal qualidade e que deu inicio ao processo, sendo tal
qualidade contestada judicialmente pelo requerido, independentemente do
juizo que possa, objectivamente, fazer-se a respeito das razées que envolvem
tal controvérsia, o processo de insolvéncia ndo deverd prosseguir, visto que
dai para a frente ndo terd qualquer funcdo social, sendo que ndo se destina ao
apuramento da existéncia do crédito e tdo pouco a cobranga privada de
dividas» (Acoérdaos do TRL de 21-03-2013, proc. n.2 1620/11.3TYLSB.L1-2 e do
TRG de 08-05-2014, proc. n.2 910/13.5TBVVD-G.G1).

Todavia, como se sublinha na decisao recorrida, esta mesma corrente
jurisprudencial nao deixa de admitir que que «a insolvéncia podera decorrer
da existéncia de um tunico credor, e no limite, pode este até ser titular de uma
unica obrigacdo» (Ac. do TRL de 21-03-2013 supracitado).

Ali, estava em causa saber se um credor de crédito litigioso tinha legitimidade
para requerer a insolvéncia e prossegui-la, considerando-se que o «crédito
litigioso vale para efeito do seu titular desencadear o processo de insolvéncia,
mas ja ndo pode valer para efeito de determinar a insolvéncia do requerido,
quando se verifique que este ndo tem outros credores».

Aqui, a questao é distinta, uma vez que o credor inico que permanece nao foi
o requerente da insolvéncia nem esta em causa um crédito litigioso.

Dito de outro modo, verifica-se que a requerida, insolvente, tem outro credor
para além daquele que deu inicio ao processo, encontrando-se tal crédito
reclamado, verificado e graduado, aguardando o seu pagamento.

Nesta problematica, sufraga-se também a posigao sustentada pelo Acordao do
TRC de 24-01-2017 (proc. n.2 5408/16.7T8CBR-C.C1, www.dgsi.pt), citado pelo
tribunal recorrido, que a “(...)que a pluralidade de credores ndo é requisito
nem condi¢do de procedéncia de um processo de insolvéncia, pois que: i)
analisados os artigos 12), 32), 182) a 20°), 232) a 26°) do CIRE, deles ndo se
extrai que a pluralidade em questdo constitua pressuposto do processo de
insolvéncia, sendo seu unico pressuposto o de que o devedor se encontre em
situagdo de insolvéncia; ii) a auséncia de pluralidade de credores ndo se
encontra legalmente prevista como causa impeditiva do prosseguimento do
processo de insolvéncia ou do seu encerramento (arts. 2302 a 2322 do CIRE,
nos quais ndo figura como motivo de encerramento o de auséncia absoluta de
reclamacdo de créditos ou o de auséncia de créditos judicialmente
reconhecidos, reclamados ou ndo).

Por outro lado, tenha-se em consideragdo que o apuramento definitivo dos
credores do insolvente so ocorre depois de terminar a fase de verificagdo de
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créditos (arts. 1282 e ss do CIRE), com verificagdo e graduagdo ou ndo de
quaisquer outros créditos para lda do invocado pelo credor que requer a
insolvéncia.

A significar que a afirmag¢do de uma situagdo de um tnico credor sé pode ser
processualmente afirmada de modo incontornavel apods a propria declaragdo
de insolvéncia, sem que nessa ocasido se vislumbre fundamento legal para
decretar a extin¢do do processo de insolvéncia, para la de que tal extingdo
teria o efeito perverso, para o qual ndo se almeja justificagdo aceitavel, de
obrigar o credor a desenvolver novo esforco de cobranca do seu crédito, desta
feita instaurando uma acg¢do executiva comum contra o devedor.

Em terceiro lugar, a exigéncia de pluralidade de credores redundaria em
beneficio injustificado para aqueles credores que concentrassem todas as suas
dividas num unico devedor, servindo inclusivamente de incentivo a tal
concentracdo.

Em quarto lugar, é preciso ter em devida conta que o processo de insolvéncia
ndo prossegue exclusivamente a realizacdo de interesses privados dos
credores e do devedor, estando-lhe igualmente subjacente um interesse
publico de protecgdo da economia e dos agentes economicos contra os perigos
potenciais associados a uma situacdo de insolvéncia, protecg¢do essa que é
devida independentemente do ntumero de credores”.

Conclui-se, assim, que a actual inexisténcia nos autos de pluralidade de
credores nao é suficiente para afastar a situagao de insolvéncia da devedora e,
consequentemente, nao é susceptivel de determinar o encerramento do
processo por via do art. 230.2, n.2 1, al. ¢), do CIRE.

Acresce ainda que, contrariamente ao alegado, perduram os pressupostos da
existéncia do processo de insolvéncia - impossibilidade de cumprimento das
obrigacoes por parte da devedora insolvente, sendo o seu passivo bem
superior ao activo - destinando-se a sua prossecucgao e utilidade a liquidacgao
do seu patrimonio e pagamento do crédito verificado e graduado da recorrida.

Por ultimo, nao colhe o argumento de que o peticionado encerramento do
processo de insolvéncia deve ocorrer porque se verifica a extingao da
instancia por inutilidade superveniente da lide, nos termos do art® 2779, al. e),
do CPC.

Como preceitua o art? 17.2, n.2 1, do CIRE, “Os processos regulados no
presente diploma regem-se pelo Codigo de Processo Civil, em tudo o que ndo
contrarie as disposicoes do presente Codigo”.

Ora, o encerramento do processo de insolvéncia esta regulado no CIRE,
concretamente nos art®s. 230.2 a 234.2, nao se estatuindo neles que a
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inexisténcia de pluralidade de credores seja fundamento para o encerramento
do processo de insolvéncia.

As causas de encerramento da insolvéncia estdo previstas no citado art? 2309.
E, mais concretamente quando a pedido do devedor, porque este deixou de se
encontrar numa situagao de insolvéncia ou porque todos os credores
prestaram o seu consentimento (neste caso, em obediéncia ao principio do
dispositivo).

No caso em apreco, nenhum destes requisitos se mostra preenchido.

Ao invés, subsiste a situacao de insolvéncia da devedora, encontrando-se
verificado e graduado um crédito no valor de € 2.635.773,07, aguardando-se a
liquidagao do patrimonio da insolvente e o seu pagamento.

Nisto se traduz a utilidade da presente lide insolvimentar.

Também nao ocorre uma ‘duplicacao’ de processos, ante a suspensdo do
prosseguimento do processo executivo prevista no art? 88.2, n.2 1, do CIRE, e
nao a sua extincao.

Mas mais: o que emerge do apontado art? 882, do CIRE, é a prevaléncia do
processo insolvéncia sobre o processo executivo como procedimento para a
execucao do patrimoénio do devedor, por um lado, e a nao inutilidade de cada
uma das lides, por outro, sendo que, por forca do estatuido no seu n? 3, as
acgoes executivas so se extinguem quando o processo de insolvéncia se
encerra por ter sido realizado o rateio final ou por o administrador da
insolvéncia ter constatado.

Neste sentido, veja-se Ana Prata, Jorge M. Carvalho e Rui Simoes, in CIRE
Anotado, 2013, pag. 268.

Em suma, in casu nao se verifica inutilidade superveniente da lide, ja que na
pendéncia da presente instancia insolvimentar ndao ocorreu qualquer facto
susceptivel de dar satisfacao a pretensao da recorrida fora do processo de
insolvéncia, de forma a deixar de interessar a solucao da execucao universal
do patrimoénio da insolvente por o resultado visado ter sido atingido por outro
meio fora do processo (cfr. Ac. do TRP de 14-07-2020, proc. n.2
2607/12.4T2AVR-F.P1, www.dgsi.pt).

Bem pelo contrario: até ao momento, nem o processo de insolvéncia nem o
processo executivo suspenso permitiram a credora o pagamento do seu
crédito.

Como se assinala na decisao recorrida, “A circunstancia de se ter verificado a
extingao da pluralidade de credores é indcua para a satisfagdao do crédito do
credor reman(esc)ente. Os presentes autos permanecem uteis para a
liquidagao do activo e subsequente pagamento ao credor.

Alids, como se refere no Ac. do TRC de 24-01-2017 ja citado, «tal extin¢do
teria o efeito perverso, para o qual ndo se almeja justificacdo aceitdavel, de
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obrigar o credor a desenvolver novo esforco de cobranca do seu crédito», que,
in casu, passaria, pelo menos, pela necessidade de deducao do incidente de
habilitacdao no processo executivo instaurado pelo credor contra o falecido
(como salienta aquele na sua resposta), bem como pela necessidade de
penhora dos bens aqui apreendidos, com toda a tramitacao processual e
custos implicados” (sublinhado nosso).

Por outro lado, nao é pelo facto de persistir apenas o crédito da reclamante
(verificado e graduado, alids) que o processo de insolvéncia deixa de
prosseguir um interesse publico de protecao da economia e dos agentes
econdmicos contra os perigos potenciais associados a uma situacgao de
insolvéncia.

Porquanto se deixa aduzido, impoe-se a confirmacao da decisao recorrida,
improcedendo a apelacao.

IV - Decisao;

Em face do exposto, na improcedéncia da apelacao, acordam os Juizes
desta 12 seccao civel em confirmar a decisao recorrida.

Custas pela recorrente.
Guimaraes, 20.5.2021
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