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Sumario

i. A interrupcgao do prazo para deduzir oposicao e o beneficio do prazo mais
alargado em virtude de tal interrupcao, pode subsistir mesmo nos casos em
que o requerente da nomeacao de patrono se apresenta a contestar sem que
esta peca processual seja subscrita por patrono, mas sendo-o por mandataria
constituida.

ii. A interrupcgao do prazo prevista no artigo 242, n2 4, da Lei n® 34/2004, é
uma interrupcao tout court, nao estando dependente da apresentacgao de
requerimento pelo patrono nomeado.

iii. A interrupc¢ao do prazo produz-se no momento do facto interruptivo - a
juncao aos autos do documento comprovativo da apresentacao do
requerimento com que € promovido o procedimento administrativo -
independentemente de ocorréncias posteriores.

iv. A lei nao estabelece qualquer condigao resolutiva, para a interrupc¢ao do
prazo para apresentar articulado para que foi pedida a nomeacao de patrono.
Entender diversamente acarretaria fazer precludir o direito a interrupcao do
prazo que o pedido de nomeacao de patrono concede, em momento posterior a
sua interrupcao, que assim retroagiria, gorando as legitimas expectativas do
requerente do apoio judicidrio.

v. Estando em curso o prazo para apresentar oposigao, tendo o requerente
constituido mandatdria outorgando procuracao e simultaneamente requerido a
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nomeacgao de patrono, vindo aquela mandataria a subscrever a oposigao
beneficiando do prazo que se interrompeu com o pedido de nomeacgao de
patrono, ocorre abuso de direito.

vi. Na situagao em apreco mostra-se verificada a utilizacao abusiva de um
direito, desviando-o do fim a que se destina - tutelar o direito de acesso aos
tribunais e de defesa por todos aqueles que por insuficiéncia econdémica
carecem dque lhes seja nomeado patrono oficioso, por incapacidade para
suportar os honorarios respetivos -, para obter uma vantagem ilicita
consistente no alargamento do prazo para a pratica de um ato processual.

vii. O exercicio da faculdade de apresentar uma oposi¢cao no prazo mais
alargado, por virtude da interrupgao do prazo por ter sido apresentado pedido
de nomeacdo de patrono na pendéncia da agao, nao se esgota em si mesmo.
Antes, pressupoe uma atuacao vinculada aos fins que fundamentam tal tutela.
E, no caso, 0s mesmos mostram-se manifestamente ultrapassados, em
exercicio ilegitimo desse direito.

viii. O acesso ao direito e tutela jurisdicional efetiva, com tutela constitucional,
nao constituiu um direito absoluto. Limitar o seu abuso nao configura vedar o
seu exercicio, mas apenas disciplina-lo, em consonancia com outros principios
constitucionais, como o principio da igualdade nesse acesso e do exercicio das
garantias processuais.

Texto Integral

Acordam na 72 Seccao do Tribunal da Relacao de Lisboa:

A [Arlindo ....] foi citado em 30.04.2019, «na qualidade de Cénjuge do(a)
executado(a) B [ Maria ....] para, querendo, no prazo de 20 dias, deduzir
oposi¢do a execugdo mediante embargos e/ou a penhora, sem prejuizo de
poder também requerer a separagdo de bens ou juntar certiddo da pendéncia
de outro processo em que aquela separacdo ja tenha sido requerida, quando a
penhora recaia sobre bens comuns do casal, sob pena de a execuc¢do contra o
seu conjuge prosseguir nos bens penhorados. Ao prazo, acresce uma dilacdo
de: 5 dias.»

Apresentou requerimento em 20.05.2019, informando pretender deduzir
oposicao, efetuando a «juncdo aos autos de comprovativo do requerimento do
pedido de apoio judicidrio, na modalidade de dispensa de pagamento de taxa
de justica e demais encargos com o processo, e de nomeac¢do de patrono», o
qual foi remetido aos autos por email de 20.05.2019, tendo como remetente
«MCA [maria.da...©advogados.oa.pt]».

Tal pedido de apoio judiciario deu entrada no ISS em 20.05.2019, remetido
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por email cujo remetente é identificado como «MCA
[maria.da...©advogados.oa.pt]».

Tal pretensao de apoio judiciario foi deferida e, em 30.07.2019, foi nomeado
defensor o Senhor Advogado Dr2 RBP.

A veio deduzir OPOSICAO A EXECUCAO E A PENHORA, o que fez em
12.09.2019.

Juntou com a referida oposicao, procuracao datada de 20.05.2019, a favor da
Senhora Advogada Dr2 MCA, bem como comprovativo de pagamento de taxa
de justica.

Em 18.09.2019 foi apresentado requerimento nos autos pelo Senhor Advogado
Dr2 RBP nos seguintes termos:

«( ...)patrono nomeado, a A, conjuge da Executada, B nos presentes autos,
vem pelo presente informar V.Exa que apresentou "Vicissitude" mediante
requerimento ao Presidente do Conselho Distrital da Ordem dos Advogados,
nesta data, conforme documento comprovativo que junto envia em anexo.
Devem, considerar-se assim, interrompidos todos 0s prazos em curso nos
autos.»

Do documento escrito consta: «Tipo de vicissitude: 'Falta de colaborag¢do do
Beneficidrio'.»

Em 19.09.2019 foi proferido despacho que determinou a notificacao de A para
«que esclareca, porque tal ndo é perfeitamente liquido, se o bem que foi
penhorado era do acervo patrimonial da heranca de JJM, e foi por falecimento
deste que o casal o recebeu, e em tal caso para apresentar, o documento que
fundou a partilha dos bens. Prazo de 10 dias.»

Em 01.10.2019 foi proferido o seguinte despacho:

« A veio apresentar um requerimento a que chama de oposi¢do a oposi¢do e a
penhora mas vem requerer a separag¢do de meacoes.

Deverd assim, ser tal requerimento ser autuado por apenso, nos termos do
disposto no artigo 740.°, n.° 2, do Codigo de Processo Civil., e notificado o
exequente e a executada B.»

Veio o exequente, A, deduzir contestacao em 03.10.2019, arguindo,
designadamente, a extemporaneidade da oposigao.

Em 13.10.2019, foi proferido despacho que conheceu, designadamente da
arguida extemporaneidade, julgando-a improcedente, no qual se exarou:

«A, marido da executada B, apresentou uma execugdo a execugdo e a penhora
realizada, alegando, em sumula, que:

a) A divida que funda a presente execug¢do é uma divida pessoal da sua
esposa, e o bem que foi penhorado é bem comum do casal, pelo que ele é
parte ilegitima na mesma, requerendo, nesses termos a separacgdo de
meacoes;
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b) A cautela, sempre refere que a si apenas lhe poderiam ser peticionados
juros de mora sobre a quantia em divida apos a data de notificagdo da
sentenca, ou seja 30/04/2019. Conclui que o valor em divida é de 10.375,52
euros.

O exequente apresentou contestacdo a aludida oposigdo, alegando, em sintese:
a) A oposi¢cdo apresentada é intempestiva;

b) A separacdo de meacgdes terd de ser requerida em processo perante
cartorio notarial.

c) O valorindicado no requerimento de oposi¢cdo ndo é o valor pelo qual a
executada foi condenada.

X

Cumpre apreciar e decidir:

Compulsados os autos verifica-se que C [ José ....] e B, sdo executados nos
autos de execugdo, sendo que o primeiro foi substituido pelos seus herdeiros
Maria da ...., José ...... , Carlos ...... ede ....... , apos o seu falecimento.

Foi realizada penhora de um imovel em 12-03-2019 - fls. 233/236 dos autos de
execugdo -, tendo o requerente A, marido da executada B apresentado um
requerimento em 20 de Maio de 2019 de que tinha pedido apoio judicidrio na
modalidade de nomeacgdo de patrono, e manifestando que pretendia
apresentar oposi¢cdo a penhora realizada.

Tal pedido foi deferido em 30/07/2019 e nomeado um defensor - vide fls.
241/242 do apenso de execugdo.

Em 12/09/2019 foi apresentado o requerimento chamado de oposi¢do a
execugdo e a penhora por parte do requerente A, patrocinado ndo pelo
defensor que lhe foi nomeado, mas uma mandatdria constituida.

De acordo com o disposto no artigo 24.°, n.° 4, da Lei 34/2004, de 29/07,
quando o pedido de apoio judicidrio é apresentado na pendéncia da acg¢do
judicial e o requerente pretende a nomeagdo de patrono, o prazo que estiver
em curso interrompe-se com a jung¢do aos autos do documento comprovativo
da apresentacdo do requerimento com que é promovido o procedimento
administrativo.

Vem o exequente alegar que tal interrup¢do do prazo apenas pode operar nos
casos em que a defesa passe a ser assegurada pelo patrono nomeado.

Nos termos da Lei 34/2004, de 29 de Julho o sistema de acesso ao direito e aos
tribunais destina-se a assegurar que a ninguém seja dificultado ou impedido,
em razdo da sua condig¢do social ou cultural, ou por insuficiéncia de meios
economicos, o conhecimento, o exercicio ou a defesa dos seus direitos - artigo
1%, n.° 1.

O requerente apresentou o seu pedido de apoio judicidrio, que lhe foi
concedido na modalidade de pagamento faseado da taxa de justica e de
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demais encargos com o processo e ainda de nomeacdo e pagamento faseado
da compensacdo de defensor oficioso - fls. 242 do apenso da execugdo.

O requerente tem o direito de constituir mandatdrio em qualquer momento do
processo e tem direito de substituir o mesmo quando entende, sendo que ndo
se lhe pode ser imposto um patrono no qual o mesmo ndo confie, porque razdo
seja.

A lei ndo faz depender, em momento nenhum, que a interrupg¢do do prazo seja
condicionada a manutencdo do patrono nomeado.

Assim, ndo se vislumbra que se possa comprimir o direito de constituicdo de
mandatdrio escolhido pelo requerente nos casos em que o mesmo pretendeu
fazer uso do instituto do apoio ao direito. Esse entendimento levaria ao
aberrante entendimento que se o beneficio ndo fosse concedido também ndo
poderia o requerente exercer o seu direito de defesa no processo porquanto o
prazo ndo teria sido interrompido.

A lei determina expressamente que o prazo se interrompe com a apresentacdo
do pedido de apoio judicidrio e volta a correr novo prazo com a decisdo. Assim,
0 prazo voltou a correr no dia 01/09/2019 e o requerente apresentou a sua
oposicdo atempadamente.

Pelo exposto, indefere-se o pedido de indeferimento do articulado por
extemporaneidade. (...)».

kKK

Veio a ser interposto recurso desta decisao, tendo o recorrente formulado as
seguintes conclusoes:

12 Vem o presente recurso interposto do despacho de 13-09-2019[1], que
indeferiu o pedido de indeferimento do articulado denominado “oposicao a
execucao e a penhora” apresentado pelo conjuge da executada B, A, no qual
este veio requerer a separacao de meacoes.

22 A tinica questao a apreciar no recurso € a de saber se aquele articulado foi
ou nao tempestivo.

32 O oponente foi citado a 30-04-2019 para, no prazo de 20 dias, ao qual
acrescia uma dilagao de 5 dias, “deduzir oposicdo mediante embargos e/ou a
penhora, sem prejuizo de poder também requerer a separacao de bens ou
juntar certidao da pendéncia de outro processo em que aquela separacgao ja
tenha sido requerida”.

42 A 20-05-2019, a ilustre advogada Senhora Dra. MCA juntou aos autos
comprovativo do requerimento de proteccao juridica apresentado pelo
oponente, na modalidade de dispensa de pagamento de taxa de justica e
demais encargos e de nomeacgao e pagamento da compensacao de patrono.

52 A 30-07-2019, foi concedido o apoio judiciario, na modalidade de
pagamento faseado de taxa de justica e demais encargos com o processo e de
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nomeacao e pagamento faseado da compensacgao de patrono e foi nomeado
patrono o ilustre advogado Senhor Dr. RBP, decisdes notificadas aos
envolvidos.

62 A 12-09-2019, foi apresentada a oposicdao a execugao e a penhora, subscrita
pela Senhora Dra. MCA, mandataria constituida a 20-05-2019, na qual o
oponente veio requerer a separagao da sua meagao nos bens comuns do casal.
72 De acordo com o n® 1 do art. 7409, conjugado com os n2s 1 e 2 do art. 7879,
ambos do CPC, quando ocorra penhora de bens comuns em execugao movida
apenas contra um dos conjuges, o conjuge do executado pode, no prazo de 20
dias apods a sua citacao para o efeito, requerer a separagao de bens ou juntar
certidao comprovativa da pendéncia de acgao em que a separagao ja tenha
sido requerida, podendo no mesmo prazo deduzir oposi¢dao a penhora.

82 Dispoem o0s n% 4 e 5, alinea a), do art. 242 da Lei 34/2004 que “quando o
pedido de apoio judicidrio é apresentado na pendéncia de acgao judicial e o
requerente pretende a nomeacao de patrono, o prazo que estiver em curso
interrompe-se com a jungao aos autos do documento comprovativo da
apresentagao do requerimento” de proteccgao juridica, iniciando-se o prazo
assim interrompido a partir da notificagao ao patrono nomeado da sua
designacao.

92 O prazo de que o citado dispunha foi interrompido a 20-05-2019 com a
juncao aos autos do comprovativo do seu pedido de proteccao juridica.

102 Segundo a decisao recorrida, o prazo reiniciou-se a 01-09-2019, pelo que a
peca processual apresentada a 12-09-2019 foi tempestiva, com o que nao se
pode concordar.

112 De acordo com a melhor doutrina, “o referido regime de interrupc¢do de
prazo processual apenas colhe dentro do referido regime de apoio judicidrio,
como um todo, ndo se podendo entender (...) que tal regime possa ser
desvirtuado ou usado de forma a dele apenas se colher o beneficio da referida
interrupgdo de prazo processual, para, dessa forma, o beneficidrio do apoio
poder contestar ou articular fora dos prazos processuais convencionais
aplicaveis, mediante representante forense que ndo é o que lhe foi nomeado
pela Ordem dos Advogados” (Acordao da Relagcao de Coimbra de 25-06-2019,
processo 156/18.6T8NZR-A.C1).

122 Assim, ao apresentar peca subscrita por mandataria constituida na mesma
data do pedido de apoio judiciario, o oponente agiu em abuso de direito, tal
como este é configurado pelo art. 3342 do Cddigo Civil, e perdeu o beneficio
da interrupcgao do prazo de que dispunha, que assim terminou a 27-05-2019.
132 O requerimento apresentado, de oposi¢cao a penhora e de separacgao de
bens deveria, consequentemente, ter sido julgado extemporaneo e mandado
desentranhar.

6/19



142 Ao decidir em contrario, o despacho impugnado violou o disposto nos arts.
7402, n° 1, e 7872, n? 2, do CPC, 242, n? 5, alinea a), da Lei 34/2004 e 334° do
Cédigo Civil.

X

Nao se mostram juntas contra-alegagoes.

kKK

Apreciemos os fundamentos da apelacao, tendo em conta as conclusoes
apresentadas pelo recorrente, as quais delimitam o objeto do recurso, nos
termos dos artigos 6352, n2 4, e 6399, n? 1, do CPC, identificando-se a questao
a decidir nos seguintes termos:

Tendo sido formulado pedido de apoio judicidrio, na modalidade de nomeagao
de patrono,[2] em virtude do que se interrompeu o prazo para deduzir
oposicao, beneficia desta interrupgao do prazo aquele que, citado para,
querendo, apresentar articulado, vem a fazé-lo apresentando pega processual
subscrita por mandataria constituida e nao pelo patrono nomeado?

kKK

OS ELEMENTOS PROCESSUAIS QUE RELEVAM PARA O CONHECIMENTO
DO OBJECTO DO RECURSO SAO OS QUE CONSTAM DO RELATORIO QUE
ANTECEDE.

kKK

O MERITO DO RECURSO

Nos presentes autos veio A, conjuge da executada, citado em 30.04.2019
«para, querendo, no prazo de 20 dias, deduzir oposicdo a execug¢do mediante
embargos e/ou a penhora, sem prejuizo de poder também requerer a
separagdo de bens ou juntar certiddo da pendéncia de outro processo em que
aquela separacdo ja tenha sido requerida, quando a penhora recaia sobre bens
comuns do casal», prazo a que acrescia, nos termos da citacao efetuada a
dilagao de 5 dias, apresentar requerimento, em 20.05.2019, informando
pretender deduzir oposigcao, efetuando a jungao aos autos de comprovativo do
requerimento do pedido de apoio judiciario, na modalidade de dispensa de
pagamento de taxa de justica e demais encargos com o processo, e de
nomeacao de patrono.

Com a juncao do documento comprovativo da apresentagcao do requerimento
que deu origem ao procedimento administrativo, tendente a concessao de
apoio judicidrio na modalidade de nomeacao de patrono, interrompeu-se o
prazo em curso que lhe havia sido concedido para deduzir oposicao ou
requerer a separacao de bens.

De facto, nos termos do artigo 242 da Lei n.? 34/2004, de 29 de julho «4 -
Quando o pedido de apoio judicidrio é apresentado na pendéncia de acg¢do
judicial e o requerente pretende a nomeagdo de patrono, o prazo que estiver
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em curso interrompe-se com a jung¢do aos autos do documento comprovativo
da apresentacdo do requerimento com que é promovido o procedimento
administrativo. 5 - O prazo interrompido por aplicacdo do disposto no nimero
anterior inicia-se, conforme os casos: a) A partir da notificagdo ao patrono
nomeado da sua designag¢do; b) A partir da notificagcdo ao requerente da
decisdo de indeferimento do pedido de nomeacgdo de patrono.»

Tal prazo interrompido em 20.05.2019, iniciar-se-ia em 30.07.2019, com a
notificagao, de que lhe foi nomeado patrono, no caso o Senhor Dr2 RBP.

Nesta medida, estaria em prazo quando se apresentou, em 12.09.2019, a
apresentar articulado.

Ocorre que o articulado foi apresentado por advogada constituida, a favor de
quem A outorgara procuracao.

X

A questao que cabe aferir nestes autos € a de saber se, interrompendo-se o
prazo em curso, em razao do requerimento de nomeagao de patrono, é
tempestiva a apresentacao da oposicao efetuada por mandataria constituida
pelo requerente, tendo presente que se mostra documentalmente comprovado
nos autos que:

- O requerente outorgou procuracao em 20.05.2019 conferindo poderes
forenses a Senhora Advogada Dr2 MCA;

- Na mesma data, 20.05.2019, a referida Senhora Advogada deu entrada nos
autos, por email, do requerimento comprovativo de pedido de apoio judiciario,
nas modalidades de dispensa de pagamento de taxa de justica e demais
encargos com o processo, e de nomeacao de patrono;

- Igualmente em 20.05.2019 a Senhora Advogada, também por email, fez
chegar a Seguranca Social o requerimento de apoio judicidrio;

- O pedido de concessao de apoio judiciario foi deferido, sendo nomeado
patrono o Senhor Advogado Dr2 RBP, o que foi comunicado em 30.07.2019;
-Em 12.09.2019, foi apresentado por A requerimento de oposicdo a execugao
e separacao de bens, subscrito pela Senhora Advogada Constituida, Dr2 MCA,
sendo entao junta a procuracao datada de 20.05.2019;

-Em 18.09.2019, o patrono nomeado apresentou requerimento informando ter
deduzido "Vicissitude" mediante requerimento ao Presidente do Conselho
Distrital da Ordem dos Advogados», do qual consta: «Tipo de vicissitude:
'Falta de colaborag¢do do Beneficidrio'.»).

Estes os factos a considerar para a questao a decidir.

x

Sobre a questao de saber se beneficia da interrupgao do prazo o requerente
de apoio judiciario na modalidade de nomeacao de patrono que se apresenta a
deduzir articulado subscrito ndao pelo patrono nomeado, mas por mandatdrio
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constituido, a jurisprudéncia vem-se pronunciado nos termos que
sumariamente aqui deixamos explanados, nos acérdaos que se enunciam:[3]

- «Nada impede que o executado, a quem foi concedido apoio judicidrio na
modalidade de nomeacdo de patrono, possa deduzir oposicdo a execug¢do
através de advogado a quem conferiu mandato forense aproveitando para o
efeito a interrupcgdo do prazo prevista no art.242, n® 4 da Lei n? 34/2004, de
29.7.» - Acérdao do Tribunal da Relagao do Porto, Processo 5027/17.0T8MAI-
A.P1 Relator RODRIGUES PIRES, Data do Acordao: 25-09-2018;

- «I. Tendo o beneficidrio de nomeacdo de patrono, no dmbito de apoio
judicidrio, constituido advogado na causa para a qual tal nomeagdo fora
concedida, tal beneficio cessa de per si. II. E aplicdvel ao beneficidrio de apoio
judicidrio na modalidade denomeacgdo de patrono, que entretanto constituiu
advogado, a interrupg¢do do prazo para contestar desencadeada pelo pedido
denomeacdo de patrono, sem prejuizo de, se for o caso, se fazer atuar os
mecanismos legais de corregdo de eventual abuso de direito ou de repressdo
de litigdncia de md-fé.» - Acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa, Processo
97/12.0TBVPV.L1-2, Relator JORGE LEAL, Data do Acordao: 09-07-2014;

- «I - A junc¢do a processo pendente de documento comprovativo do
requerimento de apoiojudicidrio na modalidade de nomeacgdo de patrono,
interrompe o prazo que estiver em curso. II - Esta interrup¢do aproveita ao
requerente que, ndo obstante ver deferido o pedido, abdicando do beneficio,
apresenta a sua defesa subscrita por advogado constituido, sem prejuizo de se
demonstrar, nos termos gerais, a ilegitimidade do exercicio do direito.» -
Acoérdao do Tribunal da Relacao do Porto, Processo 3252/11.7TBGDM-B.P1
Relator FRANCISCO MATOS, Data do Acordao: 18-02-2014;

- « I - A interrupg¢do do prazo em curso na sequéncia da apresentacdo na
pendéncia da acg¢do de pedido de apoio judicidario na modalidade de nomeacgdo
de patrono, a que alude o art. 24°n2 4 da Lei n? 34/2004 de 29 de Julho, ndo
estd sujeita a condigdo resolutiva de o acto processual vir a ser praticado pelo
patrono nomeado. II - Aproveita, assim, os efeitos da referida interrupgdo do
prazo o réu que apresent econtestagdo através de mandatdrio a quem,
entretanto, conferiu mandato forense.» - Acérdao do Tribunal da Relacao de
Guimaraes, Processo: 278/19.6T8FAF-A.G1, Relator: MARGARIDA ALMEIDA
FERNANDES, Data do Acordao: 13-02-2020;

- «I - Ndo decorre do art? 249, n? 4 da Lei n°? 34/2004, de 29.07 (LA]) qualquer
entrave ou condigdo resolutiva a interrupgdo do prazo em curso (no caso, da
contestagdo), possibilitando, pois, oalargamento desse prazo sem mais, apos a
notificacdo ao patrono nomeado. II - Essa faculdade de alargamento, nesta
caso para contestar, é conferida ndo so ao patrono nomeado, mas também ao
mandatdrio entretanto constituido. III - Aproveita ao réu contestante, que
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constituiu mandatdrio (e subscreveu a contestagcdo) apos a nomeacgdo de
patrono oficioso, o alargamento do prazo para contestar por via desse pedido
de nomeacdo de patrono.» - Acérdao do Tribunal da Relagdao de Guimaraes,
Processo 1428/12.9TBBCL-D.G1, Relator: ANTONIO SOBRINHO, Data do
Acordao: 22-09-2016;

- «Interrompido o prazo para os Réus contestarem acgdo, em virtude de
haverem nos autos comprovado terem requerido junto da Seguranca Social
nomeacdo de patrono, nada obsta que os mesmos contestem a ac¢do através
de advogado a quem entretanto conferiram mandato forense, aproveitando a
interrupgdo decorrente da formulagdo do pedido de apoio judiciario.» -
Acoérdao do Tribunal da Relacao do Porto, Processo 4502/16.9T8LOU-A.P1,
Relatora: JUDITE PIRES, Data do Acordao: 14-12-2017;

- «I - A interrupg¢do do prazo para contestar decorrente da apresentacdo de
requerimento de apoio judicidrio na modalidade de nomeacgdo de patrono,
prevista no artigo 242, n® 3 da Lei n? 34/2004, de 29 de Julho, sé se torna
efectiva como interrupc¢do desse prazo, no caso de ao requerente ser nomeado
mandatdrio, pela apresentag¢do da contestacdo por esse mandatdrio. II -
Assim, se os requerentes dessa nomeacgdo, dela fazendo descaso, constituem
paralelamente um mandatdrio voluntdrio, sendo este quem apresenta a
contestagdo no prazo que caberia, em fungdo da interrupgdo, ao patrono
oficioso, considera-se essa contestagcdo extempordnea, devendo ser mandada
desentranhar.» - Acérdao do Tribunal da Relacao de Coimbra, Processo
4550/11.5T2AGD.C1, Relator TELES PEREIRA, Data do Acordao: 01-10-2013;
-« (...) Il - O referido regime de apoio judicidrio, na modalidade de nomeagdo
e pagamento da compensag¢do de patrono, assenta nas normas referidas, das
quais resulta que todas elas estdo redigidas e direcionadas para a efetiva
nomeacdo administrativa de um patrono oficioso, a quem caberd, na sequéncia
da sua nomeagdo pela sua Ordem, dar andamento ao que processualmente
cumprir ser observado, tendo em conta designadamente os prazos legais
aplicaveis ao caso. III - O referido regime de interrupgdo de prazo processual
apenas colhe efeitos dentro do referido regime de apoio judicidrio, como um
todo, ndo se podendo entender, assim se nos afigura, que tal regime possa ser
desvirtuado ou usado de forma a dele apenas se colher o beneficio da referida
interrupgdo de prazo processual, para, dessa forma, o beneficidrio do apoio
poder contestar ou articular fora dos prazos processuais convencionais
aplicaveis, mediante representante forense que ndo é o que lhe foi nomeado
pela Ordem dos Advogados. IV - Se o requerente dessa nomeagdo, dela
fazendo descaso, constitui paralelamente um mandatdrio voluntdrio, sendo
este quem apresenta a contestacdo no prazo que caberia, em fung¢do da
interrupg¢do, ao patrono oficioso, considera-se essa contestacdo extempordnea,
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devendo ser mandada desentranhar.» - Acérdao do Tribunal da Relacao de
Coimbra, Processo 156/18.6T8NZR-A.C1, Relator: JAIME CARLOS FERREIRA,
Data do Acordao: 25-06-2019;

- «1 - Se a parte, quando requereu a nomeacgdo de patrono e informou desse
facto o Tribunal, ja tinha, voluntariamente, constituido mandatdrio, ndo podia
ter formulado tal pedido de nomeacgdo de patrono, por manifesta
desnecessidade e por, manifestamente, tal pedido constituir um abuso
processual. 2 - Nestas circunstdncias ndo pode o requerente beneficiar do
direito a interrupg¢do de um prazo e consequente prolongamento de prazo da
contestacdo, por isso constituir uma fraude a lei, na medida em que o
mandatdrio que subscreveu a contestagdo fora constituido muito antes de ser
formulado o pedido de nomeagdo de patrono.» - Acérdao do Tribunal da
Relacdo de Evora, Processo 1281/13.5TBTMR-A.E1, Relator BERNARDO
DOMINGOS, Data do Acérdao: 22-10-2015;

- «19 - O beneficiario do apoio judicidrio, na modalidade de nomeagdo de
patrono, que veja quebrada a relagdo de confianga com o patrono oficioso,
goza da faculdade de requerer a substitui¢cdo do causidico nomeado por outro,
0 que ndo impede de continuar a beneficiar do apoio judicidrio na modalidade
concedida, interrompendo-se o prazo para a pratica do acto processual na
acg¢do em curso até a nomeacgdo do novo patrono. 2¢ - Também, nada impede
que, tendo sido deferido o pedido de apoio judiciario, na aludida modalidade, o
beneficidrio possa constituir mandatdrio judicial, podendo este subscrever o
aludido articulado. 32 - Porém, se, depois de nomeado patrono oficioso, o
mandatdrio constituido vier juntar procuragdo forense aos autos, cessa de
imediato o apoio judiciario na modalidade de nomeagdo de patrono e
pagamento dos seus honordrios, que lhe havia sido concedido, deixando
igualmente de lhe aproveitar a interrupcdo do prazo concedida. 54 - Admitir a
interrupgdo do prazo a favor do requerente do apoio judicidrio, mesmo depois
de vir a constituir mandatario judicial, constituiria uma ostensiva violag¢do do
principio da igualdade, consagrado constitucionalmente, bem como na lei
processual, porquanto estar-se-ia a admitir que qualquer cidaddo que, no
decurso de uma acg¢do requeresse apoio judicidrio na modalidade de
nomeacdo de patrono e, a posteriori, constituisse mandatdrio judicial nos
autos, teria um prazo acrescido de exercicio do seu direito em relagdo aos
demais cidaddos que, desde o inicio da acg¢do, constituissem mandatdrio
judicial.» - Acérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa, Processo 9829/2008-6,
Relator GRAN]JA DA FONSECA, Data do Acérdao: 17-12-2008.

Feito este cotejo de alguns dos acordaos que se pronunciaram sobre a
tematica, ressalta desde logo dos fundamentos neles enunciados, que a
resposta nao é Unica e, sobretudo, nao prescinde da analise das
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caracteristicas do caso concreto.

A resposta a esta questdo tera sempre que fazer-se, pois, a luz do caso
concreto, e da indagacgao sobre se foi feito um uso andémalo do instituto do
apoio judiciario.

Apreciemos.

O requerente de apoio judicidrio na modalidade de nomeacao de patrono, nao
esta impedido, por ter deduzido tal pedido, de vir a constituir mandatario, nao
perdendo o direito a sua constituigdo, por ter apresentado o requerimento em
gue pede a nomeacgao de patrono. Conseguem configurar-se, hipoteticamente,
inimeras razoes para tal ocorrer, designadamente, ter passado a dispor de
meios econdmicos que lhe permitam a pagamento dos honorarios a
mandatario, o patrocinio nao satisfazer os propdsitos pretendidos pelo
requerente.

Assim, tendo o requerente deduzido pedido de nomeacgao de patrono, nao lhe
estd vedada a constituicao de mandatario, nem limitada as circunstancias em
gue ocorreu indeferimento de tal pretensao de nomeacao de patrono (artigo
249, n° 5, b) da Lei n.2 34/2004, de 29 de Julho).

Importa equacionar se a interrupcao do prazo para deduzir oposi¢cao pode
subsistir mesmo nos casos em que o requerente da nomeacao de patrono se
apresenta a contestar sem que esta peca processual seja subscrita por
patrono, mas sendo-o por mandataria constituida.

A resposta é afirmativa.

De facto, o artigo 249, n? 4, da Lei n? 34/2004, de 29 de Julho, consagra uma
interrupcao tout court, sem mais, nao estando dependente tal interrupcao da
apresentagao em juizo da peca processual pelo patrono nomeado em
consequéncia de procedimento administrativo da seguranca social.

A interrupcao do prazo produz-se no momento do facto interruptivo - a jungao
aos autos do documento comprovativo da apresentacao do requerimento com
que é promovido o procedimento administrativo -, independentemente de
ocorréncias posteriores.

A lei nao estabelece qualquer condicao resolutiva para a interrupgao do prazo
para apresentar articulado para que foi pedida a nomeacgao de patrono.
Entender diversamente acarretaria fazer precludir o direito a interrupg¢ao do
prazo que o pedido de nomeacao de patrono concede, em momento posterior a
sua interrupcao, que assim retroagiria, gorando as legitimas expectativas do
requerente do apoio judicidrio.

Assim, a interrupcao do prazo para apresentar oposicao ocorreu em
20.05.2019 (a citagao efetuou-se em 30.04.2019 e o prazo de 20 dias
acrescidos de dilacao de 5 dias, terminaria em 27.05.2019).

Nao estando tal interrupgao do prazo sujeito a apresentacao de articulado
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pelo patrono nomeado, o prazo para deduzir oposigao reiniciar-se-ia em
01.09.20109.

S6 assim nao ocorrera, se o requerente do apoio judicidrio, na modalidade de
nomeacao de patrono, tiver perdido o direito a pratica do ato com o beneficio
do prazo que se interrompeu com a jun¢ao aos autos do documento
comprovativo da apresentagao do pedido de apoio judiciario.

Vejamos, entao, se se pode considerar perdido o direito a praticar o acto.

A interrupcao do prazo consagrada no artigo 242, n2 4, da Lei n® 34/2004, de
29 de Julho, justifica-se pela necessidade de a entidade administrativa
conhecer e decidir o pedido de apoio judiciario, bem como pela necessidade
de assegurar o acesso ao direito e a uma tutela jurisdicional efetiva ao
requerente do mesmo, em consequéncia do pedido de nomeacao de patrono.
Nesta medida, visa permitir ao patrono nomeado o tempo necessario a
preparacao da defesa do patrocinado, pelo que o prazo concedido ao
requerente para deduzir oposicao ou requerer a separacao de bens, apenas
correria quando estivesse efetivamente acompanhado por patrono que viesse
a ser nomeado, fixando a lei o seu inicio no momento da notificagdao ao patrono
da sua designacgao (artigo 249, n° 4, da Lei n? 34/2004). Acautela-se, assim,
que aquele que seja demandado numa agao ou ai chamado a intervir, nao veja
os seus direitos de acao e de defesa cortados em virtude da sua situacao
econdmica, que inviabiliza que possa suportar o pagamento de honorarios a
advogado.

Mostra-se manifestamente justificada a concessao deste prazo mais alargado
para deduzir oposigao, por virtude da interrupcgao, em beneficio da efetiva
defesa do requerente e do direito do mesmo a aceder a justiga e aos tribunais,
independentemente das suas condi¢Oes financeiras.

Considerando os desideratos da interrupgao do prazo assinalados, bem como o
que ja se referiu sobre a interrupcao do prazo nao obstante a constituicao de
mandatario pelo requerente de nomeacgao de patrono, vejamos se lhe é
permitido praticar o acto em 12.09.2019, mostrando-se o articulado subscrito
por mandatdria constituida.

O requerente constituiu mandataria na mesma data em que pediu a nomeacgao
de patrono, o que nao se compreende, a nao ser que tal pretensao tivesse
como Unico efeito obter a vantagem do prazo mais dilatado para apresentar
articulado. Mesmo que assim nao fosse e nao tivesse subjacente esta
deliberada pretensao de beneficio de um prazo em fraude a lei, o resultado
traduz o exercicio ilegitimo de um direito.

De facto, estando o requerente representado por mandataria em 20.05.2019, a
qual interveio nessa data no processo, vindo a deduzir oposi¢cao em
12.09.2019, articulado subscrito pela referida mandataria, o exercicio do
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direito ao beneficio do prazo alargado, que apenas ocorreu por via do pedido
de nomeacao de patrono, de que fez descaso, é ilegitimo.

Nos termos do artigo 319, n? 2, da Lei n? 32/2004 «2 - A notificacdo da decisdo
de nomeacdo do patrono é feita com mengdo expressa, quanto ao requerente,
do nome e escritorio do patrono bem como do dever de lhe dar colaboragado,
sob pena de o apoio judicidrio lhe ser retirado.».

E dever do requerente do apoio judicidrio, na modalidade de nomeacao de
patrono, entrar de imediato em contacto com o patrono nomeado, que lhe
prestara as informacgdes necessarias. Do mesmo modo se estatuiu que o
beneficiario do apoio judiciario pode, em qualquer processo, requerer a
Ordem dos Advogados a substituicao do patrono nomeado, fundamentando o
seu pedido (artigo 322, n.2 1 Lei n® 32/2004).

Tal colaboracao da banda do requerente inexistiu, como deu conta nos autos o
patrono nomeado, comunicando a informacao que prestara a Ordem dos
Advogados.

O requerente perdeu o direito a pratica do ato no prazo alargado que lhe foi
concedido - o prazo sem interrupgao terminaria em 27.05.2019 e a oposigao é
de 12.09.20109.

De facto, nao pode tutelar-se um efeito processual, consistente num prazo
mais alargado para apresentar articulado, quando o pressuposto da sua
concessao, a nomeacao de patrono, apenas encontra justificagao na dilagcao do
prazo em curso.

Reproduzimos aqui a fundamentacao do citado Acérdao da Relacao de
Coimbra, em que foi relator Teles Pereira, por traduzir a melhor
fundamentacgao para a situacao factual que estes nossos autos comportam:
«Ndo se afirma aqui que, conscientemente, tenha sido isso o que pretenderam
os RR., mas as coisas valem, neste contexto, objectivamente, pelo fruto bom
ou mau que produzem, pelo efeito prdtico que desencadeiam,
independentemente da intengdo em que assentaram. Ora, seja como for -seja
la como tenha sido no caso dos RR. -, esse efeito sempre corresponde
exactamente ao que por este mesmo meio teria decorrido de um propdsito
pré-concebido de obter ilegitimamente o prolongamento do prazo legal
(normal) de contestar uma accgdo deste tipo.

Justifica-se, pois, a op¢do do Tribunal a quo de neutralizar o prazo alargado de
contestagdo, concedido que fora esse alargamento em func¢do de uma situagdo
que, por opg¢do dos RR., efectivamente ndo ocorreu - a necessidade de
adjectivar o pedido de apoio judicidrio na modalidade de nomeacdo de patrono
-, sendo totalmente relevante e adequado a presente situagdo o precedente
jurisprudencial persuasivo indicado pela Senhora Juiza a quo no despacho ora
impugnado [7] , que este Tribunal ora reitera.»
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Tal atuagao processual é suscetivel de constituir litigancia de ma-fé (artigo
5422, n? 1, d), do CPC), o qual tem como efeitos, para além da condenacgdo em
multa e indemnizacgao (artigo 5422, n2 1, do CPC), a « perda de todos os
beneficios associados ao estatuto de parte que goza de protecgdo juridica»[4].
Independentemente da integracao da conduta do requerente no instituto da
litigancia de ma fé - a qual tem como pressuposto a verificagdao do dolo ou
negligéncia grave nos termos enunciados no artigo 5422, n® 2, do CPC -, a
mesma constituiu o exercicio ilegitimo de um direito, nos termos previstos
para o abuso de direito no artigo 3342 do Codigo Civil.

Assim nao se considerando, estar-se-ia a tutelar uma injustificada situagao de
privilégio, a qual foi criada pelo requerente de nomeacao de patrono,
pactuando-se com uma atuagao processual ilegitima.

O instituto da litigancia de ma-fé nao absorve todos os casos de abuso
processual. Aquela pressupoe a pratica de um comportamento processual
abusivo, exigindo o preenchimento de um elemento subjetivo, dolo ou culpa
grave, sem o qual nao esta verificada; O abuso de direito processual,
prescinde daquele elemento subjetivo, bastando-lhe que objetivamente o
exercicio do direito se desvie do beneficio para o qual a lei a concedeu.
Permitir-se que quem é citado, constitua mandatario, requeira pela mao deste
a nomeacao de patrono, para que aquele mandatario apresente articulado no
prazo de que beneficiaria o patrono nomeado, é absolutamente indesejavel e
potenciador de determinar comportamentos desviantes que coloquem o
instituto do apoio judiciario ao servigo de fins ilegitimos.

Nao merece tutela o exercicio de um direito que conduz a um resultado nao
pretendido pela lei e que excede os limites impostos pela boa fé.

Admitir o exercicio do direito a interrupg¢ao do prazo a favor do requerente do
apoio judicidrio que constituiu mandatdrio e na mesma data requereu
nomeacao de patrono, que interveio no processo quando decorria o prazo para
apresentar articulado, nao o tendo feito, apresentando-se a deduzir oposicao
beneficiando da interrupc¢ao do prazo de nomeacgao de patrono, a que nao deu
colaboracgao, constituiria uma violagao do principio da igualdade, com previsao
no artigo 132 da Constituicao da Republica portuguesa e no Codigo de
Processo Civil, com assento no artigo 42 do CPC.

De facto, estar-se-ia a permitir a concessao de prazos dilatados para
apresentacao de pecas processuais aqueles que requeressem a nomeacao de
patrono mas que ja tivessem constituido mandatario judicial, beneficiando de
prazo que aqueles que ab initio tivessem constituido mandatario nao
disporiam.

Permitir que o requerente beneficie deste prazo seria tutelar que se
desvirtuasse, sem consequéncias juridicas no exercicio do direito, o regime do
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acesso ao direito e aos tribunais, conferindo-se uma tutela em exercicio em
fraude a lei.

O desiderato do artigo 242, n% 4 e 5, da Lei n® 34/2004, ndo é o de conceder
um prazo alargado de oposicao a quem nao tem esse direito.

O requerente conjuge da executada, citado em 30.04.2019, constituiu
mandatario na pendéncia da causa, o que fez em 20.05.2019, solicitando na
mesma data apoio judicidrio na modalidade de nomeacdo de patrono. Depois
de lhe ser nomeado o patrono e disso ter sido notificado, apresentou a
oposicao a execugao com pedido de separacgao de bens subscrita pela
mandataria que havia ja constituido anteriormente, que desde aquela data (
20.05.2019) nunca deixou de o patrocinar nos autos ( a procuragao junta com
a articulado deduzido em 12.09.2019 mostra-se datada de 20.05.2019).

Na situacao em apreco mostra-se verificada a utilizagao abusiva de um direito,
desviando-o do fim a que se destina - tutelar o direito de acesso aos tribunais
e de defesa por todos aqueles que por insuficiéncia econémica carecem que
lhes seja nomeado patrono oficioso, por incapacidade para suportar os
honorarios respetivos -, para obter uma vantagem ilicita consistente no
alargamento do prazo para a pratica de um ato processual.

Nos termos do artigo 3342 do Cédigo Civil «E ilegitimo o exercicio de um
direito, quando o titular exceda manifestamente os limites impostos pela boa
fé, pelos bons costumes ou pelo fim social ou economico desse direito.»

«I - De acordo com o disposto no art. 334.2 do CC, a existéncia ou ndo de
abuso do direito afere-se a partir de trés conceitos: (i) a boa fé; (ii) os bons
costumes; e (iii) o fim social ou economico do direito; porém, o exercicio do
direito so é abusivo quando o excesso cometido for manifesto. II - A boa fé
comporta dois sentidos principais: no primeiro, é essencialmente um estado ou
situacdo de espirito que se traduz no convencimento da licitude de certo
comportamento ou na ignordncia da sua ilicitude; no segundo, apresenta-se
como principio de actuagdo, significando que as pessoas devem ter um
comportamento honesto, correcto e leal, nomeadamente no exercicio de
direitos e deveres, ndo defraudando a legitima confian¢a ou expectativa dos
outros. III - Os bons costumes constituem o conjunto de regras de convivéncia
que, num dado ambiente e em certo momento, as pessoas honestas e
correctas aceitam comummente. IV - O fim social e economico do direito é a
funcdo instrumental propria do direito, a justificagdo da respectiva atribuicdo
pela lei ao seu titular. (...)

Como ensina o Prof. ALMEIDA COSTA (in Direito das Obrigagodes, 72 ed. pag
68 ) o principio do abuso do direito constitui um dos expedientes técnicos
ditados pela consciéncia juridica para obtemperar, em algumas situacoées
particularmente clamorosas, as consequéncias da rigida estrutura das normas
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legais.»[5]

A situacao em aprecgo configura manifestamente abuso de direito.

«a concepg¢do adoptada de abuso de direito é a objectiva. Ndo é necessdria a
consciéncia de se excederem, com o seu exercicio, os limites impostos pela
boa fé, pelos bons costumes ou pelo fim social ou economico do direito; basta
que se excedam esses limites.»[6]

A boa-fé apresenta-se como como um instituto comum aos varios ramos do
saber juridico, por ela se devendo reger todo o tipo de relagoes juridicas, nao
apenas de natureza civil, como processual.

O exercicio abusivo de um direito processual, ao arrepio do papel fundamental
da boa fé na realizagao da finalidade processual, assume consequéncias
processuais que, nao se encontrando expressamente fixadas, deixa espaco a
doutrina e jurisprudéncia para a afericao das mesmas.

«Ainda assim, verifica-se um genérico reconhecimento de que a existéncia de
uma situacdo de abuso terd de determinar desde logo uma paralisacdo - ou, no
limite e se se preferir, uma destrui¢cdo - dos efeitos de tal actuagdo. Tal
significa que, determinando-se em termos prdticos que a ac¢do ou omissdo de
certa actuag¢do conduz a resultados contrdrios aos que estdo pressupostos na
estruturacdo do seu reconhecimento e tutela, deverd impor-se, como solugdo,
a eliminacdo de tais efeitos e a reconduc¢do da concreta hipotese a uma
composicdo de resultados que ndo contrarie tal reconhecimento ou tutela
inicial.

Se assim é, pode afirmar-se que, em geral, a actuagdo abusiva ndo serd apta a
producdo do efeito desejado, com a consequéncia de que tais efeitos deverdo (
ou poderdo ter de) ser neutralizados ou paralisados. Em que termos? Seja pela
aplicagdo do regime geral da nulidade ( cf. Anot. Ao artigo 2942), pela
legitimidade da oposicdo a actuacdo abusiva ou, no limite e segundo alguma
doutrina, pela cessacdo daquele exercicio ilegitimo do direito.(...)

Achamo-nos pois perante uma situagdo em que uma actuag¢do ou abstencgdo de
determinado comportamento, em si mesmo tutelado pela norma, conduz, pelo
modo do seu exercicio ou pelo seu efeito, a um resultado que repele ao
fundamento de tal tutela juridica - independentemente de se considerar que
tal fundamento se evidencia na propria ratio do preceito, no confronto com
outras posicoes juridicamente tuteladas, no sistema normativo ou nos valores
que em ultima instdncia enformam manifestamente esse mesmo sistema»[7]
Face aos factos apurados, estao verificados todos os pressupostos do abuso de
direito[8]:

- Titularidade do direito - de facto, s6 o seu titular pode exercé-lo
abusivamente; assiste ao beneficiario do pedido de nomeacao de patrono o
direito a apresentar peca processual para que requereu patrocinio
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beneficiando do prazo mais dilatado conferido pela sua interrupgao, por
virtude o regime do artigo 242, n? 4, da Lei n? 34/2004, de 29 de Julho);

- Aparéncia de legalidade - é respeitada a estrutura formal da norma, sendo
infringidos apenas os seus limites imanentes (a oposicao mostra-se
apresentada no prazo alargado e de que seria beneficidrio o requerente por
virtude do pedido de nomeacao de patrono);

- Exercicio do direito em contradicdo com o seu conteudo. Nesta medida,
exerce-se o direito a praticar o ato, num prazo com tutela legal, ao arrepio e
em manifesta violacao do desiderato para que foi previsto e que justificou a
atribuicao do direito ao seu titular.

O abuso de direito processual traduz o exercicio de um direito ao arrepio da
ratio para que foi concedido e em violagao dos fins pretendidos prosseguir
com a sua atribuicao.

O exercicio da faculdade de apresentar uma oposi¢cao no prazo mais alargado,
por virtude da interrupgao do prazo em consequéncia de pedido de nomeacao
de patrono na pendéncia da agao, nao se esgota em si mesmo. Antes,
pressupoOe uma atuacao vinculada aos fins que fundamentam a tutela de tal
beneficio. E, no caso, os mesmos mostram-se manifestamente ultrapassados,
em exercicio ilegitimo desse direito.

A circunstancia de o acesso ao direito e tutela jurisdicional efetiva ter tutela
constitucional (artigo 202 da Constituicdo da Republica Portuguesa), nao
significa tratar-se de um direito absoluto.

Limitar o seu abuso nao configura vedar tal exercicio, mas apenas disciplina-
lo, em consonancia com outros principios constitucionais, como o principio da
igualdade (artigo 132 da Constituicao) nesse acesso e do exercicio das
garantias processuais.

Concluindo se dird que:

A apresentacao de oposicao pelo citado A, em 12.09.2019, muito para além do
prazo para a sua apresentacao, que findara em 27.05.2019, pretendendo
beneficiar da interrupgao do prazo por ter requerido nomeacgao de patrono,
quando se encontrava, pelo menos desde 20.05.2019, representado por
mandatario judicial, constituiu o exercicio ilegitimo de um direito, que nao é
permitido pelo artigo 3342 do Cddigo Civil, razao porque nao pode senao
julgar-se extemporanea a apresentacao da oposigao apresentada, com pedido
de separacgao de bens.

Nos termos expostos, julga-se procedente o recurso interposto.

kKK

DECISAO

Pelo exposto, acorda-se em:

i) julgar procedente a apelacao, revogando-se a decisao recorrida.
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ii) Julgar extemporaneo o articulado de oposicao/separacao de bens deduzido
pelo conjuge da executada em 12.09.2019.

Custas pelo recorrido, que litiga com apoio judiciario.

Registe e Notifique.

Lisboa, 23.02.2021
Carla Camara
José Capacete
Carlos Oliveira

[1] Trata-se de lapso, porquanto a data do despacho é 13.10.2020

[2] Para o que ao caso interessa.

[3] Todos publicados na dgsi.

[4] Paula Costa e Silva, «A Litigdncia de Ma Fé», Coimbra, 2008, pag. 691.
[5]1 Acordao do Supremo Tribunal de Justica, Processo: 309/07.2TBLMG.C1.S1,
Relator NUNES RIBEIRO, Data do Acoérdao: 17-05-2017 in www.dgsi.pt

[6]1 PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA Cddigo Civil Anotado, 42 ed. Vol. I,
pag 298.

[7] Comentario ao Cddigo Civil, Parte Geral, Universidade Catoélica editora,
anotacao ao artigo 3349, pag. 788-789.

[8]1 Marta Alexandra Frias Borges, «Algumas Reflexoes em Matéria de
Litigancia de Ma-Fé», Coimbra, 2014, pag. 27-28.
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