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Acordam, na 32 Seccao Criminal do Supremo Tribunal de Justica

1. RELATORIO

1.1 AA, Assistente nos presentes autos, inconformado com o despacho de 06
de dezembro de 2019, que rejeitou o requerimento de abertura de instrucao,
por si formulado, veio dele interpor recurso, concluindo nos seguintes termos:

«I. Com o presente recurso o Recorrente pretende colocar em crise o
despacho de 06/12/2019, o qual rejeita o requerimento de abertura de
instrucdo, por considerd-lo extemporaneo.

II. Tal como resulta pacifico na decisdo agora posta em crise, com a jungdo aos
autos do requerimento de protecdo juridica, o prazo em curso foi
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interrompido.

III. Disp6e sobre esta matéria o artigo 24° da Lei n.2 34/2004, de 29 de julho
nos seus n.?s 4 e 5 o seqguinte, que determina que “O prazo interrompido por
aplicagdo do disposto no numero anterior inicia-se (...) a partir da notificagdo
ao patrono nomeado da sua designacao.

IV. O prazo de 20 dias em curso, para apresentacdo de Requerimento de
Abertura de Instrucgdo, iniciou-se a partir da notificagdo ao patrono nomeado
da sua designacao.

V. Nos termos do disposto no n2 1 do artigo 2482 do CPC, “Os mandatdrios sdo
notificados por via eletronica nos termos definidos na portaria prevista no n.2
2 do artigo 132.2, devendo o sistema de informagdo de suporte a atividade dos
tribunais certificar a data da elaboragdo da notificagdo, presumindo-se esta
feita no terceiro dia posterior ao do seu envio, ou no primeiro dia util seguinte
a esse, quando o ndo seja.”.

VI. O oficio de nomeagdo foi enviado a signatdria a 23/10/2019 e consta copia
do mesmo nos autos.

VII. A mandataria considera-se notificada dia 28/10/2019, tendo em conta que
o terceiro dia posterior a data de envio é 26/10/2019, dia ndo util, transfere-se
0 prazo para o dia util seqguinte.

VIII. Neste sentido, veja-se a posi¢do do TRG no acorddo datado de
30/11/2016, que refere que “Para determinar o inicio do prazo da contestacdo,
a nomeacdo do patrono feita por e-mail do Conselho Regional da Ordem dos
Advogados, presume-se efetuada no 3.2 dia posterior, aplicando-se
analogicamente o art.? 2482 do CPC (ndo se considerando efetuada na data
vertida no email em causa).”.

IX. E ainda, a decisdo do Tribunal da Relacdo de Lisboa, de 07/03/2019: “A
notificacdo a efectuar pela Ordem dos Advogados devera ser feita através de
carta registada ao requerente, e ao patrono nomeado, através de correio
electronico através do sistema informatico proprio da Ordem dos Advogados -
denominado SINOA - de acordo com os artigos 22 e 292 da Portaria 10/2008,
de 03/01, alterada pelas Portarias 210/2008, de 29/02, 654/2010, de 11/08, e
319/2011, de 30/12, presumindo-se esta feita no 3.2 dia posterior ao envio do
correio electronico, ou, no 1.2 dia util sequinte a esse, quando o ndo seja.”.

X. A contagem do prazo de 20 dias para Requerimento de Abertura de
Instrucdo iniciou-se dia 29/10/2019 e terminou no dia 17/11/2019, sendo certo
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que o dia referido foi um domingo, pelo que o ultimo dia do prazo transferiu-se
para o dia util posterior, dia 18/11/2019.

XI. O Recorrente apresentou o Requerimento de Abertura de instrugdo no dia
18/11/2019, dentro do prazo legal previsto para o efeito.

XII. A decisdo recorrida viola o disposto nas normas ora citadas,
nomeadamente os artigos 29 e 292 da Portaria 10/2008, de 03/01, alterada
pelas Portarias 210/2008, de 29/02, 654/2010, de 11/08, e 319/2011, de 30/12.

Nestes termos e nos melhores de direito deve o presente recurso ser julgado
procedente e ser a sentenca e o despacho proferido revogado, com a
consequente admissdo do Requerimento de Abertura de Instrugcdo, como é de
DIREITO E JUSTICA».

1.2. O Ministério Publico e a arguida responderam, pugnando a Arguida pela
improcedéncia do recurso, e o Ministério Publico, pela procedéncia,
concluindo nos seguintes termos:

A ARGUIDA:

«1. A decisdo recorrida ndo é merecedora de qualquer reparo ou censura dado
que aplicou devidamente o direito.

2. O cerne e questdo a dirimir no presente recurso é muito simples: Aquilatar
a aplicabilidade do artigo 248° do Codigo de Processo Civil as notificacoes
efectuadas pela Ordem dos Advogados aos patronos e defensores oficiosos no
momento da comunicagdo das respectivas nomeacoes.

3. O entendimento do Tribunal da Rela¢do de Guimardes, com o qual
concordamos e subscrevemos, é no sentido de ndo se aplicar qualquer dilagdo
ou prazo suplementar aos e-mails remetidos pela Ordem dos Advogados, aos
patronos e defensores oficiosos, a comunicar-lhes as respectivas nomeacoes,

4. Motivo pelo qual assim também ndo terd qualquer aplicabilidade a
presuncdo prevista no artigo 248° do C.P.C., no sentido de se considerar que a
notificacdo se considera efectuada no terceiro dia posterior ao da sua
elaboracdo, ou no primeiro dia util seguinte a esse, quando o ndo seja.

5. A notificacdo terd de se considerar efectuada no dia que for certificado pelo
respectivo sistema, ou seja, no dia em que o e-mail de nomeacgdo é remetido ao
respectivo patrono ou defensor oficioso.

3/23



6. Nesta caso, como o e-mail de nomeacdo de patrono oficioso foi remetido no
dia 23 de Outubro de 2019, sendo o prazo legal para requerer a abertura de
instrucdo de 20 dias, o requerimento de abertura de instrugdo deveria ter sido
apresentado nos autos até ao dia 12 de Novembro de 2019.

7. Tendo o recorrente apresentado o Requerimento para Abertura de
Instrugdo no dia 18 de Novembro de 2019, duvidas ndo se suscitam que o
mesmo é extempordneo.

8. Entendendo o Tribunal a quo que o requerimento de abertura de instrugdo
era extempordneo,

9. Na medida em que se trata de contagem de prazos, ndo seria qualquer
alegacdo ou prontncia do recorrente, ou da aqui arqguida, que iria mudar uma
contagem de prazo,

10. Motivo pelo qual ndo se verifica a referida nulidade da decisdo recorrida.

NESTES TERMOS, e nos demais de direito que V. Exas. mui doutamente
suprirdo, ndo deve ser dado provimento ao recurso apresentado, Com o que se
fara JUSTICA».

O MINISTERIO PUBLICO:

«Por douto despacho com a referéncia 67...51, proferido no dia 10 de
Dezembro de 2019, foi rejeitado, ao abrigo do disposto no artigo 2872, n? 3 do
Codigo de Processo Penal, por se mostrar extempordneo, o pedido de abertura
de instrug¢do apresentado pelo denunciante AA contra BB, Juiza ... a exercer
fungoées no Juizo Local Civel de ... - ]...- do Tribunal Judicial da Comarca de ... .

Ndo concordando com esta decisdo dela veio o assistente AA recorrer.

Como é jurisprudéncia undnime, o dmbito do recurso define-se pelas
conclusbes que o recorrente extrai da respetiva motivagdo, sem prejuizo das
questoes que sejam de conhecimento oficioso, nomeadamente a indagacdo dos
diferentes vicios que estdo previstos no artigo 4102, n° 2 do Cddigo de
Processo Penal.

Neste sentido afirma o Professor Germano Marques da Silva - Curso de
Processo Penal III, Editorial Verbo, 2000, pdgina 335 - "Sdo s6 as questoes
suscitadas pelo recorrente e sumariadas nas conclusoes que o tribunal tem
que apreciar".
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De acordo com as conclusées do recurso, a questdo a resolver consiste em
saber se o requerimento de abertura da instrugdo apresentado pelo assistente
é ou ndo extempordneo.

No dia 7 de margo de 2019, AA participou contra BB, Juiza ... no Juizo Civel de
... = J...-do Tribunal Judicial da Comarca de ..., nos seguintes termos:

"O participante disse que foi constituido arguido no processo de inquérito n°
404/17.0..., por alegadamente ter prestado falsas declaragoées, o que disse ser
totalmente falso, tendo posteriormente em 12/11/2018 tal processo vindo a ser
arquivado por falta de provas e indicios. Com esta situa¢do sente-se difamado,
injuriado, caluniado e vexado no nome e honra. Por tal deseja procedimento
criminal".

Efetuado o inquérito nos Servigos do Ministério Publico desta Relagdo de
Guimardes, foi, no dia 5 de setembro de 2019, proferido despacho a ordenar o
arquivamento dos autos, nos termos do disposto no artigo 2772, n21 do Cdédigo
de Processo Penal, por se ter entendido que a denunciada ndo praticou
qualquer crime.

No dia 6 de setembro de 2019 foi enviada carta registada com prova de
deposito a notificar o queixoso do despacho de arquivamento e de que tinha o
prazo de vinte dias para requerer, querendo, a intervencdo hierdrquica, nos
termos do disposto no artigo 2782, n? 2 do Codigo de Processo Penal, ou a
abertura da instrugdo, nos termos do disposto no artigo 2872, n2 1, al. b) do
mesmo diploma legal, devendo, neste caso, constituir-se assistente, nos
termos do artigo 682, n? 3, al. b) - vd. fls. 22 e 23 dos autos.

No dia 24 de setembro de 2019, veio o queixoso juntar copia parcial do pedido
de protecgdo juridica que tinha apresentado no Centro Distrital de Braga da
Seguranca Social e requerer a interrupg¢do do prazo para se poder constituir
assistente e requerer a abertura da instrugdo - vd. flIs. 24, 25 e 26.

No dia 23 de outubro de 2019, o Centro Distrital de ... do Instituto da
Segurancga Social informou que foi concedida protegdo juridica ao requerente
AA, nas modalidades de "dispensa de taxa de justica e demais encargos com o
processo" e de "nomeacgdo e pagamento da compensacgdo de patrono" -vd. fls.
30.

No mesmo dia 23 de outubro de 2019, a Ordem dos Advogados informou o
processo que foi nomeada defensora ao requerente AA a Dré. CC e que, "nos
termos e para os efeitos do disposto na alinea a) do n2 5 do artigo 24° e dos
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artigos 302 e 312 da Lei de Acesso ao Direito e aos Tribunais, o(a) Senhor(a)
Advogado(a) foi notificado(a), na presente data, da nomeacgdo efetuada", ou
seja, 23 de outubro de 2019 - fls. 28.

No dia 18 de novembro de 2019, veio o queixoso AA requerer a sua
constituigdo como assistente e a abertura da instrugdo, nos termos do disposto
no artigo 2872, n? 1 do Cdédigo de Processo Penal - vd. fls. 32 a 40.

Dispée o artigo 2872, n° 1 do Cdédigo de Processo Penal, que "a abertura da
instrucdo pode ser requerida, no prazo de 20 dias a contar da notificacdo da
acusagdo ou do arquivamento".

E dispobe o artigo 242 da Lei de Acesso ao Direito e aos Tribunais, nos seus
numeros 4 e 5, al. a):

"4 - Quando o pedido de apoio judicidrio é apresentado na pendéncia de ag¢do
judicial e o requerente pretende a nomeagdo de patrono, o prazo que estiver
em curso interrompe-se com a jung¢do aos autos do documento comprovativo
da apresentacdo do documento com que é promovido o procedimento
administrativo.

5 - O prazo interrompido por aplicagdo do disposto no niimero anterior inicia-
Se conforme o0s casos:

a) A partir da notificagdo ao patrono nomeado da sua designagdo".

Face ao disposto nos citados n%s 4 e 5 do artigo 24° da Lei de acesso ao
Direito e aos Tribunais, o prazo de vinte dias que o denunciante tinha para
requerer a abertura da instrugdo interrompeu-se com o requerimento por ele
apresentado no Centro Distrital de ... do Instituto da Seguranca Social - dia 23
de setembro -, iniciando-se de novo no dia em que o patrono nomeado foi
notificado.

O patrono foi nomeado no dia 23 de outubro, sendo nesse mesmo dia
notificado eletronicamente - vd. fls. 28.

Considerou o tribunal que, face ao disposto no artigo 242, n2 5, al. a), 30° e
312 da Lei 34/2004, de 29 de julho, a patrona nomeada foi notificada no
referido dia 23 de outubro de 2019, pelo que a partir desse dia iniciou-se a
contagem do prazo de vinte dias, que tinha sido interrompido, para que o
queixoso requeresse a abertura da instrugdo.
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Prazo que terminou no dia 12 de novembro de 2019 ou, mediante pagamento
da respetiva multa, nos termos previstos no artigo 1072 A do Coédigo de
Processo Penal, no dia 15 do mesmo més e ano.

Tendo o requerimento de abertura da instrucdo sido apresentado no dia 18 de
novembro de 2019, é o mesmo claramente extempordneo.

Defende, porém, o recorrente que, por a sua mandatdria ter sido notificada
por via eletrénica, se aplica o disposto no artigo 2482, n? 1 do Codigo de
Processo Civil, atento o disposto no artigo 42 do Codigo de Processo Penal,
pelo que se presume a notificacdo feita no terceiro dia posterior ao seu envio,
ou no primeiro dia util seguinte a esse, quando o ndo seja.

Tendo o oficio da Ordem dos Advogados a notificar a patrona nomeada sido
enviado no dia 23 de outubro de 2019, considera-se a mesma notificada no dia
28 seguinte, uma vez que o dia 26 era sdbado e o dia 27 domingo,
transferindo-se o fim do prazo para o primeiro dia util.

Contando-se o prazo de vinte dias a partir do dia 29, apenas terminou no dia
17 de novembro, mas como este dia era domingo, transferiu-se o ultimo dia do
prazo para o primeiro dia util, ou seja, para o dia 18 de novembro de 2019.

Tendo o requerimento sido apresentado nesse dia 18 de novembro de 2019,
verifica-se que o mesmo foi tempestivamente apresentado.

Parece-nos que o requerente tem razdo e que, uma vez que a sua mandatdria
foi notificada por via eletronica, se deve aplicar o disposto no artigo 2482, n? 1
do Codigo de Processo Civil que prevé expressamente que "os mandatdrios
sdo notificados por via eletronica nos termos definidos na portaria prevista no
n? 2 do artigo 1322, devendo o sistema de informac¢do de suporte a atividade
dos tribunais certificar a data da elaborag¢do da notificagdo, presumindo-se
esta feita no terceiro dia posterior ao do seu envio, ou no primeiro dia util
seguinte a esse, quando o ndo seja" - sublinhado nosso.

Neste sentido se tem pronunciado a jurisprudéncia, designadamente a citada
pelo recorrente, que aqui nos dispensamos de repetir.

No mesmo sentido se encontra esta matéria regulada presentemente no artigo
1132n% 11 e 12 do Cdédigo de Processo Penal, na redac¢do que lhe foi dada
pela Lei n° 1/2018, de 29-01, nos seguintes termos:
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"11 - As notificagbes ao advogado ou defensor nomeado, quando outra forma
ndo resultar da lei, sdo feitas por via eletronica, nos termos a definir em
portaria do membro do Governo responsavel pela drea da justica, ou, quando
tal ndo for possivel, nos termos das alineas a), b) e c) do n° 1, ou por telecopia.

12 - Quando efetuadas por via eletronica, as notificagées presumem-se feitas
no terceiro dia posterior ao seu envio, quando seja util, ou no primeiro dia util
seguinte a esse, quando o ndo seja" -, sublinhado nosso.

Se todas as notificagées feitas por via eletronica aos mandatarios se
presumem feitas no terceiro dia tutil posterior ao do seu envio, ou no primeiro
dia util seqguinte a esse, quando o ndo seja, tanto no dmbito do processo civil
como do processo penal, ndo se vé qual a razdo por que assim ndo deva ser
nas notificacées de nomeacgdo de patrono pela Ordem dos Advogados.

No presente caso, a notificagdo a mandataria do queixoso foi feita pela Ordem
dos Advogados, por via eletrénica, no dia 23 de outubro de 2019, como se
pode verificar a folhas 28 dos autos.

De acordo com o disposto no artigo 2482, n2 1 do Codigo de Processo Civil (e
também do artigo 1132, n2 12 do Codigo de Processo Penal) presume-se feita
essa notificacdo no terceiro dia util seguinte a esse, ou no primeiro dia util
seguinte, quando ndo seja dia util.

Deste modo presume-se que a notificagdo foi feita no dia 26 de outubro, mas
como o dia 26 foi sabado considera-se a notificacdo feita no primeiro dia util
seguinte, isto é, na segunda-feira, dia 28 de outubro de 2019.

Contando-se os vinte dias que o queixoso tinha para requerer, querendo, a
abertura da instrugdo, esse prazo terminava no dia 17 de novembro, mas como
se tratava de um domingo, o ultimo dia do prazo transferiu-se para o primeiro
dia util seqguinte, ou seja, para segunda-feira, dia 18 de novembro de 2019.
Tendo o requerimento de abertura da instrugdo sido enviado eletronicamente
nesse dia 18 de novembro de 2019, verifica-se que foi tempestivamente
apresentado.

Salvo melhor opinido, deverd o recurso interposto ser julgado procedente.
Mas, Vossas Exceléncias, agora, como sempre, fardo JUSTICA».

1.3. Neste Tribunal o Exm? Procurador-Geral Adjunto emitiu Parecer no
sentido da procedéncia do recurso, nos seguintes termos:
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«A. Por despacho proferido em 10 de Dezembro de 2019, no dmbito do
processo em epigrafe, no Juizo Local Civel de ... [J1], Tribunal Judicial da
Comarca de ..., louvando-se na «regras insitas nos arts. 1032, n21 e 1049, n @
1, do Coédigo do Processo Penal; 1372 e 1382, do Codigo de Processo Civil», foi
decidido rejeitar o requerimento de abertura da instrucdo (RAI) apresentado
pelo assistente AA, nos termos do artigo 2872, n® 3 do Codigo do Processo
Penal, com fundamento na sua extemporaneidade.

B. Inconformado, traz o assistente recurso de tal decisdo, formulando a
pretensdo de que, pela procedéncia do recurso se revogue o despacho sub
censura e se ordene a apreciacdo do RAI.

C. O MP junto da Relacado de Guimardes, na resposta que apresentou e
com os fundamentos que melhor se colhem da sua leitura, coonesta a posi¢do
do recorrente, pelo que concluiu no sentido da procedéncia do recurso.

D. Sendo o objecto do recurso definido pelas conclusées, sem embargo dos
poderes de conhecimento ex officio do tribunal de recurso, temos que a
questdo trazida pelo recorrente é a de saber no dmbito de procedimento, em
que se mostra interrompido, nos termos do artigo 24°n 24, da Lei n °
34/2004, de 24 de Julho, o prazo para a constituicao de assistente e
apresentacao de RAI, tendo a OA notificado em 23 de Outubro de 2019,
por via electronica a Dr.¢ CC de que havia sido nomeada defensora
oficiosa, informando, concomitantemente, o tribunal dessa designacao,
para os efeitos previstos no art. 242, n25,da Lein 2 34 /2004, de 27 de
Julho, quando é que tal notificacdo deve ter-se por consolidada
desencadeando, entdo o inicio do prazo processual, em causa, isto é,

marcando o dies ad quem do mesmo.

D. Vejamos:

Acompanhamos o entendimento expresso em vdrias decisées do Tribunais
superiores, de que o n 2 5, alinea a), do artigo 242, da Lei n 2 34/2004, de 24
de Julho, nao é a se suficientemente explicito para o intérprete poder
concluir qual o momento da perfectibilizacao da «notificacao». Como se

sabe, o actual regime de apoio judicidrio e acesso aos tribunais, vem na
sequéncia de outros diplomas que regularam a mateéria, sendo que se passou
de um modelo, essencialmente judicial, em que o mesmo revestia na causa o
cardcter de incidente, para um modelo autonomo, de cardcter administrativo,
sem prejuizo da possibilidade de impugnacdo, de decisdo de indeferimento,
para o juiz da causa.
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A nosso ver, a dificuldade interpretativa supra assinalada, é contudo
perfeitamente superdvel, se consideramos um conjunto de preceitos legais,
que como que constituem a constelagdo normativa adequada a tal exercicio
hermenéutico. De resto, com vdarias remissoes para outros Codigos a
interpretacgdo a efectuar, devera ter presente a unidade do ordenamento.
Assim, passamos, a transcrever os seguintes preceitos:_

I-Lein?®34/2004, de 24 de Julho:

Artigo 24.2
“Autonomia do procedimento”

4 - Quando o pedido de apoio judiciario é apresentado na pendéncia de
accao judicial e o requerente pretende a nomeacao de patrono, o prazo
que estiver em curso interrompe-se com a juncao aos autos do
documento comprovativo da apresentacado do requerimento com que é
promovido o procedimento administrativo.

5 - O prazo interrompido por aplicac¢do do disposto no numero anterior
inicia-se, conforme os casos:

a) A partir da notificacao ao patrono nomeado da sua designacdo;

Artigo 38.2

Contagem de prazos

Aos prazos processuais previstos na presente lei aplicam-se as
disposicoes da lei processual civil.

II - Codigo de Processo Civil:

Artigo 248.2
Formalidades

1 - Os mandatarios sao notificados por via eletronica nos termos
definidos na portaria prevista no n2 2 do artigo 132.2, devendo o
sistema de informacao de suporte a atividade dos tribunais certificar a
data da elaboracado da notificacao, presumindo-se esta feita no terceiro
dia posterior ao do seu envio, ou no primeiro dia util seguinte a esse,
quando o nado seja.
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III - Codigo de Procedimento Administrativo:

Artigo 112.2
Forma das notificacoes
1 - As notificacoes podem ser efetuadas:

a) Por carta registada, dirigida para o domicilio do notificando ou, no
caso de este o ter escolhido para o efeito, para outro domicilio por si
indicado;

Artigo 113.2
Perfeicao das notificacoes

1 - A notificacdo por carta registada presume-se efetuada no terceiro
dia util posterior ao registo ou no primeiro dia tutil seguinte a esse,
quando esse dia nao seja util.

IV - Codigo de Processo Penal:

Artigo 113.2
Regras gerais sobre notificacoes
1 - As notificacoes efectuam-se mediante:

11 - As notificacoes ao advogado ou ao defensor nomeado, quando
outra forma nado resultar da lei, sao feitas por via eletronica, nos
termos a definir em portaria do membro do Governo responsavel pela
area da justica, ou, quando tal nao for possivel, nos termos das alineas
a), b) e c) do n.2 1, ou por telecopia.

12 - Quando efetuadas por via eletronica, as notificacoes presumem-se
feitas no terceiro dia posterior ao do seu envio, quando seja util, ou no

primeiro dia util sequinte a esse, qguando o nao seja.

D.1. Numa primeira aproximacao, isto é respondendo d questdo tal com ela
vem colocada, salvo o devido respeito, parece ndo haver duvidas de que a
aplicacdo das normas quer do CPC quer do proprio processo penal
(notificagées) conduzem a conclusdo de que a perfectibilizacdo da
notificacao por via electronica, da Sr¢ defensora oficiosa, tendo sido feita
em 23.09.2919, so ocorreu decorridos trés dias tuteis, ou seja em
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28.10.2019, visto que os dias 26 e 27 de Outubro de 2019,
correspondem a um sabado e a um domingo, respectivamente. Neste
conspecto o prazo para a prdtica dos actos processuais em causa - 20 dias,
em ambos os casos- tem o seu dies ad quem em 28.10.2019 sendo o dies a
quo 18 de Novembro de 2019 (visto que o dia 17 de tal més e ano,
corresponde a um domingo). Tanto bastaria, para se concluir, que como,
também vem sustentado na resposta que o pedido de constituicao de
assistente e a apresentacao do RAI, tendo sido apresentados no
referido dia 18 de Novembro de 2019, se mostram tempestivos.

D.1.1 Vimos de consignar aquela, que também entendemos ser a soluc¢do legal
para a questdo em andlise. Todavia, pensamos ter algum interesse chamar a
colacdo o acorddo do Tribunal Constitucional, n 2 461/2016 de 14.07,
proferido no processo n.2 507/15 -29 Seccdo, publicado no DR n.2 197/2016,
Série II de 2016-10-13, relatado Conselheiro Fernando Vaz Ventura e em que
se decidiu:

«Julgar inconstitucional a interpretacdo normativa, extraida do artigo 24.2, n.2
5, alinea a), da Lei n.? 34/2004, com o sentido de que o prazo interrompido por
aplicagdo do n.2 4 do mesmo artigo se inicia com a notificagdo ao patrono
nomeado da sua designag¢do, quando o requerente do apoio judicidrio
desconheca essa nomeacdo, por dela ainda ndo ter sido notificado».

Ora, com a expressdo supra consignada "numa primeira aproximag¢do"
tinhamos em mente justamente esta jurisprudéncia do Tribunal
Constitucional, de resto ja reiterada num segundo acorddo de 2018. Na
verdade, embora se possa concluir pela procedéncia do recurso e tanto basta,
permitimo-nos citar aqui, o ponto II. do sumdrio da decisdo sumadria n 2
137/18.0GASXL-A.L1-9, do TRL, proferida em 14.02.2019, relata pela Sr*
Desembargadora Filipa Costa Lourenco:

II - A norma do art? 24 n2 5, al. a) da Lei 34/2004 (apoio judicidrio) deverad ser
interpretada, no sentido, de que a notificagdo que conta para o novo inicio do
prazo, depois da nomeacdo de advogado, é a ultima notificacdo que ocorrer. A
notificacdo a efectuar pela Ordem dos Advogados devera ser feita através de
carta registada ao requerente, e ao patrono nomeado, através de correio
electronico através do sistema informatico proprio da Ordem dos Advogados -
denominado SINOA - de acordo com os artigos 22 e 292 da Portaria 10/2008,
de 03/01, alterada pelas Portarias 210/2008, de 29/02, 654/2010, de 11/08, e
319/2011, de 30/12, presumindo-se esta feita no 3.2 dia posterior ao envio do
correio electronico, ou, no 1.2 dia util seguinte a esse, quando o ndo seja;
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Tal decisdo, mostra-se, claramente, conformada pela jurisprudéncia do TC
nesta matéria (cf. no mesmo sentido, inter alia o acorddo do TRL de
02.05.2019, relatado pela Sr? Desembargadora Maria do Carmo Ferreira ou a
decisdo sumdria de 27.05.2019, do TRG, proc. 39 / 18.0PVCT-A.G1, relatada
pelo Desembargador Pedro Cunha Lopes).

Nesta linha, compulsados os autos apenas podemos verificar que a pdgs. 31,
se encontra um oficio do Nucleo de Apoio Juridico do Centro Distrital de Braga
do Instituto da Seguranca Social, IP, notificando o recorrente de que lhe foi
deferido o pedido de apoio judicidrio, mostrando-se aposta no formuldrio
utilizado, a data de 23 de Outubro de 2019, desconhecendo-se, todavia
qual a data do registo postal da carta enviada. Vale isto por dizer que, se
a carta registada foi enviada no dia 23.10.2019, a notificagdo ao recorrente,
nos termos do n? 1, do artigo 1132 do CPA, consolidou-se, precisamente em
28.10.2019, se eventualmente, ocorreu posteriormente a essa data, os actos
processuais praticados pelo recorrente em 18.11.2019, ndo so se mostram,
como vimos de dizer, tempestivos, como foram praticados antes do ultimo dia
do prazo legal.

Pelas razoes supra expendidas, somos de parecer que o recurso deve ser
julgado procedente».

1.4. Foi cumprido o art. 4172, do CPP.

1.5 Com dispensa dos vistos, tendo em atengao a situacao de pandemia que
atinge o Pais, foi realizada a conferéncia.

kkk

2. FUNDAMENTACAQO

2.1. Com relevancia para a decisao do presente recurso resultam dos autos as
seguintes ocorréncias processuais:

2.1.2 No dia 7 de marco de 2019, AA participou contra BB, Juiza ... no Juizo
Civel de ... - ]... - do Tribunal Judicial da Comarca de ..., nos seguintes termos:

"O participante disse que foi constituido arguido no processo de inquérito n®
404/17.0..., por alegadamente ter prestado falsas declaragoes, o que disse ser
totalmente falso, tendo posteriormente em 12/11/2018 tal processo vindo a ser
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arquivado por falta de provas e indicios. Com esta situacao sente-se difamado,
injuriado, caluniado e vexado no nome e honra. Por tal deseja procedimento
criminal".

2.1.3. Efetuado o inquérito nos Servigos do Ministério Publico junto do
Tribunal da Relagao de Guimaraes, foi, no dia 5 de setembro de 2019,
proferido despacho a ordenar o arquivamento dos autos, nos termos do
disposto no artigo 2779, n2 1 do Cdédigo de Processo Penal, por se ter
entendido que a denunciada nao praticou qualquer crime.

2.1.4. No dia 6 de setembro de 2019 foi enviada carta registada com prova
de depésito a notificar o queixoso do despacho de arquivamento e de que tinha
o prazo de vinte dias para requerer, querendo, a intervencao hierarquica, nos
termos do disposto no artigo 2782, n2 2 do Cédigo de Processo Penal, ou a
abertura da instrucao, nos termos do disposto no artigo 2872, n2 1, al. b) do
mesmo diploma legal, devendo, neste caso, constituir-se assistente, nos
termos do artigo 682, n? 3, al. b) - vd. fls. 22 e 23 dos autos.

2.1.5. No dia 24 de setembro de 2019, veio o queixoso juntar cépia parcial
do pedido de protecao juridica que tinha apresentado no Centro Distrital de ...
da Seguranca Social e requerer a interrupcao do prazo para se poder
constituir assistente e requerer a abertura da instrucao - vd. fls. 24, 25 e 26.

2.1.6. No dia 23 de outubro de 2019, o Centro Distrital de ... do Instituto da
Seguranca Social informou que foi concedida protegao juridica ao requerente
AA, nas modalidades de "dispensa de taxa de justica e demais encargos com o
processo" e de "nomeacgao e pagamento da compensacgao de patrono" - vd. fls.
30.

2.1.7. No mesmo dia 23 de outubro de 2019, a Ordem dos Advogados
informou o processo que foi nomeada defensora ao requerente AA a Dr.2. CC e
que, "nos termos e para os efeitos do disposto na alinea a) do n® 5 do artigo
242 e dos artigos 302 e 312 da Lei de Acesso ao Direito e aos Tribunais, o(a)
Senhor(a) Advogado(a) foi notificado(a), na presente data, da nomeacao
efetuada", ou seja, 23 de outubro de 2019 - fls. 28.

2.1.7. Consta dos autos um oficio do Nucleo de Apoio Juridico do Centro
Distrital de ... do Instituto da Seguranca Social, IP, notificando o recorrente de
que lhe foi deferido o pedido de apoio judicidrio, mostrando-se aposta no
formulario utilizado, a data de 23 de outubro de 2019 - vid fls.31.
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2.1.8. No dia 18 de novembro de 2019, veio o queixoso AA requerer a sua
constituicao como assistente e a abertura da instrugao, nos termos do disposto
no artigo 2872, n? 1 do Cédigo de Processo Penal - vd. fls. 32 a 40.

2.1.9. Em 10 de dezembro de 2019 foi proferido o seguinte despacho no
Juizo Local Civel de Barcelos, Juiz 1, Tribunal Judicial da Comarca de Braga:

«1. AA participou contra BB, Juiza ... no Juizo Local Civel de ... -]... -, do
Tribunal Judicial da Comarca de ..., nos seguintes termos (cfr. fls. 17/21):

“0 participante disse gue foi constituido arquido no processo de inquérito n°

404/17.0..., por alegadamente ter prestado falsas declaracoes, o que disse ser

totalmente falso, tendo posteriormente em 12/11/2018 tal processo vindo a ser

arquivado por falta de provas e indicios. Com esta situacdo sente-se difamado,
injuriado, caluniado e vexado no nome e honra.

Por tal deseja procedimento criminal contra a participada”.

2. Tramitado o pertinente inquérito nos Servigos do Ministério Publico junto
deste Tribunal da Relacdo de Guimardes, no momento processual a que alude

0 Art? 2762, n? 1, do C.P.Penal m, em 05/09/2019 o Exmo. Procurador-Geral
Adjunto proferiu o douto despacho que consta de fls.17/21V?, determinando o
arquivamento dos autos, nos termos do disposto no Art? 2772, n? 1, por
entender que “ndo se indicia minimamente que a denunciada BB tenha
praticado qualquer crime, antes se demonstra que agiu no exercicio de um
direito que lhe estd constitucionalmente garantido (...)".

3. Por carta registada com prova de recepc¢do de 06/09/2019, foi o
denunciante AA notificado daquele despacho de arquivamento, e bem assim
para, no prazo de 20 dias, requerer, querendo, a intervengdo hierdrquica, nos
termos do disposto no Art? 2789, n? 2, ou a abertura de instrugdo, nos termos
do disposto no Art? 2879, n? 1, al. b), devendo, neste caso, constituir-se
assistente, em conformidade com o disposto no Art? 682, n2 3, al. b), podendo
fazé-lo dentro do aludido prazo (cfr. fls. 22/23).

4. Pelo requerimento de fls. 24, que deu entrada neste TRG em 24/09/2019,

veio o denunciante AA juntar aos autos copia parcial 121 do pedido de
protecgdo juridica que apresentara junto da Seguranga Social, solicitando
“que seja interrompido o prazo” para se poder constituir assistente e pedir a
abertura de instrugcdo nos autos.
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5. Pelo oficio constante de fls. 30, datado de 23/10/2019, o Centro Distrital de
Braga do “Instituto da Seguranca Social, I.P.” informou nos autos ter sido
deferido o requerimento de protecdo juridica formulado em 23/09/2019 pelo
requerente AA, nas modalidades de “Dispensa de taxa de justica e demais
encargos com o processo” e de “Nomeacdo e pagamento da compensacgdo de
patrono”.

6. E pelo oficio constante de fls. 28, também datado de 23/10/2019, a Ordem
dos Advogados informou nos autos:

- Ter sido nomeada para o patrocinio do beneficidrio AA a Sra. Dra. CC, com
domicilio profissional na Rua ..., ..., ..., S1 ..., ...; e

- Que, nos termos e para efeitos do disposto na alinea a), do n? 5, do Art? 249,
e Art%s. 302 e 312 da Lei de Acesso ao Direito e aos Tribunais, aquela Sra.
Advogada foi notificada naquela mesma data da nomeacdo efectuada.

7. Através da peca processual que consta de fls. 32/39, remetida aos autos
pela Exma. Sra. Advogada no dia 18/11/2019, via email, como se comprova a
fls. 40, veio o denunciante AA requerer a sua constituicdo como assistente e a
abertura de instrugdo, nos termos do Art? 2872, n? 1, visando a prolagdo de
“despacho de pronuncia da Denunciada pelos factos que deram origem a
participagcdo criminal”.

8. Sucede, poréem, que tal requerimento é manifestamente extemporaneo.
Vejamos.

Dispoée o Art? 202, da Lei n? 34/2004, de 29 de Julho (na sua versdo
atualizada), que “A decisdo sobre a concessdo de protegdo juridica compete ao
dirigente maximo dos servicos de sequrancga social da drea de residéncia ou
sede do requerente”.

Prescreve, por seu turno, o Art? 242, n? 1, da mesma Lei, que “o procedimento
de protecgdo juridica na modalidade de apoio judicidrio é auténomo
relativamente a causa a que respeite, ndo tendo qualquer repercussdo sobre o
andamento desta, com excecdo do previsto nos niumeros seguintes”.

O principio da autonomia consignado nesta disposi¢cdo legal comporta, pois, as
excecgoes previstas nos diferentes nimeros do sobredito Art? 249, relevando
especialmente para a questdo ora em andlise o preceituado nos n%s 4 e 5.
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Na verdade: no n? 4, do citado Art? 249, consigna-se expressamente que o
prazo que estiver em curso na ac¢do judicial pendente se interrompe por mero
efeito da jung¢do aos autos do documento comprovativo da apresenta¢do nos
servicos de seguranca social do requerimento com o pedido de apoio
judiciario, na modalidade de nomeagdo de patrono; e, no n® 5, prevé-se que o
prazo interrompido se inicia, isto é, comecga a correr por inteiro (cfr. Art? 3269,
n? 1, do Cdédigo Civil), a partir da notificacdo da decisdo que conhecer do
pedido de apoio judicidrio, nos termos ali especificados.

Ora, no caso vertente, como se viu, no decurso do prazo de 20 dias aludido na
notificacao efetuada ao denunciante, supra referida em 2, veio este juntar aos
autos o aludido comprovativo do requerimento de protegdo juridica que em
23/09/2019 havia dirigido a Seguranca Social.

Tal requerimento (que também visava a nomeacgdo de patrono, conclusdo que
se retira da ulterior tramitagdo), por virtude do disposto no supra transcrito
Art? 242, n? 4, da Lei n? 34/2004, de 29 de Julho, teve a virtualidade de
interromper o mencionado prazo de 20 dias que entdo estava em curso.

Sucede que, como se referiu, no dia 23/10/2019 a Ordem dos Advogados
comunicou aos autos a identidade e o domicilio profissional da Exma. Sra.
Advogada nomeada para o patrocinio da denunciante, informando, ainda, para
efeitos do disposto na alinea a), do n° 5, do Art? 242, e Art®s. 302 e 312 da
citada Lei n? 34/2004, de 29 de Julho, que a mesma Ilustre causidica fora
notificada nessa mesma data (23/10/2019) da nomeacdo efetuada.

Ora, face ao estatuido no citado Art? 242, n? 5, al. a), da Lei n® 34/2004, de 29
de Julho, a partir daquela data iniciou-se o prazo que tinha sido interrompido
por virtude da apresentacdo do dito documento comprovativo do requerimento
de protecdo juridica apresentado pelo denunciante nos respectivos servicos da
Seguranca Social, prazo esse (de 20 dias) que, contado em conformidade as
regras insitas nos Art?s. 1032, n° 1 e 1042, n? 1, do C.PPenal e 1372 e 1382 do
C.P.Civil, terminava em 12/11/2019.

E certo que o denunciante poderia ter praticado o mencionado acto nos trés
primeiros dias uteis subsequentes ao termo do prazo em causa, pagando de
imediato a correspondente multa, nos termos a que alude o Art? 1079-A.

Porém, o denunciante também ndo usou de tal prerrogativa legal, dado que
esse prazo suplementar de que dispunha terminava no dia 15/11/2019.
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Pelo que, tendo sido apresentado no dia 18/11/2019, o requerimento de
abertura de instrugdo em causa é claramente extempordneo.

Termos em que, sem necessidade de outras consideragées, ao abrigo do
disposto no Art2 2872, n? 3, rejeito o requerimento de abertura de instrugdo
apresentado pelo denunciante AA, por extempordneo.

Notifique».

kkk

3. O DIREITO

3.1. O objeto do presente recurso, atendendo as conclusdes da motivagcao do
recurso, que definem o objeto do recurso, prende-se com a seguinte questao:

- Se o requerimento de abertura de instrucao é ou nao tempestivo, uma
vez que em 24 de setembro de 2019, o queixoso juntou cdpia parcial do
pedido de protecao juridica que tinha apresentado no Centro Distrital de ... da
Seguranca Social e requerer a interrupcao do prazo para se poder constituir
assistente e requerer a abertura da instrucao, e em 23 de outubro de 2019, a
Ordem dos Advogados informou o processo que foi nomeada a Dra. CC para
exercer o patrocinio ao requerente AA e na mesma data foi notificada Exm®@
Advogada da nomeacao efetuada, nos termos e para efeitos do disposto na
alinea a), do n? 5, do art? 249, e art®s. 302 e 312 da Lei de Acesso ao Direito e
aos Tribunais.

Vejamos:

O acesso ao direito e aos tribunais vem regulado na Lei n.¢ 34/2004, de 29
de julho, sendo competente para a decisao sobre a concessao de protecao
juridica o dirigente maximo dos servigos de seguranca social da area de
residéncia ou sede do requerente (art. 202, da Lei n.2 34/2004).

O atual regime tem carater administrativo, sem prejuizo da possibilidade
de impugnacao, de decisao de indeferimento, para o juiz da causa.
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A questao que se coloca no presente recurso prende-se com a validade e
eficacia da constituicao da relacao de patrocinio oficioso, e a contagem do
prazo que estava em curso no momento da comprovacao do requerimento de
nomeacao de patrono, quando a notificacao da decisao de concessao do apoio
judicidrio na modalidade ao patrono nomeado ndo acompanha temporalmente
a notificacao do patrocinado, questao esta alias abordada no AC do TC n 2
461/2016 de 14 de julho, proferido no processo n.2 507/15 -22 Secgao,
publicado no DR n.? 197/2016, Série II de 2016-10-13, relator Fernando Vaz
Ventura citado pelo Exm® PGA o seu Parecer.

O citado AC do TC, com toda a pertinéncia no caso subjudice, decidiu «Julgar
inconstitucional a interpretacdo normativa, extraida do artigo 24.2, n.2 5,
alinea a), da Lei n.? 34/2004, com o sentido de que o prazo interrompido por
aplicacdo do n.2 4 do mesmo artigo se inicia com a notificagdo ao patrono
nomeado da sua designag¢do, quando o requerente do apoio judicidrio
desconheca essa nomeacdo, por dela ainda ndo ter sido notificado».

O art. 242, da Lei n? 34/ 2004, de 24 de julho, sob a epigrafe, “Autonomia
do procedimento”, consagra o seguinte:

«4 - Quando o pedido de apoio judicidrio é apresentado na pendéncia de acdo
judicial e o requerente pretende a nomeagdo de patrono, o prazo que estiver
em curso interrompe-se com a jung¢do aos autos do documento comprovativo
da apresentacdo do requerimento com que é promovido o procedimento
administrativo.

5 - O prazo interrompido por aplicagdo do disposto no niimero anterior inicia-
se, conforme 0s casos:

a) A partir da notificacdo ao patrono nomeado da sua designacdo;

Por seu turno o art. 382, da mesma Lei “sob a epigrafe «Contagem de prazos»,
determina que: «Aos prazos processuais previstos na presente lei aplicam-se
as disposicoes da lei processual civil».

O Codigo de Processo Civil, no art. 2489, sob a epigrafe: “Formalidades”,
estabelece que:

«1 - Os mandatdarios sdo notificados por via eletrénica nos termos definidos na
portaria prevista no n? 2 do artigo 132.2, devendo o sistema de informacgdo de
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suporte a atividade dos tribunais certificar a data da elaborag¢do da
notificacdo, presumindo-se esta feita no terceiro dia posterior ao do seu envio,
ou no primeiro dia util sequinte a esse, quando o ndo seja».

O Codigo de Procedimento Administrativo, no art. 1129, sob a epigrafe, “
Forma das notificagcées”, determina que:

«1 - As notificacoes podem ser efetuadas:

a) Por carta registada, dirigida para o domicilio do notificando ou, no caso de
este o ter escolhido para o efeito, para outro domicilio por si indicado».

O art. 113.9, sob a epigrafe, “Perfeicdo das notificagbes”, consagra que:

«1 - A notificagdo por carta registada presume-se efetuada no terceiro dia util
posterior ao registo ou no primeiro dia util seguinte a esse, quando esse dia
ndo seja util».

O Codigo de Processo Penal, no artigo 113.2, estabelece as “Regras gerais
sobre notificacoes”, dispondo no n?l11, o seguinte:

«11. As notificacoes ao advogado ou ao defensor nomeado, quando outra
forma ndo resultar da lei, sdo feitas por via eletrénica, nos termos a definir em
portaria do membro do Governo responsdvel pela drea da justica, ou, quando
tal ndo for possivel, nos termos das alineas a), b) e ¢) do n.2 1, ou por
telecopia», e no n? 12: «Quando efetuadas por via eletrénica, as notificacoes
presumem-se feitas no terceiro dia posterior ao do seu envio, quando seja ttil,
ou no primeiro dia util sequinte a esse, quando o ndo seja».

O artigo 2872, n2 1 do Cdédigo de Processo Penal, consagra que “A abertura da
instrucdo pode ser requerida, no prazo de 20 dias a contar da notificacdo da
acusag¢do ou do arquivamento”.

Retomando as ocorréncias processuais relevantes para a decisao do presente
recurso:

No dia 24 de setembro de 2019, veio o queixoso juntar cdpia parcial do
pedido de protecao juridica que tinha apresentado no Centro Distrital de ... da
Seguranca Social e requerer a interrupgao do prazo para se poder constituir
assistente e requerer a abertura da instrucao, que apresentou em 23 de
setembro de 2019.
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No dia 23 de outubro de 2019, o Centro Distrital de ... do Instituto da
Seguranca Social informou que foi concedida protegao juridica ao requerente
AA, nas modalidades de "dispensa de taxa de justica e demais encargos com o
processo" e de "nomeacao e pagamento da compensacgao de patrono".

No mesmo dia 23 de outubro de 2019, a Ordem dos Advogados informou o
processo que foi nomeada defensora ao requerente AA a Dr.2. CC e que, "nos
termos e para os efeitos do disposto na alinea a) do n2 5 do artigo 242 e dos
artigos 302 e 312 da Lei de Acesso ao Direito e aos Tribunais, o(a) Senhor(a)
Advogado(a) foi notificado(a), na presente data, da nomeacgao efetuada", ou
seja, 23 de outubro de 2019.

Consta dos autos um oficio do Ntucleo de Apoio Juridico do Centro Distrital de
... do Instituto da Seguranca Social, IP, notificando o recorrente de que lhe foi
deferido o pedido de apoio judiciario, mostrando-se aposta no formulario
utilizado, a data de 23 de outubro de 2019.

No dia 18 de novembro de 2019, veio o queixoso AA requerer a sua
constituicao como assistente e a abertura da instrugao, nos termos do disposto
no artigo 28792, n2 1 do Cédigo de Processo Penal.

Como se referiu o recorrente dispunha de 20 dias para requerer a abertura de
instrucao (art. 2872, n21, do CPC).

O recorrente em 23 de setembro de 2019 apresentou requerimento no

Centro Distrital de ... do Instituto da Sequranca Social pedindo protecao

juridica e requerer a interrupgao do prazo para se poder constituir assistente
e requerer a abertura da instrucgao.

Em 24 de setembro de 2019 juntou copia parcial do pedido de protegcao
juridica que tinha apresentado no Centro Distrital de ... da Seguranca Social e
requerer a interrupcao do prazo para se poder constituir assistente e requerer
a abertura da instrucao.

Assim sendo, face ao disposto nos n2s 4 e 5 do artigo 242 da Lei de acesso ao
Direito e aos Tribunais, o prazo de vinte dias que o recorrente dispunha para
requerer a abertura da instrucao, interrompeu-se com o requerimento por ele

apresentado no Centro Distrital de ... do Instituto da Sequranca Social - dia 23

de setembro -, iniciando-se de novo no dia em que o patrono nomeado foi

notificado.
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A Exm? advogada Dr.2. CC foi nomeada no dia 23 de outubro de 2019, sendo
nesse mesmo dia notificada eletronicamente, tal como resulta da informacao
da Ordem dos Advogados constante do processo que foi nomeada defensora ao
requerente AA a Dr.2. CC e que, "nos termos e para os efeitos do disposto na
alinea a) do n? 5 do artigo 242 e dos artigos 302 e 312 da Lei de Acesso ao
Direito e aos Tribunais, o(a) Senhor(a) Advogado(a) foi notificado(a), na
presente data, da nomeacao efetuada", ou seja, 23 de outubro de 2019.

Neste sentido, uma vez que a mandataria nomeada ao recorrente foi notificada
eletronicamente, é aplicdvel ao recorrente o disposto no artigo 2482, n2 1 do
Cddigo de Processo Civil, ex vi, do artigo 42 do Cédigo de Processo Penal, pelo
que se presume a notificacao feita no terceiro dia posterior ao seu
envio, ou no primeiro dia 1util seguinte a esse, quando o nao seja.

O oficio da Ordem dos Advogados a notificar a patrona nomeada foi enviado
no dia 23 de outubro de 2019, considera-se a mesma notificada no dia 28
seguinte, uma vez que o dia 26 era sabado e o dia 27 domingo, transferindo-se
o fim do prazo para o primeiro dia tutil.

Contando-se o prazo de vinte dias a partir do dia 29 de outubro de 2019,
apenas terminou no dia 17 de novembro, mas como este dia era domingo,
transferiu-se o ultimo dia do prazo para o primeiro dia tutil, ou seja, para o dia
18 de novembro de 2019.

O requerimento de abertura de instrucao foi apresentado nesse dia 18 de
novembro de 2019, motivo pelo qual foi tempestivamente apresentado.

Por outro lado, tal como afirma o Exm?2 PGA no seu Parecer consta dos autos
um oficio do Niicleo de Apoio Juridico do Centro Distrital de ... do Instituto da
Seguranca Social, IP, notificando o recorrente de que lhe foi deferido o pedido
de apoio judicidrio, mostrando-se aposta no formuldrio utilizado, a data de 23
de outubro de 2019, desconhecendo-se, todavia qual a data do registo
postal da carta enviada. Vale isto por dizer que, se a carta registada foi
enviada no dia 23.10.2019, a notificacdo ao recorrente, nos termosdon? 1, do
artigo 1132 do CPA, consolidou-se, precisamente em 28.10.2019, se
eventualmente, ocorreu posteriormente a essa data, os atos processuais
praticados pelo recorrente em 18.11.2019, ndo so se mostram, como vimos
de dizer, tempestivos, como foram praticados antes do ultimo dia do prazo
legal.
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Do exposto se conclui que o requerimento de abertura de instrucao é
tempestivo, pelo que procede o recurso.

kkk

4. DECISAOQ.

Termos em que acordam os Juizes que compoem a 32 Seccao Criminal do
Supremo Tribunal de Justica em julgar procedente o recurso.

Sem tributacao.

Processado em computador e revisto pela relatora (art. 942, n° 2, do CPP).

kkk

Lisboa, 24 de junho de 2020

Maria da Conceicdo Simdo Gomes (relatora)

Nuno Gongalves

1] Ao qual se reportam todas as disposicoes legais a seguir citadas, sem
mencao da respectiva origem.

[2] Efectivamente, como consta de fls. 26, apenas juntou a primeira pagina do
dito requerimento, sendo certo que o respectivo modelo, como aliads se refere
expressamente na parte final daquela primeira pagina, é constituido por
quatro paginas, figurando na pagina trés as modalidades de protecgao juridica
pretendidas pelo requerente do apoio, entre elas a de nomeagao e pagamento
de compensacao de patrono.
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