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Sumario

I. Via de regra, quando a Relagao adita oficiosamente a factualidade
considerada como provada outra matéria, ao abrigo do disposto no art. 5.2, n.2
2, al. b), do CPC, nao tendo nenhuma das partes impugnado esta parte da
decisdao da matéria de facto nas alegacoes dos respetivos recursos de
apelacao, conformando-se com a mesma, o acordao é nulo, nessa parte, por
excesso de pronuncia.

II. Cabendo ao STJ] suprir o vicio em apreco, deve ter-se por nao escrita essa
parte do acérdao recorrido, eliminando-se da matéria de facto provada o ponto
aditado pela Relacgao (arts. 615.2, n.2 1, al d), in fine, e 684.2, n.2 1, do CPC).
III. O condutor do conjunto trator + reboque, ao violar o disposto no art. 35.9,
n.2 1, do Cédigo da Estrada, deu causa, em termos de causalidade adequada
(art. 563° do CC), a eclosao do acidente produtor dos danos sofridos pelo
Autor.

IV. A jurisprudéncia do ST] tem, predominantemente, atribuido um grau de
responsabilidade maior ao condutor de veiculo que realize manobra de
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mudanca de via de transito sem se assegurar que o faz em local e por forma a
que da sua realizacao nao resulte perigo ou embaraco para o transito, do que
ao condutor de veiculo que, por circular com velocidade excessiva para o local
e circunstancias da via, ndo consegue evitar o embate.

V. No que respeita ao valor das indemnizacoes fixadas pelo Tribunal de 1.2
Instancia, quer dos danos patrimoniais, quer dos nao patrimoniais, o Tribunal
da Relagao estava impedida de o reduzir. Com efeito, formou-se sobre eles
caso julgado, atento o principio da proibicao da reformatio in pejus, sem
prejuizo de o poder aumentar em virtude do recurso de apelacdao do Autor.
VI. A decisao segundo a equidade nao exclui o pensamento analégico. Uma
solugdo individualizadora que assuma todas as circunstancias do caso
concreto ndao pode encontrar-se sem a comparacao de hipoteses.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica,

I - Relatorio

1. AA intentou a presente acao declarativa de condenacao, sob a forma de
processo comum, contra Companhia de Seguros Acoreana, S.A.
(ulteriormente substituida, nos termos do art. 354.°, n.2 3, do CPC, na posicao
processual de Ré, pela Seguradoras Unidas, S.A.]11]), pedindo a condenagao
da Ré no pagamento da quantia de capital de € 180.713,00 a titulo de
indemnizacao por danos patrimoniais (€ 140.713,00) e nao patrimoniais (€
40.000,00), acrescida de juros de mora, e no pagamento de todas as despesas
médicas e medicamentosas em que venha a incorrer, com base na
responsabilidade civil extracontratual.

2. Para tanto, alegou, em sintese, que foi interveniente num acidente de
viagdo que se ficou a dever a culpa exclusiva do condutor do trator agricola
em que embateu, trator esse que tinha atrelado um reboque, ambos segurados
na Ré, pelo que esta se constituiu na obrigacdo de o indemnizar dos danos
patrimoniais e nao patrimoniais sofridos.
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3. A Ré contestou, por excegao e por impugnagao: por excegao, alegou que o
contrato de seguro relativo ao atrelado caducara por forca da alienacao do
bem em data anterior a data do sinistro; por impugnacao, impugnou a
generalidade dos factos alegados pelo Autor no que respeita quer a dinamica
do acidente de viagao, quer a ocorréncia dos danos sofridos (opondo-se ainda
aos valores peticionados), pugnando ainda pela culpa exclusiva do ultimo na
producao do resultado.

4. Acautelando a hipdtese de procedéncia da excecao perentoria invocada
pela Ré, o Autor deduziu o incidente de intervencgao principal provocada do
Fundo de Garantia Automadvel (enquanto legal garante da satisfacao da
indemnizagao peticionada) - deduzindo contra o mesmo idéntico pedido -, de
BB (enquanto condutor do veiculo segurado na Ré) e de Ferreira & Ferreira
Pecuaria, Lda. (enquanto proprietaria do atrelado), incidente este que foi
julgado procedente, tendo sido determinado o chamamento dos trés
Intervenientes, para intervirem nos autos, do lado passivo.

5. Os Intervenientes Principais BB e Ferreira & Ferreira Pecuaria, Lda.
contestaram a acao, por excegao - sustentando serem partes ilegitimas
(porquanto, a data do acidente, o atrelado pertencia a sociedade segurada na
Ré, nao tendo ocorrido a invocada caducidade do contrato de seguro) - e por
impugnacao no que respeita quer a dinamica do acidente de viagao, quer a
verificagao dos danos, pugnando ainda pela culpa exclusiva do Autor na
producao do resultado.

6. O Interveniente Principal Fundo de Garantia Automoével contestou a agao
por impugnacao motivada (relativamente a matéria relativa a dinamica do
acidente de viagao e aos danos), defendendo ainda nao sé que a
responsabilidade civil deve recair exclusivamente sobre a Ré (enquanto
seguradora do trator), inexistindo, pois, qualquer responsabilidade autonoma
relativa ao atrelado, mas também que os valores peticionados sao
manifestamente exagerados, sendo certo que a eventual reparacao tera de
observar os limites especiais previstos na lei.

7. Antes da audiéncia prévia, procedeu-se a instrucao da causa mediante a
realizacdo de uma pericia médico-legal para a avaliagao do dano corporal em
direito civil, pelo Gabinete Médico-Legal e Forense dos Acgores Oriental do
Instituto Nacional de Medicina Legal e Ciéncias Forenses, I.P.

8. Findos os articulados, teve lugar uma audiéncia prévia, no ambito da qual
foi proferido o despacho saneador - no qual se considerou que as excegoes
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invocadas pelos Intervenientes Principais BB e Ferreira & Ferreira nao sao
dilatorias, prendendo-se antes com o mérito da causa, pelo que o respetivo
conhecimento foi relegado para final -, tendo ainda sido proferido o despacho
de identificacao do objeto do litigio e de enunciagdo dos temas da prova.

9. Subsequentemente, a causa foi instruida com a realizacao de uma pericia
técnico-cientifica de reconstituicao do acidente, apods vicissitudes varias, neste
dominio, espelhadas nos autos.

10. Teve lugar a audiéncia de discussao e julgamento, finda a qual, a 14 de
maio de 2019, foi proferida a seguinte sentenca:

“Em face do exposto, julgo a agcdo parcialmente procedente por provada e, em
consequéncia:

I. condeno a Ré Seguradores Unidas, S.A. a pagar ao Autor AA a quantia
global de € 56.753,88 (cinquenta e seis mil, setecentos e cinquenta e trés
euros e oitenta e oito céntimos), correspondente ao somatorio da quantia de €
35.000,00 (trinta e cinco mil euros) a titulo de indemniza¢cdo por danos ndo
patrimoniais e da quantia de € 78.507,76 (setenta e oito mil, quinhentos e sete
euros e setenta e seis céntimos) a titulo de indemnizagdo por danos
patrimoniais, reduzido a proporg¢do de metade, acrescida de juros de mora
vincendos a taxa legal prevista para os juros civis, absolvendo-a do
remanescente peticionado;

II. absolvo o Interveniente Principal Fundo de Garantia Automovel do pedido
contra o mesmo deduzido pelo Autor AA;

III. julgo verificada a auséncia de qualquer responsabilidade sobre o acidente
de viacdo a que se reportam os autos por parte dos Intervenientes Principais
BB e Ferreira & Ferreira Agro Pecudria, Lda.;

IV. condeno o Autor AA e a Ré Seguradores Unidas, S.A. nas custas do
processo, na proporg¢do do respetivo decaimento, sem prejuizo do beneficio do
apoio judicidrio concedido ao primeiro”.

11. Inconformados, tanto o Autor como a Ré interpuseram recurso da
sentenca - ambos admitidos como de apelagao, com subida imediata, nos
proprios autos e com efeito meramente devolutivo.

12. Nao houve contra-alegacoes.

13. Segundo o acérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa,
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“Acordam os juizes desta Relagcdo em negar provimento a Apela¢do da Ré
SEGURADORES UNIDAS, S.A. e em conceder parcial provimento a Apelagdo
do Autor, alterando a sentenca recorrida e condenando a Ré SEGURADORES
UNIDAS, S.A. a pagar ao Autor a quantia global de € 79.005,16 (setenta e
nove mil e cinco euros e dezasseis céntimos) - correspondente a 2/3 da quantia
de € 78.507,76 (setenta e oito mil, quinhentos e sete euros e setenta e seis
céntimos), atribuida a titulo de indemnizag¢do por danos patrimoniais, e a 2/3
da quantia de € 40.000,00 (quarenta mil euros), arbitrada a titulo de
indemnizag¢do por danos ndo patrimoniais -, acrescida de juros de mora
vincendos a taxa legal prevista para os juros civis, e absolvendo-a do
remanescente peticionado.

No mais, confirma-se a sentenca recorrida”.

14. Irresignada, a Ré interpds recurso de revista, apresentando as seguintes
Conclusoes:

“I - Da Decisdo da alteracdo da Matéria de Facto Assente ao abrigo do
disposto no art.2. 5 n. 2 alinea b) do CPC pelo douto tribunal da Relagdo:

1 - No que concerne a matéria de facto entende a recorrente que ndo podia o
douto Tribunal da Relacdo de Lisboa ter aditado a matéria constante do art.?
17-23 A dos factos assentes, atendendo a que a mesma ndo foi posta em causa
por qualquer das partes;

2 - Por diversas vezes o supremo tribunal de justica ja se pronunciou sobre
esta questdo concluindo “As modificagbes a introduzir na matéria de facto pela
Relacdo devem, em principio e em consondncia com o principio do dispositivo,
respeitar o conteudo da impugnacgdo do recorrente, dado que é a respetiva
sintese conclusiva que baliza e traga o objeto do recurso; s6 assim ndo serd
nos casos em que, independentemente da referida impugnacgdo, tenha sido
desrespeitada prova tarifada ou vinculada ou a Relag¢do tenha de proceder a
harmonizac¢do dos factos modificados com outros ndo impugnados com a
finalidade de evitar contradicoes (arts. 662.2, n.2 1, e 635.2do CPC). V - Ao ter
eliminado um facto sem que o mesmo tivesse sido impugnado e sem que tal
eliminacgdo se apresentasse como necessdria numa perspetiva de
harmonizacdo com a restante materialidade provada, incorreu a Relagcdo em
excesso de prontncia, sendo o acorddo recorrido, nesse segmento, nulo (art.
615.2,n.21, al.d), do CPC). Acorddo stj de 22-02-2017 - Revista n.?
1512/07.0TBCSC.L1.5S1 - 7.2 Secc¢do -Fernanda Isabel Pereira (Relatora) -
Olindo Geraldes -Nunes Ribeiro
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Ora, o douto tribunal recorrido ndo respeitou os principios insertos nos artgs
6352 e 6622 do C. P. Civil.

3 - Nenhuma das partes nem A. nem R. impugnaram esta parte da matéria
assente tendo-se conformado com a mesma.

4 - Esta decisdo do douto Tribunal da Relagdo constitui uma surpresa para as
partes.

5 - Na verdade, para além da fotografia em que o douto tribunal da relagdo se
alicer¢cou para determinar a inserg¢do desse facto e que, manifestamente, se
refere a uma data muito posterior ao acidente, ndo foi prestada qualquer outra
prova do mesmo;

6 - Sendo certo que ndo consta dos autos qualquer referéncia quanto a data da
fotografia. Alids, se a visualizarmos é facil perceber que a mesma ndo foi
tirada no dia do acidente, ou seja no local do acidente nem tdo pouco antes
deste;

7 - Por outro lado, o douto Tribunal da Relagdo insere nos factos provados (17-
A) uma conclusdo que ndo constitui um facto.

8 - Assim, a conclusdo tirada pelo douto acorddo, ou seja, “17 A- No momento
do acidente, o sistema de iluminag¢do de reboque ndo estava em
funcionamento, pelo que este apenas podia ser identificado durante a noite
através das placas retrofectoras traseiras “pode ndo corresponder a verdade,

9 - Ao contrdrio do que conclui o perito em causa a data do acidente o atrelado
ndo estava obrigado a cumprir o disposto no DL 11/2010 de 12 fevereiro,
porquanto ainda ndo tinha entrado em vigor no que diz respeito aquele tipo de
veiculos;

10 - Daqui decorre que o atrelado, a data do acidente, ndo era obrigado a ter
em funcionamento quaisquer sinais de pisca ao contrario, por exemplo, do que
acontecia com o trator:

11 - De qualquer modo ndo resulta assente que o veiculo trator (diferente do
reboque) ndo tivesse feito sinal de pisca;

12 - Sabemos que em principio e por regra o douto Supremo Tribunal de
Justica ndo sindica a matéria de facto;

6 /45



13 - No entanto, neste caso podera fazé-lo, ja que o douto Tribunal recorrido
baseou-se apenas num documento (fotografia) para o fazer; desacompanhada
de quaisquer outros elementos de prova.

14 - O STJ pode intervir na decisdo da matéria de facto desde que limitada aos
casos previstos nos art.s 6742, n? 3 (violagdo expressa da lei) e 6822, n? 3, do
CPC. Ndo estad, poréem, vedado legalmente ao Supremo verificar se o uso de
presuncoes judiciais pelo Tribunal da Relag¢do ofende qualquer norma legal, se
padece de alguma ilogicidade ou se parte de factos ndo provados.

15 - Pelo supra exposto, deverd ser eliminado o facto aditado pelo tribunal da

relacdo e que consta de 17 A da matéria assente e provada, por ser nulo nesse
segundo o douto acordao.

16 - Com a prova produzida em juizo deve a mesma ser alterada no
cumprimento do disposto no art? 607 do codigo de processo civil;

IT - Quanto a responsabilidade e da medida da culpa

17 - Ora, entende a recorrente que o Autor contribui exclusivamente para a
ocorréncia do acidente, ja que conforme alegado ndo existiu qualquer facto
repentino, subito que justificasse o facto do autor ter-se enfaixado na traseira
do veiculo seguro na R., tanto mais que este encontrava-se com o pirilampo
acesso e com faixas refletores e que o proprio autor reconhece que jd o tinha
avistado ao longe, pelo menos a cerca de 500 metros de distdncia .

18 - Ou seja, o autor apesar de avistar um veiculo daquelas dimensées que
pela sua condi¢do tinha necessariamente que ocupar pelo menos a totalidade
de uma faixa de rodagem, e até alguma parte da faixa mais a esquerda, ndo
adequa a velocidade aquele perigo, ndo sinaliza a sua presenga com um apito,
com sinais de luz ou até mesmo com sinal de ultrapassagem e, pelo contrdrio,
esbarra na traseira do veiculo a uma velocidade que era superior a permitida
para o local e sem sequer ter tempo de esbo¢ar qualquer travagem;

19 - O condutor do veiculo tractor circulava a cerca de 25km/hora.

20 - Ora, um do prossuposte da responsabilidade civil é a causalidade da
adequada (Art.2386 do C. C.) e parece-me evidentes causalidade adequada
nesta causa é de facto a velocidade ja que antes comprova ter avistado o
veiculo tractor a bastante distancia.
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21 - A verdade é que o autor apesar de se aproximar de um veiculo daquela
dimensdo do dever circular o mais a direita possivel, (o que ndo acertava)
circula pela faixa da esquerda ndo reduz a velocidade e enfaixa-se na traseira
do reboque.

22 - Nos termos do disposto no art.2 38 do Codigo de Estrada o condutor ndo
deve iniciar uma manobra de ultrapassagem sem certificar-se que o autor
conduzia o seu veiculo de tal forma displicente, animado de velocidade, que
quicd alguma quanto d iluminagdo do trator e do reboque 1 - O condutor de
veiculo ndo deve iniciar a ultrapassagem sem se certificar de que a pode
realizar sem perigo de colidir com veiculo que transite no mesmo sentido ou
em sentido contrdrio. 2 - O condutor deve, especialmente, certificar-se de que:

a) A faixa de rodagem se encontra livre na extensdo e largura necessdrias a
realizagdo da manobra com segurancga;

3 - Para a realizagdo da manobra, o condutor deve ocupar o lado da faixa de
rodagem destinado a circulagdo em sentido contrdrio ou, se existir mais que
uma via de transito no mesmo sentido, a via de transito a esquerda daquela
em que circula o veiculo ultrapassado. ...”

23 - Ainda, e conforme o descrito no Artigo 24.2 do cédigo de estrada; “1 - O
condutor deve regular a velocidade de modo a que, atendendo a presenca de
outros utilizadores, em particular os vulnerdveis, as caracteristicas e estado
da via e do veiculo, a carga transportada, as condigées meteoroldgicas ou
ambientais, a intensidade do transito e a quaisquer outras circunstancias
relevantes, possa, em condi¢coes de segurancga, executar as manobras cuja
necessidade seja de prever e, especialmente, fazer parar o veiculo no espaco
livre e visivel a sua frente;

24 - Estava nas mdos do autor ter evitado aquele acidente, bastando para dar
adequar a velocidade, chegar-se mais a esquerda, ou até mesmo emitir um
sinal sonoro para sinalizar a sua presenca e ultrapassar o veiculo sem
qualquer constrangimento.

25 - Foi o autor o tnico causador do acidente.

26 - Ndo ter qualquer destes comportamentos o autor infringiu aquelas
disposicoes legais, pelo que a culpa no acidente deverad ser-lhe assacada na
totalidade nos termos do disposto no art.2 563 do codigo civil.

27 - Devendo a R. ser absolvida do pedido.
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IIT - Quanto ao montante indemnizatorio a titulo de danos patrimoniais e ndo
patrimoniais:

28 - O douto acorddo da relacdo altera o montante da indemnizagdo
peticionada a titulo de danos morais de 35.000,00 euros para 40.000,00 euros.

29 - Ao mesmo tempo que refere que a indemnizagdo a titulo de lucros
cessantes e dano bioldgico arbitrada pela 19 instancia ultrapassava os
montantes normalmente arbitrados pela jurisprudéncia;

30 - Ora, como boa pratica da justica e devendo o pedido deduzido pelo autor
ser considerado na sua globalidade deveria o tribunal recorrido ter tido em
consideracgdo esse facto e ndo ter alterado o montante global da indemnizagdo
arbitrada em sede de 12 instdncia, ao invés de aumentar o montante de
indemnizac¢do dos danos morais.

31 - “II. Os limites da condenacdo, ditados pelo principio do dispositivo,
reportam-se ao pedido global e ndo as parcelas em que, para determinag¢do do
quantum indemnizatorio, hd que desdobrar o cdlculo do dano.”

32 - O montante de 40.000,00 euros arbitrado a titulo de danos morais é
deveras exagerado e elevado considerando os danos sofridos pelo autor e a
actual jurisprudéncia e doutrina atentas as circunstdncias.

33 - Pelo que, deverd ser reduzido aos limites constantes da primeira
instancia;

Deverad assim revogar-se a decisdo ora recorrida, e absolver a R. do montante
do pedido.

COMO E DE JUSTICA”.
15. AA contra-alegou, expondo as seguintes Conclusoes:

“1. O Recurso apresentado pela Recorrente nos presentes autos é
inadmissivel, dada a circunstancia de existir uma situacdo juridica de “Dupla
conforme”.

2. Na realidade, o Tribunal da Relagado ..., apesar da concreta alteragado factual
que determinou, seguiu a mesma solucdo de Direito sustentada pelo Tribunal
de 19 Instancia.

9/45



3. Deste modo, inscrevendo-se ambas as decisées no mesmo quadro
normativo, verifica-se que estamos perante uma limitagdo objectiva a
admissdo do Recurso Revista apresentado pela Recorrente, conforme, alids,
tem sido defendido pelo proprio Supremo Tribunal de Justica - Ac. do ST] de
08/02/2018 - Processo n.2 2639/13.5TBVCT.G1.S1 in www.dgsi.pt, o que desde
ja aqui se invoca.

4. Assim deve o “Recurso de Revista” apresentado pela Recorrente ser
declarado inadmissivel, e o “Recurso de Revista Excepcional” igualmente
apresentado ser rejeitado, pelo facto do mesmo ndo ter o enquadramento
previsto no artigo 672.2 n.2 1 do Cddigo de Processo Civil, nem a Recorrente
ter cumprido com o onus que lhe é imposto pelas alineas a), b) e c) d9 artigo
672.2n.2 2 do mesmo Codigo.

5. Sem prescindir, e com o devido respeito, importa referir que a Recorrente
limita-se a discordar da decisdo recorrida, sem apontar um tunico facto
concreto que tivesse escapado a ponderada andlise dos Juizes que proferiram
0 Acorddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa, que impusesse indubitavelmente
uma decisdo de Direito diversa da ora proferida.

6. Fixada a matéria de facto nos presentes autos, a decisdo proferida pelo
Tribunal da Relagdo de Lisboa ndo merece qualquer censura, pelo que deve
ser mantida na integra.

Termos em que, deve o Recurso apresentado pela Recorrente ser rejeitado ou,
caso V. Exas. Assim ndo o entendam, ser julgado manifestamente
improcedente, mantendo-se na integra o douto Acorddo proferido pelo
Tribunal da Relagdo de Lisboa, por assim ser de Direito e Justica!”

II - Questoes a decidir

Sem embargo das questdes de que possa ou deva conhecer ex officio, é pelas
conclusdes com que o recorrente remata a sua alegacao que se determina o
ambito de intervencgao do Tribunal ad quem.

Efetivamente, embora na falta de especificacao logo no requerimento de
interposicao o recurso abranja tudo o que na parte dispositiva da sentenca for
desfavoravel ao recorrente (art. 635.°, n.2 3, do CPC), o seu objeto, assim
delimitado, pode vir a ser restringido (expressa ou tacitamente) nas
conclusoes da alegacao (art. 635.2, n.2 4, do CPC). Por isso, todas as questoes
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de mérito que tenham sido objeto de julgamento na decisao recorrida e que
nao sejam abordadas nas conclusoes da alegacao do recorrente, mostrando-se
objetiva e materialmente excluidas dessas conclusdes, nao podem ser
conhecidas pelo Tribunal de recurso.

Por outro lado, enquanto mecanismo de impugnacao de decisoes judiciais, o
recurso visa tao so suscitar a reapreciacao do decidido, ndao comportando,
assim, ius nouarum, id est, decisao sobre matéria nova ndao submetida a
apreciacao do Tribunal a quo.

Ademais, também o Tribunal de recurso nao esta adstrito a apreciagao de
todos os argumentos alegados, mas apenas - e com liberdade no que toca “a
indagacdo, interpretacdo e aplicagdo das regras de direito” (art. 5.°, n°® 3, do
CPC) - de todas as "questoes" suscitadas, e que, por respeitarem aos
elementos da causa, definidos em funcao das pretensoes e causa de pedir
aduzidas, se configurem como relevantes para conhecimento do respetivo
objeto, excetuadas as que resultem prejudicadas pela solugao dada a outras
(art. 608.°, n.2 2 ex vi do art. 663.°, n.2 2, do CPC).

No caso sub judice, estao em causa as seguintes questoes:

a) se o acordao recorrido se encontra ou nao ferido de nulidade na parte em
que o Tribunal da Relagao aditou oficiosamente a factualidade considerada
como provada a matéria constante do ponto 17-A, ao abrigo do disposto no art.
5.2, n.2 2, al. b), do CPC atendendo a que nenhuma das partes impugnou esta
parte da decisao da matéria de facto nos respetivos recursos de apelagao;

b) se foi o Autor que contribuiu de forma exclusiva para a ocorréncia do
acidente de viacao;

c) se, havendo o Tribunal da Relagdao aumentado o montante da compensacao
peticionada a titulo de danos nao patrimoniais de € 35.000,00 para €
40.000,00, de um lado e, de outo, reconhecido que a indemnizagao devida a
titulo de danos patrimoniais arbitrada pelo Tribunal de 1.2 Instancia
ultrapassava os montantes normalmente conferidos pela jurisprudéncia, o
pedido do Autor deve ser considerado na sua globalidade, nao devendo o
Tribunal recorrido ter aumentado o montante global da indemnizagao
arbitrada pelo Tribunal de 1.2 Instancia;

d) se, no caso de o fundamento de recurso por ultimo invocado nao proceder,
o montante da compensacgao por danos nao patrimoniais arbitrado pelo
Tribunal da Relacao (€ 40.000,00) se afigura excessivo, atendendo aos danos
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sofridos pelo Autor e a jurisprudéncia, devendo ser reduzido ao montante
fixado pelo Tribunal de 1.2 Instancia.

III - Fundamentacao
A) De Facto

Apos as alteracoes introduzidas pelo Tribunal da Relagao ..., foram
considerados como provados os seguintes factos:

“1.Em ... .10.2013 a responsabilidade civil emergente de acidente de viacdo
provocado pelo veiculo trator agricola de matricula ...-IN-... (doravante
indicado apenas como "trator" por melhor facilidade de exposi¢do),
propriedade da Interveniente Principal Ferreira & Ferreira Agro Pecudria,
Lda., mostrava-se transferida para a Ré mediante a apdlice n° ....37 [artigos 3°
e 4° da petig¢do inicial];

2.Em ... .10.2013 o reboque de matricula A-...61 (doravante indicado apenas
como "reboque" por melhor facilidade de exposi¢cdo) pertencia a sociedade
"Irmdos Indcio Servigos Agricolas e Transportes, Lda." [artigo 3° da peti¢do
inicial, artigo 2° da contestacdo da Interveniente Principal Ferreira & Ferreira
Agro Pecudria, Lda. e artigo 2° da contestacdo do Interveniente Principal BB];

3. Em ... .10.2013 a responsabilidade civil emergente de acidente de viacdo
provocado pelo reboque mostrava-se transferida para a Ré mediante a apdlice
n° ... 41 [artigo 4° da petic¢do inicial, artigo 2° da contestacdo da
Interveniente Principal Ferreira & Ferreira Agro Pecuaria, Lda. e artigo 3° da
contestacdo do Interveniente Principal BB];

4. Em ... .10.2013 o Autor era o legitimo proprietdrio do veiculo ligeiro de
passageiros de matricula ...-...-ZI, da marca e modelo Renault .... (doravante
indicado apenas como "automdvel" por melhor facilidade de exposicdo) [artigo
1° da petigdo inicial];

5.No ... .10.2013, pelas 20:40h., na Estrada Regional n° .. — ..", ao Km. ...,
freguesia da ...., concelho de ...., o automovel, conduzido pelo Autor, embateu
no reboque, que estava atrelado ao trator, conduzido pelo Interveniente
Principal BB [artigo 2° da petigdo inicial];

6. A dita Estrada Regional n° .. — .., ao Km. ..., apresenta dois sentidos de
circulacdo, delimitados por sinalizagdo longitudinal do tipo Ml (linha
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continua), sendo que no sentido de P... - R.... existe apenas uma faixa de
rodagem de sentido unico e, no sentido R.... - P...., existem duas hemifaixas de
rodagem de sentido tinico, delimitadas entre si por sinalizagdo longitudinal do
tipo M2 (linha descontinua), que acabam por se fundir numa so, o que se
encontra devidamente sinalizado por intermédio de placa sinalizadora com
indicag¢do de supressdo de hemifaixa de rodagem (Sinal de Transito H32) e
cedéncia de passagem (sinal de transito BI) [artigos 5° e 6° da peticdo inicial,
artigo 9° da contestagdo da Ré e artigo 10° da contestagdo do Interveniente
Principal BB];

7. Toda a faixa de rodagem tinha uma largura de 10 metros e cada uma das
hemifaixas de rodagem no sentido R... — P... tinha 3,50 metros [artigo 18° da
contestacdo da Ré e artigo 19° da contestag¢do do Interveniente Principal BB];

8. A velocidade madxima permitida no local é de 80 Km/h [parte do artigo 7° da
petigdo inicial];

9. O tempo encontrava-se bom, o piso betuminoso seco e em bom estado e ndo
existia qualquer iluminagdo publica [parte do artigo 7° e artigo 8°, ambos da
petigdo inicial];

10. Quer o Autor, quer o Interveniente Principal BB, conduziam o automovel e
o trator, respetivamente, no sentido R... - P... [parte do artigo 9° da peticdo
inicial, artigo 8° da contestac¢do da Ré, artigo 7° da contestacdo da
Interveniente Principal Ferreira & Ferreira e parte do artigo 9° da contestagdo
do Interveniente Principal BB];

11. O Autor conduzia o automovel na hemifaixa de rodagem da esquerda
[parte do artigo 9° da petig¢do inicial];

12. A largura do automovel é de cerca de 1,50 metros [artigo 20° da
contestacdo da Ré e parte do artigo 21° da contestagdo do Interveniente
Principal BB];

13. O Autor conduzia a uma velocidade de cerca de 93 Km/ h. [artigo 11° da
contestagdo da Interveniente Ferreira & Ferreira e parte do artigo 14° da
contestacdo do interveniente BB];

14. Nas mesmas circunstdncias, o reboque encontrava-se atrelado ao tractor
que, por seu turno, circulava a uma velocidade de cerca de 25 km/h., mas na
faixa de rodagem da direita, tendo o conjunto tractor + reboque invadido, em
0,75 metros, a hemifaixa da esquerda [parte do artigo 10° e parte do artigo
22°, ambos da petigdo inicial];
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15. O reboque tinha 6,80 metros de comprimento e 2,46 metros de largura
[artigo 15° da contestagdo da Ré, parte do artigo 12° da contestag¢do da
Interveniente Principal Ferreira & Ferreira e artigo 16° da contestacdo do
Interveniente Principal BB];

16. O reboque encontrava-se carregado de areia [parte do artigo 8° da
contestacdo da Ré e parte do artigo 9° da contestacgdo do Interveniente
Principal BB];

17. O trator tinha em funcionamento uma lampada rotativa e o reboque tinha

painéis refletores [parte do artigo 16° da contestag¢do da Ré, do artigo 13° da

contestacdo da Interveniente Principal Ferreira & Ferreira e dos artigos 17° e
18° da contestacdo do Interveniente Principal BB];

17-A - No momento do acidente, o sistema de ilumina¢do do reboque ndo
estava em funcionamento, pelo que este apenas podia ser identificado durante
a noite atraveés das placas retrorrefletoras traseiras.

18. O Autor, sem que tenha tido tempo para travar, ndo logrou evitar o embate
do automovel na traseira do reboque, tendo de seguida capotado sobre si
mesmo, acabando por se imobilizar na via de transito de sentido contrdrio
[parte do artigo 11° da petigdo inicial];

19. O embate deu-se no canto esquerdo traseiro do reboque [artigo 11° da
contestacdo da Ré];

20. Em resultado, o Autor sofreu traumatismo do membro superior esquerdo
(lado passivo) com esfacelo grave da face posterior do antebraco esquerdo,
tendo sido prontamente transportado de ambulancia para os Servicos de
Urgéncia do Hospital ..., E.P.E., onde foi assistido medicamente [artigos 26° a
28° e 77°, todos da peticdo inicial];

21. O Autor foi entdo submetido a anestesia dissociativa, tendo sido feita a
limpeza de esfacelo da face posterior do antebragco esquerdo, com remogdo de
vidros e penso de pressdo negativa e tendo, no dia 7 de Outubro de 2013, sido
submetido a anestesia geral para efetuar desbridamento e penso de pressdo
negativa [artigos 29° e 30° da petig¢do inicial].

22. No dia 6 de novembro de 2013 o Autor foi novamente submetido a
anestesia geral para efetuar enxerto livre de pele parcial para cobertura de
esfacelo da face posterior do antebraco esquerdo, pele esta que foi colhida na
face anterior da coxa homolateral [artigo 231° da peti¢do inicial];
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23. O Autor permaneceu imobilizado parcialmente durante quatro semanas
consecutivas, tendo tido alta a 12 de novembro de 2013, sujeito a medicagdo
[parte do artigo 32° e artigo 79°, ambos da petig¢do inicial];

24. Consta o seguinte do exame de observagdo em consulta de Medicina Fisica
e de Reabilitagdo de 26.11.2013:enxerto cutaneo no antebraco esquerdo ainda
com drea cruenta na regido central (em cicatrizagdo por segunda inteng¢do);
amplitude de movimentos completa a nivel do ombro esquerdo; cotovelo com
limitacdo de mobilidade activa - flexdo 135° e extensdo com défice de cerca de
40°; forca muscular a nivel do cotovelo (flexdo/extensdo) grau 4; punho com
amplitudes articulares passivas completas mas com dor nos ultimos graus de
movimento, diminuigdo da flexdo activa (40°) e diminui¢do da for¢a muscular
(grau 4 na escala MRC de O a 5); mdo esquerda com diminuig¢do da flexdo dos
dedos (ndo conseguia flexdo completa das MCF —cerca de 80° de flexdo);
forca muscular a nivel de flexdo dos dedos grau 3, encontrando-se o Autor a
cumprir programa de reabilitacdo (cinesiterapia, fortalecimento muscular,
treino de atividades de vida didria e destreza manual) [artigo 33° da petigdo
inicial];

25. Em observagdo clinica de 28.01.2014, o Autor apresentava o cotovelo
esquerdo com amplitude de 0-135°. For¢a muscular grau 4/5; punho esquerdo:
amplitude de movimentos com dedo em flexdo: E-35; F-30°; com dedos em
extensdo: E-45'; F-45°; For¢ca muscular - grau 4+/5, com indicag¢do para
avaliagdo pela cirurgia pldstica e reconstrutiva e manter fisioterapia [artigo
34° da petigdo inicial];

26. Em observagdo clinica de 31.12.2013, o Autor apresentava um quadro de
perturbacdo POs stress traumdtico na sequéncia do evento: "Os sintomas
incluem uma reexperimelitacdo persistente do evento traumdtico, evitamento
de estimulos associados ao trauma, embotamento emocional e sintomas
persistentes de ativagdo psicofisiologica. A perturbag¢do causa prejuizo
significativo a nivel social e ocupacional." [artigo 35° da peti¢cdo inicial];

27. O Autor frequentou mais de 30 sessoes de fisioterapia [artigo 36° da
petigdo inicial];

28. O Autor queixa-se de dores e fraqueza no membro superior esquerdo
[artigo 37° da peti¢do inicial];

29. O Autor encontra-se impossibilitado de efetuar esforcos com o brago
esquerdo [artigo 38° da petig¢do inicial];

15745



30. O Autor exercia, até pouco antes do embate, as fungoes de pintor e bate
chapa de automoveis [artigo 40° da petigdo inicial];

31. O grau de Incapacidade Permanente Geral é de 19 pontos [parte do artigo
47° da petigdo inicial];

32. O Autor padeceu de um periodo de incapacidade geral total, de
04.10.2013, data do internamento, a 12.11.2013, data da alta hospitalar, de 40
dias [artigos 48° e 78° da peti¢do inicial];

33. O Autor padeceu de um periodo de incapacidade geral parcial de
13.11.2013 a 16.05.2014, data da consolidac¢do das lesoes, de 185 dias [artigo
49° da peticgdo inicial];

34. O Autor sofreu um quantum doloris de grau 4 numa escala de 1 a 7 [artigo
50° da petigdo inicial];

35. O Autor sofre de um dano estético de grau 4 numa escala de 1 a 7 [artigo
51° da petigdo inicial];

36. O Autor nasceu a 09.05.1987 [parte do artigo 53° da peticdo inicial];

37. A data do embate o Autor era alegre, divertido, sauddvel, ndo apresentava
queixas de saude e desenvolvia sem limitagdo a sua atividade profissional
[parte do artigo 53° e artigos 54°, 75° e 76°, todos da peticdo inicial];

38. Em resultado do embate, o automovel ficou destruido, sendo que, a data,
tinha o valor de EUR 13.228,00 [artigos 67° e 69°, ambos da petigdo inicial];

39. No ambito da assisténcia clinica, o Autor suportou as seguintes despesas:
a)L..... — EUR 62,00; b) A..., Lda. - EUR 65,00; c) Clinica ..., S.A. - EUR 85,00;
d) Centro de Reabilitacdo...., Lda. - EUR 600,00; e) Centro médico..., Lda. -
EUR 305,00; e f) Transportes - EUR 1.368,00 [artigos 71° e 72°, ambos da
petigdo inicial].

40. Apds a alta o Autor teve de permanecer acamado, com vista a sua
recuperagdo, o que lhe causou incomodos e dores no corpo [artigo 80° da
petigdo inicial];

41. O Autor passou a sofrer de dores e mal-estar, o que o deixa triste e
revoltado [parte do artigo 82° e artigo 83°, ambos da peti¢do inicial];
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42. O Autor tem cuidado com o braco de modo a evitar qualquer choque com
uma qualquer superficie, com o intuito de evitar o agravamento do seu estado
de satude, o que lhe provoca nervosismo, angtustia, tristeza, choro, revolta e
inseguranca quanto a sua satude futura, temendo o agravamento do seu estado
[artigos 86° a 88° da petigdo inicial]”.

Factos Considerados Ndo Provados:

“a) Em ... .10.2013 o reboque pertencia, desde ha mais de seis meses, ou ao
Interveniente Principal BB ou a Interveniente Principal Ferreira & Ferreira
[artigos 3° e 4° da contestagdo da Ré];

b) A supressdo da hemifaixa de rodagem referida no ponto 6. dd-se no local do
embate [parte do artigo 6° da petigdo inicial];

c) Sem prejuizo da prova da matéria constante do ponto 13., o Autor conduzia
a uma velocidade de cerca de 80 km/h. [parte do artigo 9° da peticdo inicial];

d) Sem prejuizo da prova da matéria constante do ponto 14., o conjunto trator
-reboque circulava a uma velocidade de cerca de 10 Km/h. e invadiu a
hemifaixa esquerda em 1 metro [parte do artigo 10° da peti¢do inicial e artigo
10° da contestacdo da Ré];

e) A invasdo da hemifaixa da esquerda, por parte do trator, foi subita e
inesperada e surpreendeu o Autor [parte do artigo 10° da peti¢do inicial];

f) O reboque circulava sem qualquer sinaliza¢do luminosa na sua traseira
[parte do artigo 11° da peticdo inicial];

g) O trator tinha uma outra ldmpada rotativa amarela, espelhos laterais e
retrovisores e farois e piscas operacionais [parte do artigo 16° da contestacdo
da Ré, parte do artigo 13° da contestag¢do da Interveniente Principal Ferreira
& Ferreira e parte do artigo 17° da contestagdo do Interveniente Principal
BB];

h) Os dois painéis refletores traseiros e farois do reboque partiram-se na
sequéncia do embate [parte do artigo 17° da contestagcdo da Ré e parte do
artigo 18° da contestacdo do Interveniente Principal BB];

17745



i) O embate deu-se dentro da hemifaixa de rodagem do lado direito no sentido
R... — P... [artigo 19° da contestagdo da Ré e artigo 20° da contestagdo do
Interveniente Principal BB];

j) Ao embater no reboque, o automovel foi projetado uns metros para trds
[artigo 13° da contestacdo da Ré e artigo 15° da contestacdo do Interveniente
BB];

k) O Autor foi ainda alvo de diversos procedimentos cirturgicos e ficou sujeito a
recomendagoes médicas apos a alta [parte do artigo 32° da petig¢do inicial];

1) As lesbes no brago esquerdo impossibilitam o Autor de exercer as suas
funcgodes profissionais de pintor e bate chapa de automoveis [artigos 39° e 41°,
ambos da petic¢do inicial];

m) Sem prejuizo da prova do referido no ponto 31., o grau de Incapacidade
Permanente Geral é reconduzivel a 30 pontos [parte do artigo 47° da peti¢do
inicial];

n) O grau de dano estético referido no ponto 34. é de intensidade crescente
[parte do artigo 51° da peticdo inicial];

0) O Autor ird necessitar, no futuro, de sessoées de fisioterapia, tratamentos
cutaneos que podem ser permanentes e administragdo de medicamentos, bem
como novas cirurgias para colmatar eventuais lesées decorrentes do enxerto
de pele realizado no brago esquerdo [artigo 65° da petigdo inicial]; e

p) Atentas as lesbes, o Autor encontra-se impedido de exercer qualquer
atividade fisica como, entre outras, correr, jogar futebol ou nadar, dado que
ndo pode molhar, nem apanhar Sol no brago esquerdo, o que o impede de se
deslocara praia [artigo 85° da peti¢do inicial]”.

B) De Direito
Tipo e objeto de recurso

1. Esta em causa o recurso de revista interposto pela Ré Seguradoras
Unidas, S.A. do acérdao do Tribunal da Relagao ... que negou provimento ao
seu recurso de apelacgao e julgou parcialmente procedente a apelagao do
Autor, alterando a sentenca recorrida e condenando a Ré a pagar ao Autor a
quantia global de € 79 005,16, correspondente a 2/3 da quantia de € 78
507,76, atribuida a titulo de indemnizacao por danos patrimoniais, e a 2/3 da
quantia de € 40 000,00, arbitrada a titulo de compensacao por danos nao
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patrimoniais, acrescida de juros de mora vincendos a taxa legal prevista para
0S juros civis.

2. O Tribunal de 1.2 Instancia julgou a acgao parcialmente procedente e
condenou a Ré Seguradoras Unidas, S.A. a pagar ao Autor a quantia global
de € 56 753,88, -correspondente a soma do montante de € 35 000,00, a titulo
de indemnizagao por danos nao patrimoniais, e do valor de € 78 507,76, a
titulo de compensacao por danos patrimoniais, reduzido a proporcao de
metade, acrescida de juros de mora vincendos a taxa legal prevista para os
juros civis, absolvendo a Ré do restante peticionado.

3. Foram igualmente absolvidos do pedido os Intervenientes Principais Fundo
de Garantia Automovel, BB e Ferreira & Ferreira Agro Pecuaria, Lda..

4. A Ré/Recorrente interpde recurso de revista-regra ou normal, pugnando
pela inexisténcia de dupla conforme, ao abrigo do art. 671.2, n.2 1, do CPC,
“ou revista excepcional”, a luz do art. 672.2, n.2 1, embora nao tenha referido
em qual das normas do n.? 1 do art. 672.2 fundamenta o recurso de revista
excecional, nem cumprido, minime que seja, o 6nus de alegacao previsto no
n.2 2 do mesmo preceito.

(In)admissibilidade do recurso

1. Nas contra-alegacoes, o Autor/Recorrido vem pugnar pela inadmissibilidade
do recurso de revista com base na existéncia de dupla conforme.

2. No entanto, estando em causa na presente acao um acidente de viacao de
que resultaram danos para o Autor, o Tribunal da Relagao ... fixou em 2/3 a
responsabilidade do condutor do veiculo segurado na Ré/Recorrente, em lugar
da medida de 1/2 anteriormente fixada na sentenca do Tribunal de 1 2
Instancia, e aumentou o valor da indemnizacao devida ao Autor como
consequéncia quer desse agravamento da responsabilidade do condutor do
veiculo segurado na Ré/Recorrente, quer do acréscimo do valor da
compensacao por danos nao patrimoniais.

3. O Tribunal da Relacao de Lisboa modificou também a decisao da matéria de
facto, o que teve repercussao na fundamentacao de direito respeitante a
concorréncia de culpas dos condutores intervenientes no acidente.

4. Assim, nao so a decisao do Tribunal da Relacdao nao confirmou a decisao do
Tribunal de 1.2 Instancia, alterando os segmentos decisdrios relativos a cada
parcela da indemnizacao devida ao Autor - id est, quer em relagao aos danos
patrimoniais, quer em relagao aos danos nao patrimoniais -, como a
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fundamentacao das decisdes das instancias é essencialmente diferente no que
respeita a responsabilidade de cada condutor na producgao do evento lesivo e
dos danos.

5. Torna-se, assim, evidente, que nao se verifica dupla conforme, nao havendo
obstdculos a admissibilidade do recurso de revista-regra ou normal.

Nulidade ou nao do acordao recorrido

1. A Ré/Recorrente invoca a nulidade do acérdao recorrido na parte em que o
Tribunal da Relacgao ... aditou oficiosamente a factualidade considerada como
provada a matéria constante do ponto 17-A, ao abrigo do disposto no art. 5.9,
n.2 2, al. b), do CPC, atendendo a que nenhuma das partes impugnou esta
parte da decisao da matéria de facto nas alegagoes dos respetivos recursos de
apelacao, conformando-se com a mesma.

2. Apesar de nao ter identificado a causa da nulidade em apreco, estara em
causa a nulidade por excesso de pronuncia, prevista no art. 615.2, n.2 1, al. d),
do CPC.

3. A este proposito, segundo o acordao recorrido (pp. 22-23):

“Dito isto, consta do mencionado relatdrio de peritagem técnico-cientifica de
acidente rodovidrio um facto relevante que, apesar de ser a concretizagdo da
alegada imprevisibilidade da manobra executada pelo tripulante do tractor (ao
invadir, em 0,75 cm, a hemifaixa da esquerda, deixando assim de circular
integralmente na hemifaixa de rodagem da direita, onde anteriormente
circulava) e de resultar da instrug¢do da causa (por constar dum relatorio
pericial sobre o qual as partes tiveram a possibilidade de se pronunciar), ndo
foi considerado pelo juiz "a quo" ao enunciar na sentenca os factos que teve
por provado (nos termos e ao abrigo do art. 5.2, n® 2, al. b), do C.P.C.):

(...) a reportagem fotogrdfica do reboque, nomeadamente ao nivel do sistema
de iluminacgdo traseiro, apresenta uma condi¢do de estado danificado que
configura uma condi¢do de ndo funcionamento. Sendo esta condi¢do
demonstrada fotograficamente correspondente ao do dia do acidente, verifica-
se que os sistemas de iluminacdo traseira do reboque ndo cumpriam a
adequada iluminagdo e retro-refleccao conforme exigido no Regulamento
UNECE 48 transposto para o decreto-lei 11/2010 de 12 de Fevereiro.

Acrescenta-se ainda que, a considerar-se que o sistema de iluminagdo do
reboque ndo estava em funcionamento no momento do acidente, este apenas
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pode ser identificdvel durante a noite através das placas retrorrefletoras
traseiras.

Assim sendo, esta Relagdo decide aditar ao elenco dos factos considerados
provados estoutro facto complementar:

17-A - No momento do acidente, o sistema de ilumina¢do do reboque ndo
estava em funcionamento, pelo que este apenas podia ser identificado durante
a noite atraveés das placas retrorrefletoras traseiras.

Sobre o sistema de iluminagdo do reboque, a 1.2 instancia considerou provado
apenas que:

16. O trator tinha em funcionamento uma lampada rotativa e o reboque tinha
painéis refletores [parte do artigo 16° da contestacdo da Ré, do artigo 132 da

contestagdo da Interveniente Principal Ferreira & Ferreira e dos artigos 172 e
182 da contestagdo do Interveniente Principal BB]”.

17. Decorre do exposto supra que o Tribunal da Relagao ... decidiu considerar
como provado que o sistema de iluminacao do reboque nao estava em
funcionamento, facto que o Tribunal de 1.2 Instancia ndao deu como provado.

18. Compulsados os recursos de apelacao interpostos por ambas as partes, em
nenhum deles se requer o referido aditamento de factos, nem sequer se
colocando em causa a parte da decisdao sobre a matéria de facto relativa ao
sistema de iluminacgao do reboque.

19. A este propoésito, o Supremo Tribunal de Justica tem decidido que o
Tribunal da Relagao extravasa os seus poderes se introduzir alteragoes a
pontos de facto nao impugnados pelos Recorrentes, exceto nos casos em que
houver ofensa de disposicao expressa de lei que exija certa espécie de prova
para a existéncia do facto ou que fixe a forgca de determinado meio de prova ou
ainda se, existindo essa prova no processo, a mesma tiver sido
desconsiderada. Ressalvam-se ainda as hipoteses em que o Tribunal da
Relacao tenha de proceder a harmonizacado dos factos modificados com outros
nao impugnados em ordem a evitar contradigoes[2].

20. No caso dos autos, o Tribunal da Relacao fundamentou a decisao de aditar
o ponto 17-A no teor de um relatério pericial sujeito a livre apreciacao do
julgador (art. 389.2 do CC) e, concretamente, no conteido de uma reportagem
fotografica do reboque interveniente no acidente de viagdao apreciada nessa
pericia. Nao se trata, assim, de qualquer prova tarifada ou vinculada, nem o
aditamento dos referido se destinou a harmonizacao dos factos modificados
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com outros nao impugnados com vista a evitar contradigoes (arts. 662.2, n.2 1,
e 635.2do CPQC).

21. De acordo com a jurisprudéncia mencionada supra, pode concluir-se que o
Tribunal da Relagao ultrapassou os seus poderes ao aditar factualidade em
matéria ndo impugnada, incorrendo, por isso, em excesso de pronuncia. Por
conseguinte, nessa parte, o acérdao recorrido encontra-se ferido de nulidade,
nos termos do 615.2, n.2 1, al. d), 2.2 parte, do CPC[3].

22. Procede, nesta parte, o recurso de revista interposto pela Ré. Cabendo ao
Supremo Tribunal de Justica suprir o vicio em aprecgo, deve ter-se por nao
escrita essa parte do acérdao recorrido, eliminando-se da matéria de facto
provada o ponto 17-A aditado pela Tribunal da Relagao (arts. 615.2, n.2 1, al
d), in fine, e 684.2, n.2 1, do CPC).

23. Por outro lado, nao tendo nenhuma das partes impugnado a matéria
factual em causa, respeitante ao sistema de iluminagao do reboque, a
sentencga do Tribunal de 1.2 Instancia, nessa parte, transitou em julgado.
Consequentemente, a decisao do Tribunal da Relagao traduz-se numa violagao
do principio da reformatio in pejus, pondo em causa os efeitos do julgado com
o referido aditamento factual - art. 635.2, n.2 5, do CPC.

Determinacao da responsabilidade pela ocorréncia do acidente e da
medida da contribuicao de cada um dos condutores para o sinistro

1. A Ré/Recorrente alega que o acidente se ficou a dever exclusivamente ao
Autor/Recorrido, “uma vez que ndo existiu qualquer facto repentino, subito
que justificasse o facto do autor ter-se enfaixado na traseira do veiculo seguro
na ré, tanto mais que este se encontrava com o pirilampo aceso e com faixas
refletores, e que o proprio autor reconhece que ja o tinha avistado ao longe,
pelo menos a cerca de 500 metros de distdncia”.

2. Defende que o Autor, apesar de enxergar um veiculo daquelas dimensoes
qgue, pela sua condigao, tinha necessariamente que ocupar pelo menos a
totalidade de uma faixa de rodagem, e até alguma parte da faixa mais a
esquerda, nao adequou a velocidade aquele perigo, nao sinalizou a sua
presenca com um apito, com sinais de luz ou até mesmo com sinal de
ultrapassagem. Muito diferentemente, esbarrou na traseira do veiculo a uma
velocidade que era superior a permitida no local, nem tendo sequer tempo
para ensaiar qualquer travagem.
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3. Conclui a Ré/Recorrente que estava no poder do Autor evitar o acidente,
bastando adequar a velocidade, chegar-se mais a esquerda, ou até mesmo
emitir um sinal sonoro para assinalar a sua presencga e ultrapassar o veiculo
sem qualquer constrangimento.

4. Na sentenca, o Tribunal de 1.2 Instancia concluiu que “o conjunto trator -
atrelado circulava nas duas hemifaixas de rodagem sem fundamento (ndo
realizava manobra de ultrapassagem ou mudanca de diregdo, sendo certo que
ndo resultou provado que no local do embate houvesse a supressdo da
hemifaixa mais a direita), ou seja, tendo 2,46 metros de largura, ocupava em
0,75 metros a hemifaixa da esquerda, abrangendo precisamente o local onde o
Autor (que circulava apenas na hemifaixa esquerda) embateu, acidente este
que veio a provocar os apurados danos em termos causais (de acordo com o
preceituado no art. 5632 do CC). Ndo obstante, consideramos também que o
comportamento do Autor terd concorrido - e maioritariamente - para a
producdo do resultado, posto que circulava em excesso de velocidade (cerca
de 93 Km./ h quando o limite no local é de 80 Km./h), em viola¢cdo do disposto
no art. 282 n21 al. al. b) do CE, e, embora estivesse escuro, pelo menos o
trator dispunha de uma lampada rotativa e o reboque tinha painéis refletores
(ndo se tendo apurado a existéncia ou a inexisténcia de outros materiais
refletores ou luzes), circunstdncias estas que necessariamente se refletem,
quer no plano da imputac¢do objetiva (assente num nexo de causalidade
factica, naturalistica, entre a acdo dos intervenientes e o resultado dano), quer
no plano da imputacdo subjetiva (tinha todas as condicoes para adequar a
velocidade e para prever o perigo, fosse ele qual fosse, da violacdo da norma”.

5. Segundo o Tribunal de 1.2 Instancia, “também o excesso de velocidade do
Autor tera concorrido para o acidente de viagdo, sendo que, pela respetiva
preponderdncia e gravidade da violagdo dos deveres, entendemos fixar a
proporc¢do de contribui¢cdo para o resultado danoso em metade para cada um”.

6. Por seu turno, o Tribunal da Relacgao, citando abundante jurisprudéncia,
concluiu que “a luz da orientagdo segundo a qual, na graduagdo ou proporgdo
das culpas concorrentes, deve ser conferida bastante mais gravidade a culpa
do condutor cujo comportamento contravencional originou, em primeira linha,
a colisdo entre dois veiculos e ponderando o facto de, no caso dos autos, ter
sido a conduta contravencional do tripulante do conjunto tractor + reboque
aquela que, em primeira linha, originou o embate verificado entre o veiculo
conduzido pelo Autor e o referido conjunto, tem-se por adequado fixar a
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contribui¢do de culpas entre o condutor do tractor e respectivo reboque e o
Autor na proporgdo de 2/3 e de 1 /3 respectivamente".

7. Expurgando-se os factos dados como provados sob o ponto 17-A, nos termos
referidos supra, estd em causa a seguinte factualidade dada como provada
pelo Tribunal da Relagao:

a) “No dia ... .10.2013, pelas 20:40h., na Estrada Regional n® ..--..., ao Km. 0,6,
freguesia da ...... , concelho de ...... , 0 automovel, conduzido pelo Autor,
embateu no reboque, que estava atrelado ao trator, conduzido pelo
Interveniente Principal BB;

b) A dita Estrada Regional n° .. - .9 ao Km. 0,6, apresenta dois sentidos de
circulagdo, delimitados por sinalizacdo longitudinal do tipo MI (linha
continua), sendo que no sentido de P... - R.... existe apenas uma faixa de
rodagem de sentido unico e, no sentido R.... - P....., existem duas hemifaixas de
rodagem de sentido tinico, delimitadas entre si por sinalizacdo longitudinal do
tipo M2 (linha descontinua), que acabam por se fundir numa so, o que se
encontra devidamente sinalizado por intermédio de placa sinalizadora com
indicagdo de supressdo de hemifaixa de rodagem (Sinal de Transito H32) e
cedéncia de passagem (sinal de transito BI);

c) Toda a faixa de rodagem tinha uma largura de 10 metros e cada uma das
hemifaixas de rodagem no sentido R... - P.... tinha 3,50 metros;

d) Quer o Autor, quer o Interveniente Principal BB, conduziam o automovel e o
trator, respetivamente, no sentido R.... - P...;

e) A velocidade mdxima permitida no local é de 80 Km/h;

f) O tempo encontrava-se bom, o piso betuminoso seco e em bom estado e ndo
existia qualquer iluminagdo publica;

g) O Autor conduzia o automovel na hemifaixa de rodagem da esquerda;
h) O Autor conduzia a uma velocidade de cerca de 93 Km/ h;

i) Nas mesmas circunstdncias, o reboque encontrava-se atrelado ao tractor
que, por seu turno, circulava a uma velocidade de cerca de 25 km/h., mas na
faixa de rodagem da direita, tendo o conjunto tractor + reboque invadido, em
0,75 metros, a hemifaixa da esquerda;

j) O reboque tinha 6,80 metros de comprimento e 2,46 metros de largura;
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k) O reboque encontrava-se carregado de areia;

I) O trator tinha em funcionamento uma lampada rotativa e o reboque tinha
painéis refletores;

m) O Autor, sem que tenha tido tempo para travar, ndo logrou evitar o embate
do automovel na traseira do reboque, tendo de seguida capotado sobre si
mesmo, acabando por se imobilizar na via de transito de sentido contrdrio;

n) O embate deu-se no canto esquerdo traseiro do reboque”.

8. Nesta sede, importa, desde logo, levar em devida linha de conta que a Ré/
Recorrente se baseia, parcialmente, em factualidade que nao resultou
provada. Alega que o Autor reconhece que ja tinha avistado o conjunto trator
+ reboque ao longe, pelo menos a cerca de 500 metros de distancia. Porém,
tais factos nao foram considerados como provados, tendo improcedido, nessa
parte, a impugnacao da matéria de facto contida no recurso de apelagao.

9. Referindo-se ao conjunto trator + reboque, invoca também a Ré/Recorrente
que um veiculo daquelas dimensoes “pela sua condi¢do tinha necessariamente
que ocupar pelo menos a totalidade de uma faixa de rodagem, e até alguma
parte da faixa mais a esquerda”.

10. Todavia, resultou provado que no sentido R... - P...., no qual ambos os
veiculos intervenientes no acidente circulavam, existiam duas hemifaixas de
rodagem de sentido tnico, delimitadas entre si por sinalizagao longitudinal do
tipo M2 (linha descontinua), que acabam por se fundir numa sé, o que se
encontra devidamente sinalizado por placa sinalizadora com indicacao de
supressao de hemifaixa de rodagem (Sinal de Transito H32) e cedéncia de
passagem (sinal de transito BI).

11. Provou-se ainda que o Autor conduzia o automoével na hemifaixa de
rodagem da esquerda e que o conjunto trator + reboque circulava na faixa de
rodagem da direita, tendo invadido, em 0,75 metros, a hemifaixa da esquerda.

12. Havendo-se provado que o reboque tinha 6,80 metros de comprimento e
2,46 metros de largura e que cada uma das hemifaixas de rodagem no sentido
R... - P... tinha 3,50 metros de largura, nao existe fundamento a conclusao da
Ré/Recorrente de que o conjunto trator + reboque, “pela sua condigdo tinha
necessariamente que ocupar pelo menos a totalidade de uma faixa de
rodagem, e até alguma parte da faixa mais a esquerda”. Na verdade, a largura
do reboque, de 2,46 m, no qual embateu o veiculo conduzido pelo Autor, é
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bastante inferior a largura total da hemifaixa da direita, de 3,50 metros, pelo
gue nao existe qualquer justificagao para que o referido conjunto trator +
reboque circulasse em ambas as hemifaixas de rodagem.

13. Com efeito, conforme refere o acérdao recorrido, dos factos provados
resulta que “o conjunto tractor-atrelado, que vinha circulando na hemifaixa de
rodagem da direita, invadiu, em 0,75 metros, a hemifaixa da esquerda,
deixando assim de circular integralmente na hemifaixa direita, onde
anteriormente circulava, passando assim a circular nas duas hemifaixas de
rodagem, no sentido R...-P... . Como as duas hemifaixas de rodagem existentes
no sentido R...-P...., delimitadas entre si por sinalizacdo longitudinal do tipo
M2 (linha descontinua), acabam por se fundir numa so - o que se encontrava
devidamente sinalizado por intermédio de placa sinalizadora com indicag¢do de
supressdo de hemifaixa de rodagem (Sinal de Transito H32) e cedéncia de
passagem (sinal de transito BI) -, a manobra realizada pelo condutor do
tractor + atrelado visou (provavelmente) antecipar-se a proxima supressdo da
hemifaixa direita em que circulava. Em todo o caso, esta manobra foi realizada
num local em que a hemifaixa da direita ainda ndo estava suprimida, pelo que
o tractor e respectivo atrelado ainda ndo careciam absolutamente de invadir a
hemifaixa esquerda de rodagem.”

14. Como também se refere no acérdao recorrido, ainda que o condutor do
trator + atrelado tivesse que passar a circular na hemifaixa da esquerda - o
que, mais uma vez, se recorda nao resultar da matéria de facto provada -, é
evidente que so poderia realizar tal manobra de mudanca de via de transito
em local e por forma a que da sua realizagao nao resultasse perigo ou
embaraco para o transito (art. 35.2, n.2 1, do Cddigo da Estrada), ou seja, caso
nao circulasse outro veiculo, de modo a evitar qualquer colisdao, como veio
efetivamente a suceder no caso dos autos.

15. Assim, independentemente dos factos mencionados sob o ponto 17-A que,
conforme referido supra, devem ser expurgados da matéria de facto dada
como provada, dos restantes factos provados resulta de forma clara que o
condutor do conjunto trator + reboque, ao violar o disposto no art. 35.2, n.2 1,
do Cédigo da Estrada, deu causa, em termos de causalidade adequada (art.
563° do CC), a eclosao do acidente produtor dos danos sofridos pelo Autor.
Improcede, consequentemente, a argumentagao da Ré/Recorrente no sentido
de o acidente se ter ficado a dever Unica e exclusivamente a atuacao
negligente do Autor.
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16. O Tribunal da Relacao considerou haver também culpa do Autor na
producao do acidente, reputando que o comportamento deste, “ao circular a
uma velocidade de cerca de 93 Km/ h, num local onde a velocidade mdxima
permitida é de 80 Km/h, em violagdo do disposto no art. 28° n° 1 ai. al. b) do
Codigo da Estrada, também concorreu para a eclosdo do acidente de viagdo.
S6 assim ndo seria se o Autor tivesse logrado provar que, ainda mesmo que o
veiculo por si tripulado circulasse a velocidade igual ou inferior a 80 Km/h,
nem por isso teria tido tempo para travar e assim lograr evitar o embate do
automovel na traseira do reboque - coisa que ele nem sequer ousou alegar.
Acresce que - como certeiramente observa a sentenca recorrida -, embora
estivesse escuro, o trator dispunha, pelo menos, de uma lampada rotativa e o
reboque tinha painéis reflectores, pelo que o Autor ndo pode ter deixado de o
avistar e, assim, teve todas as condi¢coes para antever o perigo (caso o tractor,
ante a aproximacgdo da ja assinalada supressdo da hemifaixa direita em que
circulava, invadisse a hemifaixa esquerda, deixando assim de circular
integralmente na hemifaixa direita) e, deste modo, adequar a sua velocidade
(reduzindo-a), chegar-se mais a esquerda ou até mesmo emitir um sinal sonoro
para sinalizar a sua presenca - o que ndo fez, tendo prosseguido a sua marcha
a mesma velocidade de que vinha animado, ndo se desviando para a esquerda,
nem fazendo uso de sinais sonoros para advertir o tripulante do tractor da sua
presenca”.

17. Porém, o Tribunal da Relacao, aumentou a medida da contribuicao do
condutor do conjunto trator + reboque para o resultado danoso de 1/2 para
2/3. Apoiou-se, para o efeito, em jurisprudéncia das Relagdes e do Supremo
Tribunal de Justica concluindo que “a luz da orientag¢do segundo a qual, na
graduagdo ou proporc¢do das culpas concorrentes, deve ser conferida bastante
mais gravidade a culpa do condutor cujo comportamento contravencional
originou, em primeira linha, a colisdo entre dois veiculos e ponderando o facto
de, no caso dos autos, ter sido a conduta contravencional do tripulante do
conjunto tractor + reboque aquela que, em primeira linha, originou o embate
verificado entre o veiculo conduzido pelo Autor e o referido conjunto, tem-se
por adequado fixar a contribuicdo de culpas entre o condutor do tractor e
respectivo reboque e o Autor na proporc¢do de 2/3 e de 1 /3, respectivamente”.

18. predominantemente, mantido o critério referido no acérdao recorrido que,
todavia, se baseou em jurisprudéncia mais antiga, atribuindo um grau de
responsabilidade maior ao condutor de veiculo que realize manobra de
mudanca de via de transito sem se assegurar que o faz em local e por forma a
que da sua realizacao nao resulte perigo ou embaraco para o transito, do que
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ao condutor de veiculo que, por circular com velocidade excessiva para o local
e circunstancias da via, ndao consegue evitar o embate.

19. Assim, nos termos expostos, seguindo a jurisprudéncia dominante do
Supremo Tribunal de Justica, atendendo aos factos provados, considera-se que
nao se justifica qualquer reducao do grau de responsabilidade do condutor do
veiculo segurado na Ré/Recorrente (fixada pelo Tribunal da Relagao em 2/3),
sendo adequada a reparticao da responsabilidade arbitrada no acordao
recorrido.

20. Improcede, nesta parte, o recurso de revista.
Indemnizacao peticionada a titulo de danos nao patrimoniais

1. De acordo com a Ré/Recorrente, tendo incrementado o montante da
compensacao peticionada a titulo de danos nao patrimoniais de € 35. 000,00
para € 40.000,00, e considerado, simultaneamente, que a indemnizacao devida
a titulo de danos patrimoniais arbitrada pela 1.2 Instancia ultrapassava os
montantes normalmente conferidos pela jurisprudéncia, o Tribunal da
Relagao, uma vez que o pedido do autor deve ser considerado na sua
globalidade, nao deveria ter alterado o montante global da indemnizacao
atribuida pelo Tribunal de 1.2 Instancia mediante o aumento do valor da
compensacao dos danos nao patrimoniais.

2. O alegado pela Ré/Recorrente viola o principio da proibicao da reformatio
in pejus previsto no art. 635.2, n.2 5, do CPC, segundo o qual os efeitos do
julgado, na parte ndo recorrida, ndo podem ser prejudicados pela decisdo do
recurso nem pela anulag¢do do processo.

3. Muito diferentemente do que a Ré/Recorrente preconiza, nos termos do art.
635.2, n.2 5, do CPC, o caso julgado pode formar-se sobre um segmento
decisério e nao somente sobre a decisao no seu conjunto ou totalidade[4].

4. E verdade que o Tribunal da Relacédo considerou que a indemnizacao devida
a titulo de danos patrimoniais, arbitrada pelo Tribunal de 12 Instancia - €
60.000,00 - ultrapassava os montantes normalmente atribuidos pela
jurisprudéncia. Porém, quanto a esta parte da sentenca da 1.2 Instancia,
apenas o Autor recorreu, pugnando pela fixacao de um montante superior.
Analisado o teor do recurso de apelacgao interposto pela Ré, aqui Recorrente,
verifica-se que esta nao incluiu tal questao nas conclusoes das suas alegagoes.
Na verdade, o recurso de apelacao da Ré nao abrangeu o montante das
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indemnizagoes, conformando-se com os valores conferidos pelo Tribunal de 1.2
Instancia.

5. Assim, quanto ao valor das indemnizagoes fixadas pelo Tribunal de 1.2
Instancia, quer dos danos patrimoniais, quer dos ndo patrimoniais, o Tribunal
da Relacgao estava impedida de o reduzir. Com efeito, formou-se sobre eles
caso julgado, atento o principio da proibicdao da reformatio in pejus, sem
prejuizo de o poder aumentar em virtude do recurso de apelagdo do Autor.

6. Foi justamente o que sucedeu no caso sub judice. O Tribunal da Relacao
considerou que a compensacao devida a titulo de danos nao patrimoniais
deveria ser elevada para o montante de € 40.000,00.

7. Improcede, assim, nesta parte o recurso de revista.

8. A Ré/Recorrente alega ainda que, considerando os danos sofridos pelo
Autor, assim como a jurisprudéncia e doutrina atuais, o montante da
compensacao por danos nao patrimoniais arbitrada pelo Tribunal da Relagao
(€ 40.000,00) se afigura excessivo, devendo ser reduzido ao montante fixado
pelo Tribunal de 1.2 Instancia (€ 35.000,00).

9. Nos termos do art. 496.2, n.2 1, do CC, na fixacdo da indemnizacdo, deve
atender-se aos danos ndo patrimoniais que, pela sua gravidade, merecam a
tutela do direito. De acordo com o n.? 4 da mesma disposicao legal, o
montante da indemnizacgdo é fixado equitativamente pelo tribunal, tendo em
atencdo, em qualquer caso, as circunstdncias referidas no artigo 494.°. Por
sua vez, nos termos deste preceito, deve atender-se ao grau de culpabilidade
do agente, a situagdo economica deste e do lesado e as demais circunstdncias
do caso.

10. “IX - A conceptualiza¢cdo do dano ndo patrimonial, a partir da concreta
situacdo em que se encontra a pessoa lesada, conduz ao reconhecimento de
vdrias subcategorias consoante o aspecto da vida ou da personalidade que
ficou afectado: o dano existencial (afecta toda a vida relacional da pessoa
lesada com a sua familia e a esfera intima da pessoa); o dano estético (afecta o
aspecto fisico e a beleza corporal, envolvendo a avaliagdo personalizada da
imagem em relagdo a propria pessoa e perante os outros); o dano biolégico
(traduz-se na diminui¢do psicossomadtica da pessoa, compreendendo factores
susceptiveis de afectar as actividades laborais, recreativas, sociais, a vida
sexual e sentimental, assumindo um caracter dindmico, na medida em que
tende a agravar-se com o avancgar da idade da pessoa lesada, produzindo
consequéncias na mensuracgdo do dano ndo patrimonial e/ou dano
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patrimonial); o dano de perda de autonomia (afecta a liberdade de iniciativa, a
auto-realizagdo e a auto-estima); o dano da perda da alegria de viver (que
altera a forma como a pessoa vé e sente o mundo no seu quotidiano); o dano
da afirmacdo pessoal (que altera a forma como a pessoa se insere no mundo e
se sente a si mesma perante os outros); o dano da incapacidade laboral (que,
para além da perda de rendimentos, enquanto dano patrimonial futuro, retira
a pessoa a sensacgdo de utilidade e de produtividade, acarretando a perda de
auto-estima e do sentido da vida; o dano da perda de esperanca de vida ou de
diminuig¢do da longevidade; o dano da perda de possibilidade de gozar os anos
da juventude”[5].

11. Importa, agora, apreciar o montante da compensacao por danos nao
patrimoniais. De acordo com o art. 496.2, n.2 4, do CC, “O montante da
indemnizacgdo é fixado equitativamente pelo tribunal, tendo em ateng¢do, em
qualquer caso, as circunstdncias referidas no artigo 494.2”. O Tribunal decide,
pois, segundo a equidade.

12. Segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica, o recurso a
equidade “nao afasta a necessidade de observar as exigéncias do principio da
igualdade, o que implica a procura de uma uniformizacao de critérios,
naturalmente nao incompativel com a devida atencao as circunstancias do
caso”’[6].

13. De modo particularmente claro e impressivo, “escreveu-se no acorddo de
7 de Junho de 2011, www.dgsi.pt, proc. n? 3042/06.9TBPNF.P1.S1: “Mais do
que discutir a substdncia do casuistico juizo de equidade que esteve na base
da fixacdo pela Relacdo do valor indemnizatorio arbitrado, em articulacdo
incindivel com a especificidade irrepetivel do caso concreto, importa
essencialmente verificar, num recurso de revista, se os critérios seguidos e
que estdo na base de tais valores indemnizatorios sdo passiveis de ser
generalizados para todos os casos andlogos - muito em particular, se os
valores arbitrados se harmonizam com os critérios ou padroes que, numa
jurisprudéncia actualista, devem sendo seguidos em situagbées andlogas ou
equiparaveis (...)”."[71.

14. A equidade traduz-se, pois, no critério decisivo para a fixacao do montante
da compensacao por danos nao patrimoniais. Trata-se da equidade como
padrao de justica do caso concreto, da decisao ex aequo et bono (segundo a
equidade). O julgamento segundo a equidade “é sempre o produto de uma
decisdo humana que visard ordenar determinado problema perante um
conjunto articulado de proposi¢coes objectivas; distingue-se do puro
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julgamento juridico por apresentar menos preocupac¢oes sistematicas e
maiores empirismo e intuicdo”[8].

15. Porém, a decisao segundo a equidade nao exclui o pensamento analdgico.
Uma solugao individualizadora que assuma todas as circunstancias do caso
concreto ndao pode encontrar-se sem a comparacao de hipéteses. “O que
ocorre é que as analogias de que o julgador inevitavelmente se socorre se
encontram, na equidade, desvinculadas da autoridade do sistema. O recurso a
analogia na equidade mostra, portanto, a suscetibilidade de generalizagdo do
critério de decisdo que também possui a sentenga de equidade” [9].

16. Pode, assim, concluir-se que a equidade nao remete, de forma alguma,
para o simples entendimento pessoal do juiz ou para a sua intima convicgao, e,
também por isso, afasta-se o puro arbitrio judicial. Nao esta igualmente em
causa, na decisao segundo a equidade, uma apreciacao intuitiva e puramente
individual, mas antes racional e objetivavel[10].

17. Impode-se, por conseguinte, ter em conta a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal de Justica.

18. Nesta matéria, o Supremo Tribunal de Justica tem entendido de forma
consolidada, que “na avalia¢do e ponderagdo do montante dos danos ndo
patrimoniais, o juizo de equidade levada a cabo pelas instdncias é sindicdvel
pelo ST] em termos muito limitados, incidindo apenas sobre a verificacdo dos
pressupostos da fixacdo equitativa da indemnizacdo, em determinar se a
relevancia dos danos é legalmente admitida e se essa avaliacdo segue 0s
critérios legais e/ou jurisprudenciais que para tal deveriam ser considerados
(proporcionalidade na fixagdo da indemnizagdo, recorrendo ao que é decidido,
especialmente pelo STJ, em casos andlogos)”[11].

19. No caso concreto dos autos, o Tribunal da Relacao levou em devida linha
de conta os seguintes factos considerados como provados:

1. Em resultado, o Autor sofreu traumatismo do membro superior esquerdo
(lado passivo) com esfacelo grave da face posterior do antebraco esquerdo,
tendo sido prontamente transportado de ambulancia para os Servicos de
Urgéncia do Hospital ...., E.P.E., onde foi assistido medicamente;

2. O Autor foi entdo submetido a anestesia dissociativa, tendo sido feita a
limpeza de esfacelo da face posterior do antebragco esquerdo, com remocdo de
vidros e penso de pressdo negativa e tendo, no dia 7 de Outubro de 2013, sido
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submetido a anestesia geral para efetuar desbridamento e penso de pressdo
negativa;

3. No dia 6 de novembro de 2013 o Autor foi novamente submetido a anestesia
geral para efetuar enxerto livre de pele parcial para cobertura de esfacelo da
face posterior do antebraco esquerdo, pele esta que foi colhida na face
anterior da coxa homolateral;

4. O Autor permaneceu imobilizado parcialmente durante quatro semanas
consecutivas, tendo tido alta a 12 de novembro de 2013, sujeito a medicagdo;

5. Consta o seguinte do exame de observagdo em consulta de Medicina Fisica
e de Reabilitagdo de 26.11.2013:enxerto cutaneo no antebraco esquerdo ainda
com drea cruenta na regido central (em cicatrizagdo por segunda inteng¢do);
amplitude de movimentos completa a nivel do ombro esquerdo; cotovelo com
limitacdo de mobilidade activa - flexdo 135° e extensdo com défice de cerca de
40°; forca muscular a nivel do cotovelo (flexdo/extensdo) grau 4; punho com
amplitudes articulares passivas completas mas com dor nos ultimos graus de
movimento, diminuigdo da flexdo activa (40°) e diminui¢do da for¢a muscular
(grau 4 na escala MRC de 0 a 5); mdo esquerda com diminuig¢do da flexdo dos
dedos (ndo conseguia flexdo completa das MCF - cerca de 80° de flexdo); for¢a
muscular a nivel de flexdo dos dedos grau 3, encontrando-se o Autor a cumprir
programa de reabilitacdo (cinesiterapia, fortalecimento muscular, treino de
atividades de vida diaria e destreza manual);

6. Em observagdo clinica de 28.01.2014, o Autor apresentava o cotovelo
esquerdo com amplitude de 0-13?° For¢ca muscular grau 4/5; punho esquerdo:
amplitude de movimentos com dedo em flexdo: E-35; F-30°; com dedos em
extensdo: E-45°; F-45°; For¢ca muscular - grau 4+/5, com indicagdo para
avaliagcdo pela cirurgia pldstica e reconstrutiva e manter fisioterapia;

7. Em observagdo clinica de 31.12.2013, o Autor apresentava um quadro de
perturbacdo Pos stress traumdtico na sequéncia do evento: "Os sintomas
incluem uma reexperimentagdo persistente do evento traumdtico, evitamento
de estimulos associados ao trauma, embotamento emocional e sintomas
persistentes de ativagdo psicofisiologica. A perturbag¢do causa prejuizo
significativo a nivel social e ocupacional";

8. O Autor frequentou mais de 30 sessobes de fisioterapia;

9. O Autor queixa-se de dores e fraqueza no membro superior esquerdo;
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10. O Autor encontra-se impossibilitado de efetuar esforcos com o brago
esquerdo;

11. O grau de Incapacidade Permanente Geral é de 19 pontos;

12. O Autor padeceu de um periodo de incapacidade geral total, de
04.10.2013, data do internamento, a 12.11.2013, data da alta hospitalar, de 40
dias;

13. O Autor padeceu de um periodo de incapacidade geral parcial de
13.11.2013 a 16.05.2014, data da consolidacdo das lesoées, de 185 dias;

14. O Autor sofreu um quantum doloris de grau 4 numa escalade 1 a 7;
15. O Autor sofre de um dano estético de grau 4 numa escalade 1 a 7;

16. A data do embate o Autor era alegre, divertido, sauddvel, ndo apresentava
queixas de saude e desenvolvia sem limitagdo a sua atividade profissional;

17. Apos a alta o Autor teve de permanecer acamado, com vista a sua
recuperacgdo, o que lhe causou incomodos e dores no corpo;

18. O Autor passou a sofrer de dores e mal-estar, o que o deixa triste e
revoltado;

19. O Autor tem cuidado com o brago de modo a evitar qualquer choque com
uma qualquer superficie, com o intuito de evitar o agravamento do seu estado
de satude, o que lhe provoca nervosismo, angtustia, tristeza, choro, revolta e
inseguranca quanto a sua satude futura, temendo o agravamento do seu
estado.

20. Verifica-se que o Tribunal da Relagao respeitou os critérios previstos no
artigo 494.9, aplicavel ex vi do art. 496.2, n.2 4, do CC. Considerou, pois, a
natureza e extensao das lesoes sofridas pelo Autor, o tratamento e respetiva
duracao, o quantum doloris de grau quatro numa escala de um a sete, o dano
estético de grau quatro numa escala de um a sete, os periodos de
incapacidade até a data da consolidagao das lesoes, as dores regulares e
persistentes que ainda se mantém e as sequelas permanentes (determinantes
de uma incapacidade permanente geral de 19 pontos), o que, em conjunto, se
traduziram numa diminui¢ao da qualidade de vida do Autor.

21. Ponderou ainda que o grau de culpabilidade do agente foi muito elevado,
traduzido em negligéncia grave, ja que o acidente, nas circunstancias
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descritas, ficou a dever-se sobretudo a conduta contraordenacional do
segurado da Ré causal do acidente e das consequentes lesoes sofridas pelo
Autor.

22. Atendeu também ao carater bastante modesto da situacdao econémica do
Autor, ja que este exercia, até pouco antes do embate, as fungoes de pintor e
bate chapa de automoveis, de um lado e, de outro, a situagdo econémico-
financeira da Ré, suja robustez, sendo uma companhia seguradora, nao
oferece quaisquer duvidas, constituindo facto notério, ndo carecido, por isso,
nem de alegacao e nem de prova.

23. O Tribunal da Relagao recorreu ainda aos padroes normalmente utilizados
pelos Tribunais em casos andlogos, concluindo que “tendo em conta os
padrées desta jurisprudéncia mais recente, esta Relagdo entende ser
adequada e equitativa uma indemnizagdo de € 40.000,00 (quarenta e cinco mil
euros) para compensar o dano bioldgico infligido ao Autor, traduzido num
défice funcional permanente da sua integridade fisico-psiquica equivalente a
19 (dezassete) pontos, numa altura em que ela contava apenas 26 anos de
idade, bem como aqueloutros danos ndo patrimoniais consubstanciados nas
dores e fraqueza no membro superior esquerdo e na impossibilidade em que o
Autor se encontra de efectuar esforcos com o braco esquerdo”.

24. Na jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica, atendendo a idade e
grau de incapacidade do lesado e demais circunstancias do caso, destacam-se
os seguintes acordaos proferidos em casos similares ao dos presentes autos,
de que se transcrevem os trechos relevantes dos respetivos sumarios:

- No acérdao de 29 de outubro de 2019 (Henrique Araujo), proc. n.2
7614/15.2T8GMR.G1.S1[12] : “IIl - Numa situacdo em que ao lesado, com 34
anos, foi atribuido um défice funcional de 16 pontos por forca das lesoes
sofridas, sem rebate profissional, mas com a subsequente sobrecarga de
esforco no desempenho regular da sua atividade profissional (vendedor e
empresdrio de materiais de construgdo civil e produtos agricolas), afigura-se
ajustado o montante de € 36 000,00 para indemnizar tal dano futuro. IV -
Considerando (i) as cinco intervengdées cirtrgicas a que o autor se submeteu,
(ii) os tratamentos de fisioterapia durante cerca de dois anos, (iii) a dor fisica
que padeceu (grau 4 numa escala de 1 a 7), (iv) o dano estético (grau 3 numa
escala de 1 a 7), a afetagcdo permanente nas atividades desportivas e de lazer
(grau 3 numa escala de 1 a 7), (v) a limitagdo funcional do membro superior
esquerdo em relagdo a alguns movimentos, (vi) a dor ligeira da anca no
maximo da flexdo e ao ficar de cocoras, (vii) a tristeza, a depressdo e o
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desgosto, considera-se adequado compensar estes danos nao patrimoniais
no montante de € 30 000,00, reduzindo-se, assim, a indemnizac¢do fixada
pela Relagdo”;

- No acérdao de 14 de dezembro de 2017 (Fernanda Isabel Pereira), proc. ¢
589/13.4TBFLG.P1.S1[13]: “III - Resultando da factualidade provada que o
autor, em consequéncia do acidente de viacdo de que foi vitima: (i) sofreu
diversas fracturas dos membros superiores e inferiores; (ii) apresenta diversas
sequelas, designadamente, rigidez, limitacoes e cicatrizes nalguns membros;
(iii) ficou com um défice funcional permanente da integridade fisico-psiquica
fixavel em 20 pontos, sendo tais sequelas compativeis com o exercicio da sua
actividade habitual mas implicam esfor¢cos suplementares; (iv) terd de ser
submetido a novas intervengoes cirurgicas a mdo direita e ao tornozelo
esquerdo e a tratamentos de fisioterapia; (v) tinha 34 anos de idade na data do
acidente; (vi) exercia as funcoes de enfermeiro num centro hospitalar e num
hospital privado e auferia, em média, o total de € 2 010 liquidos mensais; (vii)
tem dificuldades em levantar, deitar, dar banho e fazer transferéncia de
doentes; (viii) sente dificuldades na condug¢do automovel e ndo consegue fazer
as caminhadas que antes fazia, e deixou de jogar futebol e de andar de
bicicleta, tem-se como adequado e equitativo fixar a indemnizag¢do pelo dano
biolégico em € 90 000. IV - Ficando, ainda, provado que o autor: (i) teve ser
sujeito a diversas intervencoes cirtrgicas; (ii) permaneceu diversos periodos
internado; (iii), apresenta um dano estético de grau 3, o quantum doloris é
fixavel no grau 5 e a repercussdo permanente nas actividades desportivas e de
lazer é de grau 3 (em escalas crescentes até 7); (iv) antes do embate era uma
pessoa autonoma, trabalhadora e bem-disposta e agora sente-se limitado, em
termos pessoais e profissionais; (v) sabe que o seu estado ndo melhorara e
isola-se em casa, sentindo desgosto por ndo mais conseguir fazer caminhadas,
jogar futebol e andar de bicicleta; (vi) aquando do internamento, e quando se
encontrava manietado de pernas e mdos, nasceu o seu filho, sem que lhe
pudesse pegar ao colo, tem-se por adequada e quantitativa a indemnizagdo
fixada pela Relagdo a titulo de danos ndo patrimoniais no valor de € 30
000”;

- No acérdao de 25 de maio de 2017 (Tomé Gomes), proc. n.2
394/09.2TVPRT.P1.S1: “V - Resultando da factualidade provada que o autor,
em consequéncia do acidente de viagdo de que foi vitima: (i) sofreu les6es no
membro inferior direito e no membro inferior e pé esquerdos, com limitagées
de mobilidade varias; (ii) ficou a padecer de um défice funcional permanente
da integridade fisica de 16 pontos, sendo de perspectivar a existéncia de dano
futuro em mais 3 pontos; (iii) as sequelas de que ficou a padecer sdo
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impeditivas da sua atividade profissional habitual, sendo, no entanto,
compativeis com outras profissées da drea da sua preparagdo técnico-
profissional; (iv) contava 30 anos a data do acidente; (v) tinha o 11.2 ano de
escolaridade, tendo, entretanto, completado o 12.2 ano nas Novas
Oportunidades; (vi) exercia a profissdo de vigilante auferindo por més a
retribuigdo total de € 797,82, sem que a sua entidade patronal tenha renovado
o contrato devido ao acidente, mostra-se equilibrada a fixagdo da
indemnizagdo no valor de € 280 000 a titulo de perda da capacidade de ganho.
VI - Tendo ainda em conta a natureza das lesoes sofridas, os internamentos, os
periodos de convalescenca e os tratamentos a que teve, sucessivamente, de se
submeter, as sequelas com que ficou e a repercussdo na sua vida quotidiana, o
grau de quantum doloris fixado em 5 pontos e o dano estético em 3 pontos,
ambos na escala crescente de 1 a 7, o sofrimento que, segundo as regras da
experiéncia, tudo isso implica, com tendéncia a agravar-se com a idade, o
facto do acidente se ter devido a culpa exclusiva e grave do condutor do
veiculo e o tempo entretanto decorrido desde a propositura da ac¢do e a data
da sentenca final, mostra-se ajustada a fixagdo da indemnizacado no valor de
€ 40 000 a titulo de danos nao patrimoniais”;

- No acérdao de 24 de novembro de 2016 (Salazar Casanova), proc. n.2
2696/13.4TBVIS.C1.S: “I - Afigura-se equitativa a indemnizagdo pelo dano
patrimonial biolégico no montante de € 18 000 considerando que, quando do
acidente em 2001, a lesada tinha 52 anos de vida, ndo exercia atividade
profissional, tinha uma esperanca de 83 anos de vida e passou a sofrer de um
défice funcional permanente da integridade fisico-psiquica de 10 pontos que é
compativel com o exercicio da atividade habitual, mas implica esforco
suplementar. II - Afigura-se equitativa a aludida indemnizac¢do calculada
multiplicando a prestacdo perdida anualmente, atento o saldrio minimo
nacional (582, estimando apenas 12 meses) pelo numero de anos de vida (31),
e, a semelhancga da jurisprudéncia francesa, deduzindo Y4 para evitar o
enriquecimento injusto, sendo certo que se consideraram as circunstdncias do
caso para efeito de ndo deducdo integral dessa percentagem de Y4. III - De
igual modo é equitativa a indemnizagdo a titulo de danos morais no
montante de € 55 000, proxima da atribuida a uma jovem de 27 anos de
idade, que sofreu um défice permanente de integridade de 16 pontos e um
dano estético de 2 graus, considerando que, no caso vertente, a autora (apesar
de ter 52 anos a data do acidente e de ter ficado com um défice funcional
permanente da integridade fisico-psiquica de apenas 10 pontos) ficou a
claudicar na marcha (mercé de encurtamento da perna esquerda e da
amiotrofia da coxa e da perna) e a ostentar um elevado numero de cicatrizes
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em zonas visiveis (o que se revela gravoso e sensivel para qualquer mulher
como a autora, que se sentia bonita e atraente, vestia saias curtas e prestava
atengdo ao aspeto fisico) - e, por isso, o dano estético foi fixado no grau 4”;

- No acérdao de 7 de abril de 2016 (Salazar Casanova), proc. n.2
55/12.1TBOFR.C1.S1: : “I - A indemnizag¢do por danos morais deve ser fixada
equitativamente conforme resulta do disposto no art. 496.2, n.2 4, do CC;
equidade, no entanto, ndo significa discricionariedade. A indemnizag¢do deve
ter em atencgdo os casos similares de que a jurisprudéncia do ST] da noticia,
procurando-se, assim, uma harmonizagdo tanto quanto possivel efetiva sem se
perder de vista as singularidades dos casos concretos. II - No caso vertente,
estando em causa indemnizacao por danos morais, tem-se por ajustado o
montante de €60 000, considerando que o lesado, com 22 anos de idade,
apresenta como sequelas permanentes do acidente, pé pendente, com o0s
dedos do pé em garra, por paralisia do cidtico popliteo externo; marcha
claudicante e alteracdo da sensibilidade, com dores permanentes na perna e
no pé; uma cicatriz que se estende da anca esquerda até a cintura;
concavidade acentuada junto ao joelho esquerdo e vdrias cicatrizes na testa e
cabeca, o que traduz um défice funcional permanente da integridade fisico-
psiquica de 20 pontos, padecendo de dano estético permanente de 5 pontos
(num total de 7) e impossibilidade de prdticas desportivas fisicas (futebol e
motocrosse) e de profissoes que exijam esforco de permanéncia em pé”;

- No acérdao de 2 de junho de 2016 (Tomé Gomes), proc. n.2
2603/10.6TVLSB.L1.S1[14]: “II - Estando a autora totalmente impedida de
exercer a sua profissdo habitual, ndo obstante a compatibilidade do seu défice
funcional com outras atividades da sua preparagdo técnico-profissional, que,
alids, nem se encontram especificadas, e ndo se divisando que possua idade e
habilitagcées para lograr uma condizente reconversdo profissional noutra
atividade desse tipo e muito menos de outra natureza, é for¢coso concluir que a
situacdo em presenca corresponde, na prdtica, a uma perda total da sua
capacidade de ganho. (...) IV - Além disso, o défice funcional da autora, fixado
em 18 pontos com possibilidade de agravamento até 23 pontos, implica ainda
o impedimento de a autora auferir qualquer outro rendimento economico fora
desse ambito profissional, bem como maior onerosidade com a execugdo de
tarefas materiais de indole pessoal, mormente no dmbito das suas lides
domeésticas, a qual representard, para além da respetiva penosidade animica,
uma diminui¢cdo da capacidade geral de ganho fora do dmbito profissional, o
que justifica um complemento indemnizatorio de € 15 000, em sede do
chamado dano biolégico. V - A indemnizagdo a titulo de danos ndo
patrimoniais, embora tendo por escopo central a respetiva compensacdo
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economica, em termos de proporcionar ao lesado uma quantia pecunidria que
permita satisfazer interesses que apaguem ou atenuem o sofrimento causado
pela lesdo, serve ainda para sancionar a conduta do agente. VI - Considerando,
por um lado, a idade da autora (47 anos a data do acidente), as espécies de
lesbes sofridas, as intervengoes cirurgicas a que teve de se submeter, os dias,
ainda que poucos, de internamento, o periodo de défice temporal tempordrio,
as sequelas irreversiveis nos membros inferior e superior esquerdos, em
especial, a rigidez articular e dolorosa do membro superior esquerdo com
tendéncia para se agravar com a idade; o quantum doloris de grau 5 e o dano
estético de grau 2, numa escala mdxima de 7 pontos, a angustia pela perda da
sua atividade profissional, a perda de auto-estima e da alegria de viver ou
desgosto inerentes a tais padecimentos e, por outro lado, que tais
consequéncias decorrem de um acidente de transito cuja responsabilidade é
imputada, a titulo de culpa exclusiva, ao condutor do veiculo atropelante,
dentro dos padroes que tém vindo a ser seqguidos pela jurisprudéncia do ST],
tem-se por mais condizente e ajustado a esses padroes elevar a respetiva
indemnizacdo compensatoria de € 25 000 para € 35 000”;

- No acérdao de 21 de janeiro de 2016 (Lopes do Rego), proc. n.2
1021/11.3TBABT.E1.S1[15]: "I - O juizo de equidade das instdncias, essencial a
determinag¢do do montante indemnizatdrio por danos ndo patrimoniais,
assente numa ponderacdo, prudencial e casuistica, das circunstancias do caso
- e ndo na aplicag¢do de critérios normativos - deve ser mantido sempre que -
situando-se o julgador dentro da margem de discricionariedade que lhe é
consentida - se ndo revele colidente com os critérios jurisprudenciais que,
numa perspectiva actualistica, generalizadamente vém sendo adoptados, em
termos de poder por em causa a seguranca na aplicacdo do direito e o
principio da igualdade. II - Ndo é desproporcionada a gravidade objectiva e
subjectiva das lesoes sofridas por lesado em acidente de viagdo o montante
de € 50 000, atribuido como compensacdo dos danos ndo patrimoniais,
num caso caracterizado pela existéncia em lesado jovem, de 27 anos de idade,
de multiplos traumatismos (traumatismo na bacia, traumatismo tordxico, com
hemotorax, traumatismo crdnio-encefdlico grave, com hemorragia
subaracnoideia e contusdo cortico-frontal, a esquerda, traumatismo
abdominal, fratura do condilo occipital esquerdo, fratura do acetabulo direito
e desernevacdo do cidtico popliteu externo direito), envolvendo sequelas
relevantes ao nivel psicolégico e de comportamento, produzindo as lesbes
internamento durante 83 dias, quantum doloris de 5 pontos em 7 e dano
estético de 2 pontos em 7; ficando com um deficit funcional permanente da
integridade fisico-psiquica, fixdvel em 16 pontos, e com repercussdo nas

38 /45


file:///T:/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2021/1%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/Acord%E2%94%9C%C3%BAos%20Anonimizados/2021-01-12/Ac.%20Anon.%201307.14.5T8PDL.L1.S1.docx#_ftn15
file:///T:/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2021/1%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo/Acord%E2%94%9C%C3%BAos%20Anonimizados/2021-01-12/Ac.%20Anon.%201307.14.5T8PDL.L1.S1.docx#_ftn15

actividades desportivas e de lazer, fixdavel em grau 2 em 7, envolvendo ainda
claudicagdo na marcha e rigidez da anca direita; implicando limitagbes da
marcha, corrida, e todas as actividades fisicas que envolvam os membros
inferiores e determinando alteragdo relevante no padrdo de vida pessoal do
lesado, que coxeia e é inseguro, fisica e psiquicamente, triste, deprimido e
com limitagcdo na capacidade de iniciativa; sofrendo incomodos, angustias e
perturbagoes resultantes das lesoées que teve, dos tratamentos e intervengoes
cirurgicas a que foi sujeito; tera de suportar até ao fim dos seus dias os
sofrimentos e incomodos irreversivelmente decorrentes das limitagées com
que ficou”;

- No acérdao de 24 de fevereiro de 2015 (Gregorio Silva Jesus), proc. n.2
2147/07.3TVLSB.L1.S1: “I - A indemnizag¢do pelos danos ndo patrimoniais,
insusceptiveis de avaliagdo pecunidria, visa oferecer ao lesado uma
compensacdo que lhe faculte algumas satisfagées decorrentes da utilizacdo de
uma soma pecunidria, em cuja fixagdo se devem ponderar os arts. 483.2, 494.2,
486.2,n2s1e3,562.2e566.2,n2s1e?2, todos do CC, sendo o critério da
sua determinacgdo a equidade - art. 496.2, n.2 4, do CC -, devendo ser
proporcionada a gravidade do dano, tomando em conta as regras da boa
prudéncia, do bom senso prdtico, da justa medida das coisas e da criteriosa
ponderacgdo das realidades da vida. II - Tal compensagdo devera ser
significativa e ndo meramente simbdlica, acentuando o STJ, cada vez mais, a
ideia de que estad ultrapassada a época das indemnizagbes simbdlicas ou
miserabilistas, importando vincar que indemnizagdo significativa ndo se
confunde com indemnizacdo arbitrdria. III - E ajustada uma indemnizac¢do
de € 70 000, a titulo de danos ndo patrimoniais, se o lesado, sem
qualquer culpa da sua parte, viu a viatura automaovel por si tripulada embatida
por uma outra, e, como causa necessdria e directa do acidente, sofreu
traumatismo craniano frontal com ferida incisa frontal, fractura sub-
trocantérica do fémur esquerdo, do 1/3 distal do cubito esquerdo, fractura da
rotula direita e fractura da tibia tdrsica, calcdneo e astrdgalo, tendo tido um
quantum doloris de grau 5, prejuizo de afirmagdo pessoal de grau 2, dano
estético permanente de grau 2 (todos numa escala de 7), e uma IPP de 16
pontos, tendo, igualmente, sido submetido a um elevado numero de
intervencoes cirurgicas, tratamentos, consultas, lesbes com anos de dores
intensas, sofrimento, também psicoldgico, e dependéncia de terceiros, ficando
permanentemente com uma marcha claudicante”.

25. Pode retirar-se da jurisprudéncia mencionada que, em hipéteses similares
aquela em aprego, o montante arbitrado pelo Supremo Tribunal de Justica
oscilou entre € 30.000,00 e € 70.000,00, conforme as circunstancias concretas
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do caso. No acordao de 24 de fevereiro de 2015 (proc. n.2
2147/07.3TVLSB.L1.S1), em que a incapacidade permanente geral do lesado
era inferior a conferida ao aqui Autor, assim como também era inferior a
gravidade do dano estético (grau 2, enquanto nos presente autos é de grau 4),
sendo, todavia, ligeiramente superior o quantum doloris (grau 5, enquanto no
caso em aprecgo é de grau 4), o Supremo Tribunal de Justica determinou uma
indemnizagao no valor de € 70.000,00. Também no acérdao de 21 de janeiro
de 2016 (proc.n.2 1021/11.3TBABT.E1.S1), em que a idade do lesado era
equivalente a do aqui Autor, o deficit funcional permanente da integridade
fisico-psiquica era inferior (16 pontos) ao do ora Autor (19 pontos), a
gravidade do dano estético era inferior (grau 2, enquanto nos presente autos &
de grau 4), sendo ligeiramente superior o quantum doloris (grau 5, enquanto
no caso sub judice é de grau 4), foi fixada uma indemnizacao pelos danos nao
patrimoniais no montante de € 50.000,00. Por seu turno, no acérdao de 24 de
novembro de 2016 (proc. n.2 2696/13.4TBVIS.C1.S1), em que era inferior o
défice funcional permanente da integridade fisico-psiquica (10 pontos,
enquanto a do ora Autor corresponde a 19 pontos), sendo idéntica a gravidade
do dano estético (grau 4), foi fixada uma indemnizagdao no montante de €
55.000,00. Por ultimo, no acérdao de 25 de maio de 2017 (proc. n.2
394/09.2TVPRT.P1.S1), em que era inferior o défice funcional permanente da
integridade fisica do lesado (16 pontos, enquanto a do ora Autor ¢ 19 pontos),
mas sendo previsivel a existéncia de dano futuro em mais 3 pontos, a
gravidade do dano estético era ligeiramente inferior (grau 3, enquanto nos
presente autos é de grau 4), sendo, no entanto, superior o quantum doloris
(grau 5, enquanto no caso em apreco é de grau 4), foi atribuida uma
indemnizagdao no montante de € 40.000,00, que corresponde a quantia
arbitrada no acordao recorrido nos presentes autos.

26. Comparando a situagao dos presentes autos com outros casos apreciados
pelo Supremo Tribunal de Justica, assim como os montantes arbitrados por
este Tribunal, considera-se adequada decisao do Tribunal da Relagao que
aumentou o montante indemnizatério devido ao Autor de € 35. 000,00 para €
40. 000,00.

27. Improcede, assim, nesta parte, o recurso de revista.

IV - Decisao

Nos termos expostos, acorda-se que, apesar de se decidir pela procedéncia da
impugnacao da matéria de facto relativa ao aditamento factual feito pela
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Tribunal da Relagcao no que respeita ao ponto 17-A dos factos provados, em
confirmar o acérdao recorrido, negando-se a revista.

Custas pela Recorrente na propor¢ao do decaimento.

Lisboa, 12 de janeiro de 2021.

Sumario: I. Via de regra, quando a Relacgdo adita oficiosamente a factualidade
considerada como provada outra matéria, ao abrigo do disposto no art. 5.2, n.®
2, al. b), do CPC, nao tendo nenhuma das partes impugnado esta parte da
decisao da matéria de facto nas alegagoes dos respetivos recursos de
apelacao, conformando-se com a mesma, o acordao é nulo, nessa parte, por
excesso de pronuncia. II. Cabendo ao ST] suprir o vicio em apreco, deve ter-se
por nao escrita essa parte do acordao recorrido, eliminando-se da matéria de
facto provada o ponto aditado pela Relacgao (arts. 615.2, n.2 1, al d), in fine, e
684.2, n.2 1, do CPC). III. O condutor do conjunto trator + reboque, ao violar o
disposto no art. 35.2, n.2 1, do Cddigo da Estrada, deu causa, em termos de
causalidade adequada (art. 563° do CC), a eclosado do acidente produtor dos
danos sofridos pelo Autor. IV. A jurisprudéncia do STJ tem,
predominantemente, atribuido um grau de responsabilidade maior ao
condutor de veiculo que realize manobra de mudanca de via de transito sem
se assegurar que o faz em local e por forma a que da sua realizagao nao
resulte perigo ou embaraco para o transito, do que ao condutor de veiculo
que, por circular com velocidade excessiva para o local e circunstancias da
via, nao consegue evitar o embate. V. No que respeita ao valor das
indemnizagoes fixadas pelo Tribunal de 1.2 Instancia, quer dos danos
patrimoniais, quer dos nao patrimoniais, o Tribunal da Relacao estava
impedida de o reduzir. Com efeito, formou-se sobre eles caso julgado, atento o
principio da proibicao da reformatio in pejus, sem prejuizo de o poder
aumentar em virtude do recurso de apelacao do Autor. VI. A decisao segundo
a equidade nao exclui o pensamento analdgico. Uma solugao individualizadora
que assuma todas as circunstancias do caso concreto nao pode encontrar-se
sem a comparacao de hipdteses.

Este acdrdao obteve o voto de conformidade dos Excelentissimos Senhores
Conselheiros Adjuntos Antonio Magalhdes e Jorge Dias, a quem o respetivo
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projeto ja havia sido apresentado, e que ndo o assinam por, em virtude das
atuais circunstancias de pandemia de covid-19, provocada pelo coronavirus
Sars-Cov-2, nao se encontrarem presentes (art. 15.2-A do DL n.¢ 10-A/2020, de
13 de marco, que lhe foi aditado pelo DL n.?2 20/2020, de 1 de maio).

Maria Jodao Vaz Tomé (Relatora)

[11 A Seguradoras Unidas, S.A. € uma companhia de seguros resultante da
fusao por incorporacao na Companhia de Seguros Tranquilidade, S.A., das
companhias de seguros T-Vida, Companhia de Seguros, S.A., a Seguros LOGO,
S.A. e a Agoreana Seguros, S.A..

[2] Cf. Acordao dos Supremo Tribunal de Justica de 22 de fevereiro de 2017
(Fernanda Isabel Pereira), proc. n.2 1512/07.0TBCSC.L1.S1 (“IV - As
modificagbes a introduzir na matéria de facto pela Relagdo devem, em
principio e em consondncia com o principio do dispositivo, respeitar o
conteudo da impugnacgdo do recorrente, dado que é a respectiva sintese
conclusiva que baliza e traga o objecto do recurso; so assim ndo serd nos casos
em que, independentemente da referida impugnacdo, tenha sido
desrespeitada prova tarifada ou vinculada ou a Relagdo tenha de proceder a
harmonizac¢do dos factos modificados com outros ndo impugnados com a
finalidade de evitar contradigées (arts. 662.2, n.2 1, e 635.2 do CPC). V - Ao ter
eliminado um facto sem que o mesmo tivesse sido impugnado e sem que tal
eliminagdo se apresentasse como necessdria numa perspectiva de
harmonizag¢do com a restante materialidade provada, incorreu a Relagdo em
excesso de prontincia, sendo o acorddo recorrido, nesse segmento, nulo (art.
615.2,n.21, al. d), do CPC)”) - disponivel para consulta in http://www.dgsi.pt/
jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/99d141311eeafc84802580cf00613f53?
OpenDocument; de 2 de dezembro de 2013 (Ana Paula Boularot), proc. n.?
34/11.0TBPNI.L1.S1 (“IV-O art. 712.2, n.2 1, al. a), do CPC, impée a
obrigatoriedade da indicagdo expressa da factualidade a poér em crise pelo
Recorrente o que afasta, a partida, qualquer possibilidade de o seqgundo grau,
oficiosamente, poder efectuar um reexame das provas produzidas e, qui¢d, um

segundo julgamento a seu belo prazer, o que nos é explicitado pelo que vem
consignado no n.2 2 do mesmo insito legal. V - Estando, como estava, inibido
de proceder a qualquer alteragdo a um ponto de facto ndo impugnado pelos
recorrentes, o Tribunal da Rela¢do excedeu os seus poderes, o que conduz a
ter-se por ndo escrita a sobredita alteracdo”) - disponivel para consulta in
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com o pedido. IV - Tendo a Relacdo, na sua reaprecia¢do da matéria de facto,
ido além do peticionado nas conclusées das alegacoes da apelagdo - pelo facto
de ter considerado ndo provados os factos 7.2, 8.2, 9.2 e 10.2, quando a
apelante apenas suscitou a questdo da eliminag¢do da referéncia ao veiculo NX
- ndo se estd, em rigor, perante um excesso de pronuncia, mas apenas perante
um uso indevido dos poderes da Relagdo conferidos pelo art. 712.2 do CPC. V -
O uso da faculdade de alteragdo das respostas dadas aos quesitos é passivel
de sindicancia pelo ST], no que tange a verificacdo dos pressupostos legais na
actuacdo da Relagdo. VI - Ndo tendo a apelante impugnado a totalidade dos
factos apreciados na 1.2 instancia, relativamente aos quesitos postos em crise,
ndo tinha a Relagdo poderes para alterar de afirmativa para a negativa as
respostas dadas, pelo que violou o disposto no art. 712.2, n.2 4, do CPC. VII -
Assim, devem os autos baixar o Tribunal da Relagdo para reapreciagdo,
apenas, da matéria de facto em questdo”).

[31 No acoérdao do Supremo Tribunal de Justica de 18 de dezembro de 2012
(Orlando Afonso), proc. n.2 1965/07.7TBPNFE.P1.S1), apesar de se haver
sustentado que a situagdo em apreco nao configura uma nulidade do acordao
(por o excesso de pronuncia se reportar unicamente a questoes de direito e
nao a factos), concluiu-se no sentido de um uso indevido dos poderes do
Tribunal da Relagao.

[4] Cf. Antonio Santos Abrantes Geraldes, Recursos em Processo Civil,
Coimbra, Almedina, 2020, p. 138.

[5]1 Cf. Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 12 de margo de 2015
(Maria Clara Sottomayor), Proc. n.2 1988/05.0TBOVR.P1.S1 - disponivel para
consulta in www.dgsi.pt.

[6] Cf. Acordao do Supremo Tribunal de Justica de 8 de junho de 2017 (Maria
dos Prazeres Beleza), Proc. n.2 2104/05.4TBPVZ.P1.S2 - disponivel para
consulta em http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/
c6ec438b8e346¢658025813900593730?0OpenDocument. Conforme este
acordao, importa “ndo nos afastarmos do equilibrio e do valor relativo das
decisoes jurisprudenciais mais recentes” acorddo de 25 de Junho de 2002
(www.dgsi.pt, proc. n? 02A1321); nas palavras do acorddo deste Supremo
Tribunal, de 31 de Janeiro de 2012 (www.dgsi.pt, proc. n2
875/05.7TBILH.C1.51), “os tribunais ndo podem nem devem contribuir de
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nenhuma forma para alimentar a ideia de que neste campo as coisas sdo mais
ou menos aleatorias, vogando ao sabor do acaso ou do arbitrio judicial. Se a
justica, como cremos, tem implicita a ideia de proporg¢do, de medida, de
adequacgdo, de relativa previsibilidade, é no ambito do direito privado e, mais
precisamente, na drea da responsabilidade civil que a afirmagdo desses
vectores se torna mais premente e necessdria, ja que eles conduzem em linha
recta a efectiva concretizacdo do principio da igualdade consagrado no art?
132 da Constituicdo.”

[71 Cf. Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 8 de junho de 2017 (Maria
dos Prazeres Beleza), Proc. n.2 2104/05.4TBPVZ.P1.S2 - disponivel para
consulta em http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/
c6ec438b8e346¢658025813900593730?0OpenDocument.

[8]1 Cf. Antdénio Menezes Cordeiro, “A decisdao segundo a equidade”, in O
Direito, Ano 122, 1990, abril-junho, p.272.

[9] Manuel Carneiro da Frada, “A equidade (ou a justica com coragao): a
propoésito da decisao arbitral segundo a equidade”, in Revista da Ordem dos
Advogados, 2012, Ano 72, Vol. I, pp.140-141.

[10] Manuel Carneiro da Frada, “A equidade (ou a justica com coracgao): a
propoésito da decisao arbitral segundo a equidade”, in Revista da Ordem dos
Advogados, 2012, Ano 72, Vol. I, p.143; Acérdao do Supremo Tribunal de
Justica de 31 de janeiro de 2012 (Nuno Cameira), Proc. n.2
875/05.7TBILH.C1.S1 - disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/
jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/
e8780a8e82ded7968025799¢00562411?0OpenDocument -, segundo o qual “os
tribunais ndo podem nem devem contribuir de nenhuma forma para alimentar
a ideia de que neste campo as coisas sdo mais ou menos aleatorias, vogando
ao sabor do acaso ou do arbitrio judicial. Se a justigca, como cremos, tem
implicita a ideia de proporcdo, de medida, de adequacgdo, de relativa
previsibilidade, é no ambito do direito privado e, mais precisamente, na drea
da responsabilidade civil que a afirmacg¢do desses vectores se torna mais
premente e necessdria, ja que eles conduzem em linha recta a efectiva
concretizagdo do principio da igualdade consagrado no art® 139 da
Constituicdo.”.

[11] Cf. Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 9 de julho de 2020 (Graca
Amaral), proc. n.2 3015/06.1TBVNG.P1.S1.

A titulo meramente exemplificativo, vide os Acérdaos do Supremo Tribunal de
Justica de 19 de maio de 2020 (Fernando Samoes), proc. n.°
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376/15.5T8VFR.P1.S1 - disponivel para consulta in
ECLI:PT:STJ:2020:376.15.5T8VFR.P1.S1; de 3 de marco de 2020 (Fernando
Samoes), proc. n.2 3936/17.6T8PRT.P1.S1.S1 - disponivel para consulta in
ECLI:PT:STJ:2020:3936.17.6T8PRT.P1.S1), de; de 20 de fevereiro de 2020

(Rosa Ribeiro Coelho), proc. n.2 298/17.5T8BRG.G1.S1 - disponivel para

consulta in ECLI:PT:STJ:2020:298.17.5T8BRG.G1.S1;, de 04-02-2020 (Pedro

Lima Gongalves), proc. n.2 46/08.0TBVVD.1.G1.S1 - disponivel para consulta

in, ECLI:PT:STJ:2020:46.08.0TBVVD.1.G1.S1; de 5 de fevereiro de 2020

(Oliveira Abreu), proc. n.2 10529/17.6T8LRS.L1.S1 - disponivel para consulta

in ECLI:PT:ST]:2020:10529.17.6T8LRS.L.1.S1; de 14 de janeiro de 2020

(Fatima Gomes), proc. n.2 5173/15.5T8BRG.G1.S2 - disponivel para consulta in
ECLI:PT:STJ:2020:5173.15.5T8BRG.G1.S2.

[12] Disponivel para consulta in http://www.dgsi.pt/
jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/50a641fe66948c8c802584a300346689?
OpenDocument.

[13] Disponivel para consulta in http://www.dgsi.pt/
jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/8982¢cc158de705f1802581f7003b0148?
OpenDocument.

[14] Disponivel para consulta in http://www.dgsi.pt/
jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/
d1e6d59584c4ff5680257fc70035992e?OpenDocument.

[15] Disponivel para consulta in http://www.dgsi.pt/
jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/235ff0a5995079ac80257f41005136517
OpenDocument.
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