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OPOSICAO POR REQUERIMENTO CUMULACAO DE MEIOS

INSUFICIENCIA DO TITULO EXECUTIVO

Sumario

i) Ao executado nao assiste o direito a ver conhecida, simultaneamente e por
duas vias, as razoes de facto e de direito relativas a falta de pressupostos
processuais da execucao ou da inexisténcia, modificagcdao ou extingcao da
obrigacao exequenda: por via da deducao de embargos de executado e pela
deducao de um requerimento dirigido aos autos executivos.

ii) Estando inviabilizado ao executado deduzir embargos de executado para la
do prazo legalmente fixado para o efeito, esta-lhe igualmente vedada a
possibilidade de, por via de um requerimento que deduz nos autos executivos,
invocar fundamentos de oposicao a execucao que nao alegou nos embargos de
executado. O decurso do prazo para a deducao de embargos tem efeitos
preclusivos, conduzindo a impossibilidade da pratica do acto respectivo.

iii) Todavia, deve ser conhecida oficiosamente, nos termos do artigo 7342 do
CPC, a manifesta insuficiéncia do titulo executivo, mesmo que impulsionada
pelo executado/embargante, corolario da prevaléncia do mérito sobre a forma,
privilegiando-se a protecgao do adquirente de boa fé. Nao subjaz a esta
previsao, permitir suprir os énus dos executados, mostrando-se tal mecanismo
reservado para as circunstancias em que resulta manifesto, a luz do titulo
executivo, a sua insuficiéncia.
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Texto Integral

Acordam na 72 Seccdo do Tribunal da Relacdo de Lisboa

Al ....,S.A]instaurou, em 07.11.2018, processo de execugao para pagamento
de quantia certa, com a forma sumaria, contra B [ José ....] e C[ Maria ....].
No requerimento executivo veio invocar ter o BANIF, ao qual sucedeu, no
ambito do exercicio da sua actividade, celebrado com os ora Executados B e
C, Contrato de Compra e Venda e Mutuo com Hipoteca, o qual juntou aos
autos.

Consta deste documento, datado de 27.06.2006, intitulado «COMPRA E
VENDA-MUTUO COM HIPOTECA>», que: Os segundos outorgantes B e C,
aceitarem a venda da fraccao que lhes foi declarada vender pelo primeiro
outorgante; A fraccao destina-se exclusivamente a residéncia propria
permanente; Declararam-se devedores ao Banif da importancia de oitente e
nove mil e quinhentos euros, que receberam a titulo de empréstimo, por
crédito na conta ordem de que sao titulares. Consta ainda de tal escritura,
que para reembolso da quantia mutuada e do pagamento dos juros e despesas,
constituem a favor daquele Banco hipoteca sobre a fraccao auténoma
adquirida.

Mostra-se igaulmente junto « DOCUMENTO COMPLEMENTAR (...) QUE FAZ
PARTE INTEGRANTE DESTA ESCRITURA», do qual resulta que o empréstimo
¢ concedido pelo prazo de 21 anos e que a quantia mutuada é reembolsada em
252 prestacoes mensais e sucessivas, acrescidas dos juros e encargos.
Resulta ainda que « O ndo cumprimento de quaisquer obrigacoes decorrentes
deste contrato de empréstimo, confere ao Banco o direito de considerar o
mesmo rescindido com a consequente exigibilidade da totalidade dos
montantes em divida.»

Mostra-se junto um «pedido de caréncia» formulado por B e C em 08.04.2014,
pelo prazo de um ano, por «motivo de insuficiéncia economica de rendimentos
familiares», bem como uma comunicacao do Banif dirigida aos executados de
onde resulta que o empréstimo dos requerentes retine as condigoes
estabelecidas pelo Banco para a aplicagao das condigoes solicitadas, pelo que
é proposta a outorga de um aditamento ao contrato em que acordam a
alteragdo do empréstimo, a contar de 27.04.2014.

Em 06.01.2015, B e C, vieram a formular pedido de « Aumento do prazo por
mais 5 anos» « motivo de insuficiéncia dos rendimentos familiares», o que deu

lugar ao aditamento do prazo de empréstimo.
>k
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Os executados foram citados, nos termos do artigo 8562 do CPC, tendo
deduzido embargos de executado e oposicdao a penhora.

Fundamentam a sua oposigao a execucao na falta de concretizacao pelo
exequente da obrigacao exequenda quanto a sua certeza, exigibilidade e
liquidez ( 32 requerimento inicial), alegando ser falso que os embargantes
tenham deixado de cumprir ( 52 requerimento inicial), havendo divergéncias
com as prestacoes pagas pelos os executados, que alguma vezes acorreram
fora de prazo, mas nunca deixaram de ser cumpridos ( 62 requerimento
inicial), mais alegando que os executados sempre mensalmente depositaram
as quantias exigidas sem, todavia, regularizar a situagao e imputar os
pagamentos aos créditos correspondentes ( 92 requerimento inicial), razao
pela qual como se referiu, a prépria exequente, na sua exposicao inicial, nao
determina com certeza a obrigacao, nem a liquida de forma correta, pois pura
e simplesmente faz tabua rasa de todos os valores transferidos pelos
executados ( 102 requerimento inicial).

A oposigao a penhora veio a ser julgada improcedente.

No apenso de embargos foi proferido despacho, em 28.09.2020, que julgou
extinta a instancia quanto a executada C, por falta de constituigao de
mandatario.

Nos autos de embargo foi proferido despacho, em 16.11.2020, que determinou
a notificacao das partes para se pronunciarem nos termos do artigo 5912, n21,
b) do CPC, por se perspectivar a prolagao de saneador-sentenca.

No decurso da tramitagao do processo executivo, veio o executado, em
01.09.2020, a formular requerimento em que argui, designadamente, a falta
ou insuficiéncia do titulo executivo.

Sobre este requerimento foi proferido despacho, em 27.09.2020, que indeferiu
a pretensao deduzida com os seguintes fundamentos:

« Quanto a invocada falta de titulo executivo, igualmente é patente que ndo se
verifica, havendo uma confusdo pelo executado de situacgoes, citando
jurisprudéncia que ndo cura de tratar de situacdo similar dos autos.

O titulo executivo é uma escritura denominada de "Compra e venda-mutuo
com hipoteca" — cf. titulo executivo que aqui se dd por integralmente
reproduzido.

Na mesma consta que os executados declararam «Que, se confessam
devedores ao Banif da importdncia de oitenta e nove mil e quinhentos euros
(...) que nesta data receberam a titulo de empréstimo, por crédito na conta a
ordem de que sdo titulares».

Traduz, pois, um contrato de mutuo bancdario no qual a quantia mutuada foi
integralmente entregue aos mutudrios.

O exequente reclamou o pagamento daquilo que ndo foi cumprido e resultante
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do contrato.

Logo, cabe aos executados alegar e provar se o valor reclamado ndo
corresponde a realidade.

Ndo tendo qualquer cabimento invocar que a exequente deveria ter junto uma
nota de débito ou documento similar, ndo se estando, como afirmado pelo
executado, perante uma obrigac¢do futura...

Elucidativamente, vejam-se as palavras do Colendo Sr. Conselheiro Abrantes
Geraldes no ac. do ST] de ST] de 28.09.2017, processo n.° 1570/13.9TBCSC-A.
Donde, o titulo executivo extrajudicial constitui documento probatorio da
declaracgdo de vontade constitutiva de uma obrigagdo, pelo que constando a
obrigacdo exequenda do titulo — os executados confessam-se ai devedores da
quantia mutuada —, a efectiva existéncia da obrigacgdo decorre,
presuntivamente, daquele documento, ndo constituindo, portanto, o
reconhecimento da correspondéncia do contetuido daquele titulo com a
realidade, pressuposto da execugdo.

Isto é, gozando o portador do titulo de uma presuncdo legal, esta ele
dispensado de provar o facto presumido, devendo a contraparte ser admitida a
provar o contrdrio (ou seja, a ndo verificagdo daquele facto presumido) —
artigo 350.°, n." 1 e 2, do Cddigo Civil. O que é matéria de alegagdo em sede
de embargos a execuc¢do por se reportar ndo ao titulo executivo, mas ao
proprio conteudo e extensdo da obrigacdo exequenda.

No fundo, ao contrario do pugnado pelo executado, o titulo executivo é
suficiente para alicercar a obrigacdo exequenda, cabendo aos executados, na
qualidade de devedores, impugnarem a obrigacdo exequenda, indicando em
que medida a mesma ndo corresponde a realidade.

Mais, tem vindo a ser jurisprudéncia constante que a resolucdo do contrato
pode operar pela citagdo para a ac¢do executiva, ndo vindo o executado por
em causa que a mesma ocorreu em data anterior, mas tdo-s6 que a mesma ndo
foi invocada no requerimento executivo — cf., entre outros, o ac. do ST] de
12.07.2018, processo n.° 10180/15.5T8CBRT-A.C1.S1, disponivel in
www.dgsi.pt.

As consideragoes efectuadas tanto tém pertinéncia na versdo do Codigo de
Processo Civil anterior a 2013 — versdo em vigor a data da constitui¢do do
titulo executivo — como a data de hoje, dado ndo ter havido alteragoes
legislativas de relevo na matéria que nos ocupa além de renumerag¢do dos
preceitos legais em causa.

Em suma, o executado, escudando-se em alegadas questbées de conhecimento
oficioso veio acrescentar questbes que ndo invocou na petig¢do inicial de
embargos a execugdo e cujo prazo hd muito ja se encontra ultrapassado. O
Tribunal ndo conheceu dessas questoes justamente por que as arguidas
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excepgoes ndo se verificam.

Dando, por conseguinte, azo a um incidente anomalo e a um labor do Tribunal
desnecessdrio — conhecer de uma questdo de conhecimento oficioso que ndo
se verifica.

Indefere-se, pois, a invocada ilegitimidade da exequente e falta de titulo
executivo.

Custas pelo incidente pelo executado que se fixam em 03 UC's nos termos do
disposto no artigo 7.°, n.° 8, do Regulamento das Custas Processuais,
consignando-se que, ainda assim, fica abaixo da taxa de justica que seria
devida se estivéssemos perante um incidente de embargos a execugdo dado o
valor da execuc¢do.»

X

Nao se conformando com a decisao, dela apelaram os executados, formulando
as seguintes conclusoes:

1. Por requerimento de 01/09/2020, com a referéncia 36348502, os
executados arguiram a insuficiéncia do titulo executivo.

2. A insuficiéncia do titulo executivo ¢ do conhecimento oficioso que pode ser
conhecida, mesmo a pedido do executado, até ao primeiro acto de transmissao
dos bens penhorados, nos termos do n.° 1 do artigo 734.° do CPC.

3. Nos termos do disposto no artigo 781.° do Cdédigo Civil, se o credor nao
exigir as prestacoes restantes, o devedor nao fica logo constituido em mora
pela totalidade da obrigacao, que tem de ser interpelado para tal, ou seja, o
credor tem de lhe manifestar a vontade em se aproveitar do beneficio da
perda do prazo.

4. Nao tendo a divida se vencido, por falta de interpelacao extrajudicial, o
credor tem de lancar mao da forma ordindria da execucao para pagamento de
quantia certa, considerando-se, entdo, que a citacao equivale a interpelagao.
5. Se, ao invés, o credor opta pela forma sumaria, a auséncia de interpelacgao
extrajudicial prévia a instauragao da execugdao tem como consequéncia a
extingao da acgao executiva.

6. O titulo so é intrinsecamente exequivel se nao existir vicio material ou
excegao perentdria que afecte a existéncia, constituicao ou eficacia da
obrigacao exequenda ou a suficiéncia do titulo, tal como a incerteza e a
inexigibilidade.

7. Se do requerimento executivo e do titulo executivo nao resultar a
exigibilidade do crédito quanto as prestagoes ainda nao vencidas, incumbe ao
juiz, como se disse, conhecer oficiosamente tal questao, conforme deflui dos
artigos 713.°, 726.°, n.° 2, al. a) e 734.°, n.° 1 do Cddigo de Processo Civil.

8. Se tal nao resultar do titulo, incumbe ao exequente alegar os factos de que
resultam a sua exequibilidade [art.' 724.°, n.° 1, ai. e) do CPC], pelo que se do
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requerimento executivo e do titulo invocado nao resultar a exigibilidade da
divida, incumbe ao juiz, oficiosamente, conhecer de tal questao, tornando-se
despiciendo o tema sobre o énus da prova e se a falta de interpelagao é o facto
constitutivo do direito do credor ou é antes matéria de excecao.

9. Torna-se necessario que o exequente comprove a interpelagao do devedor
para que a execugao possa prosseguir na forma sumaria [art.® 550.2, n.° 2, al.
c)l.

10. In casu, o titulo executivo dado a execucgao é uma escritura de mutuo
bancario garantido por hipoteca.

11. Esse titulo ndo incorpora nenhuma clausula expressa de dispensa de
interpelacao do devedor.

12. A exequente nao interpelou previamente os executados da antecipagao da
totalidade da divida.

13. A exequente teria, nessas condigoes, de intentar a acgao executiva sob a
forma ordinaria e nao, como fez, sob a forma sumaria.

14. A presente acgao executiva nao pode subsistir na forma sumaria.

15. A divida exequenda é, por isso, inexigivel, sendo nulo o presente processo
executivo.

16. A decisao recorrida é, pois, ilegal.

17. Normas juridicas que o recorrente considera que foram violadas: as
normas conjugadas dos artigos 805.°, n.° 1 e 781.° do Cédigo Civil, e 610.°, n.
°©2,al.b), 713.°, 724.°, n.° 1, al. e), 726.°, n.° 2, al. a), 550.°, n.° 2, al. e) e
734.°, n.° 1 do Codigo de Processo Civil.

18. As referidas normas juridicas deviam ter sido interpretadas e aplicadas
com o seguinte sentido: o de que a execugao baseada em titulo extrajudicial
de obrigacgdo pecuniaria, garantida total ou parcialmente por hipoteca, como é
o caso dos presentes autos, independentemente do valor do pedido, e que nao
se encontre vencida, segue a forma ordindria de processo. Quando necessario
ao vencimento da obrigacao, tem de ser apresentado o documento
comprovativo da interpelagao do devedor de modo a tornar exigivel a
obrigacao ou, no caso de esta ser fracionada, as prestagdes vincendas, sob
pena de a forma processual empregue ser a ordinaria. E que, a insuficiéncia
do titulo executivo é do conhecimento oficioso, podendo ser conhecida, ainda
que a pedido do executado, até ao primeiro acto de transmissao dos bens
penhorados.

Nestes Termos:

Nos mais de Direito e sempre com o mui douto suprimento de V. Ex." deve o
presente recurso ser julgado procedente e, em consequéncia, ser a decisao
recorrida revogada e substituida por outra que declare extinto o processo
executivo, assim se fazendo justica.
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*

Foram apresentadas contra-alegacoes.

X

Questoes a decidir:

Sendo o objecto do recurso balizado pelas conclusdes do apelante, nos termos
preceituados pelos artigos 6352, n2 4, e 6392, n° 1, do CPC, as questoes a
decidir consistem: Na afericao da oportunidade de conhecimento da
insuficiéncia o titulo executivo; Na apreciagao sobre se a escritura publica de

mutuo com hipoteca junta aos autos constitui, sé por si, titulo executivo
bastante para a execucao: A falta de interpelacao dos executados e a
inexigibilidade do crédito.

X

OS ELEMENTOS PROCESSUAIS RELEVANTES PARA A DECISAO DO
OBJECTO DO RECURSO SAO OS QUE CONSTAM ACIMA EXARADOS.

X

FUNDAMENTACAO DE DIREITO

Veio o executado formular requerimento em que arguiu a insuficiéncia do
titulo executivo, ali alegando ser tal insuficiéncia de conhecimento oficioso,
mesmo a pedido do executado, até ao primeiro acto de transmissao dos bens
penhorados, nos termos do n.° 1 do artigo 734.° do CPC.

Apreciemos.

Nos termos do artigo 7342 do CPC, o juiz pode conhecer oficiosamente, até ao
primeiro ato de transmissao dos bens penhorados, das questdoes que poderiam
ter determinado o indeferimento liminar ou o aperfeicoamento do
requerimento executivo, se apreciadas nos termos do artigo 726.2.

Nao tendo ocorrido nos autos executivos transmissao do bem penhorado, nao
esta precludida a possibilidade de aferir da insuficiéncia do titulo,
oficiosamente, pelo tribunal recorrido.

Tal conhecimento, como expressamente resulta do artigo 7342, n? 1, do CPC, é
oficioso, sendo possivel ao executado formular requerimento impulsionando
tal conhecimento.

Daqui nao decorre, todavia, que ao executado assista o direito a ver
conhecida, simultaneamente por duas vias, as razoes de facto e de direito
susceptiveis de determinar o conhecimento da falta de pressupostos
processuais da execucao ou da inexisténcia, modificacao ou extingao da
obrigacao exequenda: por via da deducao de embargos de executado e pela
deducao de um requerimento dirigido aos autos executivos.

«Na oposi¢do a execugdo e nos procedimentos cautelares, o embargante e o
requerente tém o onus de concentrar na peticdo ou no requerimento inicial
todos os fundamentos que podem justificar o pedido por eles formulado. A
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inobservancia deste 6nus de concentragdo implica a preclusdo dos
fundamentos ndo alegados naquela peti¢do ou naquele requerimento.»[1]

Na situagdo em aprecgo, esta pendente de conhecimento, nos embargos de
executado, a inexigibilidade invocada pelos embargantes, com fundamento
diverso da que deu azo ao requerimento que motivou o despacho recorrido.
Nao assiste aos executados o direito a deduzirem, por duas vias e em
simultaneo, oposicdao a execucao e requerimento dirigido aos autos executivos
com fundamentos que poderiam ter deduzido na oposi¢cao a execugao que
formularam.

Nos termos do artigo 1399, n2 3, do CPC, o decurso do prazo peremptorio
extingue o direito de praticar o acto. Ultrapassada determinada fase
processual, as partes deixam de poder praticar os actos que ai deveriam ter
sido praticados. Estando inviabilizado ao executado deduzir embargos de
executado para la do prazo legalmente fixado para o efeito, tendo-os deduzido,
esta-lhe vedada a possibilidade de, por via de um requerimento que deduz nos
autos executivos, pretender invocar fundamentos de oposigao a execugao que
nao alegou nos embargos de executado. O decurso do prazo para a deducgao de
embargos tem efeitos preclusivos, conduzindo a impossibilidade da pratica do
acto respectivo.

Ocorre, todavia, dever ser conhecida oficiosamente, nos termos do artigo 7342
do CPC, a manifesta insuficiéncia do titulo executivo, mesmo que impulsionada
pelo executado/embargante.

Por esta via privilegia-se o conhecimento do mérito em pretericao da forma,
bem como, considerando o limite temporal ali fixado, a protecgao dos
adquirentes de boa-fé, obviando-se a que ocorra a transmissao de bens
penhorados subsistindo vicios que até entdao nao haviam sido conhecidos.

O indeferimento liminar a que alude o artigo 7342, n? 1, do CPC, por remissao
para o artigo 7262, € o que se manifesta ocorrendo «falta insuprivel de
pressuposto processual de conhecimento oficioso, ndo tendo a secretaria, se
se tratar da falta do titulo executivo, recusado o requerimento executivo.»[2]
Assim, uma vez ultrapassado a fase do despacho liminar, pode ainda o juiz vir
a conhecer, até a venda, adjudicacao ou entrega em dinheiro, de qualquer das
questoes que, nos termos do artigo 7262, n% 2 a 5 do CPC, poderiam ter
ocasionado indeferimento liminar ou convite ao aperfeicoamento. Apenas fica
precludida a apreciacao dos pressupostos processuais e das questoes de
mérito relativas a obrigacao exequenda, quando tenha ocorrido transmissao
dos bens penhorados.

Vejamos.

O titulo executivo, que é pressuposto formal da acgao executiva, deve

acompanhar o requerimento inicial de execucgao (artigo 724, n® 4, a) CPC).
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Quando seja manifesta a falta ou insuficiéncia do titulo, cabe indeferimento do
requerimento executivo; Nao sendo manifesta, deve o juiz convidar o
exequente a suprir a irregularidade, apresentando o titulo em falta ou
corrigindo o requerimento inicial.

Pretende o recorrente que, tratando-se de divida liquidavel em prestacoes
(artigo 7812 do CC), se o credor nao exigir as prestacoes restantes, o devedor
nao fica logo constituido em mora pela totalidade da obrigacao, tendo de ser
interpelado para tal e, assim, o credor tem de lhe manifestar a vontade em se
aproveitar do beneficio da perda do prazo. Nao se tendo a divida vencido, por
falta de interpelagao extrajudicial, o credor tem de lancar mao da forma
ordinaria da execugao para pagamento de quantia certa, considerando-se,
entdo, que a citagcao equivale a interpelagdao. Mais alegaram os recorrentes
que se, ao invés, o credor opta pela forma sumaria, a auséncia de interpelacgao
extrajudicial prévia a instauragao da execugdao tem como consequéncia a
extingao da acgao executiva.

Seguindo a execugao para pagamento de quantia certa a forma de processo
comum ordinario, na qual a citacao prévia constitui o procedimento-regra, a
citagao vale como interpelagao judicial aos executados nos termos e para os
efeitos do art. 805.°, n.° 1, do CC, no caso, para cumprimento das prestacgoes e
acréscimos do contrato de mutuo considerados como estando em divida.
Seguindo a execugao para pagamento de quantia certa a forma de processo
comum sumario, como ocorre nos presentes autos, a penhora precede a
citacao (8562, n? 1, do CPC) pelo que a interpelacao, se necessaria, apenas
ocorre, na falta de interpelagao extrajudicial, apds a penhora.
Equacionar-se-ia assim que, carecendo de ser efectivada a citagao para operar
o vencimento da obrigagao exequenda, estariamos perante erro na forma de
processo que nao tem como consequéncia, como pretendem os recorrentes, a
exticao da accao executiva, mas a anulagao dos actos que nao possam ser
aproveitados, devendo ser praticados os actos que forem estritamente
necessarios para que o processo se aproxime, quanto possivel da forma
estabelecida pela lei, nos termos estabelecidos pelo artigo 1932, n? 1, do CPC.
Pretendem os recorrentes que se do requerimento executivo e do titulo
executivo nao resultar a exigibilidade do crédito quanto as prestacoes ainda
nao vencidas, incumbe ao juiz conhecer oficiosamente tal questao e, no caso,
faltou ao exequente cornprovar a interpelacao do devedor, para que a
execucao pudesse prosseguir na forma sumaria.

Nos termos enunciados pelo artigo 5502, n? 2, do CPC, emprega-se o processo
sumario nas execugoes baseadas « ¢) Em titulo extrajudicial de obrigag¢do
pecunidria vencida, garantida por penhor ou hipoteca.»

O titulo executivo subjacente a esta execucao é uma escritura publica, por via
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do qual se constituiu a obrigacao de os executados pagarem ao Banif, a quem
sucedeu a ora recorrida, em determinadas condigoes também convencionadas,
a quantia emprestada, e da qual aqueles se confessaram devedores. O
documento dado a execucgao encontra previsao na alinea b) do n® 1 do artigo
7032 do CPC.

O titulo executivo é condicdo necessaria e suficiente da accédo executiva. E
condicdo necessaria na medida em que constitui pressuposto formal da acgao
executiva, devendo ser apresentado com o requerimento executivo. E condicao
suficiente na medida em que, existindo titulo, considera-se que o direito existe
nos termos constantes do titulo, cabendo ao executado alegar a existéncia de
qualquer desconformidade.

A exequente apresentou um titulo executivo, com todas as caracteristicas e
formalidades legalmente exigidas, que lhe possibilitava a instauragcao de acgao
executiva. Nao ocorre, consequentemente, falta, invalidade ou insuficiéncia de
titulo executivo, susceptivel de ocasionar indeferimento liminar.

Tanto bastaria para julgar improcedente a apelagao.

Importa, todavia, e ainda, que se considere que a presente execucao segue a
forma sumaria, a luz do disposto no artigo 550¢/2 al c) do CPC, pelo que, ao
contrario do que ocorre com a forma de processo ordindria, a interpelagao ao
devedor apenas terd ocorrido em momento posterior a penhora pelo que,
quando foi instaurada a execucao, de acordo com a pretensao dos recorrentes,
nao se mostrariam vencidas todas as prestagoes que constituem a obrigagao
exequenda.

A escritura publica na qual se constitua em simultaneo um contrato de mutuo
e uma hipoteca como garantia desse mutuo, destinado a aquisicao de
habitacao e concedido por uma instituicdao de crédito autorizada a conceder
crédito a habitacdo, como o é o caso dos autos, constitui titulo executivo a luz
da al b) do art 703¢ CPC.

A questao em discussao prende-se com o vencimento da obrigacao exequenda
e a sua exigibilidade a data da instauracao da execugao, uma vez que
execucao seguiu a forma de processo sumaria. (artigo 5502, n? 2, c) do CPC).
Deixa-se, desde ja, a nota de que, sendo a inexequibilidade fundamento de
oposicdo a execugao nos termos do disposto no artigo 7299 al a) do CPC, os
executados embargantes deduziram a inexigibilidade da obrigacao exequenda,
alegando entdo: «divergéncias com as prestagoes pagas pelos os executados,
que alguma vezes acorreram fora de prazo, mas nunca deixaram de ser
cumpridos. (...)Por uma questdo contabilistica interna, essa situacdo desde
2014, nunca foi clarificada e regularizada em relacdo aos executados. (...) O
que é um facto é que os executados sempre mensalmente depositaram as
quantias exigidas, sem, todavia, regularizar a situagcdo e imputar os
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pagamentos aos créditos correspondentes.(...) Razdo pela qual como se
referiu, a propria exequente, na sua exposicdo inicial, ndo determina com
certeza a obrigacdo, nem a liquida de forma correta, pois pura e simplesmente
faz tabua rasa de todos os valores transferidos pelos executados..» Sao estes
os fundamentos dos embargos que os executados, aqui recorrentes,
interpuseram.

Em sede de embargos de executado aferir-se-a do pressuposto da exigibilidade
da obrigacdao exequenda, como pressuposto especifico substantivo da acgao
executiva.

Neste recurso, do que cabe é apurar da insuficiéncia do titulo executivo, com
base no qual foi interposta a presente execucao, susceptivel de determinar a
extincao da execucao.

Ora, a insuficiéncia do titulo executivo susceptivel de ocasionar o
indeferimento ou o aperfeicoamento do requerimento executivo, com previsao
no artigo 7262, n? 2, a), do CPC, tem de ser manifesta e, assim «tem
necessariamente de apresentar as caracteristicas de evidente, incontroversa,
insuprivel, definitiva, excepcional, sendo esse o significado de“manifesta”»[3].
Ocorrendo falta de juncao de documento comprovativo da interpelacao, no
caso em que desta interpelacao dependa a exigibilidade da obrigacgao
exequenda - e estamos sempre a referir-nos as quantias cujo vencimento
antecipado se pretende accionar, na medida em que relativamente as quantias
ja vencidas o titulo executivo é bastante e tanto bastaria para fazer prosseguir
a execugao para obtencao de pagamento destas quantias vencidas - caberia ao
juiz notificar a exequente para proceder a sua jungao e, assim, proferir
despacho de aperfeicoamento e nao determinar, como pretendem os
recorrentes, a extingao da execucao.

Ainda se dird assistir as partes, no ambito da sua autonomia privada, acordar
o vencimento antecipado das prestagoes vincendas, sem necessidade de
interpelacao do devedor. Do aditamento a escritura celebrada entre o Banif e
os executados resulta terem os mesmos acordado que o nao cumprimento de
quaisquer obrigacoes decorrentes do contrato de empréstimo, confere ao
Banco o direito de considerar o mesmo rescindido com a consequente
exigibilidade da totalidade dos montantes em divida. Decorre do titulo
executivo terem as partes acordado que o mutuante considerasse
antecipadamente vencida a totalidade da divida em caso de incumprimento de
uma das suas obrigacgoes, bem como a exigibilidade do total da divida.

Nao é, assim, manifesta a insuficiéncia do titulo.

Dir-se-a ainda que a ratio do artigo 734¢ assenta, como referimos ja na
prevaléncia da decisdao de mérito sobre a forma e na tutela do terceiro
adquirente de boa fé. Nao subjaz a esta previsao, permitir suprir os énus dos
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executados, mostrando-se tal mecanismo reservado para as circunstancias em
que resulta manifesto, a luz do titulo executivo, a sua insuficiéncia.

A rejeicao da execugao prevista no artigo 7342, n%s 1 e 2 do CPC, «tem de ser
necessariamente encarada com parcimonia por parte do juiz, ponderando
sempre o facto de ao executado ter sido dada a oportunidade de deduzir
oposigdo e reservando a actuagdo de natureza complementar para situagoes-
limite em que a irregularidade da acg¢do executiva ndo deixe margem para
duvidas. O uso do mecanismo do art. 8202 do CPC tem que ser
necessariamente reservado para situagoées excepcionais em que a ocorréncia
de alguma das situag¢ées abstractamente previstas decorar da mera andlise
dos elementos fornecidos pelos autos, sem necessidade de intervengdo
judicial, de pendor inquisitorio.

Dito de outro modo, a intervencdo judicial para efeitos de rejeicdo da
execugdo deve ser guardada para os casos em que uma eventual intervengdo
liminar o juiz permitisse determinar por si o indeferimento do requerimento
executivo.

Ndo se inscreve na ratio e nos objectivos do preceituado no art. 820° do CPC
uma postura do juiz que se traduza na substituigcdo dos onus que incumbiam
ao executado e que este ndo cumpriu ou ndo cumpriu dentro dos prazos que a
lei prescreve.»[4]

Considerando que nao ¢ manifesta a insuficiéncia do titulo, ndao cabe rejeitar a
execucao.

Nesta medida, considerando os fundamentos expostos, nao pode, senao,
improceder a apelacgao.

x

DECISAO

Em face do exposto, julga-se improcedente a apelacdo e, em consequéncia,
confirma-se a decisao recorrida.

Custas pelos recorrentes.

Registe e Notifique.

x

Lisboa, 15-12-2020

Carla Camara

José Capacete

Carlos Oliveira

[1] M. Teixeira de Sousa, «Preclusao e caso julgado», in file:///C:/Users/
mj01583/Downloads/TEIXEIRA DE SOUSA M Preclusao_e_caso_jul.pdf, pag.
15

12/13


file:///C:/Data/fj52976/Desktop/7%20SEC%2018-01/6175%20MUTUO%20HIPOTECA%20T%E2%94%9C%C3%ACTULO%20EXECUTIVO.doc#_ftn4
file:///C:/Data/fj52976/Desktop/7%20SEC%2018-01/6175%20MUTUO%20HIPOTECA%20T%E2%94%9C%C3%ACTULO%20EXECUTIVO.doc#_ftn4
file:///C:/Data/fj52976/Desktop/7%20SEC%2018-01/6175%20MUTUO%20HIPOTECA%20T%E2%94%9C%C3%ACTULO%20EXECUTIVO.doc#_ftn4
file:///C:/Data/fj52976/Desktop/7%20SEC%2018-01/6175%20MUTUO%20HIPOTECA%20T%E2%94%9C%C3%ACTULO%20EXECUTIVO.doc#_ftnref1
file:///C:/Data/fj52976/Desktop/7%20SEC%2018-01/6175%20MUTUO%20HIPOTECA%20T%E2%94%9C%C3%ACTULO%20EXECUTIVO.doc#_ftnref1
file:///C:/Downloads/TEIXEIRA_DE_SOUSA_M_Preclusao_e_caso_jul.pdf
file:///C:/Downloads/TEIXEIRA_DE_SOUSA_M_Preclusao_e_caso_jul.pdf
file:///C:/Downloads/TEIXEIRA_DE_SOUSA_M_Preclusao_e_caso_jul.pdf
file:///C:/Downloads/TEIXEIRA_DE_SOUSA_M_Preclusao_e_caso_jul.pdf

[2] José Lebre de Freitas, »A acgao executiva a luz do Cddigo de Processo Civil
de 2013», 62 edigao, p. 187.

[3]1 Acérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 24.09.2019,
Process0:35949/11.6TYYLSB-L1-7, Relatora CRISTINA SILVA MAXIMIANO in
www.dgsi.pt

[4] Acérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 02-02-2010, Processo
2621/08.4TBALM.L1-7, Relator ABRANTES GERALDES, referindo-se ao artigo
8202 do CPC, na redacgao anterior a 2013, com correspondéncia com o 73429
do CPC in www.dgsi.pt
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