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LIQUIDACAO PENA ACESSORIA INIBICAO CONDUZIR
CUMPRIMENTO ENTREGA TITULO CONDUCAO

INICIO DA CONTAGEM

Sumario

A aceitacao pela secretaria judicial do titulo de conducao - entregue
voluntariamente pelo condenado para cumprimento da pena acessoria de
inibicao de conduzir - antes do transito em julgado da condenacao, impde, em
respeito pelo principio do "processo equitativo" (art. 202, n? 4, da CRP), que o
periodo de inibigdo se conte desde a data da entrega..

Texto Integral

Acordam, em conferéncia, os Juizes da Seccao Penal do Tribunal da
Relacado de Guimardaes:

I - Relatorio

1. No processo sumario com o n? 119/19.4PFBRG, a correr termos no Tribunal
Judicial da Comarca de Braga - Juizo Local Criminal de Braga - Juiz 3, o Mmo.
Juiz proferiu o seguinte despacho, datado de 23/01/2020 (transcrigao):

“I

Compulsados devidamente os presentes autos, resulta que o arguido foi
condenado na pena acessoéria de proibigao de conduzir veiculos motorizados
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pelo periodo de 03 (trés) meses e 15 (quinze) dias (cfr. fls. 33-verso).

O arguido entregou a sua carta de conducao no dia 2 de janeiro de 2020, sem
ter expressamente renunciado ao recurso e nao obstante ter sido
expressamente informado que a sentenca condenatoria apenas transitaria em
julgado no dia 10 de janeiro de 2020 (cfr. fls. 39).

Conforme decorre da ata da audiéncia de julgamento, o arguido e o Ministério
Publico nao prescindiram do prazo de recurso.

A sentenca condenatdria transitou em julgado no dia 10-01-2020 (cfr. o
processo eletronico).

Conforme decorre da articulagdo dos artigos 69.2, n.%s 2 e 3, do Cédigo Penal
e 500.2 do Cddigo de Processo Penal, a pena acesséria produz efeito a partir
do transito em julgado da sentenca e desde que a carta de conducgao ja se
encontre junta aos autos.

Assim, a pena acesséria termina no dia 25 de abril de 2020.

O arguido podera proceder ao levantamento da mesma a partir da referida
data.

Durante o periodo de 03 (trés) meses e 15 (quinze) dias supra referido, o
arguido nao podera conduzir veiculos motorizados, sob pena de incorrer na
pratica de um crime de violagao de proibigcoes, previsto e punido pelo artigo
353.2 do Codigo Penal.

Notifique, sendo o arguido igualmente do teor do presente despacho.

Dé conhecimento do presente despacho igualmente a autoridade
policial competente da area da residéncia do arquido.

%

II.

Comunique o teor do presente despacho a Autoridade Nacional de Seguranca
Rodovidria e ao Instituto da Mobilidade e dos Transportes, I.P.,, mais
remetendo copia bem legivel da carta entregue pelo arguido.”

k

2 - Nao se conformando com a decisao, o Ministério Publico interpos recurso,
oferecendo as seguintes conclusoes (transcricao):

“1. Nao obstante o prescrito no art.2 69.2, n.os 2 e 3 do Cddigo Penal e no art.2
500.2, n.2 2 do Cédigo do Processo Penal, tem-se vindo a entender que, nos
casos em que os arguidos procedem a entrega voluntaria dos seus titulos de
conducao antes do transito em julgado da sentenca condenatodria, é nessa data
que se inicia o cumprimento da pena acessoria.

2. Uma interpretagcao meramente literal e formalista é violadora dos principios
da confianca e da lealdade processuais e ainda do direito a um processo
equitativo, bem como defrauda a legitima expectativa do condenado no
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sentido de o prazo de cumprimento da pena acessoria se iniciar a partir do
preciso momento da entrega/recebimento daquele documento.

3. O arguido entregou o seu titulo de condugao, na secretaria, no dia
02/01/2020, antes do transito em julgado da decisado, estando em crer que, a
partir dai, comecgava a cumprir a pena acessoria.

4. Com tal acto, o arguido renunciou, ainda que tacitamente, ao recurso,
demonstrando, assim, aceitacao da decisao e considerando-se, desta forma, a
sentenca transitada em julgado.

5. Mesmo que assim nao se entenda, em situagcoes como a dos autos, deve ser
aplicado o instituto do desconto, previsto no art.2 80.2, n.2 1 do Cdédigo Penal,
tomando- se em conta os dias em que o arguido se viu desapossado do seu
titulo de conducao e privado de conduzir até ao transito em julgado da
sentenca

Nestes termos e nos melhores de Direito, que V. Exas. doutamente suprirao,
deverd ser concedido provimento ao presente recurso e, em consequéncia,
revogado o despacho recorrido, o qual deve ser substituido por outro que
tome em devida conta o cumprimento da pena acessoria de proibicao de
conduzir veiculos com motor antes do transito em julgado da sentenca, que
voluntariamente o arguido ja cumpriu, liquidando-se a pena da seguinte
forma:

Termo inicial: 02/01/2020

Termo final: 17/04/2020,

assim se fazendo a

INTEIRA E ACOSTUMADA JUSTICA!”

x

3 - O arguido/recorrido nao apresentou resposta ao recurso.

4 - O Mmo. Juiz a quo sustentou a decisao proferida.

5 - Nesta instancia, a Exma. Procuradora-Geral Adjunta emitiu parecer no
sentido de ser provido o recurso.

6 - No ambito do disposto no artigo 4172, n2 2, do Cédigo de Processo Penal,
nao houve qualquer resposta.

7 - Colhidos os vistos, o processo foi presente a conferéncia, por o recurso
dever ser ai julgado de harmonia com o preceituado no artigo 4192, n? 3, al.
b), do Cdédigo de Processo Penal.

X %k >k

IT - Fundamentacado

1 - O objeto do recurso define-se pelas conclusoes que o recorrente extraiu da
respetiva motivagao (art? 4122, n2 1, do Cddigo de Processo Penal e
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jurisprudéncia fixada pelo acorddo do Plendrio da Sec¢do Criminal do ST] n?
7/95, de 19/10, publicado no DR de 28/12/1995, série I-A), sem prejuizo das
questoes de conhecimento oficioso, como sejam as cominadas com a nulidade
de sentenca, com vicios da decisdao e com nulidades nao sanadas (artigos 3792
e 410°, n% 2 e 3, do Cddigo de Processo Penal) - cfr. Acérdaos do ST] de
25/06/98, in BM] n® 478, pag. 242; de 03/02/99, in BM]J n® 484, pag. 271;
Germano Marques da Silva, “Curso de Processo Penal”, vol. III, pags. 320 e ss;
Simas Santos/Leal Henriques, “Recursos em Processo Penal”, Rei dos Livros,
32 edigdo, pag. 48.

2 - A Gnica questao a decidir consiste em saber se, no caso de entrega
voluntaria da carta de conducgao na secretaria judicial, para cumprimento do
periodo de inibigdo de conducao de veiculos motorizados, antes do transito em
julgado da decisdo condenatoéria, a contagem do periodo se deve iniciar na

data da entrega ou so na data do transito em julgado da decisao.
X

3 - A decisao condenatoria - proferida em 28/11/2019 e da qual nao foi
interposto recurso - tem o seguinte teor (transcricao):

“1 - Condena-se o arguido M. F. pela pratica de um crime de conducao de
veiculo em estado de embriaguez p. e p. pelos arts 292°, n° 1 e 69°, n? 1, al.
a), do C. Penal, na pena de 70 (setenta) dias de multa, a taxa diaria de € 5,50
(cinco euros e cinquenta céntimos), o que perfaz a multa global de € 385,00
(trezentos e oitenta e cinco euros).

2 - Condena-se o arguido na pena acessdria de proibicao de conduzir veiculos
motorizados pelo periodo de 3 (trés) meses e 15 (quinze) dias, nos termos do
disposto no art? 692, n? 1, al. a), do C.Penal.

3 - Condena-se ainda o arguido em 1 (uma) UC de taxa de justica, que sera
reduzida a metade atenta a confissao livre, integral e sem reservas - art® 344°,
n° 2, al. c¢), do C. P. Penal.

*

Devera o arguido, nos termos do disposto no art® 69°, n° 3, do C. Penal e 5002
do C. P. Penal, no prazo de 10 dias apds transito, fazer a entrega dos
documentos que o habilitem a conduzir na Secretaria deste Tribunal, ou em
qualquer posto policial, sob pena de os mesmos lhe serem apreendidos e
incorrer na pratica de um crime de desobediéncia.

Mais vai advertido de que se conduzir veiculos motorizados durante o periodo
da proibicao imposta, incorre na pratica de um crime de violagao de
proibicoes p. e p. pelo art® 353°, do C. Penal, a que corresponde pena de

prisao até 2 anos ou multa até 240 dias.
*
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Ap0s transito:

Remeta boletim a DSIC.
Comunique a ANSR.

ES

Proceda-se ao depdsito (art® 372°, n° 5, do CPP).
X

Notifique.”

X

4 - A fls, 8 do presente traslado consta um Termo de Entrega do seguinte teor:
“Em 02-01-2020, apesar de devidamente advertido que a sentenca so
transitara no dia 10-01-2020, pelo Arguido M. F., CC - ...... , foi entregue o
documento a seguir indicado:

- Carta de Condugao N° ...... 0, emitida em 05-12-2017, pelo IMT - Braga

De como entregou, vai assinar.”
X

III - Apreciacao do recurso

Nao se vislumbra qualquer questao que haja de ser conhecida oficiosamente.
Delimitado pelas conclusoes que o recorrente extraiu da motivagao de
recurso, a unica questdo a decidir € o modo de proceder a liquidagédo da pena
acessoria de inibigcdo de conduzir, quando o condenado, voluntariamente e
antes do transito em julgado da sentencga que a decretou, procede a sua
entrega na secretaria do tribunal. Mais precisamente, saber se a contagem
deve iniciar-se na data da entrega ou na data do transito em julgado.

O Mmo. Juiz a quo, em conformidade com o que exarou no despacho recorrido,
entende que “a pena acessoria sé produz efeito a partir do transito em julgado
da sentenca e desde que a carta de condugdo jad se encontre junta aos autos”,
como resulta da articulagao do disposto nos arts. 692, n%s, 2 e 3, do Cod. Penal
e 5002 do CA4d. Processo Penal.

O recorrente defende que tal interpretacao é “meramente literal e formalista,
violadora dos principios da confianca e da lealdade processuais e ainda do
direito a um processo equitativo, bem como defrauda a legitima expectativa do
condenado no sentido de o prazo de cumprimento da pena acessdria se iniciar
a partir do preciso momento da entrega/recebimento daquele documento”.
Acrescenta que tal entrega configura uma aceitacao da decisao e uma
renuncia ao recurso, ainda que tacitas. Caso assim nao seja entendido, deve
aplicar-se o “instituto do desconto, previsto no art. 802, n° 1, do Cdédigo
Penal.”

Comecemos por realizar uma breve resenha dos factos:
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- O arguido, por sentencga proferida em 28/11/2019, a qual assistiu, foi
condenado, aléem do mais, na pena acessoria de proibicdo de conduzir veiculos
motorizados pelo periodo de 3 meses e 15 dias;

- na referida sentenca, o arguido foi advertido da obrigacgdo de proceder a
entrega do documento habilitante da condug¢do “no prazo de 10 dias apos
transito”, sob pena de lhe ser apreendido e de incorrer num crime de
desobediéncia, bem como num crime de violagdo de proibigées se conduzir
tais veiculos no periodo da proibicdo;

- ndo tendo havido rentincia ao exercicio do direito ao recurso, o trdansito em
julgado da referida sentenca so ocorreria em 10/01/2020;

- no dia 02/01/2020, o arguido apresentou-se na secretaria do tribunal e,
apesar de advertido da data do transito em julgado da condenagdo, procedeu a
entrega da carta de condugdo de que era titular.

As normas em causa (na parte atinente), estatuem:

- art. 692 do Céd. Penal:

“2 - A proibigdo produz efeito a partir do transito em julgado da decisdo e
pode abranger a condugdo de veiculos com motor de qualquer categoria.

3 - No prazo de 10 dias a contar do transito em julgado da sentenca, o
condenado entrega na secretaria do tribunal, ou em qualquer posto policial,

que remete aquela, o titulo de condug¢do, se o mesmo ndo se encontrar ja
apreendido no processo.

(...)

6 - Ndo conta para o prazo da proibi¢do o tempo em que o agente estivar
privado da liberdade por for¢ca de medida de coacg¢do processual, pena ou
medida de seguranca. “

- art. 5002 do Cdéd. Processo Penal:

“2 - (redacgdo similar a do n2 3 do art. 692 do Cod. Penal, somente alterando a
designacdo de «titulo de condugdo» para «licengca de conducdo»).

3 - Se o condenado na proibicdo de conduzir veiculos motorizados ndo
proceder de acordo com o disposto no niumero anterior, o tribunal ordena a
apreensdo da licenga de condugdo.

4 - A licenga de conducdo fica retida na secretaria do tribunal pelo periodo de
tempo que durar a proibi¢do. Decorrido esse periodo a licenga é devolvida ao

titular.”
%

Apreciando.
O art. 692, n? 2, do Cdad. Penal estatui, de modo indubitdvel, que a proibigao
produz efeitos a partir do transito em julgado da decisao, o que é a regra
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aplicavel a todas as decisdes condenatorias, por s6 entdo se tornarem
“definitivas” e exequiveis - art. 4672, n2 1, do CPP.

Dai que possam ocorrer, diversas situagoes:

- 0 titulo de conducao ja estava apreendido no processo aquando do transito
em julgado:

- 0 periodo de inibi¢do de condugao conta-se a partir do transito (ndo havendo
lugar a qualquer desconto do periodo decorrido antes do transito, por falta de
previsao legal, nao sendo aplicaveis as regras previstas nos arts. 802 a 822 do
Cod. Penal);

- o titulo de conducao nao estava apreendido no processo aquando do transito
em julgado:

- ha que aguardar pela entrega voluntaria do mesmo ou, caso nao ocorra, pela
sua apreensao, contando-se o periodo de inibicao a partir do momento da
juncgao aos autos.

Estas sao as situagoes tipicas que o legislador previu.

O caso em apreco € diferente, porque corresponde a uma entrega do titulo de
condugao na secretaria do Tribunal - e por esta aceite - feita pelo condenado,
de modo voluntario e com o intuito do cumprir a san¢ao acessoria aplicada,
mas sem que a decisao haja transitado em julgado.

A primeira vista, este caso afigura-se similar aquele em que o titulo j& estava
apreendido nos autos, em que se “despreza” o periodo anterior decorrido -
interpretagcao que nao pode deixar de fazer-se, mais a mais quando a
secretaria judicial, no préprio termo de entrega consignou o alerta de que a
decisao nao havia transitado em julgado, parecendo inculcar a ideia de que o
condenado se conformou com o facto.

Porém, é preciso nao olvidar que a nogao de transito em julgado é um conceito
de direito, nao sendo do conhecimento comum da generalidade dos cidadaos.
E claro que o condenado tinha defensor nomeado, que estaria em condicdes
de lhe prestar os esclarecimentos necessarios. Mas também é do
conhecimento comum - principalmente nos casos de “menor” relevancia penal
e, amiude, por culpa do arguido, que descura o dever de se informar, nao
contactando o defensor - que o desempenho do defensor assume um caracter
meramente ou pouco mais que formal, de acompanhamento/assisténcia do
arguido na audiéncia de julgamento.

A questdo em analise ndo constitui novidade, tendo ja sido suscitada em
diversos recursos, nomeadamente do TRC: (Acérdao de 04/12/2019, no
processo 37/17.0PTLRA-A.C1 e de 24/06/2015, no processo
137/14.9GAAVZ.C1, ambos relatados pela Desembargadora Maria Pilar de
Oliveira) e (Acordao de 01/07/2015, no processo 33/14.0GBMGL-A.C1,
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relatado pelo Desembargador Inacio Monteiro) e do TRL (Acdrdao de
10/11/2016, no processo 27/14.5GALNH.L1-9, relatado pelo Desembargador
Antero Luis) - todos disponiveis nas bases de dados do ITI].

Nesses acérdaos, consignou-se, em sintese, que a interpretacao a efectuar nao
pode ser meramente literal, ainda que expressiva, mas ter em conta o espirito
da norma e os fins pretendidos com a mesma, de acordo com o estatuido no
art. 92 do Céd. Civil e os principios constitucionais estruturantes.

Nos ultimos, avulta o principio do “processo equitativo” (art. 202, n 4, da
CRP), segundo o qual em todos os termos do processo as partes devem ser
tratadas com lealdade e podem depositar confianca na boa-fé com que atuam
as instituicoes judicidarias.

O principio da confiancga estd plasmado em diversas disposigoes legais
ordinarias, como o actual art. 1572, n? 6, do CPCivil, segundo o qual as partes
nao podem ser prejudicadas por erros, omissoes ou inexactidoes praticados
pelas secretarias judiciais.

Nesta decorréncia - aplicavel ao processo penal, por forga do estatuido no art.
42 do CPP - o condenado nao pode ser prejudicado pela entrega antecipada do
titulo de conducao no tribunal, quando este aceita tal entrega.

Tal interpretacao é a que respeita o aludido principio constitucional.

As leis disciplinam e regulam a vida em sociedade de forma legal e justa, com
integral respeito pelos direitos, liberdades e garantias do cidadao.

Acresce que o fim visado com a entrega/apreensao da carta de conducao é o
nao exercicio desta durante o periodo da proibigao, objectivo que foi
alcancado desde a data da sua entrega na secretaria do tribunal.

O recurso interposto merece provimento.

*

IV - DISPOSITIVO

Nos termos e pelos fundamentos expostos, acordam os Juizes da Secc¢ao Penal
do Tribunal da Relagao de Guimaraes em julgar procedente o recurso

interposto pelo Ministério Publico e, em consequéncia, revogar o despacho

recorrido, que devera ser substituido por outro que tenha em conta, no
cumprimento, todo o periodo em que o titulo esteve junto aos autos, mesmo
antes de ocorrer o transito em julgado da decisao condenatoria.

x

Sem custas.
%

(Texto elaborado pelo relator e revisto por ambos os signatdrios - artigo 949,
n? 2, do Cédigo de Processo Penal).
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*

Guimaraes, 23 de Novembro de 2020

(Méario Silva - Relator)
(Maria Teresa Coimbra - Adjunta)
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