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I- A relacgao juridica negocial, que constitui facto tributdrio, gera-se nas
esferas civis dos respectivos contraentes, e com efeitos nessa area, dado que o
que ocorre € a obrigacao de pagar o preco ou o vinculo de remunerar o
Servigo.

II- Por sua vez, a obrigagcao de pagar IVA nasce com a apresentacao das
facturas, mas (apenas) na esfera do prestador; sendo o lesado perfeitamente
alheio a esse vinculo tributario.

III- E que, no &mbito do principio indemnizatério, o que se visa é a reposicao
da esfera lesada como existiria sem a perca derivada do facto lesivo, pelo que
deve conseguir-se reconstituir a situacao que existiria, se nao se tivesse
verificado o evento que obriga a reparacgao, e, sendo a indemnizagao em
dinheiro, ela terd “como medida a diferenca entre a situacao patrimonial do
lesado, na data mais recente que puder ser atendida pelo tribunal, e a que
teria nessa data se nao existissem danos” (artigo 5662, n? 2, do Codigo Civil).

Texto Integral

ACORDAM EM CONFERENCIA NO TRIBUNAL DA RELACAO DE
GUIMARAES

k

I - Relatorio
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M. F. veio instaurar acgao, com forma de processo comum, contra X -
Companhia de Seguros, S.A., alegando, em sintese, que ocorreu um incéndio
num imovel que lhe pertence, do qual resultaram danos, e que a Ré, por forga
do contrato de seguro celebrado entre ambas, devera ser responsabilizada
pelo pagamento do montante necessdrio a reparacao de tais danos.

Perante o exposto, a A. conclui pedindo: que seja judicialmente reconhecida a
necessidade de reconstrucao integral da laje diretamente afectada pelo
incéndio; que seja judicialmente reconhecida que a dimensao de tal laje é, no
seu interior, de 80 m2; que seja judicialmente reconhecido que serao
necessarias, pelo menos, 1325 unidades de telha para a substituigao integral
da telha da dgua diretamente afetada pelo incéndio, se a nova telha for visual
e esteticamente igual a preexistente, ou, se assim nao for, que serao
necessarias, pelo menos, 2431 unidades de telha para a substituigao integral
da telha em todo o telhado; que seja declarada a insuficiéncia dos valores
referéncia propostos pela R., designadamente, para a demoli¢do e remocao de
coberturas de elementos pré-fabricados, para a remocgao dos escombros e
transporte a vazadouro, para a reconstrugao da laje diretamente afetada, para
a reconstrucao da chaminé, bem como para aquisi¢cao e colocagao do
esferovite; que seja a R. condenada a pagar a A., pelo menos, a quantia de €
15.497,93 (quinze mil quatrocentos e noventa e sete euros e noventa e trés
céntimos), acrescida do IVA a taxa legal de 23%, perfazendo a quantia global
de € 19.062,45 (dezanove mil e sessenta e dois euros e quarenta e cinco
céntimos), a que acrescerao juros de mora a taxa legal em vigor desde a
citacao até efetivo e integral pagamento; que seja julgada verificada a violagao
do dever de informacgao que sobre a R. impendia e, consequentemente, que
seja declarada excluida a clausula geral que estabelece a regra de
proporcionalidade, ou, caso assim se nao entenda, que seja fixado como valor
do capital de risco a quantia de € 115.330,00, inferior ao capital seguro,
devendo ser julgada inaplicdvel a regra de proporcionalidade.

x

A R. contestou, tendo alegado que as condigoes do contrato de seguro foram
lidas e explicadas a A., sendo que, no ambito desse contrato, as partes
acordaram no sentido de submeter o mesmo a regra da proporcionalidade
que, alids, vem consagrada na lei (artigo 1342 do RGCS). Alegou ainda a R.
que o imdvel seguro tinha, a data do sinistro, o valor de € 168.057,60, pelo
que, considerando que o valor seguro é de € 120.000,00, a R. apenas devera
ser responsabilizada pelo ressarcimento dos danos decorrentes do dito sinistro
na proporcao de 71,40% do capital em risco. Tendo a R. calculado o custo da
reparacao de tais danos em € 8.661,28, conclui a mesma no sentido de que
apenas podera ser responsabilizada pelo pagamento a A. do montante de €
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6.236,12.

A R., na contestacao apresentada, impugnou ainda parte da factualidade
invocada pela A. no que respeita aos danos por si invocados, tendo também
alegado que a uniformizacao da telha, da sua coloracao, nao esta garantida
pela cobertura em causa, o mesmo sucedendo quanto a remocgao de
escombros, sendo que, relativamente a cobertura que garante tal operacao,
incide uma franquia de 10%.

X

Realizou-se audiéncia prévia, tendo-se proferido despacho saneador, no qual
se afirmou a validade e regularidade da instancia, tendo ainda sido
identificado o objecto do litigio e enunciados os temas da prova.

X

Procedeu-se a realizacao da audiéncia de discussao e julgamento, apds o que
foi proferida sentenca que julgou a acgao intentada por M. F. contra X -
Companhia de Seguros, S.A., procedente, por provada, e, consequentemente,
condenou a R. a pagar a A. o montante de € 19.062,45 (dezanove mil e
sessenta e dois euros e quarenta e cinco céntimos), acrescida de juros
moratorios, a taxa de legal de 4%, contados desde a citagado até efectivo e
integral pagamento da dita quantia.

*

II-Objecto do recurso

Nao se conformando com a decisao proferida, veio a Ré interpor recurso, no
qual formula, a final, as seguintes conclusoes:

1.A sentenca julgou a accao procedente por provada, condenando a R., ora
exponente: “...a pagar a A. o montante de € 19.062,45 (dezanove mil e
sessenta e dois euros e quarenta e cinco céntimos), acrescida de juros
moratorios, a taxa de legal de 4%, contados desde a citagdo até efectivo e
integral pagamento da dita quantia.”.

2.Todavia, salvo o devido respeito, o tribunal a quo lavrou em erro ao
condenar a aqui recorrente no pagamento do IVA, uma vez que este sé é
devido quando demonstrado que foi suportado.

3.0ra, nos termos do CIVA, o IVA é devido no momento em que os bens
transmitidos sao colocados a disposicdo do adquirente em que as prestacoes
de servigos se considerem realizados.

4.Dito isto, a R. apenas deveria ser condenada a liquidar o IVA s6 apds
exibicao da factura ou documento equivalente, pelo qual se demonstra que
este imposto foi suportado pela A. e, como tal, entregue ao Estado, sob pena
de enriquecimento ilegitimo.
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5.A condenacgao no imposto deveria estar dependente do seu pagamento, de o
mesmo ser suportado pela A., devera estar sujeito a condigao suspensiva do
seu pagamento, sob pena de enriquecimento ilegitimo (e sem qualquer causa)
a custa da ora R..

6.E perante a demonstracao do seu pagamento ao Estado, de ter sido
suportado, o que apenas o podera ser por factura ou documento equivalente,
nos termos do CIVA, a seguradoras procedera ao seu pagamento (reembolso) a
A..

7.Tal assercgao resulta da lei, é sua consequéncia, ndao necessitando de ser
alegada.

8.A sentencga condena a aqui recorrente no pagamento de valores a titulo de
IVA, nao obstante tal valor constar apenas de orcamentos.

9.Nao consta dos autos nenhum pagamento efectuado pela recorrida, a que
corresponda a respectiva factura ou recibo (ou documento equivalente), que
inclua o imposto de IVA.

10.Assim, nao podia o tribunal a quo considerar o IVA, mas tao s6 os valores
necessarios para a reparacao dos danos, podendo fazer depender o pagamento
da totalidade do valor com IVA, apenas apds a realizagao dos trabalhos e a
consequente e efectiva facturagao dos servigos.

11.0ra, nao foi feita correcta interpretacao dos artigos 72, n® 1, alinea b), e
362, do Cédigo do IVA; e, da forma como foram interpretados os ditos artigos,
a sentenca viola o artigo 6102, n? 2, do Cédigo de Processo Civil.

12.S6 a efectiva transmissao de bens ou a efectiva prestagao de servigos da
lugar a obrigacgao de pagar o IVA - cfr. artigo 12 do CIVA, e tal obrigacao
apenas surge com a emissao da factura, tudo como melhor preceituam os
artigos 79, 282 e 352 do citado diploma legal.

13.0ra, é facto que o prejuizo da Recorrida é o indicado no orgamento. Esta,
apos ser ressarcida, pode nao proceder a reparagao natural - ndo sendo, neste
caso, devido o IVA.

14.Das ja mencionadas disposigoes legais, podemos retirar, com seguranca, a
ideia de que, enquanto nao forem apresentadas as facturas relativas aos
servigcos que a Recorrida ird requisitar com vista a reparagao dos danos
sofridos em consequéncia do incéndio que sofreu na fracgao segura, nao pode
a Recorrente ser obrigada a pagar o IVA, uma vez que esta obrigacao so nasce
com a apresentacao das respectivas facturas.

15.Isto ndo significa, nem pode significar, que a Recorrente se estd a eximir ao
pagamento do IVA, mas que apenas o deve fazer apos a emissao das facturas
dos servicos prestados.

16.S6 ai tera a Recorrente de pagar a Recorrida as importancias em causa - €
3.564,52 (trés mil, quinhentos e sessenta e quatro euros e cinquenta e dois
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céntimos) - com os limites vertidos na matéria de facto em termos de valor de
reparacao, a taxa que estiver em vigor.

17.Assim, na falta de emissao da factura, tal obrigagao é inexigivel.

18.E logo que se demonstre liquidado o IVA ao Estado, mediante a exibicao da
competente factura/recibo ou documento equivalente, a recorrente procedera
ao seu pagamento.

19.Veja-se, neste sentido o Acérdao do Supremo Tribunal de Justica, processo
n°254/07. TBSJM.S1, de 27/10/2009.

TERMOS EM QUE, deve, assim, ser revogada a sentenca, no sentido de a
Recorrente ser obrigada ao pagamento a titulo de IVA apenas no montante e
momento em que a apelada vier a suportar esse imposto, com o que se fara a
acostumada JUSTICA!

X

O recurso foi recebido como de apelagao, com subida imediata, nos proprios
autos e efeito devolutivo.

*

Foram colhidos os vistos legais.
x

III - O Direito

Como resulta do disposto nos art®S. 608¢2., n®. 2, ex vi do art. 663¢., n°. 2,

6352., n°. 4, 639°., n.°% 1 a 3, 6412, n°. 2, alinea b), todos do Cdodigo de
Processo Civil (C.P.C.), sem prejuizo do conhecimento das questdoes de que
deva conhecer-se ex officio, este Tribunal sé poderd conhecer das que constem
das conclusoes que definem, assim, o ambito e objecto do recurso.

Deste modo, e tendo em consideracao as conclusoes acima transcritas cumpre
apreciar e decidir sobre se a Recorrente apenas estd obrigada ao pagamento a
titulo de IVA no montante e momento em que a apelada vier a suportar esse
imposto

>k

+ Fundamentacao de facto

1. A A. e o marido, M. C., sao legitimos proprietarios do prédio urbano
destinado a habitacgao, sito na Rua ..., freguesia de ..., concelho de Guimaraes,
inscrito na competente matriz predial urbana sob o artigo ... da Uniao de
Freguesias ... e ....

2. A A. celebrou com a R., por escrito, um acordo denominado “Seguro Casa”,
do ramo multirriscos habitagao, titulado pela apdlice n.? ..., cujo objeto seguro
¢ o imovel supra identificado e mediante o qual a R. assumiu perante a A.,
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mediante o pagamento do correspondente prémio, a responsabilidade de a
indemnizar por danos emergentes de alguns fendmenos, acordo esse que se
rege pelas clausulas constantes de fls. 61, verso, a 76, verso, cujo teor aqui se
dé por reproduzido.

3. O dito acordo foi celebrado pelo periodo de um ano, de 30/05/2013 a
30/05/2014,

4. renovando-se por periodos sucessivos de um ano.

5. No ambito do dito acordo foram, além do mais, convencionadas as
coberturas de danos provocados por incéndio, acgao mecanica da queda de
raio e explosao,

6. de danos estéticos

7. e de demolicao e remocao de escombros.

8. Resulta da referida apdlice, no que a cobertura de incéndio, accao mecanica
da queda de raio e explosao se refere, que em caso de sinistro a obrigacao de
indemnizar tera como limite maximo o montante de € 120.000,00 (cento e
vinte mil euros),

9. sem qualquer franquia.

10. No que respeita a cobertura de danos estéticos, foi fixado o montante de €
1.000,00 como limite de indemnizagdao maximo,

11. sem qualquer franquia.

12. Quanto a cobertura de demolicao e remocao de escombros, foi fixado o
limite de indemnizacao maximo de € 10.000,00,

13. com uma franquia equivalente a 10% dos prejuizos indemnizaveis.

14. Nos termos da cldusula 228, n.2 1, das condigdes gerais da dita apodlice, “O
presente contrato destina-se a cumprir a obrigagdo de segurar os edificios
constituidos em regime de propriedade horizontal, quer quanto as fragoes
autonomas, quer relativamente as partes comuns, que se encontrem
identificados na Apdlice, contra o risco de incéndio, ainda que tenha havido
negligéncia do Segurado ou de pessoa por quem este seja responsavel.”.

15. A clausula 28, n.2 2, das condigoes gerais da dita apolice dispoe que “Para
além dos danos previstos no nimero anterior, a presente garantia garante
igualmente os danos causados no bem seguro em consequéncia dos meios
empregados para combater o incéndio, assim como os danos derivados de
calor, fumo, vapor ou explosdo em consequéncia do incéndio e ainda remocoées
ou destruicoes executadas por ordem da autoridade competente ou praticadas
com o fim de salvamento, se o forem em razdo do incéndio ou de qualquer dos
factos anteriormente previstos.”.

16. Nos termos das clausulas gerais da dita apdlice, na parte referente a
cobertura de danos estéticos, esta seguro o “Pagamento, até ao limite fixado
nas Condig¢oes Particulares, de despesas adicionais, com a repara¢do ou
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substituicdo dos bens seguros, como consequéncia direta de qualquer sinistro,
salvo se garantido pela cobertura obrigatoria de incéndio, abrangido pelas
coberturas efetivamente contratadas, que sejam necessdrias para os seguintes
fins: a) Continuidade e harmonia estética do edificio ou fragdo seguro (..).”.
17. Nos termos das clausulas gerais da dita apdlice, na parte referente a
cobertura de demoligao e remogao de escombros, estd seguro o “Pagamento,
até ao limite fixado nas Condi¢ées Particulares, de despesas razoavelmente
efectuadas com a demoli¢do e remog¢do de escombros provocados com a
ocorréncia de qualquer sinistro, salvo se abrangido pela cobertura obrigatoria
de incéndio, garantido pelo contrato.”.

18. Prescreve a clausula 182, n.2 1, das ditas condigdes gerais, sob a epigrafe
“capital seguro”, que “A responsabilidade do Segurador é sempre limitada as
importdncias mdximas fixadas nas Condi¢ées Particulares (...)".

19. O n.2 2 da aludida clausula 182 estipula que “A determinacgdo do capital
seguro, no inicio e na vigéncia do contrato, é sempre da responsabilidade do
Tomador do Seguro (...)".

20. O n.2 3, alinea a), da mesma clausula 182 refere que “O valor do capital
seguro para edificios deve corresponder, ao custo de mercado da respectiva
reconstrucgdo, tendo em conta o tipo de construgdo ou outros factores que
possam influenciar esse custo, ou ao valor matricial no caso de edificios para
expropriacdo ou demoli¢do”.

21. Por sua vez, consta da clausula 2028, n.2 1, das aludidas condigOes gerais,
sob a epigrafe “insuficiéncia ou excesso de capital”, que “Salvo convengdo em
contrdrio, se o capital seguro pelo presente contrato for, na data do sinistro,
inferior ao determinado nos termos da clausula 189, o Segurador so responde
pelo dano na respectiva proporg¢do, respondendo o Tomador do Seguro pela
parte restante parte dos prejuizos, como se fosse Segurador.”.

22. 0 n.2 2 da referida cldusula 202 estipula que “Aquando da prorrogagdo do
contrato, o Segurador informa o Tomador do Seguro, no que respeita ao
Seguro Obrigatorio de Incéndio, do previsto no numero anterior e na alinea c)
do n.2 3 da Cldusula 18¢%, bem como do valor seguro do imovel, a considerar
para efeito de indemnizagdo em caso de perda total, e dos critérios da sua
atualizagdo, sob pena de ndo aplicagdo da redugdo proporcional prevista no
niumero anterior, na medida do incumprimento.”.

23. Foi a A. quem indicou a R. o sobredito valor de € 120.000,00 como sendo o
valor do imével aludido em 1.

24. No dia 30/12/2017, cerca das 23:00 horas, deflagrou um incéndio no
ultimo andar do imdvel acima referido, correspondente ao s6tao da habitacgao.
25. Em consequéncia de tal incéndio, devido a accao das chamas e do calor,
ocorreram danos na laje de cobertura do telhado, que abateu,
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26. nas janelas ai existentes,

27.na chaminé

28. e no interior do soétao,

29. verificando-se ainda danos ao nivel das telhas.

30. Devido a dgua utilizada pelos bombeiros no combate ao dito incéndio,
ocorreram ainda danos nas paredes e tectos do piso inferior.

31. Verificaram-se, ainda, fissuras nas paredes por forca do aludido
abatimento sofrido na laje de cobertura.

32. A reparacao dos sobreditos danos demandara a realizagao dos trabalhos
melhor descritos a fls. 140 a 141, cujo teor aqui se da por integralmente
reproduzido,

33. que tém um custo global nado inferior a € 19.062,45 (IVA incluido). 34. A A.
participou o dito sinistro a R.

35. A R. nunca informou a A. da existéncia da cldusula aludida em 21., nunca
lhe tendo sido explicado o seu conteudo e alcance.

*

Factos nao provados

a. As condicoes por que se rege o aludido acordo celebrado entre as partes
foram lidas e explicadas a aqui A., designadamente, no que respeita a cldusula
aludida em 21.,

b. tendo-lhe sido entregues, em sede pré-negocial, as ditas condigoes para
poderem ser analisadas.

c. O valor de mercado do edificio aludido em 1. ascendia, a data do sinistro, a
quantia de € 168.057,60.

%

+ Fundamentacao de direito

No presente caso, resulta que a A./Recorrida deduziu pretensao contra a Ré/
Recorrente pedindo a sua condenacao no pagamento, pelo menos, da quantia
de € 15.497,93, acrescida do IVA a taxa legal de 23%, perfazendo a quantia
global de € 19.062,45, acrescida de juros de mora a taxa legal em vigor desde
a citacao até efectivo e integral pagamento.

Fundamenta esse seu pedido no facto do risco do sinistro ocorrido (incéndio
num imoével que lhe pertence), do qual resultaram danos, se encontrar coberto
por seguro celebrado com a Ré, nesse sentido, responsabilizando-a pelo
pagamento dos servigos e bens necessarios a repor o imével na situagao em
que se encontrava antes do referido incéndio.

Face aos factos provados, concretamente, considerando que a reparacao dos
danos demandarad a realizacao de trabalhos que acarretam um custo de €
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19.062,45 (IVA incluido), em conformidade com o que consta dos pontos 32 e
33, dos factos provados, o tribunal a quo condenou a Ré/Recorrente a pagar a
referida quantia de € 19.062,45.

Defende a Ré/recorrente que o tribunal a quo ao condenar no valor do IVA
lavrou em erro porque o mesmo sO é devido quando demonstrado que foi
suportado e nao com base num orgcamento, baseando-se, nesse sentido, no
disposto nos arts, 7.2, n.2 1, 28.2, 35.2 2 36.2, do Cddigo do IVA e no Ac. do ST]J
proferido no 254/07.TBSM].S1, de 27.10.2009.

Vejamos se assim é.

O IVA é um imposto geral sobre o consumo, que incide sobre as diversas fases
de um circuito econémico, desde o momento da sua producgao até a venda ao
seu consumidor final. Na acepcgao do artigo 1.2n.2 1 do CIVA, estao sujeitas a
este imposto as transmissoes de bens, as prestacoes de servicos, as
importacoes e as aquisi¢goes intracomunitdrias de bens.

Sendo um imposto de natureza indirecta, a sua base de incidéncia objectiva
centra-se em qualquer operagao onerosa de transmissao de bens ou de
prestacao de algum servigo, realizada por um sujeito passivo agindo como tal.
J& a sua incidéncia subjectiva opera em relagdao, em geral, na pessoa que
opere 0 acto comercial como transmitente do bem ou prestador do servico
tributavel.../../../Documents and Settings/Mariavicente/Os meus documentos/
MJOAO/JURISPRUDA”0eA"NCIA 2011-2012/Dr. 14”ceAjdio Martins/Rec 30
Maio/1981 04.doc A exigibilidade do imposto gera-se com o respectivo facto
gerador que, se importar obrigacao de emitir factura, tem lugar com a
emissdo dela. E naturalmente ao respectivo su-jeito passivo que compete a
obrigacao de entregar na administragao fiscal o montante do imposto exigivel.
A importancia do imposto liquidado é, por regra, adicionada ao valor da
factura, para efeitos da sua repercussdo no preco final e exigéncia aos
adquirentes das mercadorias ou utilizadores dos servicos (cfr. artigos 29, 7.9,
8.2, 27.2 e 37.2 do Cddigo do IVA).

Incidindo sobre a contrapartida associada a uma determinada transmissao de
bens ou prestagao de servigos €, pois, evidente a existéncia de um nexo
sinalagmatico. Assim, a excepgao de determinados casos particulares em que
se tributam prestagoes de servigos ou transmissoes de bens efectuadas a titulo
gratuito (cfr. artigo 3.2 n.¢ 3 alinea f) e artigo 4.2 n.2 2 alinea b) do CIVA), o
conceito de onerosidade é essencial para definir o ambito de incidéncia deste
imposto.

Em contraposicao, tem-se entendido que, o pagamento de uma indemnizagao
constitui um facto nao sinalagmatico, ndao havendo qualquer interdependéncia
entre a prestacao indemnizatoria e uma outra prestacao a qual o lesado se
encontrasse adstrito, nascendo ex novo no momento em que é causado o dano.
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Acontece que nas chamadas figuras “hibridas” que sao vulgarmente
designadas de indemnizagbes, em regra geral, sao operagoes tributaveis, pelo
facto de constituirem contrapartidas de uma transmissao de bens ou prestacgao
de servigos.

Assim, tem-se entendido que no caso de reparacgoes efectuadas por outra
entidade que nao o beneficiario da indemnizacao, se esta perante uma
prestacao de servicos, pelo que o reparador devera liquidar IVA pelo valor da
reparacao, quer a emita em nome do segurado, quer a emita em nome da
companhia (neste sentido veja-se a Tese de Pés-Graduacao em Direito Fiscal
de Ana Rita Costa Machado de Maio 2011).

Nesta perspectiva o Ac.RC, de 16.3.2016, publicado in Blook.pt, considerou
que “(...) o facto de a reparacgao nao ter ainda sido efetuada nao impede a
condenacgao em IVA. Pois que, legalmente, aquando da efectivacao desta, este
imposto tem, necessariamente, de ser cobrado”.

Para além do mais, acresce que a relacao juridica negocial, que constitui facto
tributario, se gera estritamente nas esferas civis dos respectivos contraentes,
e com estritos efeitos nessa area, dado que o que ocorre é a obrigagao de
pagar o preco (artigo 8799, alinea c), do CC) ou o vinculo de remunerar o
servico (artigos 11562 e 11679, alinea b), do CC), e, ndao mais do que isso, ou
distinto disso.

Ja a relacgao tributaria do imposto, propriamente dita, gera-se exclusivamente,
entre o vendedor do bem ou transmitente do servico, por um lado, e a
administracao fiscal.

No presente caso o vinculo que onera a ré seguradora consiste numa
obrigacdo de indemnizar sustentada na existéncia de um contrato de seguro
de dano cujo risco precisamente se concretizou em prejuizos na esfera da
segurada (autora).

A segurada, ao ajustar o seguro, prosseguiu o seu interesse na salvaguarda de
uma situacao patrimonial propria de concretos bens que se achavam expostos
ao risco; e é esse o estado de facto que importa repor.

Aqui fundamentalmente o que esta em causa é a restauracdo natural e a
subsidiariedade da indemnizag¢do em dinheiro, devendo esta, quando aplicavel,
retratar um valor econdmico que represente a integridade do patriménio
coberto, sem dano.

No ambito desse chamado principio indemnizatorio, o que se visa € a
reposicao da esfera lesada como existiria sem a perca derivada do facto lesivo,
ou seja, o vinculo indemnizatério ha-de sempre tender a conseguir “
reconstituir a situagdo que existiria, se ndo se tivesse verificado o evento que
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obriga a reparagdo” (artigo 5622 do Cddigo Civil). E se a indemnizagdo for em
dinheiro, nao havendo outra disciplina, ela tera “como medida a diferenca
entre a situagdo patrimonial do lesado, na data mais recente que puder ser
atendida pelo tribunal, e a que teria nessa data se ndo existissem danos”
(artigo 5662, n? 2, do Cdédigo Civil).

Este regime vale, como regra, quanto aos seguros de danos (cfr. José Vasques,
in ‘Contrato de seguro’, 1999, pag. 264), na medida em que o montante da
indemnizagdo pecunidria a entregar ao segurado se ha-de medir pela
diferenca entre a situacgao real dele (atingido pela lesao) e a hipotética (que
teria sem a perca suportada); sendo a data para aferir dessa medida
diferencial, na hipétese judicial, via de regra, a do encerramento da discussao
na primeira instancia (artigo 6632, n? 1, do CPC) - cfr. Pires de Lima e Antunes
Varela, “Cédigo Civil anotado”, volume I, 42 edigdo, paginas 582 a 584.

Sob este prisma, ndao acompanhamos a jurisprudéncia do Acérdao do Supremo
Tribunal de Justica de 27 de Outubro de 2009, proferido no proc.2 n®
254/07.TBSJM.S1 e publicado no sitio www.dgsi.pt, ao defender que “
enquanto ndo forem apresentadas as facturas relativas aos servigos que o
autor [lesado] vai requisitar com vista a reparacdo dos danos sofridos [...] ndo
pode a ré [seguradora] ser obrigada a pagar IVA: é que esta obrigac¢do so
nasce com a apresentacdo das respectivas facturas”.

Ao contrério, posicionamo-nos a par do que foi perfilhado no Ac.RL, no proc.
1981/04.0YXLSB.L1-7, de 15-05-2012, tendo como relator Luis Lameiras,
publicado na dgsi, ao defender que nao se pode “confundir a relagdo
estritamente juridico-civilistica da prestagao do servigo reparador do dano
(com repercussao na execucgao do contrato de seguro e na configuracao da
prestacao da seguradora), com a relagdo juridico-tributdria, que (apenas) une
o prestador a administracao fiscal. A obrigacdo de pagar IVA nasce com a
apresentacao das facturas, mas (apenas) na esfera do prestador; sendo o
lesado perfeitamente alheio a esse vinculo tributdrio. O lesado paga um valor
(ao prestador) tdao-s6 na medida em que ele aparece repercutido no preco,
final e global, que tem de suportar para ver o seu dano suprimido; para ele
(para o lesado) esse valor, assim repercutido, integra o custo necessario para a
eliminacao do dano; esta, afinal, a cargo da seguradora que, por contrato,
assumira o risco da sua superveniéncia (...). A obrigagao de pagar o IVA, a que
a seguradora se reporta, é do transmissario do bem ou do prestador do
servigo; por conseguinte, obrigacao perfeitamente alheia, na hipétese, quer a
lesada (segurada), quer a apelante (seguradora).

O precgo que retrata a reparacao do dano (a concretizagao do risco segurado)
arrasta - é certo - consigo uma quantia (ai repercutida), que traduz o
segmento do imposto que o sujeito passivo esta adstrito de fazer chegar a
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administragao ao fiscal; mas, como tal, e na éptica do consumidor, mais nao
significa precisamente que uma porc¢ao do custo total que é necessario
despender para conseguir o bem ou servico (na hipétese, para atingir a
reposicao statu quo ante).

Em suma, é tudo encargo necessdario para conseguir a restauracao (...).

Em suma; nao deixando a incidéncia do imposto de ser encargo constitutivo,
necessario a restauragao do dano, e que tem de se suportar para esse efeito;
necessaria que é a fixacao de uma verba concreta que reflicta, o mais
aproximadamente possivel, e em forma monetaria, a reparacao desse dano,
parece equilibrado, depois de apurado todo o custo propriamente dito
reportado a data do encerramento da discussao, fazer também, por reporte a
mesma data, a incidéncia do IVA, a taxa entdo em vigor - no fundo, tudo o que
os autos ja reflectem. Assim se encontrando uma verba indemnizatéria
concreta e final”.

Como tal, de acordo com este entendimento que partilhamos, é, pois, de julgar

o recurso improcedente.
ES

IV- Decisao

Nestes termos, acordam os Juizes da 2.2 Secgao Civel, deste Tribunal da
Relacao de Guimaraes, em julgar improcedente o recurso, mantendo,
consequentemente, a decisao proferida.

Custas a cargo da recorrente.

Registe e notifique.

x

Guimaraes, 12 de Novembro de 2020

(O presente acérdao foi elaborado em processador de texto pela primeira
signataria e assinado electronicamente pelo colectivo)

Maria dos Anjos S. Melo Nogueira

Desembargador José Carlos Dias Cravo
Desembargador Antonio Manuel Antunes Figueiredo de Almeida
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