jurisprudéncia.pt

Supremo Tribunal de Justica
Processo n? 3379/18.4T8LRS.L1.S1

Relator: OLIVEIRA ABREU
Sessao: 10 Setembro 2020
Votacao: UNANIMIDADE
Meio Processual: REVISTA
Decisao: NEGADA A REVISTA

ACAO DE REIVINDICACAO REPUDIO DA HERANCA

ACEITACAO DA HERANCA ACEITACAO TACITA
IRREVOGABILIDADE DOCUMENTO AUTENTICO

ESCRITURA PUBLICA FORCA PROBATORIA PLENA
INEXISTENCIA JURIDICA REGISTO PREDIAL

PRESUNCAO DE PROPRIEDADE PRESUNCAO JURIS TANTUM
ATO DE REGISTO NULIDADE DEFESA POR EXCECAO
PRESUNCOES JUDICIAIS MATERIA DE FACTO

PODERES DO SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO DE REVISTA

Sumario

I. O perfil da accao de reivindicacao afere-se pela causa petendi que, em
accoes desta natureza, decorre do facto juridico de que deriva o direito real,
facto que, em concreto, deve ter a forga suficiente para criar a favor do
demandante, e nele radicar, o dominio da coisa reivindicada, e pelas
pretensoes juridicas deduzidas, quais sejam, o do reconhecimento do direito

de propriedade e o da restituicao da coisa por outro.
II. Na perspectiva do demandado, cabera ao mesmo invocar e provar o facto
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impeditivo da entrega ou restituicao do bem, pois, caso nao demonstre que
tem sobre o prédio outro direito real que justifique a sua posse ou que a
possui por virtude de direito pessoal bastante, ou ainda que o bem pertence a
terceiro, nada obstara a sua restituicao.

III. Sem prejuizo do funcionamento das regras préprias do registo predial,
mais concretamente da presuncao de propriedade a favor do beneficiario do
direito registado, a prova da propriedade nao se basta pela demonstragao da
aquisicao derivada da coisa, devendo aquele que reivindica provar uma forma
de aquisicao originaria, como sejam a ocupagao, a acessao ou a usucapiao.
Assim, conquanto a teoria da substanciagcao consagrada no direito adjectivo
civil, a causa de pedir nas acgoes de reivindicacao pode confinar-se ao facto
base da presuncao legal, donde, ao titular do registo, porque beneficiario de
uma presuncgao, apenas basta invoca-la, sendo desnecessaria a prova do facto
presumido.

IV. A decisao da matéria de facto é da competéncia das Instancias, conquanto
nao seja uma regra absoluta, razao pela qual, o Supremo Tribunal de Justica
nao pode sindicar o modo como a Relagao decide sobre a impugnacao da
decisao de facto, quando ancorada em meios de prova, sujeitos a livre
apreciagao. Outrossim, na medida em que o juizo presuntivo consubstancia um
julgamento da matéria de facto, encontra-se igualmente o Supremo Tribunal
de Justica impedido de apurar a extracgao da presuncao judicial pela Relacao,
excepto nos casos de violacao de lei e das normas disciplinadoras do instituto,
designadamente, sempre que ocorra ilogicidade e/ou a alteracao da
factualidade adquirida processualmente, ou seja, quando a presuncgao parta de
factos nao provados.

V. O instituto da aceitagdao da heranga prende-se com uma postura intima do
sucessivel para com a personalidade e relagdes com o “de cujus” e também,
com o conjunto de direitos e obrigacoes inerentes a herancga. A aceitagao da
heranca jacente é, na sua estrutura e natureza, um negdcio juridico singular,
unilateral, indivisivel, irrevogavel e, nao recepticio, traduzido na vontade do
sucessivel adquirir, efectivamente, a heranca.

VI. Ao invés do que ocorre para o repudio, a aceitagao, como manifestacao de
vontade positiva, pode ser expressa (o que pressupoe a elaboracao de um
documento escrito, ndao estando sujeita a forma exigida para a alienacgao da
heranca) ou tacita (inferindo-se do comportamento do sucessivel), conforme
resulta da lei substantiva civil - art.2 20562 do Cddigo Civil - importando que o
enquadramento juridico de aceitagdo expressa e tacita da heranca, deve
retirar-se a partir das nogoes gerais contidas no art.2 2172 do Codigo Civil, dai
que se deva entender como aceitacao tacita da heranga a manifestacao de
vontade que se deduz de simples factos que, com toda a probabilidade, a
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revelam.

VII. Como qualquer outro acto juridico, a escritura de repudio da heranga é
passivel de ser impugnada judicialmente, na medida em que se a escritura
publica faz prova plena de que, na presenca do notario, foram emitidas as
declaracgoes nela vertidas, nao prova plenamente que tais declaragcoes sejam
sinceras e verdadeiras ou validas e eficazes, na medida em que isso é algo que
ultrapassa a percepgao da entidade documentadora

VIII. Demonstrada a aceitacao da heranca, enquanto manifestagao de vontade
positiva da sucessivel em adquirir a ajuizada fracgao, cuja natureza, é, além do
mais, irrevogavel, torna nula, ou mais propriamente, manifestamente
inexistente em termos juridicos, a escritura publica de repudio da heranca,
outorgada posteriormente aos factos concludentes que determinaram o
reconhecimento da aceitacao da herancga.

IX. A teoria da nulidade dos actos pode ser transposta para os actos de
registo, e, se certo que nos termos do n.21 do art.2 17 do Cédigo do Registo
Predial “a nulidade do registo sé pode ser invocada depois de declarada por
decisao judicial com transito em julgado”, tal nao invalida que a nulidade
possa ser invocada como excepcao, em sede de demanda declarativa, com o
objectivo de destruir a presuncgao que deriva do registo, dai que a prova em
contrario da presuncgao decorrente do art.2 72 do CRP pode resultar da
nulidade do proprio registo ou da invalidade do acto substantivo inscrito,
significando que ao apurar-se factos que se subsumem a invalidade do acto
substantivo inscrito (no caso a escritura repudio da heranca quando se
demonstrou a aceitagdao da heranca, cuja natureza é irrevogavel), importa,
necessariamente, a nulidade do registo.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica

I - RELATORIO

1. AA instaurou accao comum contra, BB, pedindo a declaracao judicial de
reconhecimento do seu direito de propriedade sobre a fracdao auténoma
designada pela letra “D”, correspondente ao 12 andar direito do prédio urbano
sito na Rua ... n.2 5, freguesia de Uniao das freguesias de ... e ..., concelho de
..., melhor identificado nos autos, a par da condenacgao da Ré na restituicao da
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identificada fracgao a Autora, e no pagamento de indemnizacgao de valor
mensal nao inferior a €600.00, acrescida de juros, desde 1 de Fevereiro de
2018 até a efetiva entrega.

Articula, com utilidade, que Autora e Ré sao filhas da anterior proprietaria da
fracao, sendo que, falecida esta, a Ré repudiou a herancga, mantendo-se, no
entanto, a residir na fragao, pese embora as interpelagoes da Autora para a
desocupar.

2. Regularmente citada, contestou a Ré, invocando a sua ilegitimidade
passiva, porquanto, tendo aceitado tacitamente a herancga, resulta ineficaz o
repudio, mantendo-se na sua titularidade a quota hereditdria. Ademais, nao
deixou de invocar a excegao dilatéria inominada uma vez que entende
adequado, ao pedido formulado, o processo de inventario e nao a intentada
accao declarativa de reivindicacao, alegando, outrossim, que o repudio
resultou de acordo entre Autora e Ré, a fim economizar nos encargos
emergentes da sucessao, e facilitar a transacao da fraccao, uma vez emigrada
a Ré.

Concluiu pela improcedéncia da demanda e condenagao da Autora como
litigante de méa-fé, porquanto bem sabe a Autora que a Ré é proprietaria da
fraccao ajuizada.

3. A Autora respondeu, impugnando de facto e de direito.

4. Calendarizada e realizada a audiéncia final foi proferida sentenca, em cujo
dispositivo se consignou: “Pelo exposto, julgo parcialmente procedente por
provada a presente agao, e, em consequéncia: 1. Declaro a A. titular do direito
de propriedade singular da fragdao autonoma designada pela letra “D”,
correspondente ao primeiro andar direito do prédio urbano em regime de
propriedade horizontal sito na Rua ... n.2 5. freguesia de Uniao das Freguesias
de ... e ..., ..., descrito na Conservatoria do Registo Predial de ... sob o n.2 248
da Freguesia de Pévoa de ... e inscrito na respetiva matriz predial urbana sob
o artigo 978; 2. Condeno a R. na restituicao da fragdao a A.: 3. Condeno a R. no
pagamento, a A. de quantia a liquidar, incidentalmente, correspondente ao
valor locativo da fracao, contada desde 1 de fevereiro de 2018 até restituicao”.

5. Inconformada com o decidido, a Ré/BB interpos apelacao, tendo o Tribunal
a quo conhecido do recurso, proferindo acérdao em cujo dispositivo enunciou:
“Termos em que se acorda em julgar procedente o recurso, pelo que,
revogando a sentenga recorrida, se julga a acgao improcedente por nao
provada, absolvendo-se a Ré, ora Apelante, do pedido. Custas pela Recorrida.”
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6. E contra este acérdao, proferido no Tribunal da Relacdo de Lisboa, que a
Autora/AA se insurge, formulando as seguintes conclusoes:

“1. Vem a Recorrente impugnar o douto acérdao proferido pelo Tribunal da
Relacao de Lisboa que julgou procedente o recurso interposto da douta
sentenca proferida pelo Juizo Local Civel de ..., revogando-a e julgou a acao
improcedente por ndao provada, absolvendo a Ré do pedido, em virtude de ter
considerado que a mesma aceitou a heranca em data anterior a da celebracgao
da escritura de repudio, pelo que a declaragao de repudio carece de qualquer
efeito, por posterior a irrevogavel declaracdo de aceitagao da heranga,
valendo a primeira.

II. Salvo o devido respeito, na apreciagdao do recurso em causa, para além de o
tribunal a quo ter, manifestamente, considerado factos dados como nao
provados, interpretou incorretamente o Direito substantivo e processual
aplicavel aos mesmos.

III. Tem assim o presente recurso fundamento na alinea a) do n.? 1 do artigo
6742 do CPC, ou seja, na violacao da lei substantiva, consubstanciada no erro
de interpretacao das normas constantes dos artigos 2172, n.2 1, 3429, 20479,
n.2 1, 20562, n.2s 1 e 3, 20612 e 20622 do Cédigo Civil e, bem assim, na alinea
b) do n.2 1 do artigo 6742 do CPC, ou seja, a violacao da lei de processo,
concretamente, o artigo 4142 do CPC.

IV. Salvo o devido respeito, nao foi a Ré capaz de fazer a prova que lhe
caberia, de que, em momento prévio ao repudio, praticou atos suscetiveis de
consubstanciar a aceitacao tacita da heranca.

V. Prova esta que teria que ser capaz de ilidir a presuncao registal decorrente
do registo definitivo do bem em nome da Autora e ora Recorrente (Cfr. artigo
72 do Codigo de Registo Predial e artigo 3502, n.2 2 do Cédigo Civil).

VI. A aceitacao da heranga é um negécio juridico, nao valendo o siléncio, para
o efeito, como declaracao negocial.

VII. Ha que recorrer, pois, as regras gerais sobre a declaracao negocial,
designadamente ao artigo 2172 do Cédigo Civil, referindo o douto acérdao
recorrido, a este propoésito, que a declaracgao tacita é aquela que permite
concluir com bastante seguranca uma dada vontade negocial, traduzindo-se
num ou varios procedimentos concludentes, mas tém que ser inequivocos.
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VIII. Relativamente aos elementos reconheciveis da intengao do herdeiro em
adquirir a heranca, o douto acérdao recorrido da como exemplos o caso de o
familiar comecar a utilizar o veiculo automével do falecido ou comecgar a
utilizar a casa do falecido, passando a exercer a posse dos bens do falecido.

IX. Como ai bem se refere, é exigivel a existéncia de uma acgao por parte
daquele que pretende arrogar a qualidade de herdeiro, mediante a aceitacao
tacita da heranca.

X. No caso sub judice, nenhuma acao foi praticada pela Ré da qual se possa,
com toda a probabilidade, retirar uma declaracao tacita de aceitagao da
heranca, tendo-se provado unicamente que a mesma, apds o 0bito da mae, se
manteve a residir na fragao, facto esse que nao pode, de todo, sem outros que
o sustentem, consubstanciar a aceitacao da herancga.

XI. A Ré ja residia com a mae no imovel e mais nao fez do que permanecer no
mesmo apoés o Obito da mae, ai continuando a residir mesmo apos repudiar a
respetiva heranca. A permanéncia da mesma no imdvel nao consubstancia,
pois, a pratica de qualquer ato revelador da intengdao de tomar posse da
heranca deixada pela mae.

XII. O que houve, pelo contrario, foi a sua inércia e acomodacao a situacao,
sendo que o Unico ato efetivamente praticado foi o repudio.

XIII. Repudio esse que foi efetuado por sua propria iniciativa - tendo sido dada
como nao provada a existéncia de qualquer tipo de acordo entre as irmas no
sentido de um repudio simulado - mediante declaracao expressa prestada
perante Notdrio, tendo-lhe sido explicado o contetdo do ato que praticava.

XIV. Mal andaria a segurancga dos negdcios juridicos se todo aquele que
repudia a heranga pudesse vir mais tarde “mudar de ideias”, alegando té-la
aceite em momento anterior.

XV. E certo que a Ré diligenciou pela participacéo do 6bito no Servico de
Financgas competente, constando ambas as irmas no Modelo 1 do Imposto do
Selo como herdeiras e beneficidrias da transmissao, na qualidade de
descendentes da autora da heranca.

XVI. E, de facto, Autora e Ré, unicas filhas da falecida sao herdeiras
legitimarias da mesma (Cfr. artigo 21572 do Cddigo Civil).
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XVII. Mas a verdade é que a qualidade de herdeira e a aceitagdo da heranca
nao se confundem, nao se confundindo igualmente com a aceitagao da
heranca a pratica de atos de administracao da heranca pela Ré, na qualidade
de filha mais velha e cabeca de casal (Cfr. artigos 20562, n.2 3 e 20802 n.%s 1,
al. ¢), 3 e 4 do Cédigo Civil).

XVIII. Por outro lado, o douto acordao recorrido considera que o acordo entre
Autora e Ré relativo ao pagamento de despesas e encargos, como o IMI e o
condominio, a suportar pela Ré e, bem assim, o pagamento, pela mesma, de
uma compensacgao pela utilizagdao exclusiva da casa sao sintomaticos de que
nao s6 a Ré aceitou a heranca como a propria Autora a tratou como herdeira e
sucessora da mae de ambas.

XIX. Salvo o devido respeito, consideramos que antes pelo contrario: se tivesse
havido aceitacao da heranca por parte da Ré, nenhuma justificacdao haveria
para que a mesma pagasse a totalidade do IMI e do condominio - despesas
que seriam, entao, da responsabilidade de ambas - e que, além disso, pagasse
ainda uma compensacao pela utilizacao da casa de que, nessa hipotese, era
também proprietaria.

XX. De realcar que os pagamentos de IMI e condominio foram negligenciados
pela Ré, tendo sido dado como provado que os mesmos passaram a Ser
assegurados pela Autora desde o nascimento da filha da Ré.

XXI. Desde logo, nao podemos admitir que o nascimento da filha sirva para
justificar que a Ré deixasse de respeitar os compromissos assumidos: também
a Autora é mae, vivendo unicamente do seu trabalho e, nem por isso, deixa de
pagar os respetivos encargos e despesas.

XXII. Claramente, o que motivou a Ré ao incumprimento dos pagamentos de
IMI e condominio foi a consciéncia de que nenhuma consequéncia para si ou
para os seus rendimentos ou patrimonio poderia advir de tais incumprimentos,
visto que a fracao se encontrava registada unicamente em nome da irma, aqui
Autora.

XXIII. Como referido na audiéncia de discussao e julgamento, A R. tinha
empregada doméstica e utilizava carro, nao se percebia como nao tinha
dinheiro para pagar a prestacdao de condominio.

XXIV. Resulta, pois, evidente que a Ré priorizou o seu bem-estar e conforto em
detrimento do cumprimento das obrigagoes assumidas, continuando a usufruir
gratuitamente de um bem que sabia nao lhe pertencer, abusando
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ilegitimamente da boa-fé da sua irma, que tudo fez para evitar o recurso a via
judicial.

XXV. O tribunal a quo, no douto acérdao recorrido refere que nao pode deixar
de se estranhar que a Ré tivesse intengao de abdicar do tinico bem com valor
que integrava a heranca, sem qualquer contrapartida.

XXVI. Salvo o devido respeito, tal estranheza nao pode passar disso mesmo,
visto nao existirem quaisquer factos dados como provados que sustentem que
o repudio por parte da Ré nao foi feito de forma livre, voluntaria e consciente.

XXVII. Diz ainda o douto acordao recorrido que a Ré/Apelante, alegou que a
escritura de repudio resultou de um acordo entre ambas, transferindo a
propriedade do imével para uma s6 herdeira, por ser a forma mais econémica
e, ainda, porque, como a Ré pretendia viajar para o estrangeiro para trabalhar,
era mais facil o imovel estar registado somente a favor da A. para facilitar a
venda, se necessario fosse.

Conclui este raciocinio dizendo: embora verosimil, a Ré nao fez prova do
alegado.

XXVIII. Salvo o devido respeito, para além do alegado nao ter sido, de facto,
dado como provado, nem verosimil é, quando analisado do um ponto de vista
juridico!

XXIX. Na verdade, nem o repudio é a forma mais econdémica de formalizar a
transmissao da fragdo autonoma para a esfera juridica das herdeiras nem o
mesmo se justifica para facilitar uma eventual venda ou arrendamento do bem
em caso de auséncia para o estrangeiro.

XXX. A habilitacdo de herdeiros e o registo da transmissao do bem por ébito
nao é mais nem menos dispendiosa por se referir a mais ou menos herdeiros.
No caso, houve até um custo acrescido: o da propria escritura de repudio.

XXXI. Também a alegacao da intencao da Ré, de ir trabalhar para o
estrangeiro, nao justificaria, de forma alguma, o repudio a heranca: uma mera
procuracao por si emitida a favor da Autora seria o suficiente para permitir
que esta, na eventual auséncia daquela - para qualquer parte do mundo que
fosse - pudesse arrendar ou vender o imével deixado por 6bito da mae de
ambas.

XXXII. Bem vistas as coisas, a Unica beneficidria do repudio, em termos
econdmicos, considerando a versao defendida pela Ré, seria ela propria: nao

8/26



apenas pode deixar de pagar o IMI e o condominio quando entendeu sem que
nenhuma consequéncia para si dai adviesse, residindo gratuitamente no
imovel, como, além disso, em caso de venda, apenas a Autora estaria sujeita
ao pagamento de mais-valias.

XXXIII. Finalmente, entende o douto acordao recorrido que a proposta da A.,
feita em Agosto de 2017, de entrega do andar, contra o pagamento a Ré de €
24.200,00, valor correspondente a cerca de metade do valor patrimonial do
imovel (...), indicia que a prépria A. reconhece a Ré direito a heranca.

XXXIV. Salvo o devido respeito, a esta proposta da Autora nao pode ser
conferido o significado constante do douto acdérdao recorrido.

XXXV. A Autora sabia que a irma nao lhe restituiria voluntariamente o bem
sem receber uma quantia avultada e, pretendendo a todo o custo recorrer a
via judicial, disp0s-se a entregar-lhe a referida quantia para reaver, com
brevidade, o apartamento de que é proprietaria.

XXXVI. Alias, salvo o devido respeito, esta proposta nunca poderia fazer prova
da alegada aceitacao tacita da heranca por parte da Ré.

XXXVII. De facto - reforcamos - para que se pudesse configurar a existéncia
de uma aceitagao tacita da heranca por parte da Ré, teria que ter ocorrido,
por parte desta, comportamentos que, toda a probabilidade, a revelassem,
visto tratar-se de um ato pessoal e voluntario do sucessivel, sendo irrelevante
por isso qualquer comportamento de outrem, no caso, da Autora, para que se
pudesse considerar provada a aceitagdao da herancga, ainda que téacita, por
parte da Ré.

XXXVIII. Finalmente, nao pode deixar de se considerar que o repudio da
heranca por parte da Ré tera que contribuir para sedimentar a ideia de que a
mesma nao aceitou a heranca deixada pela mae e que apenas mediante a
instauracao dos autos que de deram origem ao presente recurso, fantasiou a
alegada aceitacdo para, assim, se manter a residir no imovel sem qualquer
contrapartida e, mais ainda, para vir a receber, em caso de venda do bem,
quantias as quais sabe nao ter direito.

Nestes termos e nos melhores de Direito, devera ser dado provimento ao
presente recurso, revogando-se a decisao recorrida, decidindo assim V. Ex2s.
Venerandos(as) Conselheiros(as), com a habitual Justica”

7. A Recorrida/Ré/BB apresentou contra-alegacdes, aduzindo as seguintes
conclusoes:
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“1. O presente recurso de revista interposto visa, o alias, mui douto acérdao
proferido em 21 de novembro de 2019, pelo Venerando Tribunal da Relacao de
Lisboa, reconhecendo que “tendo a Apelante aceitado a heranca em data
anterior a da celebragao da escritura de repudio (13 de Agosto de 2012), esta
declaragao de repudio operada nessa data, carece de qualquer efeito, visto
que é posterior a irrevogavel declaracao de aceitacao, valendo a primeira.

2. Sendo a aceitagao da heranga irrevogavel (art. 20612 Cod. Civil, o repudio,
embora formalmente valido, é ineficaz, pelo que ao aceitar a herancga, a ora
Apelante - pese embora o posterior repudio - mantém a qualidade de herdeira
de sua mae, conjuntamente com a Recorrida.”

3. Inconformada, vem a entao Apelada, ora Recorrente, interpor o presente
recurso de revista.

4. A Apelada, ora Recorrente, vem pugnar pela revogagao do douto acérdao
proferido pelo Tribunal da Relacao de Lisboa, defendendo que esse Venerando
Tribunal violou a lei substantiva, aplicando erradamente as normas constantes
nos art.%s 2172, n? 1, 3422, 20472, n% 1, 20562, n.%s 1 e 3, 20612 e 20622 do
Cddigo Civil, bem como a lei processual - art.2s 6742, n2 1. al. b) do Cddigo
Processo Civil - violando o art.2 41492 do mesmo CPC.

5. Recorrente e Recorrida sdo irmas e unicas herdeiras de CC, falecida em
01/08/2010, no estado de divorciada, deixando como Unico bem com valor
significativo a fracdao auténoma em causa.

6. Ap6s o 6bito da mae, a Recorrida, que vivia com esta, na qualidade de
cabeca de casal da heranca, no cumprimento das respetivas obrigacoes fiscais,
entregou o Processo de Imposto de Selo no Servigo de Financas competente
de ... (doc. n? 1 junto a contestacao).

7. Ao tempo do falecimento de sua mae, a Recorrida pretendia sair do pais e ir
trabalhar para o estrangeiro.

8. Em 13/08/2012, por escritura outorgada no Cartdrio Notarial de DD, em
Lisboa, a Recorrida repudiou a heranca de sua mae - (doc. n2 3 junto a pi) e
em 24/09/2012, foi registada a favor da Recorrente, pela ap. 1451, a aquisigao,
por sucessao hereditaria, da fracao auténoma em causa (doc. n? 1 junto a pi).

9. Em marcgo de 2016, a Recorrida teve uma filha, que reside consigo na fragao
objeto dos autos.
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10. Em 02/08/2017, a Recorrente instou a Recorrida a entrega da fracao até
31/01/2018, mediante o pagamento de 24.200,00 € e explicitou-lhe que, em
caso de recurso a via judicial, a Recorrida “nao tera direito a qualquer
quantia” (doc. n? 4 junto a pi), o que a Recorrida recusou alegando nao ter
meios para proceder ao arrendamento de outro apartamento (doc. n? 5 junto a
pi), tendo, por sua vez, a Recorrente respondido nao aceitar tal proposta,
contrapropondo a venda do bem pelo valor de € 65.000,00 (doc. n? 6 junto a

pi).

11. A aceitagao da heranga pode ser expressa ou tacita (art. 20562, n2 1 Céd.
Civil) e o facto de habitar a fragdo autonoma, acrescido pelo facto de ter
assumido a posicao de cabeca de casal e diligenciado, nessa qualidade, pelo
cumprimento das obrigagoes legais e por todas as diligéncias burocraticas
apos o 6bito da mae, a Recorrida aceitou, sendao expressamente, pelo menos,
tacitamente, a herancga da sua mae (art. 20502 Céd. Civil) - neste sentido o Ac.
da Relacao do Porto, de 16/05/2007, no qual se decidiu o seguinte: “I - A
aceitacao da heranca, como manifestacao de vontade positiva, pode ser feita
expressa ou tacitamente, sendo irrevogavel e, na modalidade de expressa, nao
esta sujeita a forma exigida para a alienacao da heranca; II - O repudio da
heranca, apesar de formalmente valido por ser realizado por escritura publica,
pode ser ineficaz, na justa medida em que com a anterior e irrevogavel
aceitacao da heranca, o herdeiro perdeu o direito de a repudiar.”

12. Sendo a aceitagao irrevogavel, nos termos do disposto no art. 20612 do
Cadd. Civil, pelo que a Recorrida é herdeira de sua mae, conjuntamente com a
sua irma, ora Recorrente, pelo que a fragdo autéonoma, fazendo parte da
heranca, € um bem propriedade de ambas (art. 21399, n2 2 CC), e nao Uinica e
exclusivamente da Recorrente.

13. Sendo a fragdao autonoma um bem propriedade de ambas as herdeiras, ora
partes neste litigio, nos termos do n? 1 do art. 21012 CC, o meio proéprio para
dirimir este conflito seria o processo de Inventario por 6bito.

14. Também o facto da Recorrente ter solicitado a Recorrida, em comunicacao
datada de 02/08/2017, “a entrega da fragao até 31/01/2018, mediante o
pagamento de 24.200,00 €” e explicar-lhe, na mesma data, que, “em caso de
recurso a via judicial, a R. nao teria direito a qualquer quantia” (doc. n2 4
junto a pi), tendo a fragao o valor patrimonial de € 47.700,00 (cfr. doc. n® 2
junto a pi), prova que a fragao era propriedade de ambas e que a Recorrente
tinha conhecimento desse facto.
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15. Tal como a comunicacgao enviada pela Recorrente, a Requerida, através da
sua mandataria, datada de 01/02/2018, a propor-lhe a venda da fragao pelo
valor de € 65.000,00 (doc. n? 6 junto a pi).

16. E a Recorrida, pessoa de fracos recursos econdmicos, nao poderia nunca
abdicar do Unico bem deixado de heranca por sua mae, pois este bem faz-lhe
falta para ajudar a criar e educar a sua pequena filha.

17. S6 pode concluir-se, como alega a Recorrida, que a escritura de repudio
foi um acordo entre ambas para transferir a propriedade do imével para uma
sO herdeira, por ser a forma mais econémica e, ainda, porque, como a
Recorrida pretendia viajar para o estrangeiro para trabalhar, era mais facil, o
imovel estar registado somente a favor da Recorrente para facilitar a venda,
se necessario fosse.

18. Sendo a aceitagao da heranga irrevogavel (art. 20612 Cod. Civil), o
repudio, embora formalmente valido, é ineficaz, pois ao aceitar a heranca, a
Recorrida perdeu o direito ao repudio e mantém, efetivamente, a qualidade de
herdeira de sua mae, conjuntamente com a Recorrente, cfr. douto Acérdao da
Relacao do Porto datado de 16/05/2007 ja citado.

19. No mesmo sentido o douto Acérdao da Relacdo de Evora, datado de
21/06/2007, no Proc. n? 1049/07, “A aceitagao e o repudio duma heranga sao
por natureza incompativeis. Assim uma vez aceite nao pode haver repudio”

Nestes termos, nos melhores de direito e sempre com o mui douto suprimento
de Vossas Exceléncias, deve negar-se provimento ao recurso e confirmar-se a
mui douta decisao proferida, como é de JUSTICA!”

8. Foram dispensados os vistos.
9. Cumpre decidir.

II. FUNDAMENTACAO

II. 1. A questao a resolver, recortada das alegacoes apresentadas pela
Recorrente/Autora/AA, consiste em saber se:
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(1) Considerada a facticidade adquirida processualmente, divisamos errada
subsuncao juridica da mesma, na medida em que, contrariamente ao decidido,
deverd ser declarado que a Autora/AA é titular do direito de propriedade
singular da fracao ajuizada, condenando-se a Ré/BB, nao s6, na restituicao
desta fracao que ocupa, a sua proprietaria, ora Autora, mas também no
pagamento de quantia a liquidar, incidentalmente, correspondente ao valor
locativo da fracao articulada, contada desde 1 de fevereiro de 2018 até a
efectiva restituicao?

II. 2. Da Matéria de Facto

Factos Provados

“1. Pela ap- 1451 de 2012.09/24 foi registada a favor da A. a aquisigao, por
sucessao hereditdria, da fracao auténoma designada pela letra “D”,
correspondente ao primeiro andar direito do prédio urbano em regime de
propriedade horizontal sito na Rua ... n.2 5, freguesia de Uniao das Freguesias
de ... e ..., ..., descrito na Conservatoria do Registo Predial de ... sob o n. 248
da Freguesia de ... e inscrito na respetiva matriz predial urbana sob o artigo
978 - Docs. 1 e 2.

2. Consta do respetivo registo a anotacao do repudio por parte da Ré. - Cfr.
Doc. 1

3. Autora e Ré sao irmas e unicas herdeiras de CC, falecida em 01/08/2010, no
estado de divorciada.

4. Em 13 de Agosto de 2012, por escritura outorgada no Cartdrio Notarial de
DD, em ..., a Ré repudiou a heranca de sua mae - Doc. 3.

5. Apos o Obito, a R. manteve-se a residir na fracao.
6. Em marco de 2016. a R. teve uma filha, que reside consigo.

7. Entre A. e R. ficou acordado que a Ré assumiria os encargos com o IMI e
com o condominio.

8. Desde o nascimento da filha da R., esses pagamentos tém sido assegurados
pela Autora.
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9. Como compensacao pela habitagao da fracao, a R. entregou A.,
mensalmente, a quantia de 200,00 € durante um periodo indeterminado.

10. Em 02/08/2017, a Autora instou a R. na entrega da fracgao sua
propriedade até 31/01.2018, mediante o pagamento de €24.200.00 - Doc. 4.

11. Mais explicitou que, em caso de recurso a via judicial, a R. nao tera direito
a qualquer quantia.

12. Através de mensagem de correio electréonico de 20.01.2018, a Ré recusou
a proposta da Autora, alegando nao ter meios para proceder ao arrendamento
de outro apartamento e, por outro lado, informando nao ser elegivel para
beneficiar de apoios sociais de habitacao - Doc. 5.

13. Mais apresentou a Autora aquela que, nas suas palavras, seria a Unica
alternativa: ser a Ré a comprar a parte da Autora no apartamento.

14. A Autora fez saber a Ré nao aceitar tal proposta, contrapropondo a venda
do bem pelo valor de €65.000,00, com a celebracao da respetiva escritura
publica até 02/03/2018 - Doc. 6.

15. A fragdo auténoma era o Gnico bem com valor significativo da heranca
aberta por 6bito da falecida mae das partes.

16. Ao tempo do falecimento de sua mae, a R. pretendia sair do pais e ir
trabalhar para o estrangeiro.

17. A R. diligenciou pela participacao do 6bito no Servigo de Financgas
competente de ... - Documento 1 junto com a contestacao.

18. A A. diligenciou pela habilitacao de herdeiros, documento de fls. 40 do
processo em papel.”

I1. 3. Do Direito

O objecto do recurso ¢ delimitado pelas conclusoes da Recorrente, nao
podendo este Tribunal conhecer de matérias nelas ndo incluidas, a ndo ser que
sejam de conhecimento oficioso, conforme prevenido no direito adjectivo civil -
art®s. 6352n.24 e 6392 n.2 1, ex vi, art.2 6799, todos do Cdédigo de Processo
Civil.
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II. 3.1. Considerada a facticidade adquirida processualmente, divisamos
errada subsuncao juridica da mesma, na medida em que, contrariamente ao
decidido, devera ser declarado que a Autora/AA é titular do direito de
propriedade singular da fracao ajuizada, condenando-se a Ré/BB, nao sd, na
restituicao desta fragdo que ocupa, a sua proprietaria, ora Autora, mas
também no pagamento de quantia a liquidar, incidentalmente, correspondente
ao valor locativo da fracao articulada, contada desde 1 de fevereiro de 2018
até a efectiva restituicao ?(1)

Da exegese seguida no acordao recorrido colhemos, inequivocamente,
estarmos perante uma accao de reivindicacao, sendo esta pacificamente aceite
enquanto corolario da faculdade ou direito de sequela dos direitos reais,
maxime do direito de propriedade.

O perfil da accgao de reivindicagao afere-se, por um lado, pela causa petendi
que, em accoes desta natureza, decorre do facto juridico de que deriva o
direito real, facto que, em concreto, deve ter a forca suficiente para criar a
favor do demandante, e nele radicar, o dominio da coisa reivindicada, e, por
outro lado, pelas pretensoes juridicas deduzidas, quais sejam, o do
reconhecimento do direito de propriedade e o da restituicao da coisa por outro
- neste sentido, Pires de Lima e Antunes Varela, in, Codigo Civil anotado,
volume III, pagina 100.

Como contraponto, na perspectiva do demandado, cabera ao mesmo invocar e
provar o facto impeditivo da entrega ou restituicao do bem, pois, caso nao
demonstre que tem sobre o prédio outro qualquer direito real que justifique a
sua posse ou que a possui por virtude de direito pessoal bastante, ou ainda
que o bem pertence a terceiro, nada obstara a sua restituicdao, uma vez
demonstrados factos que sustentem o arrogado direito de propriedade da
coisa.

Assim, a lei substantiva civil - art.2 13112 n.2 1 do Cédigo Civil - permite ao
proprietario exigir judicialmente de qualquer detentor ou possuidor da coisa, o
reconhecimento do seu direito de propriedade e a consequente restituicao do
que lhe pertence, porém, se ¢ indubitavel a necessidade de a accao ser
exercida pelo proprietdrio nao possuidor contra o detentor ou possuidor que
nao é proprietario da coisa, neste sentido, Mota Pinto, in, Direitos Reais, 1971,
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pagina 238, tera o demandante de fazer prova disso mesmo, ou seja, do seu
direito de propriedade que abrange, entre outros o direito de restituicao,
mostrando também que a coisa reivindicada se encontra na posse ou detencgao
de outrem, neste sentido, entre outros, Manuel Rodrigues, in, A Reivindicagao
no Direito Civil Portugués, Revista de Legislagao e Jurisprudéncia, ano 57,
pagina 144, citado por Pires de Lima e Antunes Varela no Codigo Civil
anotado, pagina 114, volume III.

Sem prejuizo do funcionamento das regras proprias do registo predial, mais
concretamente da presuncao de propriedade a favor do beneficiario do direito
registado, a prova da propriedade nao se basta pela demonstragao da
aquisicao derivada da coisa, devendo aquele que reivindica provar uma forma
de aquisicao originaria, como sejam a ocupagao, a acessao ou a usucapiao.

De acordo com o art.2 131192 do Cddigo Civil “o proprietario pode exigir
judicialmente de qualquer possuidor ou detentor da coisa o reconhecimento
do seu direito de propriedade (...)”, sendo que este direito se adquire por
contrato, sucessao por morte, usucapiao, acessao e demais modos previstos na
lei (art.2 13162 do Cédigo Civil).

E sabido que destes modos legitimos de aquisi¢céo, uns sdo meros actos
translativos do direito, também designados de “modos de aquisi¢cao derivada”,
como sao os casos do contrato e da sucessao mortis causa, enquanto outros
sao constitutivos do proprio direito e, por isso, designados de “modos de
aquisicao origindria”, como acontece com a usucapiao (art.2 12872 do Cddigo
Civil), a ocupacao (art?s. 13182 e seguintes do Cddigo Civil) e a acessao (art®s.
13252 e seguintes do Cddigo Civil).

A prova do direito de propriedade ¢é feita através de factos que demonstrem a
aquisicao originaria do dominio por parte de quem se arroga e quer ver
declarado tal direito ou de qualquer dos seus antepossuidores, nos termos
gerais do direito substantivo (art.2 3422 do Codigo Civil), sendo que se aquele
qgue reivindica invoca, como fonte do seu direito, uma das formas de aquisigao
derivada, porque nao constitutiva, mas meramente translativa do direito, nao
lhe basta provar este modo aquisitivo para que possa ser considerado titular
do direito, tera ainda que alegar e demonstrar que esse direito ja existia na
titularidade do transmitente e, bem assim, as sucessivas aquisigcoes dos seus
antecessores até atingir a aquisigao originaria em algum deles, tudo isto em
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razao do principio nemo plus juris ad alium transferre potest, quam ipse habet
(ninguém pode transferir para outrem mais direitos do que aqueles que
possui).

Na verdade, nao basta que se demonstre a aquisicao derivada, devendo
também provar-se que o direito ja existia no transmitente - aquisigcao
originaria - pois, as formas de aquisicao derivada, na medida em que o direito
adquirido se funda ou filia na existéncia de um direito na titularidade de outra
pessoa, nao sao susceptiveis de, por si proprias, gerarem qualquer direito real,
sendo apenas um meio de transmiti-lo.

Sublinhamos, porém, como ja adiantamos, que assim nao é quando o ultimo
transmitente beneficia da presungao do Cédigo do Registo Predial que no seu
art.? 7° estabelece que o registo definitivo constitui presungao que o direito
existe e pertence ao titular inscrito.

Conquanto a teoria da substanciagao consagrada no direito adjectivo civil, nao
sofre reservas que a causa de pedir nas acgoes de reivindicagao pode confinar-
se ao facto base da presuncao legal, donde, ao titular do registo, porque
beneficiario de uma presuncgao, apenas basta invoca-la, sendo desnecessaria a
prova do facto presumido.

A invocacao, nestes casos, da usucapiao como fonte do direito de propriedade,
deve entender-se como meio subsididrio de provar o mesmo direito - neste
sentido, Oliveira Ascensao, in, Direitos Reais, 1971, pagina 415 - onde
sustenta que “na lei portuguesa actual, a usucapidao € a ultima ratio na solugao
dos conflitos entre adquirentes de direitos reais”.

Ao dispor que o registo definitivo constitui presuncao de que o direito existe e
pertence ao titular inscrito, nos precisos termos em que o registo o define, o
art.2 72 do Cddigo do Registo Predial quer significar que se trata de uma
presuncao juris tantum, elidivel por prova em contrario (art.2 3502 n.2 2 do
Cddigo Civil) de que o direito registado existe e emerge do facto registado,
pertence ao titular inscrito e tem determinada substancia (a que o registo
define).

O registo apenas garante ao comprador de um imével que o titular inscrito
nao realizou actos susceptiveis de o prejudicar, mas ndao garante que o imovel
pertence ao transmitente ou ao titular inscrito no registo, ou ainda que o
prédio tem esta ou aquela configuracao, estes ou aqueles limites e
confrontacoes, esta ou aquela area nele referida, em suma, ndo da nem tira
direitos, uma vez que nao constitui presuncao da realidade substantiva.
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Por outro lado, como também ja avancamos, entre o pedido primario
reclamado pelo (proprietario) demandante, ou seja, o reconhecimento -
pronunciatio - do seu direito de propriedade e a consequéncia ldgica que sera
a restituicao - condemnatio - do que lhe pertence, poder-se-a verificar uma
ruptura a qual ocorrera se o demandado ocupar o prédio com titulo que a
legitime.

Na verdade, nos termos do n.2 2 do art.2 1311° do Cddigo Civil “(...) a
restituicao so pode ser recusada nos casos previstos na lei”, dai que, em
principio, a restituicdao da coisa, sendo consequéncia directa do
reconhecimento do direito de propriedade, exceptuar-se-a se o poder de gozo
do proprietario estiver suspenso ou modificado pela constituicao de um direito
real ou obrigacional de outrem, caso em que se deve respeitar tal situagao
juridica s6 devendo ordenar-se a restituicao, se e enquanto nao colidir com
ela, consubstanciando a invocacgao dos respectivos factos uma verdadeira
excepcao peremptoéria, nos termos da lei civil adjectiva, neste sentido, entre
outros, Castro Mendes, in, Accao Executiva, pagina 407.

Os casos previstos na lei serao, portanto, todas as situacoes em que se
julguem as detengoes como legitimas, traduzindo-se estas num
circunstancialismo que se exprime na existéncia de um direito real ou
obrigacional que pela sua natureza permita obstar a pretensao daquele que
reivindica, nomeadamente, direito de retencao, direito de arrendamento, ou
outro titulo que confira a posse ou detencao legitima.

Apreciada, em termos breves, a natureza da acgao de reivindicagao que
interessa ao caso trazido a Juizo, importa recentrar a nossa atencao no caso
sub iudice onde distinguimos que a Autora/AA alegou factos que, em concreto,
tém forcga suficiente para criar, a seu favor, e neles radicar, o dominio da
fraccgao reivindicada, enquanto condigao primeira que lhe permite exigir
judicialmente da Ré/BB, enquanto detentora do imodvel, a respectiva
restituicao, pois, ao sustentar que adquiriu o prédio, por sucessao mortis
causa, bem sabendo que a alegada aquisicao derivada nao é susceptivel de,
por si propria, gerar qualquer direito real, sendo apenas um meio de o
transmitir, nao deixou de alegar, estando adquirido processualmente, ter
registado, a seu favor, a enunciada aquisicao por sucessao hereditaria, da
fracao articulada, constando do registo a anotagcao do repudio da heranca, por
parte da Ré/BB, conforme declarado em escritura publica outorgada, sendo,
por isso, desnecessdria a prova do facto presumido, qual seja o arrogado
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direito de propriedade.

Todavia, nao podemos deixar de sublinhar que ao reconhecermos que o registo
definitivo constitui presungao que o direito existe e pertence ao titular
inscrito, nos termos do art.2 72 do Codigo do Registo Predial, importa ter
presente que se trata de uma presuncao juris tantum, e, por isso, elidivel por
prova em contrario.

Assim, tendo em consideracao os factos adquiridos processualmente, impoe-se
ponderar, para bem decidir da causa, se a presunc¢ao que decorre da registada
aquisicao da fragao ajuizada, que tornaria desnecessdaria a prova do facto
presumido, foi elidida, tornando exigivel, neste caso, a prova da titularidade
do direito de propriedade da fracgao ajuizada que, como sabemos, deve ser
feita através de factos que demonstrem a aquisicao origindria do dominio por
parte de quem se arroga e quer ver declarado tal direito ou de qualquer dos
seus antepossuidores, relembrando que, invocado, como fonte do direito de
propriedade, uma das formas de aquisigao derivada, porque nao constitutiva,
mas meramente translativa do direito, como decorre no caso em aprego, nao
basta provar este modo aquisitivo, no caso, a aquisi¢gao por sucessao mortis
causa, para reconhecer a Autora/AA como titular do direito, importando ainda
a demonstragao que esse direito ja existia na titularidade do transmitente, e,
bem assim, as sucessivas aquisicoes dos seus antecessores até atingir a
aquisicao origindria em algum deles.

O reconhecimento, ou nao, de que resulta dos autos a elisao da presuncao
legal de que o direito de propriedade sobre a fracgao ajuizada existe e
pertence ao titular inscrito, isto é, a Autora/AA, passa, necessariamente, pela
resposta a dar a evidente discordancia das litigantes, reflectida no acérdao
recorrido, quanto ao uso que o Tribunal a quo fez da presuncao judicial que o
levou a concluir pela aceitacao tacita da heranca.

Vejamos.

Como decorre da lei substantiva - art.2 3492 do Codigo Civil - as presuncgoes
sao ilagodes que o julgador, sustentado nas regras da experiéncia, extrai a
partir de factos conhecidos (factos de base) para dar como provados factos
desconhecidos (factos presumidos), traduzindo um juizo de indugao ou de
inferéncia extraido do facto de base ou instrumental para o facto essencial
presumido.

A decisao da matéria de facto é da competéncia das Instancias, pese embora
nao seja uma regra absoluta, razao pela qual, o Supremo Tribunal de Justica
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nao pode sindicar o modo como a Relagao decide sobre a impugnacao da
decisao de facto, quando ancorada em meios de prova, sujeitos a livre
apreciagao.

Outrossim, na medida em que o juizo presuntivo consubstancia um julgamento
da matéria de facto, encontra-se, igualmente, o Supremo Tribunal de Justica
impedido de apurar a extracgao da presuncao judicial pela Relagao, excepto
nos casos de violagao de lei e das normas disciplinadoras do instituto,
designadamente, sempre que ocorra ilogicidade e/ou a alteracao da
factualidade adquirida processualmente, ou seja, quando a presuncgao parta de
factos nao provados.

A este propésito, estatui o art.2 6622 n.2 4 do Cddigo de Processo Civil que
“das decisoes da Relacao previstas nos n.%s 1 e 2 nao cabe recurso para o
Supremo Tribunal de Justica” estabelecendo, por seu turno, o art.2 6742 n.2 3
do Cédigo Processo Civil “o0 erro na apreciacao das provas e na fixagao dos
factos materiais da causa nao pode ser objecto de recurso de revista, salvo
havendo ofensa de uma disposicao expressa de lei que exija certa espécie de
prova para a existéncia do facto ou que fixe a forca de determinado meio de
prova”, de igual modo, prescreve o art.2 6822 n.2 2 do Cédigo Processo Civil
que a “decisao proferida pelo tribunal recorrido quanto a matéria de facto nao
pode ser alterada, salvo o caso excepcional previsto no n.2 3 do artigo 6742”.

Deste modo, ao distinguirmos que a Relagao proferiu o agora escrutinado
acordao, deitando mao da presuncao judicial para concluir que a herancga foi
tacitamente aceite, ndao pode este Tribunal de revista, a partida, por se tratar
de matéria de facto, modificar tal conclusao.

Na verdade, a situacao apresentada em Juizo tampouco encerra a
excepcionalidade a exigir do Supremo Tribunal de Justica sindicar a decisao
de facto, pois, tomando em consideracao a factualidade reconhecida como
demonstrada, nao podemos deixar de reconhecer, como isenta de qualquer
reparo, a presuncao judicial extraida e enunciada pelo Tribunal recorrido, qual
seja, a ocorréncia de aceitagao tacita da heranca, por parte da Ré/BB.

O reconhecido juizo presumido nao se encontra inquinado de violagcao do
critério legal nem se mostra assente em ilogicidade ou em factualidade nao
provada.

Assim.
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O instituto da aceitacao da heranca prende-se com uma postura intima do
sucessivel para com a personalidade e relagdes com o de cujus e também, com
mais frequéncia, com o conjunto de direitos e obrigagoes inerentes a heranca.

Como sabemos, a aceitacdo da heranca jacente €, na sua estrutura e natureza,
um negocio juridico singular, unilateral, indivisivel, irrevogavel e, nao
recepticio, traduzido na vontade do sucessivel adquirir, efectivamente, a
heranca.

Ao invés do que ocorre para o repudio, a aceitacdo, como manifestacao de
vontade positiva, pode ser expressa (o que pressupoe a elaboracao de um
documento escrito, ndao estando sujeita a forma exigida para a alienacgao da
heranca) ou tacita (inferindo-se do comportamento do sucessivel), conforme
resulta da lei substantiva civil - art.2 20562 do Cddigo Civil - importando
sublinhar que o enquadramento juridico de aceitacao expressa e tacita da
heranca deve retirar-se a partir das nogoes gerais contidas no art.2 2172 do
Cddigo Civil, dai que se deva entender como aceitagao tacita da heranga a
manifestacao de vontade que se deduz de simples factos que, com toda a
probabilidade, a revelam.

No que respeita ao critério para aferir da inequivocidade dos factos
concludentes na declaracao tacita, sustenta Mota Pinto, in, Teoria Geral do
Direito Civil, 32 edigao, pagina 425 que o art.2 2172 n.21 do Cddigo Civil “nao
exige que a deducao, no sentido de auto regulamento tacitamente expresso,
seja forgosa ou necessaria, bastando que, conforme os usos do ambiente
social, ela possa ter lugar com toda a probabilidade”, arrimando, assim, a um
critério pratico e nao estritamente légico, outrossim, Rui de Alarcao, in, A
confirmacao dos negocios anulaveis, Volume I, paginal92, “ha que buscar um
grau de probabilidade da vida da pessoa comum, de os factos serem
praticados com determinado significado negocial, ainda que nao seja afastada
a possibilidade de outro propoésito” e ainda, no mesmo sentido, Manuel de
Andrade, in, Teoria Geral da Relacao Juridica, 1953, pagina 81 “aquele grau
de probabilidade que baste na pratica para as pessoas sensatas tomarem as
suas decisoes”.

A lei substantiva civil, embora nao tenha estabelecido uma definigcao de
aceitacgao tacita da herancga, mas tendo a preocupacao de conformar a
necessidade de clarificar situagoes ligadas a consumacgao da sucessao e de
afastar equivocos relativamente a vontade real do sucessivel, ndo deixou de
indicar actos imprecisos da intengao de vontade de quem os pratica, enquanto
condutas que, na sua raiz tanto podem ter subjacente a vontade de aceitar o
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chamamento, como a simples intencao de nao deixar perder ou deteriorar os
bens da heranca, neste sentido, Pires de Lima e Antunes Varela, in, Cdédigo
Civil Anotado, Volume VI, Coimbra Editora,1998, pagina 93.

Decorre da lei substantiva civil, a necessidade de distinguir, na actuagao do
sucessivel, a pratica de meras providéncias de cariz de gestao, dos actos que
indiquem, inequivocamente, ou, pelo menos, que revelem com grande
probabilidade, que a administracao dos bens traduz uma aceitagao da
heranca.

Revertendo ao caso sub iudice e atendendo a forma como o Tribunal a quo
avaliou o comportamento da Ré/BB, importa reiterar que o juizo presuntivo
reconhecido pelo Tribunal recorrido extraido a partir de factos conhecidos (3.
Autora e Ré sdo irmas e unicas herdeiras de CC, falecida em 01/08/2010, no
estado de divorciada; 5. Apds o 6bito, a R. manteve-se a residir na fragao; 7.
Entre A. e R. ficou acordado que a Ré assumiria os encargos com o IMI e com
o condominio; 9. Como compensacgao pela habitagao da fracao, a R. entregou
A., mensalmente, a quantia de €200,00 durante um periodo indeterminado;
15.A fracao auténoma era o Gnico bem com valor significativo da heranca
aberta por 6bito da falecida mae das partes; 17. A R. diligenciou pela
participagao do 6bito no Servigo de Financas competente de ... - Documento 1
junto com a contestacao), nao viola a lei ou normas disciplinadoras do
instituto, tampouco encerra ilogicidade e/ou a alteracao da factualidade
adquirida processualmente, pois, acaso se verificasse, o que, de resto, nao se
verifica, importaria a sindicancia da decisdo de facto, concretamente, daquele
juizo presuntivo, por parte do Supremo Tribunal de Justicga.

Reconhecida a imodificabilidade da decisao de facto proferida pelo Tribunal a
quo que extraiu o juizo presuntivo da aceitagcao da heranca, por parte da Ré/
BB, impode-se retirar daqui as consequéncias no plano juridico, ou seja, saber
qual a repercussao do juizo presuntivo que reconhece a aceitagdo da heranca
face ao demonstrado registo, a favor da Autora/AA, da aquisi¢ao, por sucessao
hereditdria, da fragao articulada, sustentado na outorgada escritura publica
de repudio da heranca, por parte da Ré/BB.

Assim, para bem decidir se a Autora/AA deve beneficiar da presuncao de
titularidade do direito de propriedade por sucessao, ao abrigo do art.¢ 72 do
Cédigo de Registo Predial, importa apreciar se deve considerar-se valido, ou
nao, o repudio da heranca expresso pela Ré/BB que consta e sustenta o registo
de aquisigao por sucessao, a favor da Autora/AA.
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Como vimos, a aceitacao da heranca é expressa ou tacita, sendo irrevogavel,
significando que, extraindo-se da actuacao da Ré/BB a conclusao de que a
mesma aceitou a herancga de sua mae, a irrevogabilidade dessa aceitagao
torna manifestamente inviavel o demonstrado posterior repudio da heranga,
sendo que, mais do que uma nulidade, serd um caso manifesto de inexisténcia
juridica.

Como qualquer outro acto juridico, também a escritura de repudio da heranca
¢ passivel de ser impugnada judicialmente, na medida em que se a escritura
publica faz prova plena de que, na presencga do notdrio, foram emitidas as
declaragoes da outorgante, Ré/BB, nela vertidas, nao prova plenamente que
tais declaragoes sejam sinceras e verdadeiras ou validas e eficazes, na medida
em que isso € algo que ultrapassa a percepcao da entidade documentadora
(art®s. 3702 e 3712 do Cddigo Civil), e, como vimos, reconhecido o juizo
presuntivo que demonstra a aceitagdao da heranca, por parte da Ré/BB,
enquanto manifestagdo de vontade positiva desta sucessivel em adquirir a
ajuizada fracgao, cuja natureza, é, além do mais, irrevogavel, torna nula, ou
mais propriamente, manifestamente inexistente em termos juridicos, a
escritura publica de repudio da heranga, outorgada posteriormente a actuacao
da Ré/BB que consubstancia os actos concludentes, reveladores da aceitacao
da heranca.

Reconhecida, nos termos enunciados, a manifesta inexisténcia juridica da
escritura publica de repudio da heranga, outorgada pela Ré/BB, importa
retirar as devidas ilagdes no que tange ao demonstrado registo de aquisicao
da propriedade, por sucessao mortis causa, ancorado nesta escritura publica
de repudio da heranga, cuja inexisténcia juridica declaramos.

Ao aludir-se ao registo predial tem-se em vista, primacialmente, o acto de
inscrigao predial que tem por objecto factos juridicos e nao situacgoes juridicas.

Os factos sao inscritos no registo predial a fim de dar a conhecer aos
interessados a situacao juridica dos bens.

O registo predial estd, deste modo, indelevelmente ligado a fé publica registral
que se implementa com a atribuigdo de valor presuntivo a respectiva
inscricao, ou seja, quem beneficia da inscrigao registral de um facto aquisitivo
presume-se titular do respectivo direito, como ja aludimos.
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A nulidade, em geral, constitui uma espécie grave de invalidade dos actos
juridicos, sendo que a gravidade do vicio é revelada pelo (e tem traducao no)
regime legal, tanto no que respeita a invocagao, como especialmente nas
consequeéncias.

As nulidades operam ipso jure ou ipsa vi legis, sao invocaveis por qualquer
pessoa interessada e sdo insanaveis pelo decurso do tempo ou mediante
confirmacao.

As consequéncias da nulidade pressupoem, pois, que sé falhas muito graves a
possam determinar. Por isso, as causas de nulidade devem estar directamente
previstas na lei. A este propdsito “A nulidade dos actos ¢ uma pena muito
grave e de efeitos transcendentes, porque produz a morte civil dos mesmos
actos e, por isso, so a deve haver quando a lei por motivos de grande
conveniéncia publica, a tenha expressamente cominado”, Castro Mendes, in,
Direito Civil, Teoria Geral, volume III, 1979, pagina 696.

Tenhamos também em atengao que, de um modo geral, a teoria da nulidade
dos actos pode ser transposta para os actos de registo.

E certo que nos termos do n.2 1 do art.2 17 do Cédigo do Registo Predial “a
nulidade do registo sé pode ser invocada depois de declarada por decisao
judicial com transito em julgado”, o que nao invalida, conforme tem sido
sustentado pela nossa Jurisprudéncia, que a nulidade possa ser invocada como
excepgao, com o objectivo de destruir a presuncao que deriva do registo, nao
repugnando que essa demonstracao possa ser levada a cabo em sede de
demanda declarativa, com o desiderato de elidir a presuncao registral
decorrente do art.2 72 do Cddigo do Registo Predial, sem necessidade de,
previamente, se instaurar accao especifica com vista exclusivamente a
nulidade registral.

Salienta-se, a proposito, que o nosso ordenamento juridico ao consagrar a
referida presuncgao no art.? 72 do Cédigo de Registo Predial, ndo contempla
qualquer duvida que a mesma é elidivel, sendo que tal prova pode resultar da
nulidade do proprio registo ou da invalidade do acto substantivo inscrito,
neste sentido, Antunes Varela, in, Revista de Legislacao e Jurisprudéncia, ano
1189, pagina 307, expressando que ao estar adquirido processualmente factos
que se subsumem a invalidade do acto substantivo inscrito (no caso a
escritura repudio da heranca quando se demonstrou a aceitacao da heranca,
cuja natureza é irrevogavel), importa, necessariamente, a nulidade do registo,
donde, com base nesta declaracao de nulidade, reconhecemos que a Ré/BB
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logrou elidir a presuncao invocada pela Autora/AA.

Tudo visto, conquanto a Autora tenha reunido a alegagao dos requisitos da
accao de reivindicacao, enquanto manifestagao tipica do direito de sequela,
em que pretende firmar o arrogado direito de propriedade e por fim a alegada
situagao ou actos que o violem, tendo como primeira vocagao a declaragao de
existéncia do direito de propriedade, sustentado no apelo a aquisigao
derivada, aquisicao por sucessao mortis causa, beneficiando da presuncao do
registo, bastando-lhe, por isso, invoca-la, e, como escopo ulterior, a sua
realizacao, nela concorrendo dois pedidos, quais sejam, o de reconhecimento
do direito e o de restituicao da coisa, objecto desse direito, certo ¢ que a Ré/
BB fez prova em contrario da presuncgao do registo, dai que, elidida a
presuncao, esta nao serve para fundamentar o direito pretendido fazer valer
por quem a invocou, dai que a Autora/AA ao deixar de demonstrar, como lhe
incumbia, o acto juridico de que deriva o direito de propriedade, facto que, em
concreto, devia ter a forca suficiente para criar a seu favor, e nele radicar, o
dominio da coisa reivindicada, vera, necessariamente, sogobrar a pretensao
juridica deduzida nos presentes autos.

Concluimos, assim, que as conclusoes trazidas a discussao pela Recorrente/
Autora/AA nao encerram virtualidade no sentido de modificar o destino
delineado no dispositivo do acérdao proferido pelo Tribunal recorrido.

III. DECISAO

Pelo exposto, os Juizes que constituem este Tribunal, julgam improcedente o
recurso interposto, negando-se a revista.

Custas pela Recorrente/Autora/AA.

Notifique.

Lisboa, Supremo Tribunal de Justiga, 10 de Setembro de 2020

Oliveira Abreu (Relator)
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Sacarrao Martins

Nuno Pinto Oliveira

Nos termos e para os efeitos do art.? 152-A do Decreto-Lei n.2 20/2020,
verificada a falta da assinatura dos Senhores Juizes Conselheiros adjuntos no
presente acérdao, atesto o respectivo voto de conformidade dos Senhores
Juizes Conselheiros adjuntos, Ilidio Sacarrao Martins e Nuno Pinto Oliveira.
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