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Sumario

I-Em resumo, entendemos validamente apresentada a queixa por cidadao
estrangeiro, mesmo que nao domine a lingua portuguesa, desde que ao mesmo
seja traduzido e explicado o contetdo do auto em que se consagra desejar o
mesmo procedimento criminal, nao exalando dai qualquer nulidade no caso
dos autos;

II-Mas mesmo que se entendesse o contrario esta nulidade seria sandavel
relativamente a “falta de nomeacao de intérprete, nos casos em que a lei a
considerar obrigatéria”, visto o disposto no art. 120.2, n.2 2, alinea c), do CPP,
e as nulidades sanaveis, sujeitas a disciplina prevista nos artigos 120.2e 121.2
do CPP, estao dependentes de arguicao, em conformidade ao preceituado no
art. 120., n.% 1 e 2;

III-Arguicao que, no caso da nulidade por falta de nomeacao de intérprete
(relativamente ao denunciante que apresentou a queixa) ocorrida na fase de
inquérito, como seria o caso, teria de ser sido feita até cinco dias apds a
notificagcao do despacho que encerrou o inquérito, como dispoe o art. 120.9,
n.2 3, alinea c), do CPP.
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Texto Integral

Acordam, em conferéncia, na 92 Seccao (Criminal) do Tribunal da Relacao de
Lisboa:

I - Relatério

1. No ambito do processo comum n.? 1233/15.0PBLSB, do Tribunal Judicial da
Comarca de Lisboa - Juizo Local Criminal de Lisboa - Juiz 11, foram
submetidas a julgamento, com intervencao de Tribunal Singular, as arguidas
AA, filha de BB e de CC, nascida a ............ , na Roménia, residente na Av.
.............. , em Lisboa, DD, filha de EE e de FF, nascida a ..........., na Roménia,
residente na Aw. .............. em Lisboa; e GG, filha de HH e de II, nascida a
.............. , na Roménia, residente na Aw. ...................., em Lisboa, vindo a ser
condenadas, por sentenca proferida em 27 de outubro de 2016, pela pratica
em coautoria de um crime de furto, previsto e punido pelo are 203.°, n.°1, do
Cddigo Penal, na pena de 100 dias de multa a taxa diaria de €5,00, perfazendo
o montante total de €500,00, susceptiveis de conversao em 66 dias de prisao
subsidiaria.

2. As arguidas DD e GG, em 17 de fevereiro de 2020, inconformadas com a
mencionada decisao, interpuseram, tempestivamente, recurso extraindo da
sua motivagao as seguintes conclusoes:

"1. Da inexisténcia de queixa valida nos presentes autos - Auséncia de
intérprete - Nulidade sanavel. Como consta do Auto de Dentncia de fls. ai nao
se refere que a ofendida nos autos, cidada de nacionalidade italiana, mas de
nome croata, conheca a lingua portuguesa. Logo, dever-lhe-ia ter sido
nomeado intérprete, o que o OPC nao fez. Tendo, por tal razao, sido violado o
disposto no art.2 92.2 do CPP.

2.Nao podendo o intérprete ser um funciondrio administrativo das policias
nem um OPC (assim, PAULO PINTO DE ALBUQUERQUE, COMENTARIO DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL - 4.2 Edicdo Atualizada . U.C.P pag.276
anotacao constituindo a falta de nomeacao de intérprete nulidade sanavel
(ibidem, anotagao 15 - pag 277).

3.0 “Auto de Dentncia “de fls. na auséncia de intérprete que o traduzisse
devidamente e sendo que a ofendida nem sequer foi inquirida na audiéncia
como a Acta da conta, nao tem validade.

4. Dada a auséncia de um requisito de procedebilidade, por violacao da
exigéncia contida no art.2 92.2 do CPP (ignora-se se a ofendida desejou ou nao
procedimento criminal contra o recorrente pois que nao foi assistida de
intérprete), a queixa/denuncia nos autos nao tem virtualidade para a
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prossecucgao da accao penal.

5.Falta assim uma das condigoes de procedebilidade destes autos: v.g, o
exercicio legal do direito de queixa por parte da ofendida, o qual se encontra
contaminado pelas razoes “supra” enumeradas, sendo que o Digno MP nao
possuia legitimidade para a prossecucgao dos autos, dada a natureza
semipublica - furto simples - do crime imputado as recorrentes.

6.Revestindo os autos natureza semipublica (a isso o art.2 203.2n.2 1 do
Cddigo Penal o obriga) a auséncia de queixa formalmente vélida, retira a
legitimidade do Ministério Publico, para, por si so, prosseguir a ac¢ao penal.
7.Razao pela qual a audiéncia de discussao e julgamento devera ser anulada
com os efeitos e as consequéncias do disposto no art.2 122.2 do CPP e como
corolario logico, devera ser também anulada a douta sentenca, que por essa
razao € nula.

Nao tanto pelo sucintamente alegado como pelo que doutamente hao-de
suprir, decidindo como peticionado, exercerao Vossas Exceléncias, Venerandos
Desembargadores, a melhor e mais acostumada JUSTICA!" (fim de
transcricao).

3. Foi proferido despacho judicial admitindo o recurso (cfr. referéncia Citius
n.2 394538543).

4. Respondeu o Ministério Publico extraindo da sua motivagao as seguintes
conclusoes:

"1-Dos autos embora conste a nacionalidade da denunciante nao decorre sem
mais que a mesma desconhecesse a lingua portuguesa, mas mesmo admitindo
que assim fosse e considerando o teor do art 922 do CPP o entendimento
pacifico é que a necessidade do interprete surge quanto a pessoa tiver que
intervir no processo o que implica necessariamente a pendencia e nao inicio
do processo.

2-Considerando o disposto no art 492 do CPP que a queixa ou denuncia nao
tem assumir uma qualquer forma expressa apenas tém de revelar a vontade
expressa de quem a emite no sentido de desejar procedimento criminal contra
os agentes do ilicito em causa, outra conclusao nao se podera chegar quando
compulsados os autos se constata que a denunciante além do auto de
denuncia prestou declaragoes e assim persistiu mesmo apods recuperar os bens
furtados pelas arguidas.

3-Concluimos pela nao verificagao da aludida nulidade (veja-se
designadamente Ac TRelacao de Lisboa de 02.10.2014 in www.dgsi.pt).
4-Considerando que as arguidas foram detidas em flagrante delito pelos
segurancas da loja “H e M” onde ocorreram os factos e entregues a PSP bem
como o bem subtraido pelas mesmas a ofendida e o dinheiro, sendo as mesmas
identificadas pelo bilhete de identidade e considerando quer o depoimento dos
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vigilantes que puderam através das imagens videovigilancia observar a
actuacao das mesmas junto da ofendida e considerando que as arguidas sao
conhecidas pelos vigilantes por este tipo de actuagao (depoimento das
testemunhas J] e KK e agente da PSP LL).

5-Mais acresce que o proprio tribunal em audiéncia de julgamento procedeu a
visualizagdo do CD com as imagens dos factos sendo notéria a actuacao das
arguidas que em confronto com as fotos constantes dos autos permitiu
corroborar a identificacao e actuacao das mesmas.

6-Motivo pelo qual a imputacao dos factos as arguidas resulta da prova
recolhida sendo desnecessaria qualquer outra.

7-Por todo o exposto, improcedem todas as alegagoes das aqui recorrentes,
nao padecendo assim a sentenga sob recurso qualquer reparo.

Termos em que negando provimento ao recurso interposto pelas arguidas, V.
Exas., Venerandos Desembargadores, farao, Justica! " (fim de transcrigao).

5. Subidos os autos, A Exma. Procuradora-Geral Adjunta teve neles “Vista” e
emitiu parecer, pronunciando-se no sentido da improcedéncia do recurso
interposto.

6. Foi cumprido o preceituado no art. 417.2, n.2 2, do Cdédigo de Processo
Penal (doravante CPP), nao tendo havido resposta.

7. Em sede do exame preliminar, a que alude o art. 417.2 do CPP, foi, em 11 de
setembro de 2020, proferido pelo relator o seguinte despacho:

“Nos termos do artigo 412.2, n.2 1, do Cédigo de Processo Penal (doravante
CPP), a motivagao do recurso enuncia especificamente os fundamentos do
mesmo e termina pela formulagao de conclusoes, deduzidas por artigos, em
que o recorrente resume as razoes do pedido.Ver jurisprudéncia

E estas sdo sobejamente importantes, porquanto, como é pacifico e uniforme
na nossa jurisprudéncia, o ambito do recurso é delimitado pelas conclusoes
(art. 412.°, n.° 1 do CPP), as quais o tribunal superior que o vai apreciar se
deve restringir (vd., por todos, o Ac. do ST] de 9 de dezembro de 1998, in BM]
482, 68).

Versando matéria de direito, as conclusdes do recurso indicam Ver diploma as
normas juridicas violadas; o sentido em que, no entendimento do recorrente, o
tribunal recorrido interpretou cada norma ou com que a aplicou e o sentido
em que ela devia ter sido interpretada ou com que devia ter sido aplicada; e
em caso de erro na determinacdo da norma aplicdvel, a norma juridica que, no
entendimento do recorrente, deve ser aplicada - cfr. alineas a) a ¢) do n.2 2
daquela mesma norma (artigo 412.2 do CPP).

Por seu turno, quando impugne a decisao proferida sobre matéria de facto, o
gue nao sucede no recurso ora sub judice, o recorrente deve ainda especificar
o que consta nas alineas a) a c) do n.2 3 e, se for o caso, indicar
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concretamente, nos termos do n.? 4, ambos do artigo 412.2 do CPP, as
passagens das gravagoes, por referéncia ao consignado na acta da audiéncia
de discussao e julgamento, em que se funda a sua referida impugnacao.Ver
jurisprudéncia Bem como, havendo recursos retidos, o que nao sucede no caso
dos presentes autos, o recorrente tem de obrigatoriamente especificar, nas
conclusoes, quais os que mantém interesse, como, finalmente dispdoe o n.2 5 do
artigo 412.2 do CPP.

Nao o fazendo, bem como verificando-se que as "conclusdes" formuladas sao
manifestamente prolixas, constituindo um repetido e extenso raciocinio do que

fora ja desenvolvido na motivacao, nao contendo nem uma stumula da matéria
tratada ao longo da "motivacao" que lhe antecede nem resumo ou sintese das
razoes do pedido como é imposto pelo art. 412.°, n.2 1, do CPP, ha lugar a que
seja dirigido recorrente convite ao aperfeicoamento das conclusoes, nos
termos do art. 417.°, n.2 3, do CPP.

Como acima dissemos, mas nao é por demais sublinha-lo, “é pacifica a
Jurisprudéncia do STJ, no sentido de que o ambito do recurso se define pelas
conclusdes que o recorrente extrai da motivagao que lhe antecede, sem
prejuizo, contudo, das questdes de conhecimento oficioso. As conclusoes sao,
pois, a enunciacao resumida dos fundamentos do recurso, as preposicoes
sintéticas que emanam naturalmente do que se expos e considerou ao longo
da alegacao, sendo elas que delimitam o objecto do recurso" (in Ac. Rel.

Lisboa, de 20 de maio de 2004, proferido no Rec. n.° 4010/04, desta 92
Seccao,).

" ... As conclusoes sao proposicoes sintéticas que emanam do que se expos e
considerou ao longo das alegacgodes, devendo constituir um discurso légico,
uma sintese das razoes, quer de facto quer de direito, explanadas ao longo da
alegacao...” (in Ac. Tribunal Constitucional n.° 189/2003, de 08 de abril de
2003, proc. n.° 266/2000, publicado no DR, II série, de 24 de junho de 2003).
“Os fundamentos do recurso (motivacao) devem ser claros e concretos, pois
aos tribunais nao incumbe perscrutar a intencao das partes, mas sim apreciar
as razoes que sao submetidas ao seu exame. Por seu turno, as conclusoes
devem sintetizar as razoes juridicas, baseadas em preceitos legais, que s se
mostram cumpridas com uma indicacao precisa e concisa dos respectivos
fundamentos. Perante conclusodes prolixas ou confusas, descosidas, ambiguas,
equivocas ou desconexas, impode-se 0 convite ao recorrente para que as repare
e aperfeicoe, cumprindo a lei, sob pena de rejeicao do recurso." (leia-se no

muito expressivo Ac. da Rel. Lisboa n° 6858/03 - 52 Seccdo, Relator Des.
Clemente Lima).

Urna formulacgdo clara do pedido ou dos pedidos integra as exigéncias
funcionais das conclusoes da motivacao do recurso, como resulta da letra e do
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espirito do art. 412.°, n.° 1, do CPP. Como temos vindo a aqui referir, o ambito
do recurso determina-se pelas conclusoes da alegagao do recorrente - art°s
403.° e 412.°, do CPP (art. 660.°, n.° 2, 684.°, n.° 3, e 690.°, n.° 1, todos do
C.P.Civil) -, s6 se devendo tomar conhecimento das questdes que tenham sido
suscitadas nas alegacoes e levadas as conclusoes, ainda que outras,
eventualmente, tenham sido suscitadas nas alegagoes propriamente ditas
(Vide Acordaos do STJ de 21 de outubro de 1993 e de 12 de janeiro de 1995, in
CL. STJ, Ano 1, tomo 3, pag. 84 e Ano III, tomo I, pag. 1).

In casu, para nés é manifesto, salvo melhor opinido, que as recorrentes DD e
GG nao satisfazem as exigéncias formais e substanciais exigidas pelo citado
artigo 412.° do CPP, pois nas suas conclusoes (cfr. pontos 1 a 7 de fls. 993 e
verso) nao mencionam, omitindo por completo, toda a argumentagao
expendida em sede de motivagdes no capitulo II das mesmas, a que
intitularam de “Violacdo do art.2 147.25 e 7 CPP (auséncia de
Reconhecimento na forma legal) - Violagao do art.2 340.2 do CPP (Necessidade
de exame de reconhecimento facial).”

De harmonia com os preceitos supra citados, tal violacao de lei constituia
razao para a rejeicao do recurso, até que o Tribunal Constitucional doutrinou
no sentido de ainda haver lugar a um "convite" para aperfeicoamento.

Alids, para pOr termo a controvérsia que se gerou no dominio do CPP (antes
das alteragoes introduzidas pela Lei n°® 48/2007, de 29 de agosto), a propdsito
do dever (ou nao de "convidar" o recorrente a aperfeigoar as conclusoes
deficientes e desconformes aos ditames legais, o legislador consagrou agora
em lei expressa tal "convite" (cfr. 417.°, n.2 3, do CPP/revisto, em vigéncia
desde 15 de Setembro de 2007).

Em stmula:

A interposicao de recursos obedece a regras técnicas, determinadas na lei
processual, que as partes, devem respeitar, se o nao fazem sibi imputet,
contendo a lei formas de responsabilizagao respectivas.

E pacifica a jurisprudéncia do S.T.J. no sentido de que o A&mbito do recurso se
define pelas conclusdes que o recorrente extrai da respectiva motivagao, sem
prejuizo, contudo, das questdes do conhecimento oficioso.

A exigéncia de conclusdes nos recursos, quer no ambito penal quer no
contraordenacional, tem em vista a determinacao precisa e clara por parte dos
sujeitos processuais dos aspectos que, por considerados incorrectamente
julgados, pretendem ver reapreciados, de modo a permitir ao Tribunal
conhecer de forma sintética as razoes do pedido que lhe é dirigido, com as
inegaveis vantagens de celeridade processual dai decorrentes.

E, neste particular, importa reter a licao do Prof. Alberto dos Reis expressa no
Cddigo de Processo Civil Anotado, vol. V, pag. 359, em que refere: «No
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contexto da alegacgdo o recorrente procura demonstrar esta tese: que o
despacho ou sentenga deve ser revogado, no todo ou em parte. E claro que a
demonstracgdo desta tese implica a produc¢do de razbées ou fundamentos. Pois
bem: essas razbes ou fundamentos sdo primeiro expostos, explicados e
desenvolvidos no curso da alegac¢do; hdo-de ser, depois, enunciados e
resumidos, sob a forma de conclusdo, no final da minuta».

As conclusoes sao, pois, a enunciagao resumida dos fundamentos do recurso,
«as proposigoes sintéticas que emanam naturalmente do que se expos e
considerou ao longo da alegacgdo» (vide autor e ob. cit., pag. 359), sendo elas
que delimitam o objecto do recurso, como acima se referiu.

As conclusoes extraidas do recurso das arguidas DD e GG nao obedecem
cabalmente aos requisitos do artigo 412.2 do CPP.

Assim, em sede do exame preliminar a que alude o art. 417.2 do CPP, convido
as recorrentes DD e GG a apresentarem novas conclusdes ou a completarem
as ja formuladas, que satisfagam os requisitos legais, tal como acima se deixou
consignado, aditando-as a motivagao oferecida, no prazo de 10 dias, sob pena
de o recurso nao ser conhecido na parte afetada.

Sendo dado pelo ilustre mandatario das recorrentes DD e GG cumprimento ao
acima decidido, desde ja mais se determina, que seja entdao de novo aberta
Vista nos autos a Exma. Procuradora-Geral Adjunta, para, querendo,
responder a apresentacao desse aditamento no prazo de 10 dias, atento o
disposto no art. Ver jurisprudéncia417.2, n.2 5 do CPP e o nao se ter
pronunciado sobre essa matéria [“Violacao do art.2 147.25 e 7 CPP (auséncia
de Reconhecimento na forma legal) - Violagao do art.2 340.2 do CPP
(Necessidade de exame de reconhecimento facial).”] no seu parecer de fls.
1005, contrariamente ao Ministério Publico na 1.2 instancia na sua resposta ao
recurso de fls. 997 a 999.

D.n.” (fim de transcricao).

Notificadas deste despacho as arguidas/recorrentes DD e GG nada
apresentaram ou requereram.

8. Por despacho do relator de 12 de outubro de 2020 foi considerado nao
haver razoes para a rejeicao do recurso e tendo, seguidamente, sido colhidos
os vistos legais, cumpre agora apreciar e decidir.

II - Fundamentacao

1. Conforme entendimento pacifico dos Tribunais Superiores, sao as
conclusoes extraidas pelo recorrente, a partir da respetiva motivacao, que
operam a fixacao e delimitagao do objeto dos recursos que aqueles sao
submetidos, sem prejuizo da tomada de posicao sobre todas e quaisquer
questoes que, face a lei, sejam de conhecimento oficioso e de que ainda seja
possivel conhecer (cfr., entre outros, os Acs. do ST] de 16.11.95, de 31.01.96 e
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de 24.03.99, respetivamente, nos BM]J 451.° - pag. 279 e 453.° - pag. 338, e na
Col (Acs. do STJ), Ano VII, Tomo 1, pag. 247, e cfr. ainda, arts. 403.° e 412.°, n.
° 1, do CPP).

Assim, nao tendo as recorrentes apresentado novas conclusdes ou completado
as ja formuladas, satisfazendo o convite ao aperfeicoamento das mesmas que
lhes foi dirigido pelo ora relator, as questoes expendidas em sede de
motivagoes no capitulo II das mesmas, a que intitularam de “Violagao do art.2
147.25 e 7 CPP (auséncia de Reconhecimento na forma legal) - Violagao do
art.2 340.2 do CPP (Necessidade de exame de reconhecimento facial)”, mas
nao vertidas nas conclusoes nao serao apreciadas, pois nao fazem parte do
thema decidendum.

Deste modo, as questoes suscitadas pelas recorrentes DD e GG, que deverao
ser apreciadas por este Tribunal Superior, sem prejuizo do conhecimento de
alguma ficar prejudicado pela solugao dada aquela que a antecede, sdao, em
sintese, as seguintes:

- Inexiste queixa valida nos presentes autos, porquanto como consta do Auto
de Denuncia de fls. ai ndo se refere que a ofendida nos autos, cidada de
nacionalidade italiana, mas de nome croata, conheca a lingua portuguesa.
Logo, dever-lhe-ia ter sido nomeado intérprete, o que o OPC nao fez,
constituindo a falta de nomeacao de intérprete nulidade sanavel. Tendo, por
tal razao, sido violado o disposto no art. 92.2 do CPP;

- O “Auto de Dentncia “de fls. na auséncia de intérprete que o traduzisse
devidamente e sendo que a ofendida nem sequer foi inquirida na audiéncia
como a Acta da conta, nao tem validade;

- Dada a auséncia de um requisito de procedebilidade, por violagao da
exigéncia contida no art. 92.2 do CPP (ignora-se se a ofendida desejou ou nao
procedimento criminal contra o recorrente pois que nao foi assistida de
intérprete), a queixa/denuncia nos autos nao tem virtualidade para a
prossecucao da accgao penal, ndao tendo o Ministério Publico legitimidade para
a prossecucgao dos autos, dada a natureza semipublica - furto simples - do
crime imputado as recorrentes;

- Razao pela qual a audiéncia de discussao e julgamento devera ser anulada
com os efeitos e as consequéncias do disposto no art. 122.2 do CPP e como
corolario logico, devera ser também anulada a douta sentenca, que por essa
razao é nula.

2. Apreciemos se assiste razao as recorrentes.

As recorrentes DD e GG alegam que tendo sido a denuncia do ilicito em causa
da autoria de uma cidada de “nacionalidade italiana, mas de nome croata”,
carecia de estar assistida por intérprete no momento em que formalizou a
gueixa, nos termos do art. 92.2 do CPP, e que a pretericao dessa formalidade
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configura uma nulidade da qual decorre que, atenta a natureza semipublica do
ilicito, nos termos do art 203.2 do Codigo Penal, tal conduz a auséncia de
legitimidade do Ministério Publico para o procedimento criminal.

Vejamos.

2.1. Desconhecemos e nao somos obrigados a apurar a origem do nome da
denunciante e ofendida MM.

Atento o teor do auto de dentuncia de fls. 57, 57 v2 e 58 (de que logo consta
copia também de fls. 2 a 4), lavrado em 26 de junho de 2015, o que se pode
constatar é que a queixosa MM, filha de MMM e de MMMM, é natural da

Sérvia (ex-Jugoslavia), onde nasceu em .............. , tem nacionalidade italiana,
sendo titular do bilhete de identidade n.° ............. , emitidoa .............. (de que
consta copia a fls. 402 dos autos), e reside na cidade de .............. , em Italia.

Todavia, pela circunstancia de ser estrangeira, dai ndao decorre, sem mais, que
a mesma desconhecesse a lingua portuguesa.

Estabelece o art. 92.2, n.2 2, do CPP, que “Quando houver de intervir no
processo pessoa que ndo conhecer ou ndo dominar a lingua portuguesa, é
nomeado, sem encargo para ela, intérprete idoneo, ainda que a entidade que
preside ao acto ou qualquer dos participantes processuais conhegam a lingua
por aquela utilizada.”

Nao fazendo a lei distingao quanto ao estatuto processual da pessoa, é
defensavel que a norma aplica-se a arguidos, vitimas/ofendidos, assistentes,
testemunhas, peritos e quaisquer outras que tenham de intervir em processo
penal e ndao conhegam ou ndao dominem a lingua portuguesa.

Porém, da circunstancia da pessoa em causa ser estrangeira dai nao decorre,
sem mais, que a mesma, sempre e necessariamente, desconheca ou nao
domine a lingua portuguesa. O nosso idioma conta aproximadamente com 280
milhodes de falantes, sendo o portugués a 5.2 lingua mais falada no mundo e a
3.2 mais falada no hemisfério ocidental, sendo que das pessoas que falam a
lingua portuguesa apenas cerca de 10 milhdes sao cidadaos de nacionalidade
portuguesa. E mesmo muitos outros estrangeiros que nao sao nacionais dos
paises integrantes da CPLP conhecem ou dominam a lingua portuguesa. Por
isso, entendemos que no caso concreto, caberia as recorrentes - e a mais
ninguém - o 6nus da demonstragao/comprovacao que a vitima dos autos -
também ela falante, entre outras, de uma lingua latina - desconhecia ou nao
dominava a lingua portuguesa, o que nao fizeram.

E nada se alcancga que a ofendida ao fazer, em 26 de junho de 2015, a
denuncia existente nos autos, na 22 Esquadra (Baixa Pombalina) da Divisao
Policial de Lisboa da Policia de Segurancga Publica desconhecia ou nao
dominava a lingua portuguesa, pois se aquele OPC na mesma ocasido tudo
traduziu para as trés arguidas, todas estrangeiras, de nacionalidade romena
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(como resulta de fls. 43 a 54 verso), o mesmo procedimento, segundo a logica
das coisas, teria seguramente adotado para a vitima, de nacionalidade
italiana, se esta desconhecesse ou ndao dominasse a lingua portuguesa.
Acresce que, o auto de denuncia em causa, que esta assinado pela ofendida,
termina consignando que: “Para o efeitos tidos por convenientes lavrou-se o
presente documento, Auto de Dentincia, que foi integralmente lido e revisto e
vai devidamente assinado pelo denunciante e pelo autuante.”. Segundo as
regras da experiéncia comum nao faz sentido que alguém assine na policia um
documento de cujo teor nada percebeu. Se nele, constante de fls. 57 a 58, se
atesta que o mesmo foi lido a denunciante MM e que a assinatura nele aposta
€ a sua e as ora recorrentes nao suscitam a falsidade nem da dita assinatura
nem do seu teor, incluindo daquelas mengodes, temos de ter como assente a
veracidade de ambas.

O mesmo se dird, mutatis mutandis, para o Auto de Declaracoes prestadas
pela ofendida no OPC na mesma data (26 de junho de 2015) e constante de fls.
59/60 e para o Termo de Entrega de fls. 41, lido, revisto e assinado por MM.
Em suma, nao fazem as recorrentes qualquer prova de que foi preterida a
invocada formalidade processual, na interpretacao que da mesma fazem, pelo
que tanto seria bastante para improceder a sua pretensao.

2.2. Por outro lado, mesmo que assim nao fosse entendido, na esteira do
decidido no acérdao desta 92 Seccao Criminal da Relacao de Lisboa, proferido,
em 2 de Outubro de 2014, no processo 20/13.5SOLSB.L1, consultavel em
www.dgsi.pt e em que foi relator o Desembargador Antero Luis e Adjunto o
ora também Juiz Desembargador Adjunto, também consideramos que em
situagOes como a dos autos, ndao € necessaria a nomeacao de intérprete ao
ofendido/ queixoso.

Como ai se expendeu, argumentagao que inteiramente subscremos:

“da leitura do preceito em crise[1] desde logo se coloca a questao de saber
qual o significado de «houver de intervir no processo».

Numa primeira e liminar abordagem diremos que a existéncia de processo é
pressuposto da nomeacao de intérprete tal como o preceito consagra. Se
assim é, como nos parece, impoe-se saber se a apresentacao de queixa ja se
pode considerar como «processo» para efeitos do preceito.

Vejamos a natureza do direito de queixa para podermos responder a esta
questao.

A queixa, tal como consagrada no artigo 492 do Cédigo de Processo Penal, tem
sido considerada, pela doutrina e jurisprudéncia, como uma manifestagao de
vontade do ofendido, titular desse direito de queixa de perseguir os autores do
facto ilicito. A este propdsito escreve o Prof. Figueiredo Dias a fls 675 do
Direito Penal Portugués, «... no que a forma da queixa tanto o CP como o CPP
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sdo omissos, devendo por isso entender-se que ela pode ser feita por toda e
qualquer forma que dé a perceber a intengdo inequivoca do titular de que
tenha lugar procedimento criminal por certo facto...Indispensdvel é s6 que o
queixoso revele indubitavelmente a sua vontade de que tenha lugar
procedimento criminal contra os agentes (eventuais) pelo substracto factico
que descreve ou menciona».

Neste mesmo sentido pode ler-se no sumario do acordao do STJ de 30/10/02
do Proc. 1862/02.3 «No instituto do direito de queixa ressaltam sempre duas
componentes: A transmissdo da noticia de um crime (...) e o desejo de
instaurar contra o agente ou agentes, ainda que desconhecidos, o respectivo
procedimento criminal. Esta manifestacdo de vontade espontdnea e
inequivoca, de instaurar procedimento criminal perante a autoridade ligada a
repressdo da criminalidade, é que constitui a pedra cujo toque poe em
movimento a mdquina judicial» cfr CPP Anotado de Simas Santos, pag. 359.
A queixa é pois entendida como uma manifestagao inequivoca de vontade do
titular do direito de perseguir os eventuais responsaveis pelo facto
naturalistico ilicito, sendo, neste sentido, uma verdadeira condigao objectiva
de procedibilidade de natureza processual «que pée em movimento a mdquina
judicial» na feliz expressao do STJ.

Sendo esta a natureza do direito de queixa entendemos que situagdoes como a
dos autos, ndao é necessaria a nomeacgao de intérprete ao ofendido/queixoso.
O que é necessario é que o titular do direito perceba qual o seu direito e o
exerca, se desejar, o que, no caso dos autos, fez ao assinar o auto de fls 10 no
qual se diz expressamente desejar procedimento criminal. Este mesmo facto é
reconhecido pela ofendida na carta que remeteu ao processo e constante de
fls 338 na qual diz expressamente: - “The report was in portuguese, but the
policemen translated it for me”. A ofendida declara nesta pequena passagem
que - “o0 auto estava em portugués mas o policia traduziu-o para mim”.

Ora, tendo sido traduzido para a ofendida o auto de fls 10, no qual se declara
que a mesma deseja procedimento criminal, entendemos que a manifestacao
de vontade da mesma foi inequivoca e consequentemente valida a queixa
apresentada. Nao temos, pois, quaisquer duvidas, contrariamente ao que
alega a recorrente, sobre a vontade expressa pela vitima em relagao ao
exercicio do seu direito de queixa.

A defender-se a tese da recorrente, em relacao a aplicabilidade do artigo 92°
as situacoes do exercicio do direito de queixa, estava aberta a porta para a
impunidade da grande maioria dos crimes em que sao vitimas estrangeiros em
férias no Pais ou, em alternativa, ter junto de cada esquadra ou posto policial
um intérprete o que acarretaria custos elevados para o Estado.

(...) Em resumo, entendemos validamente apresentada a queixa por cidadao
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estrangeiro, mesmo que nao domine a lingua portuguesa, desde que ao mesmo
seja traduzido e explicado o contetdo do auto em que se consagra desejar o
mesmo procedimento criminal.

Nao se verifica assim a nulidade invocada pela recorrente, improcedendo o
respectivo recurso.” (fim de transcrigao).

Revertendo ao caso dos autos, mutatis mutandis, temos por defensavel que
mesmo que MM nao dominasse a lingua portuguesa, o que era necessario era
que percebesse qual o seu direito e o exercesse, o que efetivamente fez ao ser
ele propria a solicitar de imediato, junto de empregado da loja H&M da Rua
do Carmo, em Lisboa, onde lhe foi subtraida a carteira com os seus
documentos e dinheiro, a comparéncia da policia, e ao posteriormente
deslocar-se com os agentes policiais até a 22 Esquadra (Baixa Pombalina) da
Divisao Policial de Lisboa da PSP para formalizar a dentncia, assinando o auto
de fls. 57 a 58 no qual se diz expressamente desejar procedimento criminal.
Com efeito, ndo so6 isso resulta daquele Auto de Dentincia como das
declaragoes que MM prestou no ambito da carta rogatéria expedida pelo Mm?
Juiz de Julgamento a justica italiana para tomada do seu depoimento (vd. fls.
137 e 374 e seguintes), perante a qual a pergunta: diga-me o que aconteceu
em 26 de junho de 2015 no armazém "H&M" em Lisboa ". Respondeu:
Lembro-me que era o meu ultimo dia de férias em Lisboa e tinha decidido
fazer umas compras por isso também entrei na loja "H&M". Quando entrei no
provador para experimentar algumas pecas de vestuario que pretendia
comprar, coloquei a minha mala em cima de um banco, apercebendo-me que
minha carteira dourada da marca "H&M" com uma alga para colocar no punho
havia desaparecido. Tinha guardados na carteira todos os meus documentos e
a soma de quatrocentos e cinquenta euros em dinheiro, em notas de cinquenta
e algumas outras de menor valor. Acrescento que mantive o fecho-éclair da
minha mala de mao fechado e esclareco que a abertura da mala estava de
frente para mim. Dirigi-me imediatamente para a caixa da loja e disse a
vendedora que havia sido roubada, pedindo-lhe também para chamar a policia.
Seguidamente, uma seguranca fez-me entrar e sentar num escritorio do
estabelecimento. Toda a conversa ocorreu em inglés. A mulher explicou-me
que devia ter calma porque encontraram todos os meus documentos e que
também sabiam quem eram os autores do furto. Percebi que as camaras de
vigilancia haviam detectado trés mulheres tentando chegar rapidamente a
saida da loja e, enquanto isso, estavam-se livrando de algo que acabou por se
constar serem os meus documentos. (...). Nao percebi quando minha carteira
foi tirada e nem prestei atencao nas trés meninas que estavam vestidas
normalmente como tantas outras. (...) Acrescento que enquanto me
acompanhavam até ao escritério, informaram-me que a policia havia sido
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avisada e que chegariam em breve. A policia chegou depois de cerca de uma
hora, enquanto isso eu e as trés meninas permanecemos na mesma sala.
Quando a policia chegou, levaram-nos para a Esquadra, onde repeti varias
vezes a minha versao dos acontecimentos, connosco veio a vigilante da loja
que continuou a tranquilizar-me. Formalizei a dentncia e entreguei duas
fotocépias de documentos de que sou titular. Depois de formalizar a dentuncia,
a policia devolveu-me os meus quatrocentos e cinquenta euros. Lembro-me
que as notas estavam humidas, pelo que pensei que as meninas as tinham
escondido no sutia, pois estava um dia muito quente. (...)” (transcrigao da
traducao[2], com negritos e sublinhados nossos).

Neste cendrio, entendemos que a manifestagao de vontade da ofendida MM foi
inequivoca e consequentemente valida a queixa apresentada. Nao temos pois
quaisquer duvidas, contrariamente ao que alegam as recorrentes, sobre a
vontade expressa pela vitima em relacao ao exercicio do seu direito de queixa.
2.3. Mas, mesmo admitindo que assistia razao as ora recorrentes, isto €, de
que devia ter sido nomeado interprete a ofendida no momento em que
apresenta a queixa dos autos descrevendo os factos de que fora vitima, mais
afirmando que desejava procedimento criminal contra as trés suspeitas que,
em comunhao de esforgos, momentos antes no interior da loja H&M, sita na
Rua do Carmo, em Lisboa, lhe haviam retirado a carteira da mala, sem que a
mesma se apercebesse, desta, seqguidamente, subtraindo e se apropriando de
€450,00 em dinheiro, o desrespeito por tal formalidade prevista no art. 92.9,
n.2 2, do CPP, constitui nulidade sanavel, como as préprias recorrentes
reconhecem nas suas 12 e 22 conclusoes.

E de facto assim é (nulidade sanavel) relativamente a “falta de nomeacao de
intérprete, nos casos em que a lei a considerar obrigatoria”, visto o disposto
no art. 120.2, n.¢ 2, alinea c), do CPP.

Ora, as nulidades sanaveis, sujeitas a disciplina prevista nos artigos 120.2 e
121.2 do CPP, estao dependentes de arguigao, em conformidade ao
preceituado no art. 120., n.%s 1 e 2.

Arguicao que, no caso da nulidade por falta de nomeacao de intérprete
ocorrida na fase de inquérito, como seria o caso, tinha de ser feita até cinco
dias apods a notificagdo do despacho que encerrou o inquérito, como dispoe o
art. 120.2, n.2 3, alinea c), do CPP.

O despacho que encerrou o inquérito foi proferido nos autos em 17 de
fevereiro de 2016, como resulta de fls. 110 e 112.

A notificacao desse despacho que encerrou o inquérito foi feita as arguidas e
ora recorrentes DD e GG, devidamente traduzido para a lingua romena, em 7
de marcgo de 2016, como se alcanca de fls. 113 a 132, e estas s6 vieram arguir
a nulidade em causa, no presente recurso, em 17 de fevereiro de 2020, ou seja
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passados quase quatro anos, logo largamente ultrapassado o mencionado
prazo de cinco dias.

Sendo manifestamente intempestiva a arguicao da nulidade em causa esta, a
ter existido, mostrar-se-ia ja sanada, dai decorrendo que é vélida a queixa
apresentada nos presentes autos pela ofendida MM, ter o Ministério Publico
legitimidade para a prossecugao da acgao penal, bem como, contrariamente
ao que defendem as recorrentes, nada impoe que este tribunal ad quem anule
a audiéncia de discussao e julgamento e declare nula a sentenca neles
prolatada a 27 de outubro de 2016.

Destarte, improcede o recurso.

III - Decisao

Pelo exposto, acordam os Juizes na 92 Secgao Criminal da Relagao de Lisboa,
em negar provimento ao recurso interposto pelas arguidas DD e GG.

Custas pelas recorrentes, fixando-se a taxa de justica no minimo (art. 513.2 do
CPP e artigos 5.2 € 8.2, n.2 9, e tabela III, do Regulamento das Custas
Processuais, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 34/2008, de 26 de fevereiro),
devendo levar-se em conta que nao sendo possivel individualizar a
responsabilidade de cada uma deles pelos encargos, esta (responsabilidade) é
solidaria, considerando que estes (encargos) resultaram de uma actividade
comum (art. 514.2, n.2 2, do CPP).

Notifique nos termos legais.

(o presente acordao foi processado em computador pelo relator, seu primeiro
signatdrio, e integralmente revisto por si e pelo Exm®? Juiz Desembargador
Adjunto - art. 94.2, n.2 2, do CPP)

Lisboa, 22 de outubro de 2020
Calheiros da Gama
Abrunhosa de Carvalho

[1] Reportando-se ao artigo 92.2, n.2 2, do CPP.

[2] Sendo o seguinte o texto na lingua original constante de fls. 400/401:
“Domanda: mi racconti cosa e accaduto il giorno 26 giugno 2015 presso il
magazzino "H&M" di Lisbona". Risposta: ricordo che era il mio ultimo giorno
di vacanza a Lisbona e avevo deciso di fare un po' di acquisti quindi sono
entrata anche nel negozio di "H&M". Quando sono enttrata nel camerino per
provare alcuni capi di cistiario che intendevo acquistare, poggiando la borsa
su una panchetta, mi sono accorta che era sparito il mio portafoglio marca
"H&M" di colore dorato e con un laccio da mettere al polso. Nel portafoglio
custodivo tutti miei documenti e la somma di quattrocentocinquanta euro, tutti
in pezzi da ero cinquanta e qualche altra banconota di piccolo taglio. Aggiungo
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che tenevo la borsa a tracolla chiusa da una cerniera e preciso che l'apertura
della borsa era davanti a me. Mi sono immediatamente rivolta alla cassa e ho
fatto presente alla commessa che ero stata derubata, ho chiesto anche di
chiamare la polizia. Subito dopo sono stata raggiunta da una signora della
vigilanza che mi ha fatto accomodare in un ufficio. Tutta la conversazione si e
svolta in lingua inglese. La donna mi ha spiegato che dovevo stare tranquilla
perché avevano trovato tutti i miei documenti e che avevano anche fermato le
autrici dei furto. Ho capito che dalle telecamere di vigilanza avevano notato
tre ragazze che cercavano di raggiungere velocemente l'uscita del negozio e
nel frattempo si stavano disfacendo di qualcosa che poi e risultato essere i
miei documenti. (...) Non mi sono accorta quando mi e stato sfilato il
portafoglio e neppure avevo prestato attenzione alle tre ragazze che erano
vestite normalmente come tante altre, (...) Aggiungo che mentre mi stavano
accompagnando nell'ufficio dei negozio, mi avevano informata che era stata
avvisata la polizia e che sarebbe giunta di li a poco. La polizia é arrivata dopo
circa un'ora, mentre io e le tre ragazze eravamo nella stessa stanza. Quando e
arrivata la polizia, ci hanno portate nei loro uffici dove ho ripetuto piu volte la
mia versione dei fatti, con noi era venuta anche la ragazza della vigilanza del
negozio che continuava a tranquillizzarmi. Ho formalizzato una denuncia e le
consegno due fotocopie di atti che mi sono stati rilasciati. Dopo aver
formalizzato la denuncia, la polizia mi ha riconsegnato quattrocentocinquanta
euro. Ricordo che le banconote erano umide, ho pensato che le ragazze le
avessero nascoste nel reggiseno visto che era una giornata molto afosa. (...)”
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