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RESTRICOES CITIUS

Sumario

1. O art. 882 da LPC]JP concretiza o principio da privacidade estabelecido no
referido art. 49, al. b) da LPCJP

2. O principio da privacidade pode determinar que mesmo a consulta do
processo autorizada nos termos dos n®s 3, 4 e 5 do art. 882 da LPCJP se faca
em termos limitados, tendo em conta o superior interesse da crianca.

3. O caracter reservado do processo implica, ainda, o respeito do segredo
sobre determinados dados (n® 8 do art. 889), e a sua necessaria destruicao nos
termos dos n% 6, 7 e 9 do art. 882, a implicar que a extracao de eventuais
copias ou certidoes do mesmo caregcam, necessariamente, de ser autorizadas
pelo juiz, ponderados o interesse da crianca e eventual necessidade de
exercicio do contraditorio (art. 1042 da LPC]JP).

4. Nos termos do disposto no n? 3 do art. 2792 da Portaria n® 280/13, de 26.08,
a consulta eletréonica de processos aplicam-se as restricoes de acesso e
consulta legalmente previstas.

5. A ponderacao conjugada do referido n® 3 do art. 272 com o art. 882 da
LPC]JP, obsta a uma consulta aberta e ilimitada por via da aplicagao
informatica CITIUS.
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Texto Integral

Acordam na 72 Seccao do Tribunal da Relacao de Lisboa:

RELATORIO
No procedimento judicial de promocao e protecao relativo a menor Maria,

feita conclusao com a informacao de que “... Relativamente a disponibilizacao
dos autos no citius, o mesmo nao sera possivel, porquanto ao fazé-lo o mesmo
ficard disponivel a todos os advogados com ou sem procurac¢ao nos autos. Ora
tratando-se de um processo de Promocgao e Protecao o mesmo tem que constar
no citius como processo de acesso confidencial, uma vez que o mesmo é de
caracter reservado conforme o disposto no art.2 882 da LPCJP e conforme o
art.2 27, n.2 3 da Portaria 280/2013 de 26 de agosto. Assim, V. Exa. ordenaréa o
que tiver por conveniente”, foi proferido o seguinte despacho: “Deflui do
normativo inserto no artigo 88.2 da LPCJP que: “1 - O processo de promogao e
protecao é de carater reservado. 2 - Os membros da comissao de protegao tém
acesso aos processos em que intervenham, sendo aplicavel, nos restantes
casos, o disposto nos n.os 1 e 5. 3 - Os pais, o representante legal e as pessoas
que detenham a guarda de facto podem consultar o processo pessoalmente ou
através de advogado. 4 - A criancga ou jovem podem consultar o processo
através do seu advogado ou pessoalmente se o juiz ou o presidente da
comissao o autorizar, atendendo a sua maturidade, capacidade de
compreensao e natureza dos factos. 5 - Pode ainda consultar o processo,
diretamente ou através de advogado, quem manifeste interesse legitimo,
quando autorizado e nas condicoes estabelecidas em despacho do presidente
da comissao de protecao ou do juiz, conforme o caso. (...). Por seu turno, o
artigo 272, n® 3 da Portaria n° 280/2013, de 26 de agosto estabelece que a
consulta eletronica de processos aplicam-se as restricoes de acesso e consulta
legalmente previstas. Assim, e em obediéncia ao retro mencionado artigo 882
da LPC]JP, indefere-se o requerido por inadmissibilidade legal, sem prejuizo da
autorizacao da consulta presencial do processo, nos termos referidos na
informacao supra. Sem custas atenta a simplicidade do incidente. Notifique”.
Nao se conformando com a decisao, apelou F (mae da menor), tendo no final
das respectivas alegacoes formulado as seguintes conclusoées, que se
reproduzem:

1 O processo dos autos tem, efetivamente, natureza reservada, reserva que
ndo se aplica a mae da menor, ora recorrente, pela expressa licenga contida no
art.2 889, n%s 1 e 3, da LPJCP.

2 A portaria n® 280/2013, de 26 de agosto, na redacao atual, preceitua que
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advogados e solicitadores podem consultar eletronicamente os processos via
Citius; mas naqueles em que nao exercam mandato judicial, tal consulta é
solicitada, casuisticamente, a secretaria judicial, que, sendo o processo
reservado, tera de recusar tal solicitacao, atento o regime do referido art.?
882, n% 1 e 3.

3 O despacho a quo funda-se no regime do art.2 279, n? 3, da Portaria n®
280/2013, na redacao atual, que limita a consulta eletronica pelas restrigoes
de acesso e consulta legalmente previstas, inaplicaveis a ora recorrente.

4 O despacho a quo viola, assim, os art.2s 882, n% 1 e 3, da LPJCP, e 272, n%s 1
e 3, da Portaria n® 280/2013, na redacao atual, e os art.2s 32, n2 3, e 49, do
CPC, porquanto o MP tem livre acesso ao processo e o contraditério da ora
recorrente estda continuadamente dificultado pela falta de acesso tempestivo
aos autos, o que determinard a nulidade dos atos processuais em que a nao
violagao da lei fosse essencial.

5 Deve, assim, ser revogado o despacho recorrido e autorizada a recorrente a
consultar eletronicamente os autos.

O MP contra-alegou, pugnando pela improcedéncia da apelagao e confirmagao
do despacho recorrido.

QUESTOES A DECIDIR

Sendo o objecto do recurso balizado pelas conclusoes da recorrente (arts.
6352, n24 e 6392, n2 1 do CPC) a Gnica questao a decidir é se a progenitora da
menor pode, através do seu mandatario, ter acesso ao processo
eletronicamente (através do sistema informatico de suporte a atividade dos
tribunais).

Cumpre decidir, corridos que se mostram os Vvistos.

FUNDAMENTACAO DE FACTO

A matéria de facto relevante é a constante do relatoério supra.
FUNDAMENTACAO DE DIREITO

Insurge-se a apelante contra o despacho recorrido sustentando que o mesmo
viola os arts. 882, n 1 e 3 da LPC]JP (porquanto a natureza reservada do
processo nao se aplica a apelante, pela expressa licenga contida neste artigo),
272, 1% 1 e 3 da Portaria n? 280/2013 (porque os advogados e solicitadores
podem consultar eletronicamente os processos via citius, mas naqueles em

que nao exercam mandato judicial, tal consulta é solicitada casuisticamente, a
secretaria judicial, que, sendo o processo reservado, tera de recusar tal
solicitacao), e 32, n2 3 e 42 do CPC (porquanto o MP tem livre acesso ao
processo e o contraditorio da apelante esta continuamente dificultado pela
falta de acesso tempestivo as autos).

Vejamos.

O que esta em causa no presente recurso €, apenas, se a mae da menor a que

3/8



respeita o presente processo de promocao e protecao pode ter acesso ao
mesmo através do citius, por intermédio do seu mandatario.

Estamos no ambito de um processo de promocao e protecao de menor,
regulado pela Lei de Protecao de Criancas e Jovens em Perigo (LPCJP),
aprovada pela Lei n? 147/99, de 1.09 [1].

Como resulta do n? 1 do art. 32 da LPCJP a intervencgao para promocgao dos
direitos e protecao da crianca e do jovem em perigo tem lugar quando os pais,
o representante legal ou quem tenha a guarda de facto ponham em perigo a
sua seguranca, saude, formacao, educagao ou desenvolvimento, ou quando
esse perigo resulte de acdao ou omissao de terceiros ou da propria crianga ou
do jovem a que aqueles nao se oponham de modo adequado a removeé-lo.

O objetivo da intervencao do sistema de protecao é o de por termo a uma
determinada situacao de perigo e estabilizar a situagao da crianca e do jovem,
seguindo-se a definicao do seu projeto de vida.

A intervencgao para promocao dos direitos e protecao da crianga e do jovem
em perigo deve obedecer aos principios enunciados no art. 42 da LPCJP, entre
os quais consta o do interesse superior da criancga e do jovem (al. a) do
referido artigo), segundo o qual a intervencao deve atender prioritariamente
aos interesses e direitos da crianca e do jovem.

Outro dos principios a que deve obedecer a intervencgao para promocao dos
direitos e protecao da crianca e do jovem em perigo é o da privacidade (al. b)
do mesmo artigo), segundo o qual a promogao dos direitos e protegao da
criancga e do jovem deve ser efetuada no respeito pela intimidade, direito a
imagem e reserva da sua vida privada.

O art. 882 da LPC]JP concretiza o principio da privacidade estabelecido no
referido art. 49, al. b) da LPC]JP, em sintonia com o disposto no artigo 162 da
Convencao sobre os Direitos da Criancga (CDC), aprovada pela Resolugao da
Assembleia da Republica n? 20/90, publicada no DR n? 211/90, Série I, de
12.09 e ratificada pelo Decreto do Presidente da Republica n? 49/90, de 12.09.
Em anotacgdo ao art. 882, escreve-se no Comentdario a I.ei de Protecao de
Criancas e Jovens em Perigo, da Procuradoria-Geral Regional do Porto,
Almedina, pag. 405, que “Concretiza-se, neste preceito, o principio da
privacidade, estabelecido no art. 42 al. b) como principio orientador da
intervencgao, visando assegurar que a intervencao seja efetuada no respeito
pela intimidade e reserva da vida privada da crianca ou jovem, pelo seu direito
ao bom nome e a imagem, como também no respeito pelo seu direito a

seguranca e tranquilidade”.

Dispoe o art. 882 da LPC]JP, sob a epigrafe “Carater reservado do processo”,
que: “1 - O processo de promogdo e protegdo é de cardter reservado. 2 - Os
membros da comissdo de protec¢do tém acesso aos processos em que
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intervenham, sendo aplicavel, nos restantes casos, o disposto nos ns 1 e 5. 3 -
Os pais, o representante legal e as pessoas que detenham a guarda de facto
podem consultar o processo pessoalmente ou através de advogado. 4 - A
criang¢a ou jovem podem consultar o processo através do seu advogado ou
pessoalmente se o juiz ou o presidente da comissdo o autorizar, atendendo a
sua maturidade, capacidade de compreensdo e natureza dos factos. 5 - Pode
ainda consultar o processo, diretamente ou através de advogado, quem
manifeste interesse legitimo, quando autorizado e nas condi¢bes estabelecidas
em despacho do presidente da comissdo de prote¢do ou do juiz, conforme o
caso. 6 - Os processos das comissoes de protec¢do sdo destruidos quando a
criang¢a ou jovem atinjam a maioridade ou, nos casos da alinea d) don? 1 e do
n? 2 do artigo 632, os 21 anos ou 25 anos, respetivamente. 7 - Sem prejuizo do
disposto no numero anterior, a informagdo a que alude o disposto no n2 1 do
artigo 132-A [2] é destruida assim que o processo ao abrigo do qual foi
recolhida seja arquivado, pelo facto de a situacdo de perigo ndo se comprovar
ou ja ndo subsistir. 8 - Em caso de aplicacdo da medida de promocdo e
protecdo prevista na alinea g) do n? 1 do artigo 359 [3], deve ser respeitado o
segredo de identidade relativo aos adotantes e aos pais biologicos do adotado,
nos termos previstos no artigo 19852 do Cdédigo Civil e nos artigos 42 e 52 do
Regime Juridico do Processo de Adocdo, aprovado pela Lei n? 143/2015, de 8
de setembro, e, salvo disposi¢gdo especial, os pais biologicos ndo sdo
notificados para os termos do processo posteriores ao transito em julgado da
decisdo que a aplicou. 9 - Quando o processo tenha sido arquivado nos termos
da alinea c) do n? 2 do artigo 21° [4], é destruido passados dois anos apos o
arquivamento”.

O caracter reservado do processo significa que sé as pessoas referidas nos
varios numeros do art. 882 tém acesso ao processo, podendo consulta-lo.
Assim, podem consultar o processo os pais do menor, o seu representante
legal ou as pessoas que detenham a sua guarda de facto, por si ou através de
advogado (n® 3).

Também a criancga ou jovem podem consultar o processo, através do seu
advogado ou pessoalmente, caso a sua maturidade e capacidade de
compreensao e natureza dos factos o consintam e o juiz o autorize (n? 4).

Por ultimo, pode consultar o processo quem manifeste interesse legitimo,
mediante prévia autorizagao, e nas condigoes estabelecidas em despacho pelo
juiz, ou pelo presidente da comissao de protecao, conforme o caso (n? 5).
Afigura-se-nos, porém, que o principio da privacidade pode determinar que
mesmo aquela autorizada consulta do processo se faca em termos limitados,
tendo em conta o superior interesse da crianca (art. 49, al. a)) [5].

Por outro lado, caracter reservado do processo tem outras implicagoes, para
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além das limitagOes impostas a sua consulta, que sao, por um lado, a do
respeito do segredo sobre determinados dados (n? 8), e, por outro, a da sua
necessaria destruicao, nos termos dos n?s 6, 7 e 9, a implicar que a extragao
de eventuais copias ou certidoes do mesmo caregcam, necessariamente, de ser
autorizadas pelo juiz, ponderados o interesse do menor e eventual necessidade
de exercicio do contraditério (art. 1042 da LPC]JP) [6].

Nos termos do disposto no art. 272 da Portaria n? 280/13, de 26.08, que
regulamenta a tramitagao eletrénica dos processos nos tribunais judiciais, “1-
A consulta de processos por parte de advogados e solicitadores é efetuada: a)
Relativamente a informacao processual, incluindo as pecgas e os documentos,
existentes em suporte eletronico, através do sistema informatico de suporte a
atividade dos tribunais, com base no niumero identificador do processo; ou b)
Junto da secretaria. 2- O acesso ao sistema informdtico de suporte a atividade
dos tribunais para efeitos de consulta de processos requer o prévio registo dos
advogados e solicitadores, nos termos do n2 2 do artigo 52 3- A consulta
eletrénica de processos aplicam-se as restricoes de acesso e consulta
legalmente previstas. 4- A consulta por advogados e solicitadores de processos
nos quais nao exercam o mandato judicial é solicitada a secretaria, que
disponibiliza o processo por um periodo de 10 dias para consulta na area
reservada do mandatdrio no sistema informatico de suporte a atividade dos
tribunais” (sublinhado nosso).

De acordo com o n? 3 do citado artigo, a consulta eletrénica de processos
aplicam-se as restricoes de acesso e consulta legalmente previstas,
afigurando-se-nos que a ponderacgao conjugada deste normativo com o art. 882
da LPCJP, nos termos acabados de referir, leva a concluir que bem andou o
tribunal recorrido ao ndao permitir o acesso ao processo através do sistema
informatico de suporte a atividade dos tribunais (citius) ao mandatario da mae
da menor, sem prejuizo do acesso a consulta do mesmo presencialmente, nos
termos permitidos por lei.

Como se sumariou no Ac. da RI.de 12.1.2010, P. 487/08.3TMLSB.1.1-7 (Tomé
Gomes), em www.dgsi.pt, referido pelo MP, com perfeita pertinéncia embora
em situacao nao absolutamente idéntica, “1. Segundo os n? 1 e 4 do artigo 882
do Dec. Lei n? 147/99, de 1 de setembro, o processo de promogao e protegao
reveste caracter reservado, o que nao obsta a que a crianca ou jovem possam
consultar o processo através do seu advogado ou pessoalmente se o juiz
autorizar, atendendo a sua maturidade, capacidade de compreensao e
natureza dos factos. 2. A natureza reservada do processo de promogao e
protecao de menores tem em vista garantir, para além da protegao da
identidade dos adotantes e dos pais naturais do adotando, uma forte protecao
da intimidade, do direito a imagem e da reserva da vida privada do menor. 3.
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Tal nivel de protecao nao se pode traduzir num obstaculo ao acesso do
advogado do menor aos elementos do processo, mormente os de natureza
probatdria, em que se alicercou ou se possa alicergar a convicgao do tribunal.
4. Porém, nao sera licita uma consulta aberta e ilimitada por via da aplicagao
informatica CITIUS, nao obstante esta se traduzir numa maior facilidade de
acesso, na medida em que esta nao permita fazer o controlo judicial do acesso
aos elementos do processo, em especial quanto a extracao das respetivas
copias. 5. Os direitos de defesa ficarao suficientemente garantidos pela
consulta fisica dos autos pelas partes e seus advogados, nas condigoes
previstas na lei, e pela obtencao discriminada e especialmente autorizada de
certidoes dos elementos relevantes para a organizagao da defesa, desde que
nao se imponham razoes ponderosas de reserva que contrariem tal obtencao.
O despacho recorrido nao viola, pois, os arts. 882, n°s 1 e 3 da LPCJP e 279,
n?s 1 e 3 da Portaria n? 280/2013, sendo de manter.

Nem os arts. 32, n? 3 e 42 do CPC (este ultimo de aplicagdao duvidosa atenta a
natureza do processo em causa) uma vez que a apelante pode consultar o
processo na secretaria, sendo-lhe assegurado o exercicio do contraditorio (art.
1042 da LPC]JP).

Com interesse nesta matéria, ver o Ac. do TC n® 62/2017, de 14.2.2017, P.
605/2016 (José Antonio Teles Pereira), em www.dgsi.pt, também referido pelo
MP em contra-alegagoes.

Porquanto se deixa escrito, conclui-se pela improcedéncia da apelagao, e
manutencao da decisao recorrida.

As custas do recurso ficam a cargo da apelante, por ter ficado vencida - art.
5279, n% 1 e 2 do CPC.

DECISAO

Pelo exposto, acorda-se em julgar improcedente a apelagao, mantendo-se o
despacho recorrido.

Custas pela apelante.

x

Lisboa, 2020.10.13

Cristina Coelho

Luis Filipe Pires de Sousa

Carla Camara

[1] Alterada pela Lei n® 31/2003, de 22/08, Lei n? 142/2015, de 08/09, Lei n®
23/2017, de 23/05 e Lei n? 26/2018, de 05/07.

[2] Acesso a dados pessoais sensiveis.

[31 Confiancga a pessoa selecionada para a adogao, a familia de acolhimento ou
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a instituicao com vista a adogao.

[4] Arquivamento imediato do processo quando se verifique manifesta
desnecessidade de intervencao.

[5]1 Com interesse nesta matéria, cfr. o Ac. da RL. de 2.5.2017, P.
14091/09.5T2SNE-A.1.1-7 (Rosa Ribeiro Coelho), em www.dgsi.pt.

[6] Neste sentido, com interesse, cfr. o Ac. da RC de 3.5.2010, P.
451/09.5TMCBR-A.C1 (Fonte Ramos), na C]J on line. Tomé d’Almeida Ramiao
em Lei de Protecao de Criancas e Jovens em Perigo, 72 ed., pag. 190, entende,
mesmo, que o art. 882 da LPCJP exclui a possibilidade de passagem de
certidoes ou codpias.
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